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Trudna droga
do odczytywania
przesztosci

Wwieku XX szczegdinie dramatyczna stata sig ofiara mlodych, czasem nawet
dzieci, ktdrej najpigkniejszym i najbardziej poruszajgcym symbolem stat sig
los Orlgt Lwowskich. Cigglosé kolejnych ogniw laricucha tych ofiar trzymata
nas, a wiemy, ze trzyma i bedzie nas trzymac — przy polskosci.

Andrzej Nowak

Lwow — kres iluzji, Opowiesé o pogromie listopadowym 1918" jest ksiazka am-
bitng. Jej celem jest nie co innego, jak zmierzenie si¢ (o czym zreszta Grzegorz
Gauden informuje na samym poczatku swojego opracowania) z legenda obro-
ny Lwowa’. Dla realizacji swoich zamiaréw autor wybrat tragiczna karte historii
miasta w pierwszym okresie odzyskiwania niepodlegloéci przez Polske: Iwowski
pogrom. Tak opisat to wydarzenie jeden z historykow:

Szczegblnie szerokim echem odbil si¢ barbarzynfiski pogrom we Lwowie, zapoczatkowany
22 listopada 1918 r. W dniu tym wkroczyly do Lwowa przybyle z odsiecza silne oddzialy pol-
skie, wypierajac Ukraificow z zajmowanych dotychczas przez nich czgsci miasta. Miejscowy
mottoch, podniecony pogromowymi haslami réznych organizacji i pism nacjonalistycznych
wykorzystal t¢ okazj¢ i przy wspoludziale przybylych oddzialéw dokonal masakry Zydéw.
Zabito ich kilkudziesigciu, raniono ok. 280. Wiele doméw zydowskich obrabowano i spalono,
odcinajac doptyw wody do ptongcych ulic. Miara dzikosci pogromu byl fakt, ze zdarzaly sie
wypadki strzelania do Zydéw, wyskakujacych z okien ptonacych doméw. Podobne zaj$cia byly
notowane i w innych miastach i miasteczkach®.

' G. Gauden, Lwow — kres iluzji. Opowiesé¢ o pogromie listopadowym 1918, Wydawnictwo
Universitas, Krakow 2019,

* .Jozef Lebenbaum byl jedna z pierwszych 0sob, ktérej opowiedziatem o moich planach napi-
sania ksigzki o pogromie we Lwowie. Od razu stal si¢ gorgcym zwolennikiem pomystu opisania tych
wydarzen, a takze czytelnikiem pierwszych, surowych jeszeze fragmentow. Przyjaznie i z obawa
przestrzegal mnie, ze dokonuj¢ zamachu na mit obrony Lwowa, jeden z najwazniejszych polskich
mitow narodowych, ktdry jest stawiany czesto na réwni z mitem obrony Czgstochowy™ (G. Gauden,
op. cit., s. 15).

' Historia Polski t. IV: 1918-1939, cz. I: 1918-1926, rozdz. I-XIIl (1918-1921), pod red.
L. Grosfelda i H. Zielinskiego , Makieta, Warszawa 1966, s. 125-126.
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Podobny opis Iwowskiego pogromu, skrétowy z natury recenzyjnej poetyki,
znajdziemy u Tadeusza A. Olszanskiego, w artykule opublikowanym w ., Tygo-
dniku Powszechnym™:

Po przejeciu 1 listopada 1918 r. wladzy we Lwowie przez Zachodnioukrainska Republikg
Ludowa (ZUNR) i rozpoczetym kilka godzin pézniej polskim powstaniu przeciwko niej w mie-
$cie powstata kilkusetosobowa milicja (samoobrona) zydowska. Jej zadaniem bylo zapewnienie
porzadku w tej czesci miasta, gdzie przewazali Zydzi. Formacja ta powstala z inicjatywy wladz
ukrainskich, przez nie tez zostala uzbrojona. Jej czionkami byli gléwnie zdemobilizowani zol-
nierze armii austriackiej narodowosci zydowskiej. Milicja patrolowala ulice, przeciwdzialata
napadom rabunkowym i co najmniej raz starla si¢ z polskim oddzialem powstanczym.

Po wyparciu ze Lwowa wojsk ukrainskich milicja ztozyla bron — na zgdanie polskiego
dowodztwa. Nastepnie w dniach 22-24 listopada doszto do pogromu zydowskich mieszkancow,
tj. masowych rabunk6w i podpalen, z ktérymi wiazaly si¢ pobicia, gwalty i zabojstwa. Smieré
poniosto 150 0s6b (to maksymalnie wiarygodny szacunek; inne méwig o 73, 64 lub 52 ofiarach
$miertelnych), ok. 300-400 odniosto rany, co najmniej kilkadziesigt kobiet zgwalcono. Odpo-
wiedzialnos¢ za tolerowanie pogromu spada gléwnie na kpt. Czestawa Maczyfiskiego, dowddce
obrony Lwowa (22 listopada mianowanego putkownikiem i komendantem garnizonu).

Po pogromie wladze polskie zatrzymaty ok. 1600 (wedtug innych danych tylko kilkuset)
jego sprawcow, z ktérych przed sadami wojskowymi stangto 79 0séb (w tym 46 kobiet), a ska-
zano 64 osoby, ogot na krotkie wyroki wigzienia, jednak trzy — na kare $mierci®.

Gauden nadat temu tragicznemu zdarzeniu, stosunkowo dobrze i obiektywnie
opisanemu w polskiej historiografii, specjalne znaczenie i w slad za profesorem
Andrzejem Romanowskim® uznal, ze to nie mottoch czy zdemoralizowani krwa-
wymi walkami zotnierze polscy, ale ze to cata .,Polska powitata niepodlegtos¢ po-
gromem we Lwowie” (s. 13).

Klopot w tym, ze Gaudenowa opowie$¢ o pogromie, pomimo powolywania
sie autora na nowe ustalenia i kwerendy archiwalne, jak i nieznane dokumental-
ne materialy z lwowskich archiwow®, petna jest luk i niedopowiedzen. Wynika to
z unikania przez autora przyjmowania odmiennych niz wiasne opinii i wyciagania

“ T. A. Olszanski, Czaszka z wykrzyknikiem, .,Tygodnik Powszechny™ z 10.11.2019, 5. 55.

5 Autorem postowia Szok (op. cit. str. 567-582).

¢ Wiacznie z nieprawdziwa informacja, ze ,.dzis, po stu latach, nie ma zadnych rzetelnych ba-
dan, ani tez zadnego polskiego opisu ,,poteznego pogromu Iwowskiego™ (s. 23). Dla jej sprostowania
mozna przywolaé obszerny artykut prof. Jerzego Tomaszewskiego. historyka, ktérego trudno posg-
dzi¢ o ukrywanie antysemickich zbrodni (Lwow, 22 listopada 1918, ,Przeglad Historyczny™ 75/2,
279-285 z 1984 r. (bazhum.muzhp.pl/media//files/Przeglad_Historyczny—r1984-75-n2-s279-285—
dostep 29.08.2020). O pogromie pisali takze wiele lat temu inni wybitni historycy, jak chociazby
W. Pobog-Malinowski i cytowany powyzej H. Zieliniski, a stosunkowo niedawno prof. Czestaw Ma-
dajczyk (Zajscia antvzydowskie we Lwowie w 1918 roku, w artykule opublikowanym w lewicowym
tygodniku Przeglgd z 12 listopada 2002: https:/www.tygodnikprzeglad.pl/ani-pogrom-ani-odwet/ -
dostep: 29.08.2020). Konkluzje tego ostatniego ze wspomnianej artykulu warto przytoczy¢, gdyz
stoja w catkowitej sprzecznosci z tezami Gaudena: ..Przytoczone $wiadectwa wskazuja, ze gwalty
antyzydowskie we Lwowie nie tyle wynikaly z antysemityzmu, ile byly konsekwencja zawieru-
chy wojennej i dezorientacji co do odpowiedzialnosci zaréwno Polakow, Ukraincow, jak i Zydow
za przebieg wydarzen”.
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z archiwalnych dokumentéw nieuprawnionych wnioskéw. Te nie tyle sa skutkiem
autorskich bledow i niewiedzy, ile poddania opisu zdarzen z gory przyjgtym te-
zom, prowadzacym do ideologizacji zawartych w ksiazce interpretacji dawnej his-
torii i oceny zachowan jej aktorow.

Historyczny prezentyzm

Zamiast obiektywnego, chociaz zarazem zrozumialego w tej sytuacji naznaczenia
relacji o lwowskim pogromie emocjami odautorskimi, caty czas mamy do czynie-
nia z osgdzaniem tamtych zdarzen z punktu widzenia czasu obecnego i terazniej-
szych sporow, walk, a niekiedy i uwiktan politycznych piszacego o nich badacza.
A nade wszystko z przenoszeniem wydarzen z przeszlosci we wspotczesnosé.
Z prezentyzmem, ktérego celem, jak mozna sadzi¢, jest przedstawienie siebie
w roli aktywnego wspétuczestnika obecnej sceny politycznych i toczonych na
niej spofecznych konfliktéw. Przykladem niech bedzie taki cytat:

Wtedy spelnilo si¢ marzenie polskich nacjonalistow we Lwowie o catkowitym odzydzeniu
miasta. W mojej opowiesci stowo odzydzenie wystgpowac bedzie bez cudzystowu. Tak funk-
cjonowalo w polskim jezyku od poczatku XX wieku. Byto stowem odmienianym codziennie na
tamach polskiej prasy i ksiazek. To nasza spuscizna polityczna i kulturowa (s. 30).

Na szczgscie zdarza sig, Ze cytowane dokumenty wygrywaja z komentarzem
i czgsto mozna zauwazy¢, ze w ksigzce Gaudena opis Iwowskiej tragedii daleki
Jest od tego jednoznacznego charakteru, jaki usituje mu nadaé¢ w swoich ocenach
byly redaktor ,,Rzeczpospolitej”. Nie tylko dlatego, ze w tle opowiesci widzimy
dramat zaciekle toczonych, o bratobdjczym charakterze, walk o zachowanie w gra-
nicach Rzeczypospolitej Lwowa, ktére — co warto podkresli¢ — byly w znacznym
stopniu klgskg federacyjnych marzen Jozefa Pitsudskiego i jego politycznego $ro-
dowiska. I to w ramy tego tragicznego konfliktu polsko-ukrainiskiego zostata (nie
zawsze z wlasnej woli) wlaczona po stronie Zachodnioukraifiskiej Republiki Lu-
dowej i jej reprezentacji Ukrainskiej Rady Narodowej czeéé Zydow (zydowskiej
milicji/samoobrony) walczac przeciw Polakom.

Mozna to oceni¢, czego jednak Gauden nie widzi (nie chce widzie¢?), jako
tragedi¢ wszystkich nacji, zamieszkujacych 6wczesny Lwéw, bedaca na reke
jedynie Austriakom, do niedawna rzadzacych tym miastem. Skutkiem tej woj-
ny domowej — zresztg z reguly towarzyszace takim wewnetrznym walkom oraz
zwigzanemu z nimi barbarzynstwu i nacjonalizmowi — byly dokonywane przez
polskiej wojsko (do czego doszlo takze w konsekwencji niepanowania nad sytu-
acja przez 6wezesnego komendanta Lwowa, kapitana — poZniej podniesionego do
rangi putkownika — Maczynskiego) na mieszkarcach zydowskiej dzielnicy, z re-
gutly nie biorgcych bezposredniego udziatu w walce: morderstwa, samosady i gra-
bieze. Gauden nadaje calosci tych zdarzen charakter powszechnych antyzydow-
skich pogromow, ktéra to ocena nie zostata jednak przyjeta i zaakceptowana przez
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wiekszos¢ przedstawicieli polskich i migdzynarodowych komisji, powolanych do
zbadania Iwowskiej tragedii. O czym zreszta autor sam wspomina, zarazem nie
wyciagajac z tego zadnych wnioskow, ktore moglyby wptyna¢ na obiektywizm
jego opowiesci. Wszystko, co zdarzyto si¢ we Lwowie w listopadzie 1918 ma by¢
jednoznacznie czarne, zbrodnicze i wypetnione antysemityzmem’.

Dla Gaudena wszystko, co dziato si¢ wtedy we Lwowie i czego w zadnym
przypadku nie da sie usprawiedliwi¢, musi mie¢ cechy antysemickiej nienawisci,
.pogromowego zaru”. Autor nie chce zrozumie¢, ze niezaleznie od krwawego spla-
tania, lwowski wezet byt réwniez skutkiem odmiennosci intereséw: polskich, ukra-
inskich i zydowskich. Kazdy z narodow miat wiasne dazenia i polityczne rachuby.
W listopadzie 1918 konsekwencja tego konfliktu staty si¢ bratobdjcze walki. Ich
tragicznym rezultatem byly oskarzenia Zydow o zdrade. o zajmowanie wrogiego
stanowiska wobec Polski w trakcie walk polsko-ukrainskich, o antypolskg agitacjg.
Bezposrednim skutkiem tego konfliktu, jesli dodatkowo uwzgledni¢ staba dyscypli-
ne wielu polskich formacji wojskowych, demoralizacjg latami wojny czgsci miesz-
kanicow, staty sie mordy na zydowskich mieszkancach Lwowa. Wiadze wojskowe
probowaly temu przeciwdziala¢. Inna rzecz, ze nie zawsze dostatecznie szybko
i skutecznie. Tyle, ze Gauden, je$li nawet wspomina takie proby, to nie przydaje
im zadnej wagi. Nic nie moze zmieni¢ wezesniej przyjetych tez. Ksigzka ma by¢
jednoznaczna, zeby mogla si¢ wpisa¢ w dzisiejszy konflikt polityczny w Polsce.

Zapewne wobec pracy Gaudena nalezatoby zastosowac czgsta w naszym kra-
ju taktyke przemilczenia. Mozliwe, ze w tym przypadku najwlasciwsza i jedyna,
ktéra pozwala zachowaé si¢ z honorem i bez strat wlasnych zaréwno recenzen-
towi, jak i autorowi. Nie da sie, gdyz tylez nieporadna w wykonaniu, co zadzi-
wiajaco dobrze zorganizowana w planie jednostronnego obcigzania mieszkancow
Lwowa wina za pogrom z listopada 1918, opowies¢ autorstwa niegdysiejszego
dyrektora Instytutu Ksiazki, a przedtem, jak wspomniatem, redaktora naczelnego
..Rzeczpospolitej™, zostata juz odpowiednio wypromowana (np. Nagroda Histo-
ryczna tygodnika ,,Polityka™ za rok 2019). Lukier jest dostatecznie stodki, zeby

7, Sedzia Sadu Najwyzszego Zygmunt Rymowicz, ktéry przewodniczyt polskiej Nadzwyczaj-
nej Rzadowej Komisji Sledczej w pierwszych miesigcach 1919 roku, twierdzi, ze rabunki rozpoczely
sie 22 listopada ok. godz. 8 rano. Uzywa terminu «pogrom». Pisze, ze jego prace mialy na celu
ustalenie skali pogromu w dniach od 21 do 23 listopada 1918. Henry Morgenthau, wysfannik rza-
du amerykanskiego, nie podal godziny rozpoczgcia pogromu. Nie uzyt w ogéle terminu «pogrom»
w odniesieniu do wydarzen we Lwowie i umiescil je w przedziale czasowym 22 i 23 listopada 1918.
Sir Stuart Samuel, wystannik rzadu Wielkiej Brytanii, nazwal wydarzenia we Lwowie pogromem.
Nie podat godziny jego rozpoczecia, ale i on wydluzyl jego czas trwania. Podal, ze rabunki roz-
poczely sig juz 21 listopada i trwaty 22 i 23 listopada 1918. General Edgar Jadwin i prof. Homer
H. Johnson, skonfliktowani z Henrym Morgenthauem cztonkowie jego komisji, w swoim odrgbnym
opracowaniu, podobnie jak Stuart Samuel, umieszczaja opisywane wydarzenia w przedziale 21 do
23 listopada 1918 roku. Nie podaja godziny rozpoczgcia pogromu, bo go nie zauwazajg. W odniesie-
niu do wydarzen we Lwowie nie uzywaja terminu «pogrom»” (G. Gauden, op. cit., s. 65).

S W tej ostatniej zashuzyl si¢ wyrzuceniem z pracy Bronistawa Wildsteina.
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roztopi¢ w sobie jakakolwiek gorzka refleksje i oceng. Tak jakby celem tego bylo
W mniejszym stopniu pochwalenie autora, a bardziej ostona ksigzki przed wszel-
kim krytycznym sadem, zeby nikomu nie przyszto do glowy przeczyta¢ uwaznie
ptodu Gaudena, dotad w niewielkim stopniu raczacego publiczno$é swoim talen-
tem pisarskim®.,

Napisatem ,,talentem”, bo tez wymaga duzych zdolnosci i zarazem odwagi
ze strony dziennikarza rzuci¢ si¢ na szerokie wody nie tyle dywagacji historycz-
nych, ile mato przejrzystych odmetéw historiozofii. Co prawda ochrong dla jego
ambicji majg by¢ dwaj autorzy od dawna juz wyspecjalizowani w tego rodzaju ak-
cjach udzielania wsparcia ludziom w trudnej sytuacji: Adam Zagajewski i Andrzej
Romanowski. W szczegdlnosci ten ostatni daje upust swojemu wyjatkowemu mi-
tosierdziu, wyrostemu z patriotycznej wielkodusznoéci wobec polskich przywar.
Zapewne obsadzajgc si¢ — do czego, mam wrazenie, ze z duza konsekwencja dazy
—w roli lidera toczonej od dawna dyskusji o potrzebie odrzucenia bezkrytycznego
paradygmatu polskiego my$lenia o sobie. Kilka przyktadéw — jak sadze — dobrze
zobrazuje t¢ glebi¢ profesorskiego patrzenia na Polske:

Mamy — my, Polacy — dobre na ogét mniemanie o sobie. Obca nam jest bezlitosna naro-
dowa samokrytyka, tak czgsto wystgpujgca u Rosjan (A. Romanowski, Szok, [w:] G. Gauden,
op. cit., s. 567);

Wszak — jak we Lwowie — Polacy zdobywali wolno$é, bijac nie zaborc6w, nawet nie
konkurentow do posiadania tej samej ziemi, lecz Zydow (ibidem, s. 577);

O polskiej hanbie trzeba méwi¢ bez korica. [....] Nie baé si¢ ukaza¢ tej prawdy $wiatu.
Stang¢ nagimi wobec $wiata, z glowa posypang popiolem. Powiedzie¢ potomkom pomordowa-
nych: wybaczcie. To jest polski, narodowy obowiazek. W przeciwnym razie stajemy si¢ auto-
matycznie wspotsprawcami. Ludzmi, ktérzy nawet dzig, po stu latach, weiaz jeszcze ukrywajg
mordercow (ibidem. s. 582).

Definiowanie przeszfosci

Opatrzony takimi patronami i obroficami Gauden jest gotowy wyruszy¢ na trudna
droge zdefiniowania na nowo naszej przesztosci, w celu kontynuowania zmiany
systemu wartosci Polakéw, poddania na nowo ocenie historii Polski. I to w waz-
nym czasie odzyskiwania po 123 latach niepodleglosci. To definiowanie, ktére
(bez ironicznego nawiasu) podziwiam u Gaudena, dalo tez ciekawy rezultat. Na
tyle budzacy zainteresowanie, ze w moim przekonaniu jego ksiazke warto bedzie
podda¢ niejednym warsztatowym analizom na dziennikarskich seminariach. Moze
zreszta ma to juz miejsce i za chwilg doczekamy sie prac dyplomowych przedsta-
wicieli kolejnego zaciagu dziennikarskiego o dziele ich starszego kolegi.

Lwow — kres iluzji. Opowiesé o pogromie listopadowym 1918 nadaje sie do
tego znakomicie. W ksigzce jest wszystko, czego mozna i nalezy oczekiwaé od

? Kilku takich recenzentow si¢ jednak znalazto np. Jan Frassati w ,.Nowej Europie Wschod-
niej” (2019, nr 5), czy wspomniany Olszanski w ,, Tygodniku Powszechnym™.
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autorow wspoltworzacych w sposob istotny ostatnie trzydziestolecie, ta wynurzo-
ng z PRL nowa Polskg, nazywana z duma 111 RP. Gauden jest tego dobrym przy-
ktadem. A wlasciwie to nawet wigcej, gdyz jest wrgcz swoistym exemplum tego,
ze z duzym naktadem sit zbudowalismy po 1989 roku Polske, w ktorej znaczna
czes¢ elit za swoje najwazniejsze zadanie uwaza zanegowanie wiasnej historii, tra-
dycji, kultury i wiary przodkéw.

Ten kolejny numer (trzeci) nadany naszemu panstwu nie jest wigc jedynie
wskazaniem do$¢ zresztg podejrzanego nawiazania i kontynuacji Polski miedzy-
wojennej, ile raczej swiadectwem zamachu na historyczna ciaglos¢. W gruncie
rzeczy wskazuje na olbrzymi dystans, jaki nas oddziela od tamtej Rzeczypospo-
litej. Za to nadal jest nam blisko (zbyt blisko?) do utworzonego w ramach jattan-
skiego podziatu Europy substytutu panstwowego, jakim byta PRL'. Bo tez miej-
sce, w ktorym przyszto nam zy¢, ma istotnie by¢ inne i w coraz mniejszym stopniu
przypomina¢ Polske."

Nie moze to dziwié, jesli uwzgledni¢ przyjmowane przez duza czgs¢ naszych
elit — jako najwazniejsza kategori¢ poznawcza w rozumieniu $wiata i procesow hi-
storycznych — zjawisko postepu. To dlatego Gauden z takim samozaparciem zdaza
w strong nowej, rysujacej si¢ na horyzoncie rzeczywistosci. Tyle, ze w przeciwien-
stwie do wigkszosci nie tylko dazy, ale i konstruuje niczym prawdziwy inzynier dusz
te nowa wspaniala Polske, niszczac po drodze przezytki przesztosci i demaskujac
polskie zbrodnie, ktore poza nim i jeszcze kilkoma jemu podobnymi, mato kto za-
uwaza w takiej petni. Gauden dobrze zdaje sobie sprawe, ze wystarczy niewielki
wysilek z jego strony i jemu podobnych, i za chwilg bgdziemy mie¢ nowa Polske.
Obudzimy sie w innym kraju. Nie tyle w utopii szklanych doméw Zeromskiego, ile
w Polsce zbudowanej na zaprzeczeniu sobie, wlasnej historii, dazacej za wszelka
cene do stworzenia odmiennego jezyka. Takiego, ktory odrzuca dawne wartosci.

Jezyka na tyle innego, zeby$my nie mogli zrozumie¢ tych, co nas poprzedzali,
stajac si¢ niemi i glusi. To, czego nie byli w stanie zrealizowa¢ komunisci, mo-
dernizujacy kraj pod kolbami karabinow, ma si¢ sta¢ udzialem pokolenia III RP,
wychowywanego przez postepowych wychowawcow. Nie wykluczam, ze jednym
z jego liderow moze i widzi siebie Gauden. Ale nie tylko widzi, bo mam wraze-
nie, ze jest o tym przekonany. A moze i wie, ze jest nim? Nie tylko liderem, takze
i teologiem. Bo, czy inaczej bylby w stanie napisa¢ i z takg odwaga wypowiedzie¢

1 Nie mam watpliwosci, Ze to wlasnie Polske Ludowa mozna okresli¢ owymi obrzydliwymi
stowami ..pokracznego bekarta™ (traktatu nie wersalskiego, co prawda, ale jaltanskiego), jakie dla
uzasadnienia agresji 17 wrze$nia 1939 roku wypowiedzial W. Molotow na sesji Najwyzszej Rady
ZSRS 31 pazdziernika 1939,

' W tym kontekscie warto przytoczy¢é wnikliwa oceng polskiej rzeczywistosci. jaka dal
$p. Prezydent Lech Kaczynski, w przeméwieniu 31 lipca 2004 r. wygtoszonym na otwarciu Mu-
zeum Powstania Warszawskiego. ..SzczegdIny charakter 1989 roku i lat nastgpnych spowodowat, ze
w naszym zyciu ciggle potezne sa sily, dla ktérych polska niepodleglos¢. obecna w polskich sercach
i umyslach, nie jest wartoscia. a zagrozeniem™.
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stowa o glgboko teologicznym charakterze na nowo wyznaczajac granice symbo-
lom i pojeciom chrzescijanskim:

To pokazuje upiorng karykaturalno$¢ formuty Polak-katolik. Przyjecie chrztu nie jest
aktem religijnym o jakimkolwiek wymiarze duchowym. Jest wylacznie aktem symbolicznym
i koniecznym., aby zosta¢ przyjetym do jakiegos plemienia. Jest wykonaniem rytualnego tafica
wokol pokropionego wodg $wigcong biato—czerwonego stupa narodowego totemu (s. 483).

Powyzsza fraza, redefiniujaca sakrament chrztu ma jeszcze dodatkowe zna-
czenie. Odnosi si¢ do jednej z najpigkniejszych postaci przypomnianych przez
Gaudena. Przypomnianych nie dla jego postawy i niezwyklej patriotycznej bio-
grafii, ile w celu wiaczenia go w diabelski krag nieprawdziwych wyboréw, skry-
wanych zamiaréw, jakby przypominajacych tym samym przechrztéw, ktérymi fa-
scynowat si¢ niegdy$ Krasiniski. Przechrztow — nie wiadomo dlaczego (a moze
i wiadomo?) — wybierajacych polskosé. Tak jakby autor za wszelka ceng chcial —
swoimi nowatorskimi przemysleniami o chrzcie — zdezawuowaé pochodzacego
z rodziny zydowskiej Tadeusza Feldsteina/Felsztyna'.

Felsztyn to legionista, uczestnik wojny polsko-bolszewickiej, wiezien Koziel-
ska, oficer (w stopniu putkownika) Wojska Polskiego, jeden z blizszych wspdtpra-
cownikow Generala Andersa. Po wojnie londynski emigrant, niezwykle aktywnie
wiaczony w zycie polskiej diaspory w Wielkiej Brytanii, nade wszystko w za-
chowanie przez nig tozsamosci i katolickiej wiary'®. Gauden nie ma wiele do po-
wiedzenia o postawie Felsztyna, jego patriotyzmie czy odwadze wojennej, za to
w swoich wypowiedziach jest bardzo jednoznaczny w demaskacji jego zyciowej
drogi. Widoczne jest wieloletnie terminowanie autora w szkole mistrzow podej-
rzen. Wrecz mozna si¢ rozsmakowac w kategorycznosci tych sadow:

Artykul podpisal ,, Tadeusz Feldstein Oficer wojsk polskich”. Jeszcze jednak nie Polak.
Jeszeze nie zmienil nazwiska. Jest Zydem i oficerem wojsk polskich. W tej postaci dokonal
publicznego ponizenia wlasnego narodu. Aspirujac do Herrenvolk, okazal si¢ gotowy zaptaci¢
wymagang ceng. Wkrotce ochrzeil sig, spolszczyl nazwisko na Felsztyn. Tak wygladal narodo-
wo—katolicki obrzed przejécia Tadeusza Feldsteina na polskosé (s. 483).

Moral insanity

Taka jest tez zasadnicza cecha tego utworu: jednoznaczno$é przechodzaca w kate-
goryczne podwazanie prawdy innej niz ta, jaka uznaje autor. Wszystko inne, co nie
miesci si¢ w horyzoncie poznawczym Gaudena zostaje — powtarzam — odrzucone.

** Takze w ironicznym stwierdzeniu, ktre — zapewne whrew zamiarom Gaudena — jest jedno-
znaczng pochwala postawy Felsztyna: ,,Podczas wojny Tadeusz Felsztyn dostat sie do sowieckiej nie-
woli. Przeniesiony z niewielka grupa z obozu w Kozielsku do innego obozu jenieckiego cudem uniknat
egzekucji w Katyniu. Wyszedt z sowieckiej Rosji z Armig Andersa. Na emigracji w Wielkiej Brytanii
do korica pozostal wierny wybranemu polskiemu narodowo-katolickiemu weieleniu”(s. 489—490).

'* Byl m.in. nauczycielem w gimnazjum SS Nazaretanek: cztonkiem Rady Instytutu Akcji Ka-
tolickiej i Veritasu,
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Nie chodzi jednak tylko o poznawcze mozliwosci autora ksigzki (w jego przeko-
naniu na tyle duze, ze pozwalaja na swobodne traktowanie rzeczywistosci i wy-
chodzenie poza ramy racjonalnego wnioskowania). Sprawa jest bardziej skom-
plikowana i graniczy z coraz czgéciej spotykanym w polskim dziennikarstwie
zjawisku z obszaru moral insanity. Nie interesuje nas drugi cztowiek, motywy
jego dziatania, potrzeby i dazenia. Wszystko, czym jest i co robi kto$ inny, ten
drugi, staje sie niewazne i bledne, jesli sprzeciwia si¢ naszym wartosciom. Inaczej
nie moze by¢. bo tylko my wiemy, co jest dobre i umiemy rozgranicza¢ to, co
uwazamy za dobro od zla:

W pewien pigtkowy wieczor pazdziernika 1979 roku w Zurychu trafilem na spotkanie
szwajcarskiej Polonii. Przysiadlem za stolikiem naprzeciw starszego pana. Bylem najmiodszy
na Sali. Nieznany nikomu z obecnych. Starszy pan popatrzy! na mnie. Spiewnie po lwowsku
zapytal: .a pan skad?”. Odpowiedzialem: ,.Z Polski”. Na jego twarzy pojawil si¢ grymas nie-
checi. Uslyszatem: ., Znaczy bolszewik!”. Powiedzialem, ze nie jestem bolszewikiem. .,A co robi
w Zurychu?” — skierowat do mnie pytanie w trzeciej osobie. To byta oznaka wyZzszosci, pogardy.
Jestem studentem” — odpowiedziatem. Jego twarz nagle rozjasnila sig. Popatrzyl gdzies nad
moja glowa. Twardym tonem. spod ktdrego przebijala méciwa zawzigtos¢, rzucit do mnie: ,,Stu-
dent, student! Jak ja byl przed wojng studentem we Lwowie, to ale my$my tych Zydow lali!”
[.....] Ta ksiazka bedzie nie tylko o tym, jak ,mysmy tych Zydow lali”. My Polacy. We Lwowie
i nie tylko tam. Nie tylko studenci. Powrét Lwowa do Polski w 1918 zaczal sig¢ zabijaniem
i rabowaniem Zydow — polskim pogromem. Co Polska data Kogciotowi katolickiemu? — tak
brzmial temat tamtego spotkania szwajcarskiej Polonii z Zurychu w pazdzierniku 1979 roku.
W pierwszg rocznice wyboru Karola Wojtyly na papieza. Wyklad miato dwéch ksigzy. Lekko
otytych, zdecydowanie mtodszych od obecnej na sali publicznodci. Z twarzy i tonu ich powita-
nia bila pycha i triumfalizm. Nie zostalem na spotkaniu. Nie wiem, czy ksi¢za prelegenci mowili
takze o tym, nieznanym mi wtedy, polskim ..darze™ dla Kosciola katolickiego. (s. 19-20).

Juz w tych pierwszych zdaniach ksigzki wida¢ wyraznie zamiar autora. Nie
ma sie wiec co dziwi¢ niemalze lepkiej i przyttaczajacej wrazliwos¢ czytelnika
atmosferze pogardy, z jaka przepojona jest ta opowies¢, ktérej autorowi zabrakto
przekonujacych dowodéw na jej uwiarygodnienie.

Tragedia czy farsa?

Dlatego tragedia Lwowa i jego mieszkancow: Zydow, Ukraincéw, Polakéw, wy-
rodzita sie pod piérem Gaudena w swoista farse. Jej autor zrezygnowat z jakiej-
kolwiek proby uznania zastug tamtej Rzeczypospolitej i jej wladz. Przemilcza
w swojej ksigzce, a jeszcze czgSciej przeslizguje si¢ bezrefleksyjnie nad wysit-
kiem tamtej Polski zapanowania nad wojennym nietadem. Nie chce przyznac,
ze to dopiero co powstate z niebytu panstwo usitowalo na tyle rzetelnie (takze
w kontekscie miedzynarodowym'*), na ile to byto mozliwe w owym czasie nadal

4 Warto zauwazy¢, ze Gaudena wyraznie boli, ze zagraniczne komisje niedostatecznie oskar-
zyly Polske i Polakow (przykladowo amerykanski raport o Ilwowskiej tragedii opatruje takim wni-
kliwym komentarzem. ,, Brzmi to jak sformufowanie podyktowane przez polskich dyplomatow™).
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trwajacych dziatan wojennych i to na kilku frontach, wyjasni¢ i osadzi¢ zbrodni-
cze zdarzenia. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze za pogrom zostaly skazane
163 osoby — (m.in. w ramach powotanej do tego Nadzwyczajnej Rzadowej Ko-
misji Sledczej). Tymczasem Gauden zdaje si¢ nie zauwaza¢ powagi podjetych
przez wladze 6wczesnej Polski dziatan. Dla niego wszystko, co robita powstajgca
z niebytu I Rzeczpospolita jest farsa. Zauwazy! to nawet jeden z recenzentéw
ksigzki Gaudena, ktory delikatnie, pomimo swojej duzej kompetencji, pokazat
tego rodzaju jej stabosci:

Gauden w doktrynie Narodowej Demokracji dostrzega wylacznie antysemityzm, wy-
tacznie zlo. Romanowi Dmowskiemu przypisuje w latach 1918-1919 role czysto negatywna.
Parokrotnie wraca tez do zydowskiego pochodzenia niektérych dzialaczy endeckich, tak jakby
korzenie Stronskiego i Wasiutyriskiego mialy zwiazek z pogromem lwowskim .

Hybris dziennikarza

Rosjanie zadufane w sobie postaci, przemykajace po scenie wspotczesnosci okre-
slaja dosadnie: balovien sudb’y (ulubieniec losu). Grecy z kolei dostrzegali w nich
tragiczne ucielesnienie karanej przez bogow i grzesznej pychy wprost wywodza-
cej si¢ z zauwazonej dawno ludzkiej cechy poszukiwania uzasadnienia dla swojej
wyzszosci — odnoszacy sig do greckiego pojecia hybris (wg stownikowego opisu
w definicji hybris zawiera si¢ nieposkromiona pycha i pragnienie wywyzszenia
siebie). Dotknigei tym przeklenstwem samozadowolenia nie majacego podstaw
w cechach osobowosci, czy talencie, niegdy$ $ciagali na siebie gniew bogéw, dzi-
siaj w zdesakralizowanym Swiecie, sami si¢ deifikuja, i jako nowi bogowie czuja
si¢ lepszymi od innych, powotanymi do nagréd i piastowania najwyzszych funkcji.

Czyzby dlatego ta w zamierzeniu majaca poruszy¢ sumienia czytelnikéw ksigz-
ka o Iwowskiej tragedii zostala napisana w tonie wyniostego przekonania o wiasnej
wyzszosci, z jaka traktuje si¢ wszystko i wszystkich naokoto? Mozna przypuszczac,
ze poza autorem i wspominanymi juz wyzej, dajacymi imprimatur ksigzce, poecie

" Olszanski, znany ukrainoznawca, zwraca tez uwage we wspominanym juz artykule na inng
cechg ksiazki: magiczng wiar¢ Gaudena w epitety i kreowanie rzeczywistosci poprzez stowa, por.:
~Cala druga cz¢s¢ ksigzki (zatytutowana Semantvka pogromu) poswigcona jest przekonywaniu, ze
to. co stalo si¢ we Lwowie, mozna nazwaé jedynie pogromem, a nie jakkolwiek inaczej: ze uzywanie
innych okreslen jest naganne i stuzy zacieraniu prawdy o tych wydarzeniach. Wywody te utrudniaja
wlasciwe odczytanie przytaczanych w ksigzce fragmentéw zachodnich relacji o pogromach i zbrod-
niach wojennych na ludnosci zydowskiej w Polsce z lat 1918-1919, przynoszacych wiele waznych
informacji. Takie podejécie jest przejawem magicznego stosunku do Jjezyka (i do rzeczywistoscei).
Wiaze si¢ z przekonaniem, Ze nazywanie rzeczy zmienia ich nature, e nie jest wazny adekwat-
ny opis, ale «wiasciwa» nazwa. To dokladnie taki sam zabieg jak krytykowanie przez radykalnych
Kresowian uzywania innego terminu niz «ludobéjstwo» na okreslenie zbrodni wolyniskiej. Gauden
wielokrotnie okresla tez Polakow mianem Herrenvolku (co zapozyczyl z «klasycznego» artykutu
z «Neue Freie Presse»), a Zydow opisuje jako ich niewolnikéw. Jest doswiadezonym dziennikarzem:
nie moze nie rozumie¢, jaka jest réznica migdzy pojmowaniem tego sowa w obrebie jezyka niemiec-
kiego przed stu laty a jego funkcjonowaniem we wspéiczesnym polskim dyskursie™.
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i uczonemu, winnych jest duzo wigcej. Wszyscy pozostali? Lwowska thuszcza?
Zohierze? W przekonaniu, ze to zawsze kto inny — ci, ktorzy nie umieja zrezygno-
wacé z prawdy, albo nie chca zrozumie¢ potrzeby rezygnacji z wlasnej ojczyzny, sa
sprawcami nieszczgs¢ w historii. Nienawidza, morduja, sa nietolerancyjni. Wyma-
gaja glebokich zmian, wychowania na nowo w liberalnym $wiatopogladzie, blisko
graniczacym z nihilizmem i odrzucajacym wartosci dobra wspdlnego.

W stalinowskiej pedagogice dazenie do takich zmian bylo nazwane wprost
jako pieriekowka dusz. Nie udalo jej si¢ skutecznie wprowadzi¢ przez 75 lat
w Zwiazku Sowieckim, dlaczego jednak nie sprobowaé tego na nowo w Polsce
wspolczesnej w ztagodzonym wariancie, ale rownie niebezpiecznym dla spolecz-
noéci? Ta cheé¢ zmiany polskosci, dazenie do stworzenia nowego paradygmatu
Polaka, skutkuje czestymi w ksiazce Gaudena wypadami poza opisywany okres
historyczny, dygresjami niewiele majacymi wspolnego z tematem, ale za to po-
twierdzajacymi pryncypialno$¢ autora, stojacego po stusznej, postgpowej stronie.
Biedny Gauden nie zdaje sobie sprawy, ze tak jak istnieje prawicowa gtupota, row-
niez nie jest rzadkie zjawisko lewicowej ciemnoty, kottuna ubranego w szaty libe-
rala, ale postugujacego si¢ pelnym instrumentarium stereotypow zacofania i od-
rzucania prawdy o $wiecie. Jak niegdy$ Pan Jourdain nie wiedzial, ze postuguje
sie proza, tak autor opowiesci 0 Lwowie nie zdaje sobie sprawy, ze czgsto mowi
jezykiem anachronicznym przypominajgcym schematyzm skojarzefi i myslenia
lewicowych ideologéw, np.:

Polska akcja pociggowa przeciw Zydom powtérzy sig w latach 1945 i 1946. Zydzi zostang
przez podziemie uznani za komunistow. Bezbronni ludzie cudem ocalali z Holokaustu bgda
wyciagani z pociagéw i zabijani przez .zotnierzy wyklgtych™ (370).

,Jestem antysemita” bylo dumng deklaracja skladana publicznie przez Polakow. Zyd, kto-
ry cheial zosta¢ ,prawdziwym Polakiem™ akceptowanym przez nacjonalistow musial sta¢ si¢
antysemitg i publicznie sklada¢ gorliwe deklaracje antysemickie. Odwrotno$¢ wspolezesnej
Polski. Dzi§ Zyd, ktory oczekuje inkorporacji do plemiennej polskosci w wydaniu narodowym,
poza ochrzczeniem sig musi zapewniac wszem i wobec, szczegolnie cudzoziemcow, ze w Polsce
nie ma antysemityzmu i Polacy nigdy nie byli i nic sg antysemitami. Pozadane jest nawet, aby
nowy Polak-katolik nie ..spolszczal” swojego nazwiska. Na przyklad czton ,stein” w nazwisku
w wyobrazeniu narodowych katolikéw mocno uwiarygodnia wobec Zydow i $wiatowej opinii
publicznej deklaracje takiej osoby negujace istnienie w Polsce antysemityzmu (s. 485-486).

Nie zmienia takiego mojego odczytania tego fragmentu ksigzki, napisanego
na poziomie Zenujgcego prezentyzmu, ze pOWYZszy publicystyczny wypad au-
tora poza historyczny obszar jego opowiesci, ma — dos¢ tatwe do zinterpretowa-
nia — osobiste i — jak moge sadzi¢ — bolesne dla Gaudena podteksty. Mniejsza tez
o grafomanskie porownania, od ktérych nie umie si¢ uwolni¢ niegdysiejszy re-
daktor powaznej gazety, jak ten: ,Pokojowy, radosny polonez wien-
czgcy kresowa, polska idyll¢ Mickiewicza w Soplicowie w roku 1812
dla potomkéw Jankiela przemienil si¢ we Lwowie w listopadzie roku 1918
wupiornego krwawego mazurka” (podkreslenia moje — MZ, s. 529).
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Istotne jest co innego. Niezwykta, nawet na tle do$¢ obskuranckiej publicy-
styki dzisiejszej Polski, jest ta tatwos$¢ uproszczonego widzenia $wiata, osgdza-
nia ludzkich czyndw i sptaszczania historii, co skutkuje wpadaniem w agitacyjny,
propagandowy ton. Niekiedy nie chce si¢ wierzy¢, ze mozna w taki sposéb pisaé
w roku 2019 i nie wyciagnac do tego stopnia nauki z lekcji komunizmu, w ktérym
wszystko byto skazone propaganda:

I tak oto polska idea wolnosci ludow i samostanowienia narodéw, polski mesjanizm poli-
tyczny dotarty do swojej formy wynaturzonej: skrajnego polskiego egoizmu narodowego, ktéry
stat si¢ ideologia podboju, nienawisci etnicznej i panowania nad innymi narodami. A polski
katolicyzm stat si¢ religia przemocy i zniewolenia innych narodéw, religia wrogosci i pogardy
dla innych narodéw. Ta ideologia polityczna spehita sie i zostala przekuta w pogrom Zydéw
we Lwowie w listopadzie 1918 roku (s. 556).

Jestem przekonany, ze nie trzeba wigcej dowodéw dla zaliczenia ksigzki Gau-
dena do rzedu owych propagitek, ktorymi bylo karmione przez dziesigciolecia na-
sze pokolenie. Ale mimo to nadal nie mogg zrozumie¢, dlaczego byly dziennikarz
i redaktor ogélnopolskiego dziennika, aktywista spoteczny i polityczny, mogt si¢
zmieni¢ w autora dziefa do tego stopnia warsztatowo nieporadnego i schematycz-
nego. Dziela, ktére jedynie pozoruje opowies¢ o historycznych faktach. Chyba,
ze Lwow — Kres iluzji. Opowies¢ o pogromie listopadowym 1918 uznaé za rodzaj
swoistego wydawniczego happeningu, w ktérym dla dodania animuszu autorowi
dopisali si¢ do jego ksiazki swoimi tekstami z nieprzymuszonej woli poeta w wie-
ku kleski i literaturoznawca po przejsciach? A moze chodzi jeszcze o cos innego?
Moze pominigcie prawdziwych przyczyn lwowskiej tragedii, istoty jej spoteczne-
go wymiaru i powierzchowny opis sprawczych mechanizméw jest konsekwencja
wspotczesnej roli, jaka odgrywa od wielu lat Gauden? Zreszta nie tylko on. W ta-
kim rozumieniu prace Gaudena mozna odczyta¢ w mniejszym stopniu jako opo-
wies¢ o Lwowie 1918 roku, a bardziej jako subiektywny i w jakims$ sensie tragicz-
ny opis dzisiejszych polskich zniewolen. Wnikliwa i zarazem niezwykle smutna
wiwisekcje, kiedy to pod maska opisywanych zdarzen historycznych w rzeczywi-
stosci méwimy o czyms innym. O naszym tragicznym $wiecie, w ktérym bohate-
rowie walczacy o suwerennos¢ i wolnosc¢ z biegiem lat przejeli w znacznym stop-
niu optyke, sposob widzenia Polakéw i stosunek do Polski swoich przeciwnikéw.
I wielu z nich stanglo po stronie tych, ktérych zadaniem byto niszczenie poczucia
polskosci, poddanie anihilacji historii Polski, uznanie naszej przesztosci za jedno
nieskonczone pasmo zbrodni, klamstw i gwattow na innych.

Odczytana w takiej perspektywie ksiazka Gaudena nie przynosi nowych usta-
len, chociaz, przypomneg raz jeszcze, powotuje si¢ on na archiwalne badania i jed-
nostronnie, w sposob graniczacy z falsyfikacjg wskazuje na przebieg wydarzen.
W pamigci czytelniczej zostaja jedynie retoryczne chwyty autora, latwe uogol-
nienia i oskarzanie nie poparte dostatecznymi dowodami. Gauden w imie dzi-
siejszej poprawnosci politycznej nie przydaje znaczenia 6wczesnym waznym
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dokumentom i relacjom $wiadkéw oraz ustaleniom migdzynarodowych komisji:
amerykanskiej Henry’ego Morgenthaua i brytyjskiej Stuarta Samuela. W jego in-
terpretacji ich raporty byly zbyt tagodne dla Polski i nie przekazywaty prawdy
o Iwowskim pogromie. Demonizuje znaczenie i role Czestawa Maczynskiego,
a za to w duzym stopniu pomija zachowania dowodcéw polskich sit zbrojnych:
gen. Bolestawa Roji i pptk. Michala Karaszewicza-Tokarzewskiego'®. Dlatego po
przeczytaniu ksigzki Gaudena nie mam watpliwosci, ze tragedia lwowska nadal
czeka na obiektywnego i madrego autora, dla ktérego historia nie bedzie miej-
scem do prowadzenia wspotczesnych walk, polemik politycznych i Swiatopogla-
dowych. Czeka na historykow i pisarzy, ktérzy beda chcieli zrozumieé, oddaé
sprawiedliwos¢ i pokaza¢ prawde o tym, co naprawde zdarzyto sie w listopadzie
1918 roku we Lwowie.

Marek Zielinski— publicysta, krytyk literacki, urzednik panstwowy, dyplomata. Absolwent Uniwer-
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oraz z Péinocnoamerykanskim Studium Spraw Polskich w Ann Arbor. Zamieszczal teksty w opraco-
waniach zbiorowych (ostatnio w tomie: Koscié! na tamach paryskiej Kultury w latach 1946-2000,
Instytut Literacki Kultura — Instytut Ksiazki Paryz — Krakow 2015). Wydat dwie ksiazki poswigcone
literaturze: Kilka niewzruszonych przekonar (1987, Biblioteka Wiezi) i Ucieczka przed Polskq. Szkice
nie tylko o literaturze (2006, Arcana). W okresie od 12/13 grudnia 1981 do 30 pazdziernika 1982 byl
internowany w ASW Bialolgka i Obozie Internowanych w Strzebielinku.

* Niejako mimochodem przyznaje si¢ do tego w wywiadzie udzielonym Pawlowi Reszce
(Rysy na pomniku, .Polityka” 2019, nr 33(3223): ,.General Roja nakazuje Czestawowi Maczyn-
skiemu, komendantowi wojskowemu Lwowa. natychmiastowe wprowadzenie sadow doraznych,
rozstrzeliwanie rabusiow™.
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