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Jozefa Lipskiego
do Jerzego Giedroycia

SEAWOMIR M. NOWINOWSK]

Niech Pan nie obraza sie, ale Torunczykownie trzeba da¢
sprobowac, z catg zyczliwoscia. [...] Dlaczego ona? Bo zdaje
mi sig, ze ma odwage probowac tam, gdzie inni nie maja
odwagi — pisat Lipski do Giedroycia w 1982 r., wspierajac
Inicjatywe Barbary Torunczyk wydawania ,,Zeszytow
Literackich”.

28 maja 1982 r. Jan Jozef Lipski przybyt na leczenie do Londynu. Kilka dni

wczesniej opuscit areszt, w ktorym przetrzymywany byt przeszto piec

miesiecy pod zarzutem udziatu w organizacji strajku zatogi Zaktadow Me-
chanicznych ,Ursus” przeciwko wprowadzeniu stanu wojennego. Wrdcit

do Polski 15 wrzesnia 1982 r. na wies¢ o aresztowaniu liderow Komitetu

Samoobrony Spotecznej KOr oskarzonych o przygotowania do obalenia

przemoca ustroju PRL. Nastepnego dnia zostat zatrzymany.

Pobyt nad Tamiza nie byt dla Jana Jozefa Lipskiego rekonwalescen-
cja w Scistym tego stowa znaczeniu. Wolny od badan lekarskich czas
wykorzystat gtownie na pisanie monografii kor. Komitet Obrony Robot-
nikow — Komitet Samoobrony Spotecznej, wydanej w 1983 r. przez lon-
dynska oficyne Aneks. Odbyt takze szereg konsultacji z reprezentantami
kilku fal polskiej emigracji, od wojennej po solidarno$ciows. Wérdd nich

7

SPOLECZENSTWO = HISTORIA



78 SEAWOMIR M. NOWINOWSK]| WIEZ ZIMA 2021

byt Jerzy Giedroyc, z ktorym spotkat si¢ W Londynie prawdopodobnie
3 lipca. Nic nie wskazuje na to, aby zachowata sie (jesli w ogole powstata)
dokumentacja ich rozmowy:.

Pewne wyobrazenie o charakterze 6wczesnych kontaktéw autora
Dwoch ojczyzn — dwéch patriotyzméw z Redaktorem ,Kultury”, a takze
katalogu wspdlnie omawianych tematdw daja wszak listy wymieniane
przez nich w lipcu i sierpniu. OdnaleZ¢ je mozna w starannie opracowa-
nym przez tukasza Garbala tomie korespondencji Jerzego Giedroycia
I Jana Jozefa Lipskiego z lat 1957-1991, ktory przed szescioma laty wy-
szedt w serii Archiwum ,,Kultury”.

Wyzej wymieniona edycja zostata opublikowana przed zakoncze-
niem porzgdkowania Archiwum Instytutu Literackiego w Paryzu. Niepo-
dobna wiec miec za zte jej redaktorowi, ze nie zawart w niej odrecznego
listu Jana Jozefa Lipskiego z 31 lipca 1982 r. Nie znajdowat sie on bowiem
W zbiorze ogolnej korespondencji redakcji, lecz wéréd wybranej przez
Jerzego Giedroycia i osobno przechowywanej korespondencii poufnej.

Asumptem do napisania listu byto spotkanie z Barbarg Torunczyk,
podczas ktorego Jan Jozef Lipski dowiedziat si¢, ze usilnie pragnie ona
wydawac pod auspicjami Instytutu Literackiego w Paryzu nowy periodyk.
Rekomendujac jego dyrektorowi zaréwno projekt, jak i osobe jego ani-
matorki, autor Warszawskich ,pustelnikéw” i ~bywalskich” mimochodem
nakreslit tez sugestywny szkic do swego autoportretu.

Majgc na uwadze zdecydowanie negatywny stosunek Jerzego Gie-
droycia do mnozenia wtedy na emigracji inicjatyw wydawniczych, na-
lezy watpic, aby nadawca listu doczekat si¢ pisemnej odpowiedzi. Mozna
WIeCz przypuszczac, ze zawarte w nim opinie staty sie powodem nagtego
przerwania jego korespondencji z Redaktorem »Kultury” w ostatnich
tygodniach pobytu nad Tamiza. Zostata ona wznowiona wiosng 1984 r.,
gdy wspotzatozyciel Komitetu Obrony Robotnikow ponownie przyjechat
do stolicy Wielkiej Brytanii.

Kilkanascie dni po otrzymaniu listu Jana Jozefa Lipskiego do Jerzego
Giedroycia dotarto obszerne uzasadnienie podjetej przez Barbare Torun-
czyk decyzji o wydawaniu kwartalnika pod nazwa ,Zeszyty Literackie”.
Pragnienie, aby ukazywaty si¢ one pod patronatem Instytutu Literac-
kiego w Paryzu, nie zostato w nim wyrazone expressis verbis. Autorka
listu zdawata juz sobie bowiem sprawe, ze szanse na to sa znikome. Nie
nalezy tracic nadziei, ze w nieodlegtej przysztoéci sama zabierze jeszcze
gltos w tej sprawie.

List Jana Jozefa Lipskiego publikowany jest w integralnej postaci.
Dokonano w nim jedynie uwspétczesénienia interpunkcji, rozwinieto
W nawiasach kwadratowych skroty oraz wyrézniono kursywa stowa i wy-
razenia obcojezyczne, jak rowniez tytuty publikaciji.
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Wobec rezygnacji z opatrzenia dokumentu przypisami konieczne
jest wyjasnienie Czytelnikowi kilku kwestii: 1) wspomniana w jego drugim
akapicie replika Jana Jézefa Lipskiego na gtosy polemiczne wobec eseju
Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy ukazata sie pt. Odpowiadam na zarzuty
we wrzesniowym numerze ,Kultury” z 1982 r. ; 2) zamieszczone w dwéch
kolejnych akapitach poprawki dotycza tekstu pt. Offener Brief an allen
Deutschen, die fiir die deutsch-polnische Versohnung arbeiten wollen,
opublikowanego w specjalnym niemieckim numerze ,Kultury” w 1984 r.;
3) pretensje Jerzego Giedroycia wobec Eugeniusza Smolara wynikaty
z opOznienia publikacji jednego z rozdziatéw przygotowywanej przez
Jana Jozefa Lipskiego monografii, ktory pt. Etos Komitetu Obrony Robot-
nikow trafit ostatecznie do numeru 29—30 kwartalnika ,Aneks” z 1983 T.

Za taskawg zgode na ogtoszenie listu sktadam podziekowanie dzie-
ciom jego autora — Janowi Tomaszowi Lipskiemu i Agnieszce Lipskiej-

-Onyszkiewicz — oraz prezes Stowarzyszenia Instytut Literackiego
,Kultura” Annie Bernhardt. =

SLAWOMIR M. NOWINOWSKI — ur. 1965, historyk dyplomacji, historiograf,
dr hab., profesor w Katedrze Historii Powszechnej Najnowszej Uniwer-
sytetu todzkiego. Zajmuje sie badaniem dziejow Europy Srodkowo-
-Wschodniej w xx wieku. Jest edytorem korespondencji Jerzego Giedroycia.
Autor m.in, ksigzek: Prezydent Ignacy Moscicki, Polska w dyplomacji czecho-
stowackiej 1926—1932, Jerzy Giedroyc¢ w 1946 roku.

LIST JANA JOZEFA LIPSKIEGO DO JERZEGO GIEDROYCIA

Wielce Szanowny Panie!

Odpowiadam jednoczesnie na 2 Pana listy: z 26 lipca i wczesniej-
szy, z 21 lipca (piszac bez kopii — gubie sie juz, na co odpowiedziatem,
na co nie).

List do Pana z polemikg wobec réznych korespondentéw polskich —
odsytam adiustowany. Nie sposdb go rozszerzac!

,Offener Brief”. Na str. 2, wiersz 1 od dotu , beinahe Hunderttauzen
Menschen”. Prosze troche ostabic¢: ,, Zehntauzende Menschen”, czyli dzie-
sigtki tysiecy, oczywiscie bez ,beinahe”.

Na str. 5, wiersze 8—7 od dotu — albo ja sie przepisatem, albo ttu-
macz pomylit. Jesli ,,die kaum einige Jahre spditer ebenfalls dort zur Welt
gekommen sind” znaczy: ,ktorzy ledwie kilka lat p6Zniej tam przyszli na
Swiat” — jest to omytka. Winno by¢ ,ktorzy ledwie kilka lat pdZniej na te
ziemie przybyli” (a wiec chyba tak samo jak jest, lecz bez stow , zur Welt”:
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znam co prawda jako tako niemiecki, lecz zawsze odczuwam niepewnosc,
Czynnie nim sie postugujac; to wymaga konsultacji).

O pienigdzach dla Tlowarzystwa] K[urséw] N l[aukowych] i dla koR
powiadomie (ja lub moja zona) ludzi z TKN i Rad¢ Funduszu (czy tez jej
reszte), by podjeta decyzje o przeznaczeniu.

Bede pamietac o innych Pana zyczeniach i pytaniach.

Muszg troche broni¢ E[ugeniusza] Smolara. Nie mam mu za zte, ze
zachowat ostroznos¢, poki nie byt pewien, czy minie zaszkodzii czy w zu-
petnie nowej sytuacji nadal chee publikacii. Teraz, po przyjezdzie, ja sam
skomplikowatem sprawe, wiele wywracajac do gory nogami (m.in. w juz
ttumaczonych fragmentach!). Tak ze Smolar nie jest tak winny przez
nieudolnosc, jak by mogto wygladacé. |

Byta tu Basia Toruriczykéwna. Duzo mi opowiadata o swych planach
czy tez marzeniach. Ciezko tu cokolwiek radzié komukolwiek, a sprawy $q
skomplikowane. N iemniej jednak tak bardzo mi zalezy, by sprawy, ktore
uwazam za najwazniejsze i najbardziej mnie obchodzace, jakos szty sen-
sownie - ze odwaze sie wtracic swoje 3 grosze w tym liscie.

Torunczykoéwnie marzy si¢ pismo mtodej emigracii; powiedzmy:
mtoda , Kultura”. Ta bardzo Inteligentna dziewczyna ma mase samokry-
tycyzmu 1 chyba wie, ze to cos§ w rodzaju szalenstwa. W dodatku zywi kult
Pana i ,Kultury”, zastuzony przez Pana i »Kulture”, ale w tym wypadku
niekorzystny, bo stwarzajacy kompleksy i uzalezniajacy koncepcyijnie.
Niemniej przeciez chyba nie ma innej drogi? O ile orientuje sie, dla Pana

.Kultura” (stusznie z wielu wzgledow) jest czyms wiecej niz zwykle dla
redaktorow ich pismo: to Pana Arcydzieto, w ktorym Pan sie wypowiada,
ksztattujac jednoczesnie przez to arcydzieto kulturalna i intelektualng
elite narodu. Mimo odlegto$ci, kordonu sanitarnego (czy tez zelaznej
Kurtyny) — udato sie to Panu i kazdy z nas jest jako$ w znacznym stop-
niu zalezny od tego, co wtozyt nam Pan w gtowy (a moze tez: Cczego nam
Pan nie chciat przepusci¢?). To jest czymsS niebywatym na skale historii
narodu (u innych tez sie nie zdarzato). I to rzeczywiscie nie ma szans na
kontynuacje ani tez nie moze byc zastapione. Niemniej jednak sa funk-
cje, ktore ,Kultura” spetnia od dziesigcioleci i ktore nie moga uschnac
PO prostu. To bytaby kleska. A przeciez historia uktada si¢ nam tak kiep-
sko, ze wiele jeszcze moze uptynac nie lat, ale nawet dziesiecioleci, nim
bedzie juz nieistotne, czy w Paryzu, Londynie czy Rzymie ukazuje sie
czasopismo probujace by¢ tym wszystkim, co w kraju powstac i zy¢ nie
moze, czy nie. I co bedzie, co si¢ stanie, jesli i tam, i tu przestang bic
zrodta mysli i kultury?

Przepraszam za tak daleko idaca otwartos¢, na ktorg moze sobie
zwykle pozwoli¢ tylko bliski przyjaciel (ale w jakim$ sensie, mimo ze wi-
dzieliSmy sie 4 razy w zyciu i nigdy nie powiedziawszy tyle, by sie dobrze
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znac —jesteSmy przyjaciotmi; zbyt dtugo, kazdy inaczej, gryziemy sie 0 to
samo z losem, historig etc., by byto inaczej), i to gdy jest proszony, musze
przeciez to powiedziec: jesli niegdys, oby jak najpdzniej, ,Kultury” nie
bedzie (bo Pan tak chyba chce), to musi by¢ co$ innego, nie tak doskona-
tego, nie podobnego, ale Mus By¢. A zeszy¢ mozna co$ z czyms (epoke

,Kultury” z epoka po , Kulturze”) tylko wowczas, gdy jest zaktadka, co$
na siebie zachodzi. I juz dzis trzeba w tym kierunku robi¢ eksperymenty.
Juz dzis musi selekcji historycznej by¢ poddane to, co ma by¢ na jutro,
jesli nie zemrze dzi$, bo si¢ nie nadaje do zycia. Niech Pan nie obraza sie,
ale Torunczykownie trzeba dac sprobowac, z catg zyczliwoscig (o ktéra
moze by¢ Panu o tyle tatwiej, ze zapewne widzi Pan jej kult dla siebie
1 ,Kultury”; oby — powtarzam — to jej nie wykoleito).

Dlaczego ona? Bo zdaje mi si¢, ze ma odwage prébowac tam, gdzie
inni nie majg odwagi. I dlatego ze, jak sadze, a znam ja kawat czasu, ma
inteligencj¢ dostateczna, by sprobowac, czy sie jej uda — gdyz ma jesz-
cze cos: moim zdaniem jest to jaka$ szlachetna bardzo powaga, ktora
Ja w gruncie rzeczy cechuje i z ktora sie zabiera do niesmiatych jeszcze
prob przymierzenia si¢ mentalnego. A jedli jej sie nie uda — dzis, w tej
chwili, przegrywa jeszcze tylko ona (jesli nie liczy¢ przegranej szansy
dla kultury, ale dzis tylko szansy, ktéra nigdy sie nie zrealizuje bez prob).
Tez bytoby szkoda.

Jeszcze raz prosze Pana, by nie miat za zte tego listu. Jest w nim co$
w gtebokim znaczeniu tego stowa niewtasciwego, bo chodzi o taki splot
dobr osobistych i publicznych, ktéry jest i subtelny bardzo —i o ktérym .
nikt z boku nie moze wyrokowac. Ale za bardzo zalezy mi na tym, co A
bedzie, bym dla Swietego spokoju tego listu nie napisat.

Nie wiem, jak bedzie z nami, z mojg rodzing, z krajem, z Polska
(w sensie prawie metafizycznym tego stowa) (ktora nie jest ani krajem,
ani emigracja, ani nawet kulturg polska, i nie nami wszystkimi razem,
tylko nie wiem czym), nie wiem, czy bedziemy mieli mozno$¢ ze sobg
jeszcze jakie$ zdania, chocby korespondencyjnie — bo nic nie wiadomo.
Tym bardziej prosze, by przyjat Pan ten list, jak jest on pisany, to znaczy
z catg powaga.

Serdecznie Pana pozdrawiam i dton Sciskam
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