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Moj dziadek nie byt agentem

Rudnicki robi z Cata-Mackiewicza
antysemite, mizogina i damskie-
go boksera.

Piotr Niemczyk*

isty Cata w moim domu

przez lata byly najbardziej

strzezong tajemnica. Ich

powierniczka, moja mama,
Aleksandra z domu Mackiewicz,
uwazala, ze z jednej strony sa cie-
kawym swiadectwem historycz-
nym, ale z drugiej sie ich po prostu
wstydzila. Uwazala, ze wynurzenia
o erotycznych podbojach jej ojca sa
obrazliwe dla calej rodziny. A naj-
bardziej dla Wandy Krahelskiej-Mac-
kiewiczowej, zony Cata, jej mamy,
a mojej babci.

Z pierwszego powodu tych listow
nie zniszczylta (sama byla z wyksztal-
cenia historykiem). Z drugiego poka-
zywala ich fragmenty wylgcznie tym
biografom i badaczom, do ktorych
miala absolutne zaufanie.

Fakt istnienia listow jest publicz-
nie znany. Niektore pozostawaly
w archiwach Instytutu Literackiego
w Paryzu, Fundacji Kosciuszkow-
skiej, Uniwersytetu Mikolaja Ko-
pernika w Toruniu, Zwigzku Lite-
ratow Polskich, Muzeum Narodo-
wego w Krakowie, w zbiorach pry-
watnych. Jednak te najbardziej in-
tymne pozostaly w rekach rodziny
i wynikalo z tego sporo problemow.
Niektorzy autorzy tekstow o Mac-
kiewiczu wrecz grozili mamie, ze
jezeli nie udostepni im tych listow,
to musi sie liczy¢ z jednostronng
oceng okolicznosci powrotu Mac-
kiewicza z Londynu do Warszawy
w 1956 roku.

Ta ,jednostronnos¢” to glow-
nie uporczywe twierdzenie, ze Sta-
nistaw Mackiewicz wspolpracowal
z PRL-owska bezpieka. Swiadczy¢
o tym mialy rozmowy z Marcelem
Reichem-Ranickim, pozniej styn-
nym niemieckim krytykiem literac-
kim, ktory w latach 1948-49 byl re-
zydentem wywiadu MBP w Londy-
nie, a zarazem konsulem odpowia-
dajgcym za sprawy kulturalne. Poz-
niejsze rozmowy z pracownikami
ambasady czy wreszcie pozyczka,
ktora dostat od jednego z konsulow
(faktycznie oficera wywiadu), a kto-
ra postuzyla do sfinansowania pu-
blikacji broszury ,,Od malego Ber-
gu do wielkiego Bergu”. Protestowal
w niej przeciwko wykorzystywa-
niu resztek struktur poakowskich
w dzialaniu wywiadow amerykan-
skiego i niemieckiego.

Mialem zal do mamy o to, Ze aby
ochronic¢ ojca przed skandalem oby-
czajowym i oszczedzic przykrosci ro-
dzinie, nie zdecydowala si¢ na udo-
stepnianie listow historykom. Bylem
przekonany, ze nic tak przekonuja-
co nie wyjasnia prawdziwych powo-
dow ,,zdrady” Polonii londyniskiej jak
te bardzo prywatne listy, w ktorych
Zwierza sie przyjaciolom.

Ani nie podzielam konserwa-
tywnych pogladow dziadka, ani nie
podoba mi sie sposob potraktowa-
nia przez niego rodziny, szczegolnie
w czasie Il wojny. Ale doceniam je-
go wybitne pioro i to, ze kiedy sam
znalazl sie w tragicznej sytuacji fi-
nansowej w Londynie, caly czas po-
magal bliskim w Polsce. Dlatego
uwazalem, ze nie zasluzyl na to, ze-
by w pamieci sporej czesci czytelni-
kow, chociazby ,,Dostojewskiego”,
pozostal jako agent ,, Rober”, kto-
rym nie byl.

Dziesiec lat po Smierci mamy, a takze
praktycznie wszystkich 0sob opisy-
wanych przez Cata w listach, zdecy-
dowalem sie udostepnic je do publi-
kacji. Zakladalem, ze w XXI wieku te
teksty nie beda oceniane z perspek-
tywy uczniowskiego szaletu w szkole
podstawowej. Ze czytelnicy obok in-
fantylnych wyglupow starszego pa-
na znajda w nich poczucie porazki,
samotnos¢, fascynacje utracong kre-
sowg kulturg, tesknote za miejsca-
mi i przyjaciolmi oraz chwilami roz-
pacz. Prawie tak czesto jak o seksu-
alnych podbojach pisze w nich o my-
slach samobdjczych. Nie ma zludzen,
ze polityka rzadu emigracyjnego ma
jakiekolwiek szanse na powodzenie,
i co do tego, zZe przelotne romanse
ugaszg te wyniszczajacg tesknote.

Niestety, nie przewidzialem, ze
moja mama miala racje, starajac sie
ukry¢ tresc listow przed koltuniska
interpretacjg. Nie przewidzialem, ze
trafig w rece pisarza Janusza Rud-
nickiego, ktory na ich podstawie na-
pisze zwykly paszkwil. Zresztg nie-
wielkim wysitkiem, bo na 864 napi-
sane slowa 264 znajdujg si¢ w do-
slownych cytatach z Cata, a drugie
tyle w bezposrednich ich omowie-
niach.

Nie podzielam
konserwatywnych pogladow
dziadka, nie podoba mi sie
sposob potraktowania przez
niego rodziny. Ale nie zastuzyt,
zeby go pamietano jako agenta
,Robra”

Na podstawie wyrwanych z kon-
tekstu zdan robi z niego antysemi-
te, mizogina i damskiego boksera.

A wbrew pozorom nie byt ani jed-
nym, ani drugim, ani trzecim. Mac-
kiewicz w swoich listach zauwaza,
ze jest dos¢ powszechnie uwazany
za antysemite (chociaz trudno to po-
kazac¢ w jego publicystyce), a nikt nie
zauwaza, ze wiekszosc jego bliskich
przyjaciol w Warszawie to Zydzi.

O antysemityzmie narodowcow wy-
powiada sie wprost z pogarda.

Sprawia wrazenie seksoholika, ale
jednoczesnie pisze o kobietach (przy-
najmniej niektorych) z najwyzszym
szacunkiem. A damskim bokserem
Z pewnoscig nie byl. Ewidentnie stuz-
ba ulana w oddziale Braci Dgbrow-
skich w wojnie 1920 roku wplynela
na nadmierng latwos¢ pojedynkowa-
nia sie¢ o cokolwiek (co zreszta Rud-
nicki zauwazyl, tyle ze w innym, lo-
gicznie sprzecznym z poprzednim,
akapicie).

Az dziwne, ze autor paszkwilu nie
nazwal Cata ,,ojkofobem” czy ,.Swie-
tokradcg”. Bo jak inaczej mozna by
zinterpretowac podobny wywaod:
~Polacy, poza dzie¢mi i kobietami, sg
tchorzami i uciekajg na widok nie-
przyjaciela, tak jak konfederaci bar-
scy, ktorzy wprost nerwowo nie zno-
sili widoku nieprzyjacielskich zolnie-
rzy. Bije sie odwaznie i wspaniale tyl-
ko kobieta polska, tak jak w powsta-
niu warszawskim. Jestem przeko-
nany, ze obrona Jasnej Gory na tym
polegala, ze jak Szwedzi przyszli, to
wszystkie kochanki mnichow i cze-
stochowskie kurwy schronily sie do

klasztoru, a potem bohatersko wal-
czyly, podczas gdy ksigdz Kordec-

Ki 1 mnisi oraz rycerze mezczyzZni za-
pewne pod lozkami ze strachu lezeli,
wysuwajac glowe tylko w czasie Snia-
dania, obiadu, podwieczorku i kola-
¢ji oraz podobiadku. Jeszcze tej swo-
jej intuicyjnej teorii na dokumentach
nie sprawdzilem, ale jestem przeko-
nany, ze jest ona prawdziwa’.

Umiejetnosci pisotworcze Janu-
sza Rudnickiego nie nadazaja jednak
za pogladami niepasujgcymi do z go-
ry ustalonej tezy.

Cala ta analiza listow Cata nie by-
laby jednak warta polemiki, gdyby
nie zwykle oszczerstwo ogloszone na
samym poczatku tekstu. Stanisiaw
Mackiewicz nie byl wspolpracowni-
kiem wywiadu PRL. Na przynajmniej
dwukrotnie przedstawiong propozy-
cje werbunkowg odpowiedzial tyle
samo razy odmownie. Po powrocie
do Warszawy w 1956 (nie 1955!) roku
0 zadnych dobrowolnych kontaktach
nie bylo mowy. Potwierdzajg to akta
IPN, relacje znajomych i jego wlasne
listy. Nawet piszac do przedstawicie-
li wladz PRL (glownie wspolpracow-
nika pisma ,,Zagary” wydawanego,

w latach 30. jako dodatek do ,.Stowa”
wilenskiego Jerzego Putramenta),
zastrzega, ze nie zgodzi sie na zad-
ng agenturalng wspolprace. Stanow-
czg3 odmowe wspolpracy ,,Robra” po-
twierdzali tez konstruktorzy prob je-
go werbunku: Marcel Reich-Ranicki
i Czeslaw Mackiewicz (zbieznos¢ na-
zwisk przypadkowa, Czeslaw Mac-
kiewicz zmienil p6zniej nazwisko
na Makowski).

Jest zarazem wiele swiadectw
potwierdzajgcych inwigilacje Ca-
ta, szczegolnie po powrocie do Pol-
ski. W jego najblizszym otoczeniu la-
two zidentyfikowac wspolpracowni-
kow SB, a nawet kadrowe pracowni-
ce resortu aspirujace do roli agentki
-EWy” zwigzanej z Pawlem Jasieni-
c3. Poddany jest represjom uniemoz-
liwiajgcym normalne funkcjonowa-
nie, a stopien infiltrowania jego zycia
jest chyba nawet wiekszy niz ofero-
wany przez Pegasusa.

Smutne to wszystko. Pisarz Rud-
nicki, jak widac, nie traci czasu na
poszukiwanie jednowymiarowych
zloczyncow. Jak juz kogos lapie, to
przynajmniej na podwojnym obrzy-
dlistwie. Az si¢ prosi, by zacytowac
rosyjskie powiedzenie, ktore w ta-
kich przypadkach mowi: malo, ze
swolocz, to jeszcze Swinia.

Tak samo chcialoby sie zapytac:
jak nazwac pisarza, ktory swiadomie
lub z lenistwa pomawia innego au-
tora o wspolprace z policjg politycz-
na? Kanalia? Chyba przesada. Raczej
ZwyKkly duren. @
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ksigzki ,,Szosta rano. Kto puka?”, wnuk
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