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Obronnosc

» Jaroslaw Wolski to politolog, publicysta

oraz cywilny analityk OSIN'T (open source
inteligence) zajmuyjacy si¢ wojskiem

1 obronnoscia,

Polska staje sie militarnym
mocarstwem?

Tak bym nie powiedziat.
Polska raczej nie bedzie miata
szansy stac sie militarnym mo-
carstwem. JesteSmy Srednim
krajem, ktory musi dbac oroz-
wazne dobieranie sobie soju-
szy 1ostroznie budowac wia-
sne sity zbrojne.

Podkreslat pan, czy to wroz-
mowach, czy na wiasnym ka-
nale na YouTube, jak wiele

w naszej obronnosci sie zmie-
nia; a takze, ze czerwiec stoi
pod znakiem zakupow sprze-
tu wojskowego dla armii.

To prawda, ale od tego
do budowania mocarstwa jest
jeszcze daleka droga. Wedtug
geopolitykow, takich jak S.B.
Cohen panstwo mozna oce-
nia¢ pod wzgledem wielkosci
zasobow ludzkich i material-
nych, stopnia zwartosci naro-
dowej, wielkosSci zasobow po-
lityczno-militarnych, ekono-
micznych, politycznych i mili-
tarnych, mozliwosci tego pan-
stwa, ztozonosci spraw mie-
dzynarodowych, w jakich
uczestniczy itp., tych wyroz-
nikow jest wiele. Zatem oce-
niajac Polske chtodnym okiem,
czy to z perspektywy politolo-
gicznej czy geopolitycznej, to
nie mamy szans stac sie mocar-
stwem. Natomiast mozemy
byc¢ panstwem, ktore bedzie
silne w rejonie, ktore bedzie
podmiotem, a nie przedmio-
tem polityki miedzynarodo-
wej. Te podmiotowoS¢ moze-
my uzyskac, cho¢ oczywiscie
zawsze bedziemy potrzebowa-
li jakiegos sojuszu, jakiejs ko-
alicji, jakiegoS oparcia sie
O przyjazne mocarstwo.
Aletopanateza,zeza10-151lat
Polskabedzie w stanie obro-
nic¢ swoje terytorium. Pytanie,
czy bedzie mogla zrobic to sa-
ma, czy dzieki sojuszom, kto-
re zawarla, zawiera czy bedzie
zawierac?

Wszystko zalezy od charak-
teru zagrozenia. Jezeli mowi-
my o zagrozeniach asyme-
trycznych, zagrozeniach hy-
brydowych, o wojnie w ogra-
niczonej skali, to wszystko
wskazuje na to, ze za 10-15 lat
Polska bedzie w stanie samo-
dzielnie sie obroni¢. Nato-
miast, jezeli mowimy na przy-
ktad o wojnie totalnej, o catko-
wite] agresji Rosji na Polske,
catkowitej mobilizacji sit rosyj-
skich, to by¢ moze bedziemy
musieli oprzec sie o sojuszni-
kow. Zawsze bedzie jakas roz-
nica potencjatow. Natomiast
celem jest zbudowanie takich
sit zbrojnych, ktore stworza
skuteczny system odstrasza-
nia. Czyli potencjalne straty al-

bo koszty agresji dla panstwa,
ktore chciatoby zaatakowac
Polske, beda na tyle duze, ze
opcja militarna bedzie ostatnia
Z rozwazanych.
10-15 1at to szmat czasu w kra-
ju, wktorym powyborach
moze zmienic sie rzad i zmie-
nic sie politykadotyczaca
obronnosci.

To problem, ktory wynika
z kultury politycznej. W kra-
jach stabilnej demokracji za-
chodnioeuropejskiej zarowno
elity, jak i kontrelity decyduja
o panstwie. W niektorych kra-
jach postowie opozycji sa wia-
czani w sktad Ministerstwa
Obrony Narodowej, uczestni-
cza W jego pracach wtasnie
poto, zeby byta ciagtosc. Jeze-
l1 nastagpi zmiana wtadzy,
zwlaszcza w systemach dwu-
partyjnych, to opozycja nie be-
dzie wywracata wszystkiego
do gory nogami, nie bedzie ruj-
nowata tego, co budowata
wczeSniej rzadzaca koalicja.
Tym sie cechuja systemy za-
chodnie - konsensusem poli-
tycznym ponad podziatami,
ktory wyznacza ogolny kieru-
nek dziatan. I ten kierunek
dziatan moze trwac przez de-
kady.
Jak jest w Polsce? Jest porozu-
mienie miedzy podzialami?

Tak jest na Zachodzie.
W Polsce na pewno nie. Gdy-
bysmy mieli przetozyc to
na nasze, polskie warunki, to
taka generalna zgoda bytaby
rozbudowa sit zbrojnych,
wzmacnianie ich, budowa V
Dywizji, dosprzetowianie. Na-
tomiast akcent mogtby by¢ po-
tozony na przyktad bardziej
na wojska operacyjne, albo
Wojska Obrony Terytorialnej.
Albo ktos by uznat, ze Mary-
narka Wojenna jest Swietnym
instrumentem realizacji zobo-
wiazan sojuszniczych, wiec
wiecej Srodkow nalezy prze-
znaczyc na Marynarke Wojen-
na zamiast na WOT. Ale to
miescitoby sie w ramach pew-
nej logiki tego, jak w zachod-
nich demokracjach dba sie
o sity zbrojne. Inng sprawa jest
to, ze na Zachodzie wszystkie
rzady po 1990 roku ciety wy-
datki na sity zbrojne; panowat
zgodny konsensus, ze na Si-
tach zbrojnych sie oszczedza.
Taka byta praktyka w zasadzie
az do 2014 roku, czyli
do pierwszej agresji Rosji
na Ukraine. Potem zaczetlo sie
to powoli zmieniac. Ale po 24
lutego tego roku nikt nie ma
juz najmniejszych watpliwo-
Sci, jesli chodzi o dozbrojenie.
Na Zachodzie od czasow za-
konczenia zimnej wojny pano-
wat konsensus, ze nalezy re-
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dukowac sity zbrojne, no, bo
duzy konwencjonalny konflikt
Europie nie grozi. Niemniej,
podkresle, rzadko sie na Za-
chodzie zdarzato, aby rujno-
wano kierunek modernizaciji,
albo rozwoju sit zbrojnych.
U nas, niestety, bardzo czesto
partia, albo koalicja, ktora do-
chodzi do wiadzy, probuje za-
negowac to, co robili poprzed-
nicy. Tu jest potencjalne za-
grozenie 1 pani ma racje - nie
wiemy, jak sie to finalnie poto-
czy. Nie wiemy, CZy pewne
procesy w Wojsku Polskim zo-
stana dokonczone. Moderni-
zacja to jest dtugi proces, ona
nie trwa 5 lat, ale wiasnie 10-
15 lat.

W czerwcu maja zostac doko-
nane zakupy uzbrojenia. Co
konkretnie? I czy te zakupy

w ogole maja sens, czy moze
wynikaja bardziej z wojennej
histerii?

Przede wszystkim trzeba by
poczekac¢ na ogtoszenie ze
strony Ministerstwa Obrony
Narodowej, jaka jest wizja sit
zbrojnych; jaka jest strategia,
jaka struktura. Poniewaz zaku-
Py Zzawsze sg podrzedne w re-
lacji do okreslonej strategii,
do okreSlonej struktury sit
zbrojnych. Czyli, jezeli oficjal-
nie zostanie ogtoszone, ze Ow-
szem, realizujemy zobowigza-
nia sojusznicze, ale nastawia-
my sie bardziej na samodziel-
nych zdolnosciach do obrony

terytorium za 15 lat, to za tym
idzie okreSlona struktura sit
zbrojnych, czyli na przyktad
budowa V Dywizji na kierun-
ku potudniowo-wschodnim,
a za tym ida pewne zakupy.
Takie glosy juz przeciez s, juz
o tym slyszymy od jakiegos
Czasu.

Owszem, ale nie zostato to
jeszcze oficjalnie ogtoszone
przez MON. Trzeba by pocze-
kac na wypowiedzi ministra
obrony narodowej, na przed-
stawienie planu. Niby wszyscy
otym wiemy, ale nie zostato to
jeszcze ogtoszone wramach
wiekszego planu. Raczej pusz-
czane sg baloniki prébne i ob-
serwowanie, jak to przyjmuje
opinia publiczna, jak odbiera-
ja to eksperci, fachowcy,
dziennikarze. Musi byc naj-
pierw ogloszona okreSlona
strategia, do niej - struktury,
a nastepnie, pod te struktury
kupowany jest sprzet. Tu waz-
na sprawg jest, co budzi spore
nieporozumienie, ze jesli
w Polsce nie jest oglaszana
strategia, albo plany, to wcale
nie znaczy, ze ich nie ma. My
czesto widzimy to, co jest me-
dialne, co jest gtosne, jak za-
kup uzbrojenia, zakup czot-
goOw Abrams, wyrzutni Hi-
mars, zakup samolotow. Nato-
miast dziwne moze sie wyda-
wac, ze wczesniej pewne rze-
czy nie zostaty jasno zakomu-
nikowane przez MON. Jak in-
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pancerna to

formacja 0 500 wyrzutniach
rakietowych Himars, no bo
po co nam 5007 Ale jezeli sie
okaze, ze chcemy budowac V
Dywizje, dodatkowe jednost-
ki Wojska Polskiego, to wtedy
okazuje sie, ze te 500 wyrzut-
ni jest rozsadna wielkoscia.
Tylko znow - widzimy jedna
strone medalu, natomiast ta
druga nie zostata jeszcze po-
kazana.

W polskiej armii moga sie
znalez¢ zomierze innych na-
rodowosci, jak Ukraincy czy
Bialorusini?

To tez trudny temat, ale nie
ze wzgledu na sktad narodo-
wosciowy, bo to rzecz margi-
nalna, tylko ze wzgledu na to,
czy bedziemy mieli doSc zot-
nierzy, zeby wypemic struktu-
ry. Tu upatrywatbym najwiek-
szego zagrozenia w stosunku
do by¢ moze niedtugo ogto-
szonych planow. Czyli budo-
wy kolejnych dywizji, liczeb-
nosci sit zbrojnych et cetera.
W tym momencie nie ma wie-
lu dobrych mozliwosci rozwia-
zania tego problemu, ponie-
waz pewien potencjat patrio-
tyczny w spoteczenstwie wy-
czerpat WOT. Ci wszyscy, kto-
rzy z roznych przyczyn nie
chca stuzyc w sitach zbroj-
nych, a chca bronic panstwa -
poszli do WOT-u i tam sie re-
alizuja. Uposazenie zolnierza
zawodowego podnoszone jest
regularnie, ale ono jednak jest
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nizsze niz to, co mozna dostac
na rynku pracy przy minimal-
nym stazu. Rynek pracy bar-
dzo mocno konkuruje tu z si-
fami zbrojnymi RP. Tez nieste-
ty, wojsko nie bedzie mogto ty-
le ptacic¢ zomierzom, ile ptaci
sie cywilnym specjalistom
na rynku pracy. W zamian
za to wojsko daje inne benefi-
ty: wieksza ochrona pracow-
nika, mozliwos¢ zdobycia do-
datkowych uprawnien,
W pewnym sensie lepszy sys-
tem emerytalny, choc to sie
akurat zmienito. No, ale zwy-
kle wojsko innymi rzeczami
nadrabiato to, ze po pierwsze,
ktos zobowiazuje sie, ze za ce-
ne swojego zycia bedzie bronit
kraju, a po drugie - kwestia
dyscypliny wykonawczej i te-
g0, ze jezeli ktos dostanie roz-
kaz o przeniesieniu sie na dru-
gi koniec Polski, to ten rozkaz
bedzie musiat zrealizowac. To
sg niedogodnosci 1 tutaj upa-
trywatbym najwiekszego za-
grozenia dla realizacji rozwo-
jusit zbrojnych RP - czyli kwe-
stie osobowe. To znaczy, skad
brac zotierzy, ktorzy zostana
w stuzbie. Modeli roznych jest
wiele; osobiScie uwazam, ze
predzej czy pozniej skonczy
sie na odwieszeniu zasadni-
czej stuzby wojskowej. Trzeba
bedzie wprowadzac pobor se-
lektywny i niektore czeSci
rocznikow trzeba bedzie w ra-
mach przeszkolenia wojsko-



wego koszarowac na krotki
cZas.

Jaki jest w tej chwili stan pol-
skiej armii?

Trudno odpowiedzie¢nato
pytanie, bo trzeba pamietac, ze
Wojsko Polskie jest w trakcie
ustawicznej reformy, z tym ze
jej ksztatt sie zmienia. Po 1990
roku Wojsko Polskie byto noto-
rycznie redukowane. Po 2003
roku byta utuda misyjnosci
1 budowanie zdolnosci misyj-
nych, ale na tle dalszych reduk-
cji wojska, jego mozliwosci
1 niewymienianie generacyjne-
go sprzetu. W zasadzie najgor-
szy dotek, w ktorym znalazto
sie Wojsko Polskie, to byty lata
2010-2014. Gorzej sie juz nie
dalo. Zeby byto jasne - abstra-
huje tu od polityki; wszyscy
wiemy, kto wtedy rzadzit, ale
to nie o to chodzi, tylko o po-
kazanie pewnego procesu. Nie
przeznaczono srodkow ko-

niecznych na generacyjng wy-
miane sprzetu. Program mo-
dernizacji technicznej, czyli za-
kup nowego sprzetu bardzo
kulat. Kulato tez szkolenie, po-
niewaz pienigdze na sprzet
ina szkolenie byty przeznaczo-
ne na realizacje misji zagra-
nicznych. Oczy otworzyty sie
politykom po 2014 roku, bo
eksperci wczesSniej wiedzieli,
ze coS niedobrego moze sie
wydarzyc. Ale dopoki nic zte-
go sie nie wydarzy, to eksper-
tow sie nie stucha.

Wydarzyla sie wojna na Ukra-
inie.

Rozpoczeto sie wiec przy-
wracanie pewnych zdolnosci
Wojska Polskiego. Po zmianie
rzadow w2015 roku, najesieni,
okreslono kierunek rozwoju sit
zbrojnych RP. Nie bede oce-
niat, czy on jest dobry, czy zty,
cho¢ w moim odczuciu jest
stuszny. Ale na efekty reform,
ktore zapoczatkowano, trzeba
poczekac okoto dekady. Jezeli
wiec budujemy XVIII dywizje,
to nalezy poczekac 10 lat
naefekty tego, poniewaz to jest
proces. Nawet od niezbyt
strawnej koncepcji gorsze jest
tylko jedno - ciggte zmiany
koncepcji. Czyli - nawet gdyby

ta koncepcja mogta byc lepsza,
to gorsza rzeczg jest jej ciaggte
zmienianie. Natomiast w mo-
jej ocenie, obecny kierunek
zmian sit zbrojnych RP jest po-
zytywny: budowa V Dywizji,
budowa WOT, w koncu budo-
wa obrony przeciwlotniczej,
wymiana sprzetu - to sgrzeczy
potrzebne. Moze zabrzmi to
kontrowersyjnie, ale dzieki
konfliktowi w Ukrainie, sytu-
acja Polski 1 polskiego wojska
jest zdecydowanie lepsza niz
przed konfliktem.

Dlaczego pan tak uwaza?

Nasz potencjalny przeciw-
nik, czyli Rosja, wykrwawia
sie, traci sity, traci tak zwane
SpW, czyli sprzet wojskowy.
Traciludzi. Traci zapasy uzbro-
jenia. Niejako dzieki meczen-
stwu Ukraincow, tego, ze ich
kraj jest w duzej czesSci w ru-
inie, stracili dziesiatki tysiecy
rannych i zabitych zomierzy, to
jednak Rosjanie ponosza wiek-
sze straty. I Rosjanie beda nad-
rabiac te straty latami: mowi
sie, ze straty osobowe beda
w stanie zatatac w ciagu 5 lat,
w pewnych kategoriach sprze-
tu wojskowego bedzie to oko-
to 10 lat. Prawdopodobnie pet-
ny powrot do sprawnosci i sity

armii rosyjskiej sprzed konflik-
tu zajmie okoto 10 - 15 lat. Moz-
na wiec powiedziec, ze zosta-
o nam darowane 10-15 lat
wzglednego spokoju. Ten czas
trzeba wykorzystac. Wiele tez
wskazuje na to, ze Amerykanie
stwierdzili, iz w ramach Euro-
py Srodkowo-Wschodniej be-
da chcieli zdecydowanie posta-
wic na Polske i zrobic z nas klu-
czowy element swojej projek-
cji sity na Europe Srodkowa
1Wschodnia. Wydaje sie, zero-
la Niemiec bedzie raczej
zmniejszana niz zwiekszana.
Amerykanie stwierdzili, ze to
unas znajda sie te elementy ich
wysunietej obecnosci w Euro-
pie, ktore pozwola minimal-
nym kosztem na maksymalne
wsparcie sit zbrojnych RP 1 Pol-
ski, takie, zeby docelowe Woj-
sko Polskie byto w stanie sa-
modzielnie obronic terytorium
Polski, albo byc wydatna po-
moca przy obronie panstw bat-
tyckich albo obronie Ukrainy.
Zmniejsza sie wiecrola Nie-
miec? Ciekawe, Ze Oleksij Are-
stowycz, doradca prezydenta
Zelenskiego, zwracauwage,
ze kanclerz Scholzi jego oto-
czenie blokuja pomocdla
Ukrainy. Jak pan to widzi?

Sa dwa problemy, ktore sie
krzyzuja wokot Niemiec.
Pierwszy jest taki, ze Niemcy
przez te dwa tygodnie lutego
roztrwonity tak naprawde ca-
13 swoja pozycje budowana

w Europie. Okazato sie, ze
krol jest nagi - ze Niemcy, kto-
re sa potega gospodarcza, nie
sg w stanie 1 nie chca udzielac
realnej pomocy krajom w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej.
Niemcy przez lata miaty kon-
sensus w ramach Ostpolitik,
czyli programu z lat 70., ktory
polegat na cywilizowaniu
ZSRR, a potem Rosji za pomo-
ca relacji gospodarczych. Za-
tozenie niemieckie byto takie,
ze jesli odpowiednio intratna
bedzie dla obu stron wymia-
na gospodarcza, to niezalez-
nie od perturbacji politycz-
nych, ona stanie sie polem
poprawy relacji wzajemnych
i polem tagodzenia polityki
najpierw Zwiazku Radziec-
kiego, a potem, po przemia-
nach - Rosji. Niemcy trzyma-
li sie tej polityki przez 50 lat.
DziS mozna powiedziec, ze ta
Ostpolitik catkowicie zban-
krutowata. Ale trzeba pamie-
tac o dwoch sprawach. Pierw-
sza - ze wchodzi tu wielki biz-
nes, ktory zostat w pewnym
sensie przez Rosjan kupiony
zyskownymi inwestycjami
w Rosji. Druga - ze Niemcy te
polityke zmienili. W swoim
odczuciu dokonali przewrotu
kopernikanskiego - w ciagu
miesigca zdecydowali, ze zry-
wajg z ta swoja polityka
wschodnia, tylko ze w Niem-
czech odbywa sie to w dtugim
czasie. Zatem perspektywa

~« Zniszczenia, jakie niosa ze
dziafania wojenne
trudne do wyobrazenia.
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wszystkich wokot jest taka, ze
Niemcy zrobity za mato
i za pozno i ze swoja kunkta-
torska polityka, korzySciami
ekonomicznymi dla Rosjan,
zachecili Putina do dokona-
nia agresji na Ukraine. No, bo
Putin uwierzyl, ze skoro ma
tak mocne poparcie w Euro-
pie - w Niemczech - w kwe-
stiach gospodarczych, to uda
mu sie zminimalizowac kosz-
ty tej agresji, bo nikt nie be-
dzie odcinat tak dochodowej
gatezi gospodarki.\

Ile moze potrwac wojna

na Ukrainie?

To zagadnienie, ktore wy-
maga szklanej kuli. Oceniajac
na chtodno, biorgc to wszyst-
ko nalogike - ten konflikt po-
trwa przynajmniej do jesieni.
Przynajmnie].

Dla Polski istnienie nieza-
leznych od Rosji panstw Ukra-
iny 1 Biatorusi jest po pierwsze,
spetnieniem doktryny Gie-
droycia, a po drugie, buforem,
o ktory walczymy w zasadzie
od wiekow - zeby miec ten
bufor przed Rosja. Jezeli Ukra-
ina obroni swoja niezaleznosc
- anarazie obronita - jezeli wy-
gra strategicznie, a na razie wy-
grywa, to nawet jezeli straci 15
- 20 procent swojego teryto-
rium na skutek wojny, ale zo-
stanie w orbicie Zachodu i be-
dzie miata gwarancje zachod-
nie, to my wygraliSmy.

Anita Czupryn
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