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racajac do Scislego te-
W matu tzw. idei krajowe;j,
93 czyli w mojej koncep-
cji odrodzenia panstwa na terenach
bylego Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego w oparciu o Polske 1 Ukraine,
wydaje mi sie ona nie tylko korzystna
dla wszystkich trzech zainteresowa-
nych narodowosci: Bialorusinow,
Polakow i Litwinow, ale po prostu je-
dyna, ktoraim gwarantowac moze byt
niezalezny na tych terenach” — pisal
w 1942 r. w Wilnie Jozet Mackiewicz.
Tezy te zawarl w maszynopisie ksiazki
,Prawda w oczy nie kole”, ktéry po-
wstal w czasie okupacji. Tekst cudem
ocalal w czasach komunistycznych
w litewskich archiwach i kilkanascie
lat temu zostal opublikowany przez
wydawnictwo Kontra. Mackiewicz pi-
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" Trudna decyzja

= dla wspolnej przyszlosci
\

W 1942 r. Jozef Mackiewicz [na zdj. ] stwierdzil,

se jedyna szansq na przetrwanie Europy Srodkowo-
Wschodniej jest zastgpienie podjetej przed wiekami
Jatwej decyzji dawnych ksigzat” ,trudng decyzjg
narodow” obarczonych dzis bagazem wlasnych

ambicji. Byl zdania, Ze etnograficzne tereny dawnej
Rzeczypospolite] juz jako zupeinie samodzielne panstwa
ze stolicami w Warszawie, Wilnie i Kijowie powinny
prowadzic wspolng polityke o roznych wektorach

sal te slowa jako mieszkaniec Swiata,
ktorego dzi§ przecietny Polak nie
zna ani nie ma prawa rozumiec. Ale
wtedy pisarzidziennikarz, Swiadomy
ogromu nieszczesSC, ktore zostaty
przyniesione przez skrajne naro-
dowe partykularyzmy z jednej strony
i sowiecki imperializm z drugiej,
sw0] wydawaloby sie idealistyczny,
a nawet bardzo romantyczny projekt
przedstawial calkiem na serio. Prze-
konywal, ze zostal on zrodzony z jego
absolutnego rozsadku politycznego.
Byt zdania, ze aby przetrwad, wszy-
scy, czyli Polacy, Litwini, Biatorusini
i Ukraincy, musza sie wycofac z bled-
nych koncepcjii,sztucznej niezlom-
nosci swoich przekonan”. Mackie-
wicz, znajac realia wojenne i sowiecka
okupacje, mowil wprost, ze polityka
przedkladania drobnych ambicji je-
zykowych, hegemonistycznych aspi-
racji poszczegolnych nacjonalizmow
ponad zrzucenie jarzma niewoli
I wyemancypowanie sie spod wieko-
we] zaleznosci Berlina i Moskwy ma
charakter przestepczy. Bo prowadzi,
szczegolnie narody Europy Wschod-
niej, do katastrofy.

W JEDNYM NURCIE HISTORII

Kilka tygodni temu w Sejmie odbytla sie
duza naukowa konferencja poswiecona
pisarzowl. Rok 2022 zostal ogloszony
rokiem Jézefa Mackiewicza. W jed-
nym z wystapien Leonardas Vilkas,
thumacz litewskiego przekladu ,,Drogi
donikad”, zwrécil uwage, ze niezwy-
kla wszechstronnosc¢ jego pisarstwa
odslaniala niewygodne szczegoly dla
kazdej strony i burzy kazda narodowa
narracje. ,Szczegolnie u nacjonalistow
rodzi to reakcje odrzucenia, a szkoda”
- podkreslal.

Rosyjska agresja na Ukraine przy-
spieszyla bieg historii i dynamike po-
lityczna. Takze w Europie Zachodnie;j.
Gwaltowna fala ukrainskich uchodz-
cow, ktorzy pojawili sie w Polsce, po
cichu wywoluje tez zmiany spoleczne.
Maja one skutki ekonomiczne (tan-
sza sila robocza i rywalizacja o miej-
sca pracy), pojawienie sie w réznych
regionach kraju tysiecy ludzi kultu-
rowo bardzo bliskich, cho¢ troche in-
nych, wschodniego wyznania i jezyka,
wplywa na swiadomosc, Ze nie jesteSmy
juz sami. Ludzi tych przyjeto ze wspol-
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czuciem 1 w odruchu autentycznej so-
lidarnosci. Poczucia wspolnego losu,
ktory dzielimy.

Ukraina jako panstwo mierzy sie
z egzystencjalnym zagrozeniem. Pol-
ska, kraje baltyckie staja bezposrednio
przed podobnym wyzwaniem. Pre-
zydent Andrzej Duda, przemawiajac
22 maja w Radzie Najwyzszej Ukra-
iny, mowil do Ukraincow, ze bronia
dzis Europy, w tym przede wszystkim
nas, przed ,najazdem barbarzynstwa
1 nowego rosyjskiego imperializmu”.
Zaoferowal wiec podpisanie nowego
polsko-ukrainskiego traktatu o do-
brym sasiedztwie. Zaprosil Rijow
do inicjatywy Trojmorza, gru-
pujacego kraje regionu nalezace
do Unii Europejskiej. Padly da-
leko idace deklaracje. Prezydent
mowil o historycznej szansie,
przelomie i wspolnej przyszlosci.
Zwrocil tez uwage, ze poza aktu-
alna wspolpraca wojskowa, po-
moca polityczna i humanitarna
czy gospodarcza konieczne jest
tez ,oczyszczenie pamieci histo-
rycznej’, ktore ulatwi budowe
przyszlosci, a nawet ,braterskiej
wspolnoty”. A tym samym zlikwi-
duje grunt, na ktérym bolesne te-
maty z przeszlosci budza napiecia
1 sluza obcym interesom do ich
rozgrywania.

Woeiaz wiec wracamy do dawnych dy-
lematow. W tym samym geograficznie
centralnym punkcie na mapie Europy
ogniskuje sie wspolne zycie narodow
Europy Srodkowo-Wschodniej. Pod-
nosili je w réznym czasie PPS1 pilsud-
czycy, prometeisci, potem zwolennicy
~idei mocarstwowej” w formule neo-
federalizmu Adolta Bochenskiego czy
stworzonego po wojnie wokol Jerzego
Giedroycia emigracyjnego kregu pary-
skiej , Rultury”. Wszystkie powstawaty
w réznych realiach, ale mialy ten sam
cel. Z jednej strony znalezliSmy sie
znoOw w sytuacji, gdy losy tych naro-
dow plyna w jednym wartkim nurcie
historii. Z drugiej strony po zmianach
granicznych w 1945 r., wywozkach,
deportacjach, czystkach etnicznych,
akcjach przesiedlenczych obraz moza-
iki narodowo-wyznaniowej nie jest juz
tak zagmatwany. A ich emancypacja
przestrzenna jest zjawiskiem trwalym.

Wiasnie ukazaly sie kolejne dwa
tomy tekstow Jozefa Mackiewicza.
Tym razem dostajemy m.in. opatrzona
bogatymi przypisami korespondencje
Mackiewicza i jego zony Barbary To-
porskiej z Michalem K. Pawlikowskim.
To bardzo osobiste i szczere epistoly,
kierowane gléwnie dowywodzgcego sie
z ziemi minskiej (terytoriéw nieszcze-
sliwie pozostawionych po traktacie ry-
skim poza granicami II Rzeczypospo-
litej) przedwojennego dziennikarza,
potem pisarza, znawcy kultury lowie-
ckiej, a po wojnie emigranta politycz-
negow USA.

do Pawlikowskiego. Co potem dalo
pozywke Litwinom dazacym do bu-
dowy niezaleznego panstwa skon-
fliktowanego z Polska. A ze byla to
idea zgubna, Mackiewicz mial §wia-
domos$é, piszac w 1942 r., Ze oparta
na szowinizmie niezaleznos¢ Litwy,
Ukrainy czy Bialorusi bedzie zawsze
nominalnaiskonczy sie ,niemieckim
protektoratem” albo ,rosyjskim fol-
warkiem”. Wspomniany wczes$niej
Bochenski argumentowal z kolei,
ze polski kult centralizmu, polityka
asymilacji sa takze nieoplacalne. Ze
dopiero rozwiazania federacyjne
(ale nie ,jagiellonskie”) pomna-
zaja zakres niepodleglosci, da-

/ By¢ moze w tych

doswiadczeniach 1 koncepcjach
zawiera sie pomysl na to, jak
miedzy naszymi panstwami
urzadzic przysztosc, o ktorej
mowil prezydent Duda,
przemawiajac w Rijjowie?

jac awans w miedzynarodowe]j
hierarchii.

By¢ moze w tych doswiadcze-
niach i koncepcjach zawiera sie
wlasnie pomysl na to, jak miedzy
naszymi panstwami urzadzic przy-
szlo$¢, o ktorej mowil prezydent
Duda, przemawiajac w Rijowie?

Jozef Mackiewicz byt oredow-
nikiem ,idei krajowej”. Ronceptu,
ktory byt juz umierajacy, gdy po-
wstawal. ,Zrodzonaz patriotyzmu
szlachty konca XIX w. »idea kra-

/

IDEA KRAJOWA

Pawlikowskiego i Mackiewicza laczy
fakt, ze byli ludZmi pochodzacymi
z nieistniejacego juz swiata, bytami
uksztaltowanymi wobec naszej §wia-
domosci kompletnie odrebnymiidzis
trudnymi do zrozumienia. Jak cieka-
wie zauwazal Mackiewicz, Minszczy-
zna Pawlikowskiego lezala w wyjat-
kowym pasie ziemi od Finlandii po
Ukraine, w ktérej warstwy wyzsze
nie postugiwaty sie jezykiem warstw
nizszych, ktére stworzyly potem
panstwa narodowe. W jednym z li-
stow Mackiewicz, wracajac pamie-
cig do 1918 r., przyznaje np., ze jako
polscy Litwini powinni wtedy dazy¢
do odnowienia unii z Polska w intere-
sie Litwy, a nie Polski. ,Blad polegal
moim zdaniem, ZeSmy sie spolonizo-
wali do tego stopnia, ze wychodzili
z interesoOw Polski (Korony), a nie
Litwy (Wielkiego Ksiestwa)” - pisal

jowa«dzi$ zdumiewa swoja wspol-

notowoscia, uniwersalizmem i ak-

tualnoscia” — zwracal uwage prof.
Wiodzimierz Bolecki podczas wspo-
mnianej konferencji w Sejmie. Toz-
samo$¢ Mackiewicza byla okreslona
nie tyle przez etniczna, a nawet kul-
turowa przynaleznosc do narodu, ile
identyfikacje z krajem jako terytorium,
ktory historycznie jest ojczyzna wielu
narodow, bo rézne narody moga miec
te sama ojczyzne. Dlatego w jego wyob-
razeniach idea ta mogla by¢ pomostem
do ich wspolnego zycia. Jego punkt
widzenia byl punktem widzenia litew-
skiego Polaka (polskiego Litwina?). Jak
ocenia prof. Bolecki, to mysl, ktéraroz-
wijala sie poza pojeciamiidyskursami,
czlowieka z zewnatrz identyfikujacego
sie z kultura i dziedzictwem Wielkiego
Rsiestwa Litewskiego, patrioty pejzazu
z takimi elementamijak przyroda, kul-
tura materialna i1 czlowiek, ktory do
niego przynalezy. Bedac wcieleniem
niespokojnej, historycznej duszy
Wilna, mowil, ze jego ojczyzna byla
Europa Wschodnia.
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INTERMARIUM MACKIEWICZA

Mackiewicz byl zdumiony Kkleska
II Rzeczypospolitej, a potem zdruzgo-
tany wydarzeniami na Kresach w latach
1939-1944. Zwracal uwage, ze az do wy-
buchu II wojny Swiatowe] granice mie-
dzy narodami na tym obszarze nie byly
ostre. Jednak nacjonalizmy rozsadzily
od wewnatrz swiat dawnej Rzeczypo-
spolitej. Ku jego przerazeniu zostaly
one potem umiejetnie wprzegniete na-
wet do sowieckiej machiny panstwowej
1ideologiczne). Zwracaluwage, cojestdo
dzis zrodlem nieporozumien, ze w cza-
sie wojny w Polsce centralnej glownym
wrogiem byla III Rzesza, ale juz na
Kresach - Sowieci. Doswiadczenie
innych zupelnie okupacji dzieli
dzi§ rowniez Europe, na ktorej
ignorancji gra przeciez Putin, mo-
wiac o koniecznosci ,denazyfikacji
nazistow’, uzywajac propagando-
wych kalk z czasow ostatniej wojny.
Z. jednej strony niemiecka agresja
na Polske, azdrugiejwspolpraca Li-
twinow, Ukraincow i1 Bialorusinow
z okupantem ujawnily potezne na-
piecia. Na dawnych Kresach w cza-
sie wojny wszyscy znalezli sie na
osi konfliktu i w tyglu prowokacji.
Straszne doswiadczenia z Sowie-
tami spowodowaly, Ze narody tych
ziem opowiedzialy sie w wiekszo-
sci za Niemcami, a przeciw ZSRS,
podczas gdy w Polsce centralnej
odwrotnie. Jak pisal prof. Wio-
dzimierz Bolecki w ,Ptaszniku
z Wilna", klasycznej juz biografii
Mackiewicza, podziemna walka o wol-
noscdla kazdego z tych narodéw stawala
sie polityczng gra o porozumienie z jed-
nym zokupantow lub lepsza pozycje inte-
resow narodowych, ale te gre kazdy pro-
wadzilnawlasnareke. ,Skutek byltaki, ze
nikt nie wiedzial, gdzie konczy sie walka
z hitlerowcami, a gdzie zaczyna prowo-
kacja komunistyczna czy tez zemstazpo-
budek nacjonalistycznych” — podkreslal
naukowiec. Ostatecznie skonczylo sie
to masowymi zbrodniami dokonanymi
przez Niemcow i Litwinéw w Ponarach
1 ukrainskich nacjonalistéw na Wolyniu.
Absolutna nienawiscia wobec Polakow.

Mackiewicz doszedl wiec do przeko-
nania, ze przyszlo§¢ Europy decyduje
sie wlasnie na tym obszarze, poniewaz
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jego potencjal 1 niezaleznosc¢ pragneli
zlikwidowa¢ zarowno Niemcy, jak
1 ZSRR. Zdumiewajace jest, gdy dzis
widzimy sojusz liberalno-lewicowe;j
elity Niemic z autorytarna ekipa bez-
pieczniakow z Kremla. Dlatego pisa-
rzowi chodzilo po prostu o utworze-
nie miedzy Niemcami i Rosjg takiego
organizmu panstwowego, ktory bylby
zdolny prowadzi¢ wojne na dwa fronty.
Budowy tworu panstwowego zobrazo-
wanego przez niego jako para opartych
o siebie plecami ludzi odpierajacych
presje 1 agresje z obu stron, a jesli to
konieczne, dziatajacych wspolnie. Jego
rozumowanie wpisywalo sie w koncep-

zagraniczna 1 wojskowa. Oczywiscie
w innych realiach kreslil projekt, ktory
mial zbudowac trwaly i bezpieczny lad
polityczny na obszarze Miedzymo-
rza. Polska miala by¢ zorientowana na
zachod, poludnie i Balkany, Litwa na
p6inoc, a Ukraina na Kaukaz 1 Morze
Czarne. Byl zdania, ze idea ta jest dla
wszystkich korzystna pod wzgledem
ekonomii i aspiracji narodowych,
gwarantujaca pokdj, wspolistnienie
1 bezpleczenstwo.

Co interesujace koncept ten odpo-
wiada w jakis sposob wizji ,czarno-
morskiej Ukrainy”, stworzonej przez
ukrainskiego znawce geopolityki ziem
ukrainskich Jerzego Lipe. Wedlug
niego wlasnie taka Ukraina neu-

/ Mackiewicz byl zdruzgotany

wydarzeniami, jakie miaty
miejsce na Kresach w latach

1939-1944. Zwracal uwage, ze az
do wybuchu II wojny §wiatowe;j

eranice miedzy narodamina
tym obszarze nie byly ostre.

Jednak nacjonalizmy rozsadzity

od wewnatrz Swiat dawnej
Rzeczypospolite;

tralizowalaby sile Rosji, nie anta-
gonizowataby sie z Polska i nie sta-
walaby sie polem wyniszczajacej
walki miedzy Warszawa a Moskwa.
Lipaw1944r. zostal zamordowany
przez NAKWD.

.Sytuacja Polski 1 Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego nie zmie-
nila sie w wieku XX i pozostala
taka sama jak w wieku XIV” - thu-
maczyl. Argumentowal, ze dopdki
narodami nie dysponowaly ich
nacjonalizmy, ich wladcy mogli
odpiera¢ agresywne zakusy ze
wschodu 1 zachodu. ,Z chwila,
gdy organizm Rzeczypospolitej
rozdrobnil sie z pojecia »obojga

/

cje, w ktorej warunkiem niepodleglosci
moze by¢ tylko konflikt miedzy Rosja
a Niemcami. A ich porozumienie ozna-
cza zwasalizowanie 1 w efekcie tej nie-
podleglosci utrate.

Juz w czasie wojny Mackiewicz byl
zdania, ze etnograficzne tereny daw-
nego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
1 Korony (dzis jest to po prostu obszar
wspolczesnej Polski) powinny zbudo-
wac wraz z wyemancypowana Ukraina
trzy zupelnie autonomiczne organi-
zmy ze stolicami w Warszawie, Wilnie
1 Kijowie. A miedzy czlonami tego pan-
stwa powinna powsta¢ wspolna strefa
okreslajaca kierunek ekspansji poli-
tycznych, intereséw i aspiracji teryto-
rialnych. Eaczy¢ zas wspolna polityka

narodow« na pojecia Polakow,
Bialorusinow, Ukraincow 1 Li-
twinéw, wspolny, niezmieniony
los tych narodéw zmusza nas do
utworzenia takiego porozumienia, ta-
kiego ukladu, do takiej decyzji, ktora
zastapila latwa kiedys$ decyzje ksiazat
—trudna dzi§ decyzja narodow obarczo-
nych skomplikowana maching narodo-
wosciowo-wyznaniowo-gospodarczych
ambicji” — pisal. Te stowa Mackiewicz
kreslitw Wilnie juz po zakonczeniu jego
sowieckiej okupacji. Chcial, by idea ta
byla pojeciem politycznego patrioty-
zmu panstwowego wszystkich narodo-
woscl, zbudowanego na lojalnosciido-
trzymywaniu zobowigzan, wspoélnym
budowaniu panstwa. Uwazal, ze moze
ono zrodzi¢ patriotyzm przerastajacy
ramy patriotyzmu narodowego. Czy
dzis takze moze by¢ drogowskazem do
wspolnej przyszlosci? Y 4



