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Gdzm zastata pana wojna?

W adaczy, w polowie drogi miedzy
szosa z Borodzianki do Makaro-
wa a Bucza i Hostomlem.

22 lutego wystatem stamtad do
wydawnictwa pocztg elektro-
nlczna tekst dﬂplEI‘D co ukonczonej
ksiazki. Dwa dni p6Zniej zaczeto sie to
wszystko, o czym pan juz wie. Nad
naszym domkiem codziennie przelaty-
waly rakiety, drony, samoloty. Lada
chwila cos moglo na nas spas¢. KladliSmy
sie spac, nie wiedzac, czy sie obudzimy.
Szybko zabraklo pradu i tagcznosci.

Bylo bardzo zimno. Gdy walki przybraty
na sile, stato sie jasne, ze lada chwila
mozemy znalez¢ sie pod okupacja.

Dla mnie oznaczalo to powazne ryzyko.

Dlaczego akurat dla pana?

Rzecz w tym, ze kilka lat temu Rosjanie
wpisali mnie na liste ekstremistow.
Wiem, co méwie, do moich rak trafily
oceny jakichs ,ekspertow”, ktorzy ku
mojemu rozbawieniu uznali za ekstremi-
styczne moje publikacje o dzialalnosci
czekistow w Ukrainie w latach 1920-
1940. Ale teraz juz nie bylo z czego sie
Smiac, wiedzialem przeciez, ze okupanci
wyjechali na wojne z gotowymi listami
0s0b do ,wyczyszczenia”.

W sasiedztwie panskiej daczy - w Buczy,
Worzelu, Hostomlu - nie trzeba byto nawet
figurowac na liscie. Zabijali kogo popadto.

Dlatego tez pewnego marcowego
poranka wyszliSmy z zona na droge, ktéra
biegnie za leSnymi dziatkami. ByliSmy
ubrani jak wieSniacy, nie mieliSmy przy
sobie niczego procz plecakow. Poprzed-
niego wieczoru na zebraniu mieszkancow
dowiedzieliSmy sie o szykujacym sie
konwoju osobowych samochodéw, ktory
mial opuscic nasze letnisko. Machalismy
rekami, ale nikt sie nie zatrzymywat.
Wreszcie zabrata nas para mtodych ludzi,
Andrij i Kateryna. Z nimi wyjechaliSmy
na czolo kolumny, zaraz za pierwszym
samochodem przejechaliSmy rosyjski
punkt kontroli.

Nie robili wam trudnosci?

Jako$ udato sie przejechac. Po drodze
widzieliSmy trupy Rosjan, patrzyliSmy,
jak zolhierze palg zwloki swoich kolegow.
Rzucali je na stos jak ktody drewna.

Pod Szepietowka, gdzie przed druga
wojnag Swiatowa biegla granica sowieckiej
Ukrainy, nadlecial na nas rosyjski
bombowiec, zrzucit bombe akurat, gdy
staliSmy w kolejce po benzyne. Nam na
szczescie nic sie nie stato.

Potem zajechaliSmy do Rownego, gdzie
przenocowaliSmy w rodzinie, ktora
zdazyla juz przywyknac do przyjmowa-
nia uchodzcow. Nastepnego dnia
ruszyliSmy w strone granicy. Moi polscy
przyjaciele pomogli nam dojechac¢ do
Warszawy.

Rosyjski atak byt dla pana zaskoczeniem?
Mozna sie byto tego po Rosjanach
spodziewac. Klamstwa - wlacznie
z oklamywaniem samych siebie - a takze
zuchwalosc i arogancja popychaja ich do
coraz to nowych, podobnych ,osiagniec”,
ZaZWycCzaj o0 inwazyjnym i niemoralnym
charakterze. Tak bylo w Czeczenii,
mieszkancy Krymu i Donbasu zaznali
tego wiosna i latem 2014 roku. Rownole-
gle z wojennym terrorem zostaty tam
uruchomione mechanizmy tworzenia
,<postprawdy”, alternatywnej rzeczywi-
stosci. Dokladnie to samo widzimy teraz
w Ukrainie, gdzie, jak sie okazato,
mitujacy pokdj rosyjskojezyczni wspoto-
bywatele doczekali sie wyzwolenia od
Jfaszystow”. Wszystko to zostalo

przedstawione jako analogia do obrony
Zwiazku Sowieckiego, w 1941 roku, przed
niemieckimi nazistami.

Putinowskim propagandystom
stosunkowo tatwo udato sie przedstawic
Rosjanom ich kraj jako ofiare, nie zas
agresora, gdyz operuja na podglebiu
ktamstwa od wiekow wtlaczanego
ludziom do giow. Juz w XIX w. pisal o tym
Jules Michelet: ,W Rosji wszyscy, od
malego do duzego, klamig i oszukuja: ten
kraj to czysta fantasmagoria, miraz,
imperium ztudzen. Dla Rosjan nie ma ani
przesziosci, ani tez przysziosci - istnieje
tyvlko terazniejszosc”.1jeszcze ten cytat:
,len rzad sklada sie z najbardziej
zaklamanych ludzi, jakich tylko spotkac
mozna w imperium kiamstwa”. Czy cos to
panu przypomina?

Uwaza pan, ze przyczyng fego permanent-
nego ktamstwa - ktore przeciez nie dotyczy
jedynie sfer rzadowych - nie tyle jest
narzucony odgornie imperializm, ile ze leza
one glebiej, w samej naturze Rosjanina?
Tutaj z kolei odwotlam sie do Astolphe’a de
Custine, ktory obserwujac rosyjskie
spoteczenstwo epoki Mikotaja I, stwier-
dzil, ze sktonnosc do klamstwa nie
stanowi tam jakiej$ narodowej wady, lecz
jest strukturalng, konstytutywna cecha
dziatania catego panstwa. Rosjanie
wedlug niego sa ,wykwalifikowani
w klamstwie i naturalni w fatszu”.
Nie wiem, jak pan, ale na mnie te stowa,
wypowiedziane prawie 200 lat temu,
robig wrazenie. Zaprawde - Rosja to kraj,
w ktorym wszystko plynie, ale nic sie nie
zmienia.

Ja uwazam, ze modelem naszej wspolnej
wzgledem Rosji przysztosci powinno byc
rozdzielenie - niech oni sobie buduja te
swoja Eurazje, skoro tak chca - ale na
pewno nie wrogosc.

Catkowicie sie z panem zgadzam.
Byloby doskonale, gdyby Rosjanie mogli
z satysfakcja budowac u siebie to, co sami
wymysla. Jednak nie zmienia to mojego
zdania, ze jedna z najgorszych rosyjskich
cech jest to, ze co jakis czas regeneruje
sie w nich skltonnos$¢ do agresji, ktora
obecnie stanowi zagrozenie dla $wiata.

Niedawno w Buczy zdemontowano pomnik
Rosjanina, Michaita Buthakowa. Czy stusz-
nie? Nawiasem mowiac, w swoich
opowiadaniach armie Petlury pisarz
pofraktowat krzywdzgco.

W, ozbiorka pomnikow to trudna
. kwestia, w kazdym osobnym

', przypadku powinni wypowiada¢
U\ sie znawcy pmblemu wzglednie
bmg_‘rafﬂwm stojacej na cokole osoby.

Nie wiem, jak wy, ale my mamy z tym
duze problemy. Buthakow, oczywiscie,
nie lubit Petlury, ktory potozyt gtowe za
sprawe niepodleglego panstwa ukrain-
skiego 1 przez cale dziesieciolecia byt
napietnowany przez komunistyczna,
rosyjska propagande. Ale nie zapominaj-
my tez o tym, ze z podobng niechecia
odnosit sie do dyktatorow i w ogole do
samej dyktatury, jakakolwiek by ona
byla. Wyrazem tego jest chociazby
,2Mistrz i Malgorzata”. Rozebrano pomnik
Buthakowa, ale nie umniejsza to wagi
jego najlepszych dziet. Oczywiscie, nie
mysle tutaj o jego apologetycznym
dramacie poswieconym Stalinowi.

Co zatem z przyszloscia jezyka rosyjskiego
w Ukrainie? Mysle tu takze o milionie czy
dwoch milionach Ukraincow, ktore
przygnata do nas wojna. Oni przybyli
glownie ze wschodu kraju, ich jezykiem
domowym jest rosyjski. Mowia nim takze
w Polsce - mimo ze to wtasnie oni
najciezej doswiadczyli rosyjskiego
uderzenia.
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Ale nie zapominajmy przy tym, ze od
kilku wiekow Ukraina byla konsekwent-
nie rusyfikowana. I to nie tylko poprzez
kilkakrotne zmiany pisowni, majace
,ZblizyC” ja do rosyjskiej. Takze przez
sprowadzanie ludzi z terytorium Rosji.
Wystarczy przyjrzec sie statystykom na
przestrzeni ostatniego stulecia, by
przekonac sie, ilu Rosjan mieliSmy
wczesniej, a o ile liczba ta wzrosta dzisiaj.
Od pewnego pokolenia ludzie ci zaczeli
uwazac Ukraine za ,,.swojq”.

Chce byc¢ dobrze zrozumiany, ta
przemiana czesto wydawala i wydaje
dobre owoce. Ale czesto tez przybierala
ztowroga forme wyzszos$ci, panoszenia
sie w kolonialnym stylu. Te pierwsza
postawe warto popierac, za to drugq
nalezy starac sie wyeliminowac.

Tu chciatbym zrobic przytyk do nieudol-
nej polityki jezykowej mojego panstwa,
ktore nie bardzo wie, jak odréznic te dwa
zjawiska.

Ja jednak chciatbym zmienic tor naszej
rozmowy na sprawy ukrainsko-polskie.
W naukach przyrodniczych, ale takze
spotecznych, nosne stato sie pojecie
»okna mozliwosci”. Czy uwaza pan, ze
takie okno - mimo dramatu wojny - oftwo-
rzyto sie wlasnie dla obszaru naszych
wzajemnych relacji?
¥ no caly czas stato otworem.
Jeszcze Jan Pawel Il podkreslal, ze
| miedzy Polakami a Ukraincami
S wiecej jest tego, co taczy, od tego,
co dzieli. Tutaj odwolatbym sie do
Luciena Febvre’a, tworcy szkoly Annales,
ktory byl przekonany, ze kazda historia
jest corka swojego czasu. Niektorzy
zakladaja z gory, Ze rozdziela nas wiasnie
historia, kwestia interpretacji niektorych
kart ksiegi przesztosci. Od tego, aby je
wyjasniac, sa historycy. Jesli chodzi
0 podzialy, jestem przekonany, ze oliwy
do ognia dolewaja gtdéwnie politycy.
Jednoczesnie sa i zawsze beda dawali
o sobie znac Polacy oraz Ukraincy, ktorzy
doskonale rozumieja, Ze zarowno
znaczenie stow, jak i interpretacja
przeszio$ci wymagaja dialogu, a nie
konfrontowania. Tu pojawia sie wazna
umiejetnosc krytycznego spojrzenia na
samego siebie, a nie na sasiada. Jesli tak
sie stanie, zadziala ,okno”.

Ale ja pytam nie tyle o historig i podziaty,
ile o przysztosc. Razem stanowimy

80 milionow obywateli i przy dobrej
koniunkturze mozemy byc przeciwwaga
nie tylko dla agresiji Rosji, ale i dla
gospodarczo-politycznej dominacji osi
Berlin-Paryz. To, co mowie, nie jest
skierowane przeciw Unii Europejskiej,
patrzmy na sprawe komplementarnie.

Nie mam tez na mysli jakiegos wspolnego
polsko-ukrainskiego panstwa, ale uczciwe
partnerstwo w ramach uczciwie rozumia-
nej wspolnoty, jaka powinna byc Unia

Europejska. Z Ukraing w swoich szeregach.

Doskonale pana rozumiem i sam
szczerze pragne, aby oba nasze kraje
staly sie takim - uzywajac panskiego
terminu - komplementarnym skiladni-
kiem Unii Europejskiej. Tym bardziej ze
na poczatku rosyjskiej agresiji, wspartej
bezczelnymi grozbami Putina, skierowa-
nymi pod adresem catego swiata, Unia
zachowata sie, delikatnie mowiac, nie do
konca adekwatnie. Jednakze Polska
i Ukraina wciaz sa, powiedziatlbym,
zawodnikami o nierownej wadze. Polska
jest pelnoprawnym cztonkiem Unii,
przeszia przez wszystkie procedury
przyjecia i wypelnila wszystkie warunki
czlonkostwa, ale z drugiej strony, juz po
akcesiji, nigdy nie zrzekta sie wlasnego,
odrebnego stanowiska na europejskiej
arenie. Ukrainie, jak dotad, nie dano
realnej szansy na przebiegniecie tego

proceduralnego maratonu. Dzieje sie tak
rowniez teraz, chociaz to wlasnie Ukraina
najmocniej broni dzis europejskich
wartosci demokratycznych. Mimo to

z optymizmem patrze na perspektywy
polsko-ukrainskiego partnerstwa,
uwazam jedynie, Ze powinno byc¢ ono nie
tylko efektem politycznej koniunktury,
ale przede wszystkim stanowi¢ organicz-
na czesc europejskiego krajobrazu
geopolitycznego.

Nas jednak taczy cos wiecej niz literalnie,
urzedowo pojmowane ,,partnerstwo” -
wspaolna historia, do pewnego stopnia
wspolna wrazliwosc. JesteSmy sobie
bliscy, a skoro jesteSmy blisko, czy nie
warto nam juz rozmawiac froche jak
w rodzinie - otwarcie, o swoich btedach,
ale i o btedach rozmowcy? Formuta Jana
Jozefa Lipskiego (chyba to on pierwszy
wyraznie o fym napisat), mowiaca, ze
w stosunkach z sasiadami wspominamy
tylko o wiasnych grzechach, nie o cudzych,
wydaje mi sie anachroniczna. Nie jesteSmy
juz zalazkowymi spotecznosciami
obywatelskimi, gniecionymi przez
komunizm, reprezentujemy dwa niepodile-
glte panstwa. | wystarczajaco silne. To
dotyczy takze Ukrainy, dzis chyba nie
trzeba na to dowodow.

To chyba nie bytloby zbyt komfortowe,
gdyby obaj rozmowcy zaczeli bic si¢
w piersi jednoczesnie... Zart zartem, ale
musze uczciwie przyznacd, ze UKkraincy
z roznych powodow nie maja jeszcze
takiego samokrytycyzmu, jaki reprezen-
tuja Polacy i jakiego juz sie nie boja. Ale
jestem przekonany, ze nasza ,rodzinna
rozmowa” o bledach jest kwestia czasu. To
musi sie wydarzy¢, a wiec i wydarzy sie.

A jesli chodzi o site panstwa, to skad ona
sie bierze?

Historyk Lew Gumilow nauczal, ze u jej
podstaw lezy ,pasjonarnosc¢”, pozaracjo-
nalna energia, jaka, w cyklach przypty-
wow i odplywow, dysponujg rozne
narody. Rosjanie lubig powolywac sie na
te teorie przy wyjasnianiu motywow ich
terytorialnych zdobyczy.

Sprawa jest jednak prostsza, niz wynika
to z uczonych wykltadow. Popatrzmy na te
wojne. Miala by¢ wojng , blyskawiczng”,
semantycznym powtorzeniem niemiec-
kiej blitzkrieg z wrzesnia 1939 roku.
Rosyjskie plany jednak sie nie powiodly,
a to kolei zadato agresorom powazny cios
psychologiczny. Inicjujac te wojne wediug
formuly ,ruszamy i wygrywamy’...

To jakby wykoslawione veni, vidi, vici
Juliusza Cezara.

g o wiasnie. Otoz rozpoczynajac jq
w ten sposob, Rosjanie nagle
znalezli sie w sytuacji, do ktorej
nie byli przygotowani. Caty Swiat

zobaczyl, ze Kreml, dla swoich celow,
gotow jest poswiecic dziesigtki tysiecy
wilasnych obywateli. Ale jak to sie
odbywa! Wszyscy widzieli i nadal widza,
ze armia rosyjska dopuszcza sie ztodziej-
stwa, szabrownictwa, gwaltow i mor-
derstw, Ze armia ta, w osobach swoich
zolnierzy, masowo poddaje sie przeciw-
nikowi. Widzimy wreszcie, jak rzesza
miodych mezczyzn powolanych do
wojska robi wszystko, aby tylko uciec
przed poborem. Gdziez tu owa ostawiona
,pasjonarnosc¢”? W tym przypadku stan
armii jest tylko odzwierciedleniem stanu
ducha ogoélu spoleczenstwa. Zaréwno
seryjne zbrodnie popelniane na froncie,
jaki terror skierowany do wewnatrz
Swiadcza o zbiorowej beznadziei,
fatalizmie i bezradnosci. I to nie tylko

w wymiarze militarnym. Wewnetrzna
zapasc zbliza sie wielkimi krokami,

a tylko ona moze wyzwolic Rosjan z ich
,<Zwycieskich ztudzen”.

Z drugiej strony - jesteSmy my,
Ukraincy. Z duzym zapasem mocy. A ta
moc bierze sie z prostej przyczyny:
bronimy naszej ziemi, nie zabieramy
cudzej. Ot i cale wyjasnienie.

Aksjomat Giedroycia-Mieroszewskiego
mozna strescic nastepujaco: dla Polski
korzyscia jest kazde niezalezne od Rosji
panstwo ukrainskie, nawet jesli prowadzi-
toby ono polityke mato przyjazng Polsce
(byle nie wroga). Samo istnienie takiego
panstwa zmienia uktad sit na obszarze na
wschod od Polski. Sprobujmy ,,odwrocic”
ten aksjomat: czy niepodlegte panstwo
polskie jest, z racji samego swojego
istnienia, naturalnym sojusznikiem
niepodlegtej Ukrainy?
en, jak pan mowi, aksjomat nie
wynikat z jakich$ sentymentow
czy tez mitosci do Ukraincow lub
Ukrainy. To byta formuta racjonal-
na, czysta pragmatyka, Giedroyc to
wielokrotnie podkreslal. W tym
kontekScie sprawa partnerstwa, o ktére
pan tak pyta, opiera sie przede wszyst-
kim na jednej podstawie, catkowicie
realnej i z pewnoscig racjonalnej,
podstawie, ktora - idac tropem panskiej
definicji - bedzie nas ,organicznie”
zachecac¢ do wspoélpracy i poglebiania
sojuszu. A jest nig nic innego, jak wola
przetrwania, obustronna chec¢ zachowa-
nia wiasnej tozsamosci. Tylko w ten
sposob bedziemy mogli stawic czota
wyzwaniom, ktore na rézne sposoby - tu
rowniez zgoda - stawia nam nie tylko

korzystna, jednak niesie w sobie niewi-
doczne jeszcze ryzyko.

Odpowiem na to pytanie cytatem
z Salmana Rushdiego: ,Historia bywa
nietaskawa dla tych, ktorych pomija, ale
rownie nietaskawa moze okazac sie dla
tych, ktorzy ja tworzg”. Otoz wlasnie teraz
my, Ukraincy, w pierwszej kolejnosci
z Polakami, tworzymy historie Europy
i Swiata. Ale nie zapominajmy, Ze ten stan
rzeczy bynajmniej nie jest rezultatem,
lecz dopiero poczatkiem dhugiego
procesu. Do rezultatu droga jeszcze
daleka. Popatrzmy chociazby na chwile
obecna. To prawda, ze Kreml, przeciwsta-
wiwszy sie calemu cywilizowanemu
Swiatu, wybral droge samozniszczenia.
Jednak Rosja ciaggle, do ostatniej chwili
spodziewa sie, ze wizerunek nuklearnego
agresora przyniesie jej - w szybkim
terminie i wbrew ukladowi sil na froncie
taktycznym - rezultat catkiem inny,
zgodny z jej imperialng wolg. I nie mozna
powiedziec z calg pewnoscia, Ze sie w tej
mierze przeliczy.

Tak czy owak, patrze na te sprawy
nieco z boku, bo i tak nie mam na nie
wplywu. Trzeba nauczyc¢ sie wykorzy-
stywac na biezaco nadarzajace sie
okazje i nie przejmowac na zapas
mozliwoscig putapek.

Uchodzczyni z Kijowa mowita mi, ze z jej
perspektywy najwiekszym odkryciem jest
nie tyle polska zyczliwosc, bo te Ukraincy
juz znaja, ile konstatacja, ze mieszkancy
Zachodniej Ukrainy — a zmierzajac do

Z OPTYMIZMEM PATRZE NA PERSPEKTYWY
POLSKO-UKRAINSKIEGO PARTNERSTWA, UWAZAM JEDYNIE,

ZE POWINNO BYC ONO NIE TYLKO EFEKTEM POLITYCZNEJ
KDNIUNKTURY ALE PRZEDE WSZYSTKIM

Rosja, ale tez i szeroko pojety Zachod.
Czyz nie jest to ,naturalnym” katalizato-
rem komunikacji pomiedzy nami?

Wy pamietacie Zachodowi, jak w 1945
roku wydat Polske na tup Stalina, my nie
zapominamy roku 2014, w ktorym tenze
Zachod zostawil nas sam na sam

z Putinem.

Wroce teraz do tego, co mowilem na
poczatku, ujmujac to samo wedtug uzytej
przez pana formuty. Otoz jestem
przekonany, ze ,naturalne” dazenie do
polsko-ukrainskiego sojuszu opiera sie
na prawdzie, na niecheci do oklamywa-
nia Swiata na temat samego siebie
i swoich sasiadow. Polska i Ukraina,
owszem, mogg w pewnych sprawach sie
myli¢, czasem nawet wyraznie to
widzimy, ale przeciez nie mozna
powiedzied, ze ich polityka opiera sie na
klamstwie zalozonym a priori. Chyba
kazdy z kolejnych rzagdow Polski
i Ukrainy mial, a takze miewa swoje wady,
jednak po zadnej ze stron - powtarzam
- nie dostrzegam wady kluczowej:
pociggu do permanentnego klamstwa.
Tymczasem zasada, fundamentem polity-
ki Rosji zawsze bylo klamstwo i falsz.

I nadal tak jest. I to nas, Ukraincow

i Polakow, mocno od Rosjan odréznia.
To tez daje rownoczesnie szanse na
uzyskanie statusu sojusznikow.

Czy widzi pan jakas putapke, ktora czai sie
w przyszlosci naszej wspotpracy?

Nie méwie tu o barierach i przeszkodach,
bo kazdy je widzi, ale wtasnie o putapce,
to znaczy o sytuacji, ktora wydaje sie

Polski, przejezdzata przez Lwow - to nie
banderowcy i rusofobi, ale tacy sami
Ukraincy, jakciz Ki]uwa czy Charkowa.
Zyczliwi i solidarni.
#"W» am pochodze z zachodniej
. Ukrainy, mam mozliwosc czestego
1) bywania we Lwowie, wiec wiem,
@ o conaprawde chodzi. Dla
mieszkancow Lwowa i okolic nigdy, takze
po sierpniu 1991 roku, kiedy to Ukraina
oglosita niepodleglosc, nie stanowito
problemu porozumiewanie sie jezykiem
rosyjskim. A tak zwani Iwowscy nacjona-
lisci zawsze umieli zartowac sami z siebie,
wystarczy podac przyklad restauracji
2JKryjowka”.

Znam ja, urzadzono jg na ksztatlt bunkra
UPA.

Widzi pan, ,odkrycie”, o ktorym pan
wspomnial, wynika z faktu, ze narod
ukrainski nie jest jednorodny w swoich
Swiatopogladowych orientacjach. Aleina
tym polu wiele, i tym razem wyjatkowo
w dobrym sensie, zmienia obecna wojna.
Juz Heraklit zauwazyl, ze ,wojna jest
arcykaptanem wszystkiego”. Okazuje sie,
ze rosyjska agresja, ta nowa traumatyczna
epidemia, moze nieSc ze soba nie tylko
destrukcje. Wbrew intencjom tych,
ktorzy ja wywolali, stala sie tyglem,

w ktorym uciera sie i konsoliduje

wspolna ukrainska tozsamosc. / ©®

Jurij Szapowat (ur. 1953] - historyk, profesor

w Instytucie Nauk Politycznych Ukrainskiej Akademii
Nauk w Kijowie, wspotprzewodniczacy Polsko-Ukrain-
skiego Forum Historykow



