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Wzor na zjednoczenie

Europa nie musi by¢ tworem
hierarchicznym. Wazne
decyzje nie muszg zapadac
wytgcznie w centrum

sUnia lubelska”,

obraz Jana Matejki
z 1869 r.

zy Unia Europejska miata swoj pierwowzor w czasach Polski

szlacheckiej? Rzeczpospolita powstawata kregami, zawsze wo-

kot politycznego centrum - Polski, zawsze zdecentralizowana
oraz zostawiajaca duzo swobody wladzom regionalnym i lokalnym. Za-
wsze oparta na dobrowolnosci i parlamencie. Prusy krzyzackie, Mazow-
sze, Rus, Inflanty - kolejne etapy rozszerzania niosty ze soba dostoso-
wywanie sie do wolnosciowych (!) regul gry centrum. Krotko i dobitnie
- dalismy Europie przyklad, jak (si¢) jednoczy¢ mamy. Czy to jednak tyl-
ko moja mitomania tak fadnie uklada te puzzle?”. Taki list wystosowalem
do prof. Richarda Butterwicka-Pawlikowskiego, historyka, wyktadowcy,
autora ksigzek o Rzeczypospolitej i jej tradycji. I porozmawialismy.
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Z Richardem

rozmawia Jan Wraobel

Bylismy pierwsza europejska unia?
Nie jest pana poglad az tak znowu
bardzo mitomanski.

Uff...
Unia Polski i Litwy byla nie tylko roz-
szerzaniem, ale i wzajemnym zmie-
nianiem si¢. Nie tylko upodobnia-
niem Litwy, Rusi, Prus Krolewskich
oraz Inflant do kulturowo najsil-
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niejszej Polski, ale tez wnoszeniem
do tej unii swojej specyfiki, swojego
widzenia spraw. Co zreszta zaska-
kiwalo owczesnych Polakow tak,

jak zaskakuje wielu przywodcow
Zachodu to, ze nowe kraje UE maja
wlasne punkty widzenia i wartoscio-
we doswiadczenia. Wktad nowych
czlonkow Wspolnoty jest niestycha-
nie wazny, co bardzo mocno pokazat

choc¢by najazd Rosji na Ukraine.

A przeciez jeszcze dltugo widac
bedzie tendencje do patrzenia z gory
na Polakow, Bulgarow czy Lotyszy
przez urzednikow z Brukseli czy,
powiedzmy, Patacu Elizejskiego.

Stow Chiraca, ze Polacy ,,zmarno-

wali okazje, by siedzie¢ cicho”, nie

zapomnimy.
Wiasnie. Choc takie publiczne
wypowiedzi s3 juz raczej passé. Ale
moge pana zapewnic, ze bardzo dlugo
panowie z Malopolski patrzyli z gory
na litewskich i ruskich kniaziow.
Bo to bardzo ludzkie - widzie¢
siebie jako lepszych, a innych jako
gorszych. Juz dzieci ustalajg nieformal-
ne hierarchie i denerwujg sie, kiedy
pojawia sie nowy i ich nie przestrzega.
Trudno sie dziwic, ze istnieje sktonnosc
do upraszczania skomplikowanej rze-
czywistosci Unii, zastepowania wysitku
zrozumienia poprzez proste: ten madry
- ten jeszcze nie. Ta sklonnosc jest
- niestety - nieodigczng cze¢scig czlo-
wieczenstwa. W Kolegium Europej-
skim w Natolinie, gdzie co roku ucza
sie studenci z ok. 30 krajow, mozemy
wplywac na pokolenie, ktorego repre-
zentanci w przyszlosci czesto beda
zajmowac wazne stanowiska zarowno
w instytucjach europejskich, jak i w ad-
ministracji panstw. Nasze najwazniejsze
przestanie dla nich jest takie: Europa
nie musi byc¢ tworem hierarchicznym.
Wazne decyzje nie muszg zapadac
wylacznie w centrum miedzy Paryzem,
Bruksela, Amsterdamem, Frankfur-
tem i Berlinem. Europa jest wieksza,
starsza i bogatsza, niz si¢ temu centrum
wydaje. Bogatsza nie tylko duchowo
- niech pan spojrzy, jaki byl gospo-
darczy potencjat Europy Srodkowo-
-Wschodniej 20 czy 30 lat temu, a jaki
jest dzisiaj.

A moze warto docenic unifikujg-
ca role centrum? Czestaw Mitosz
oceniat - a byt niestychanie daleko
od narodowej polskiej tromtadra-
cji — ze gdyby nie zabory, Polska
w ramach Rzeczpospolitej spo-
lonizowataby miliony ruskich i li-
tewskich chtopéw. Podobnie jak
Francja zrobita Francuzow z Bur-
gundczykow czy Bretonczykoéw, tak
Rzeczpospolita zrobitaby Polakow
Z mieszkancow Rzeczypospoli-
tej. | mielibysmy 70-80 min ludzi
bez trudu méwiacych, ze chrzaszcz
brzmi w trzcinie.
Model przyciagania Krolestwa
Polskiego w XV-XVI w. i model przy-
ciggania UE na przetomie XX i XXI w.
s3 nieporownywalne. Korona, kiedy
w koncu XIV w. zawarla unie z wielkim
ksieciem litewskim Jagietta, byta
uformowana wspolnota i panstwem
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z rozwijajacy sig, atrakcyjna kultura.
Natomiast UE od zarania byla tworem
miedzynarodowym. Unig panstw, ktore
ramy dzialania zapisaly w traktatach
miedzypanstwowych. Kultura - ba!
cywilizacja europejska istnieje,

lecz nie zamyka sie w granicach

Unii Europejskiej ani tym bardziej

w granicach szesciu panstw, ktore

w 1952 r. uruchomity Europejska
Wspolnote Wegla i Stali. Nie istnieje

1 nie zaistnieje jezyk europejski,

ktory wyprze jezyki narodowe; jezyk
angielski stal si¢ wspolczesna facina,
lecz nie stanie si¢ rodzimym jezykiem
Europejczykow.

Niektorzy uwazaja, ze jest ,,jezyk

angielski” oraz ,jezyk angielsKi

kongresowy”.
Zapewniam, ze moi koledzy z Anglii,
Szkocji czy Australii nie zamienia
swojego angielskiego na wariant
kongresowy. Nawet podczas miedzy-
narodowych sesji... A co do przewidy-
wan Milosza - potencjal demograficz-
ny Rzeczypospolitej byt bardzo wysoki.
Jesli po wielkiej wojnie polnocnej
(1700-1721) ludnos¢ kraju spadta do 6-7
mln, w przededniu pierwszego rozbioru
skoczyta do 12 mln, a wedtug naj-
wyzszego szacunku nawet do 14 mln,
to mamy podwojenie populacji w ciggu
5o lat. Potem stracono 4,5 mln ludnosci
wskutek pierwszego rozbioru. Ale
tempo wzrostu nie malato. Liczba
ludnosci Warszawy skoczyla z 25 tys.
w latach 0. XVIII w. do ok. 120 tys.
ludzi pod koniec Sejmu Czteroletniego.
Rozwoj gospodarczy, demograficzny,
spoteczny byl naprawde dynamiczny.

| gdyby nie byto rozbiorow...
Rozbiorow, stagnacji, emigracji
XIX- 1 XX-wiecznej, [ 1 1l wojny
Swiatowej... Z cala pewnoscia przy
wiekszej przestrzeni terytorialnej i bez
wojennych katastrof Polska bylaby
o wiele ludniejsza niz dzisiaj.

Wyobrazmy sobie, ze zaborow nie
byto, Polska nieprzerwanie pulsuje
swiattem wolnosci i moralnej
tezyzny i polonizuje na potege...
No, wiem, troche mitomania.
Troche. Oczywiscie, w przeszto-
sci wiele rzeczy byto nierozstrzy-
gnietych. Ale te rozstrzygniecia
nadeszty. Polacy czuli si¢ zaskoczeni,
ze Litwini utozsamiajg si¢ z wlasnym
jezykiem, kulturg oraz chcg stworzyc
- i stworzyli — wlasne panstwo
narodowe. I ze podobnie jak Ukraincy
i Bialorusini zagrozenie dla rozwoju
wlasnej kultury narodowej widzieli
w atrakcyjnosci kultury polskie;j.
Jestesmy jednak po doswiadczeniach
wieku XX. Widzimy, ze to nie polski
Kosciot katolicki stanowi problem

dla narodowej tozsamosci Bialoru-
sinow, lecz Cerkiew rosyjska oraz
prorosyjska dyktatura kukaszenki.
Na Ukraine napadly wojska
rosyjskie. Bo to Moskwa jest w tej
czesci swiata smiertelnym zagro-
zeniem dla dynamicznie rozwijaja-
cych sie panstw narodowych. Dopoki
Ukraina kojarzyta si¢ Rosji z niewy-
dolnym panstwem o mglistej idei
narodowej, dopoty byta tolerowana,
chociaz pogardzana. Kiedy zaczeta
sie umacniac i kiedy widac byto
rosnacya identyfikacje narodowa

- wtedy nastagpil napad. Narody - czy
s3 starszymi, czy mtodszymi wspol-
notami - chcg istniec¢ i najczesciej
daza do wlasnego panstwa. Na pewno
mozemy zauwazyc, ze w narodach
kiedys tworzacych Rzeczpospolita do-
strzegamy nieporownanie silniejszego
niz w Rosji ducha wolnosci.

Wocale niemato Polakow podnosi za-
grozenie kulturowe dla naszej toz-
samosci ze strony UE, Brukseli czy
po prostu Zachodu, traktowanego
troche jak biblijny Lewiatan.
Odrzucam zalozenie, ze w Europie jest
niezmienna hierarchia. Dlugo na gorze
bylo Potudnie kontynentu, na dole
- Polnoc. A siggajac jeszcze dawniej,
mozemy powiedziec, ze cywiliza-
cja rodzita si¢ w potudniowo-wschod-
nim kaciku basenu Morza Srodziem-
nego. Od paru stuleci polnocny zachod

Europy uwaza si¢ za ten najlepszy kacik.

Tymczasem moze znowu pepek Europy
sie przesuwa?

Czy jednak, zanim sercem Europy

stanie sie, powiedzmy, Ukraina,

polskos¢ nie rozptynie sie

w europejskosci? Nie grozi nam,

ze bedziemy mniej Polakami,

a bardziej obywatelami swiata

- ulepionymi wedtug ponadnarodo-

wego wzorca? Lewica boi sie wzorca

neokapitalistycznego, prawica

- ludzi bez chrzescijanskich korzeni.
Juz sredniowieczne tozsamosci
etniczne byly odczuwane przez
szerokie warstwy spoleczne. Poczucie
podmiotowosci szlachty polskiej,
koronnej, juz w XV w. bylo bardzo
wyrazne. | ono rosto przez stulecia,
stajac si¢ wzorcem dla innych
grup panstwa polsko-litewskiego.
To prawda, ze mniejsza wage, acz nie-
zupetnie znikoma, przywigzywano
do tego, by nawet znaczniejsi ludzie
umieli mowic po polsku. Natomiast
sita przyciggania kultury polskiej
byta wielka. W przypadku UE mamy
uksztaltowane panstwa narodowe.
To uksztaltowane narody i panstwa
tworza Wspolnote. Narodowosc
europejska nie jest rzeczywistoscia,
mozna co najwyzej mowic o pewnym

kosmopolityzmie waskiej grupy
eurokratow. Poczucie przynaleznosci
do ,,0jczyzny europejskiej” jest ogra-
niczone do tej dosc cienkiej warstwy.
Gdyby, na przyklad, Unia Europejska
powstala w 1750 r., to, kto wie... Atrak-
cyjnosc kultury francuskiej - w tak
wielu spoteczenstwach uwazanej
wowczas za najwazniejsza, powszechne
uczenie sie jezyka francuskiego

- dawatoby hipotetyczna, ale tylko
hipotetyczna, mozliwosc powstania
kultury uniwersalnej, wyrostej

na kulturze Francji.

| Szopen okazatby sie jednak

Chopinem. Przerazajace.
W momencie podpisywania traktatow
w Paryzu i Rzymie, cho¢ w potowie
XX w. wyksztalceni ludzie wciaz po-
stugiwali sie francuskim, nikt nie
uznawat kultury Francji jako waz-
niejszej od wlasnej. Holendrzy chcieli
byc Holendrami, a Wtosi Wlochami.
Mamy rok 2024. Tozsamosc¢ narodowa
okazala si¢ trwata. Tozsamosc
polska - bardzo mocna. Na pana
pytanie o rozplyniecie sie tozsamosci
polskiej mozna krotko odpowie-
dziec donosnymi stowami Margaret
Thatcher: ,No! No! No!”. I podobnie
mozna by odpowiedziec na pytanie
o np. narod ukrainski. Kiedy Ukraina
wejdzie do Unii, to pozostanie
Ukraina. I na pewno odradzalbym
gdybanie typu: ,,0, jacy bylibysmy
wielcy, gdybysmy tych barbarzyn-
cow na wschodzie zasymilowa-
li..”. Narody Europy Wschodniej
poszly swoimi drogami i trzeba
to uszanowac. Tak, jak szanujemy
droge polska albo portugalska. Jedno
z wielkich polskich osiggniec stanowi
doktryna Giedroycia i Mieroszewskie-
go: koniec z marzeniami o panowaniu
nad stabszymi ludami na wschodzie.
Trzeba uznac te narody za partnerow,
wedle zasady: wolni z wolnymi, rowni
z rownymi. To jest dopiero dojrzate
myslenie, w opozycji do dziecinnego,
protekcjonalnego stosunku.

Moze zastanowic, ze choc¢ tak
wiele zawdzieczamy wspoipracy
Polski i Niemiec po 1989 r., to nikt
z tamtej strony Odry nie parafra-
zowat Giedroycia, méwiac, ze ,nie
bedzie wolnych Niemiec bez wolnej
Polski™.

W niemieckiej kulturze politycznej

pozostaje odruchem dzielenie uczniow

na lepszych oraz gorszych. Powojenne

Niemcy, zwlaszcza od konca lat 60.,

pod niektorymi wzgledami dokonaty

rachunku sumienia. Nie pozbyty

sie natomiast protekcjonalizmu

wobec narodéw Europy Srodkowej

i Wschodniej. Choc ceny nieruchomo-

sci po polskiej stronie Odry moga byc
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wyzsze niz po niemieckiej. Takze infra-
struktura potrafi byc lepiej rozwinieta
po polskiej stronie. Niemiecka kolej

to jest katastrofa.

W portalu Deutsche Welle czytatem
alarmistyczny artykut, ze niemiecka
kolej spoznia sie bardziej niz PKP.
No koniec swiata...
Moge sobie wyobrazic, ze jeszcze
wiecej mieszkancow wschodnich
Niemiec wybierze prace w Polsce.
Polskie kompleksy wobec Zachodu juz
znikaja - i to szybko, a mlode pokolenie
nigdy ich nie mialo. Zachod pozbedzie
sie wobec Polski wcigz dajacego sie
zauwazyc protekcjonalizmu. Mozna
ten proces przyspieszyc, prowadzac da-
lekowzroczng polityke promowania
Polski. Jak robic kulturowa dyplomacje?
Co zrobic, zeby Polska byta przyciagaja-
ca dla swiata? To naprawde fundamen-
talne zadania kazdej odpowiedzialne;

polskiej wtadzy.

Obejrzatem sporo polskich filmow
historycznych z ostatnich lat. Ich
tworcy czesto mowili, ze chca przy-
pomniec¢ Polske swiatu. W ,,Dywi-
zjonie 303. Historii prawdziwej”
nasi wygrywaja, lecz zostajg przez
aliantow oszukani. W ,,Raporcie Pi-
leckiego” bohater jest wieziony
i torturowany przez pot filmu
- wszystko bohatersko znosi,
a wygrywaja komunisci. W ,,Czer-
wonych makach” Polacy dzielnie
ging, ale nawet gen. Anders nie
jest pewien, czy ich ofiara ma sens.
W ,,Orletach. Grodnie '39”, filmie
udanym, wszyscy dobrzy zgina,
a wygra Armia Czerwona. Mysle,
ze gdybym jako mieszkaniec
Zachodu obejrzat kilka filmow sta-
wigcych polska historie, to pomy-
slatbym: ,,Dzieki, Panie, ze nie stwo-
rzytes mnie Polakiem!”.
A przeciez mozna opowiadac
o sukcesach nawet w najbardziej nie-
sprzyjajacych sukcesom okoliczno-
sciach. W czasie zaborow sir Edmund
Strzelecki nazwal najwyzszy szczyt
Australii - Gorg Kosciuszki. Wskrzesmy
sen o globalnej Polsce... No, s3 tez
inne opowiesci niz te o walce i poswie-
ceniu, sg arcydzieta polskiej kultury
z uniwersalnym przestaniem. [ jest
tez nieklamany sukces gospodarczy.
A nawet w tragicznej kategorii powstan
narodowych - celebrujmy w pelni
udane powstanie wielkopolskie.

Czy Rzeczpospolita, ta Pierwsza,
gdyby przetrwata, miataby wtasng,
jednolita historie?
Zrobmy analogie miedzy dawna Rzecza-
pospolitg a Zjednoczonym Krolestwem.
Polska to Anglia, Litwa - Szkocja,

FOT. MATERIALY PRASOWE

Ukraina - Irlandia, najtrudniejsza rola,
Bialorus - Irlandia Polnocna.

A Rus Czerwona?
Walia. I mimo wielu wiezi kulturo-
wych, mimo dominacji jezyka an-
gielskiego i w duzej mierze zaniku
jezykow celtyckich oraz gaelickich
utrzymaty sie tozsamosci szkocka,
walijska, irlandzka. O wiele bardziej
rozmazala si¢ angielska, utozsamiajaca
si¢ z brytyjskoscia. Gdyby, powiedzmy,
w poczatkach XIX w. Wielka Brytania
ulegta napoleonskiej Francji, to kraje
Zjednoczonego Krolestwa staralyby sie
wrocic na mape Europy - najprawdo-
podobniej jako odrebne panstwa pod
protektoratem cesarstwa francuskiego.
Z kolei wyobrazmy sobie, ze rozbiorow
Polski nie bylo. Upadlaby potega caratu,
a Rzeczpospolita stataby sie silna.
Pozniejszy bieg wydarzen? Odwolajmy
si¢ do brytyjskiego przykladu: predzej
czy pozniej pojawilyby sie nacjonali-
zmy i ruchy separatystyczne w Ukrainie
i Litwie — odpowiedniki irlandzkie-
go i szkockiego nacjonalizmu, i tak
dalej. Jednolitego panstwa nie mozna
by utrzymac - moze wigc federacja?
Taka hipotetyczna Rzeczpospolita
moglaby utracic wigksza czes¢ Ukrainy,
tak jak Wielka Brytania utracita
wiekszosc Irlandii. Trzeba by bylo pojsc
na daleko idgce kompromisy. I jest
pewne, ze tak jak rozne bylyby czesci
sktadowe hipotetycznego porozumie-
nia Polski, Ukrainy, Litwy, Bialorusi,
tak rozne bytyby ich historie Rzeczy-
pospolitej. Rozne - i nie spodziewajmy
si¢, ze bylyby zgodne w ocenie polskich
poczynan. Swiadcza o tym wspotcze-
snie opublikowane historie Wysp Bry-
tyjskich.

UE byta zdecentralizowana, ale

obecnie probuje skupi¢ wtadze

w centrum. Rzeczpospolita szla-

checka byta krajem zdecentra-

lizowanym. Uwazamy nawet,

ze za bardzo. W koncu XVIII w.

zaczeta centralizowaé wtadze

- i od razu upadta.
Stowo ,,decentralizacja” jest w Polsce
nacechowane ztymi konotacjami.
Uzytbym okreslenia: ,,niescentralizowa-
na’ Rzeczpospolita. Wlasnie silna przez
to, ze miata wiele osrodkow. Gdyby kraj
byl scentralizowany w czasie potopu
szwedzkiego, to panstwo by padlo. Ale

to, ze bylo niescentralizowane, dalo mu
ogromng odpornos¢, umozliwilo or-
ganizacje oporu na szczeblu lokalnym

i odzyskanie Iwiej czesci juz zdobytego
przez Szwedow i Moskali kraju.
Natomiast na Sejmie Czteroletnim
umocniono wladze krola, lecz nie scen-
tralizowano ustroju. Powstat prezny
okalny samorzad w postaci komisji
porzadkowych cywilno-wojskowych.

[ wcale nie zniesiono unii polsko-litew-
skiej, tylko ja wzmocniono. System zostat
usprawniony na lokalnym i centralnym
poziomie. Niestety, kiedy Rzeczpospoli-
ta zaczela dobrze funkcjonowac, to w Pe-
tersburgu, Berlinie i Wiedniu uznano

te sytuacje za nieznosng. Z wiadomym
skutkiem. I to samo widzimy w tej chwili
- im lepiej jest w postsowieckich republi-
kach, tym bardziej nieznosne to jest dla
Kremla. Jak Ukraina si¢ reformuje i chce
sama o sobie decydowac, to Moskwa
probuje ja zniszczyc. Udalo sie z Polska
w XVIII w., ale, miejmy nadzieje, nie

uda sie z Ukraing. Ani z Gruzja czy

z Moldawia.

A czy jest rozsadny powod, by moc
powiedziec: juz dosyc¢, wychodzimy?
Jesli mamy powaznie myslec o wyjsciu
Polski z UE, trzeba byc uczciwym
i przedstawic wszystkie mozliwe konse-
kwencje. Inaczej niz podczas brytyjskiej
kampanii poprzedzajacej referendum
o brexicie. Mozna, lecz bynajmniej nie
trzeba, traktowac UE idealistycznie.
Oprocz szczytnej idei pokoju jest w niej
gra sil, jest w niej zimna kalkulacja
interesow. Prowadzenie spraw polskich
zalezy od umiejetnosci budowania
sojuszy i kompromisow. Starania biu-
rokratow i sedziow unijnych, by miec
wieckszg wladze, sg zrozumiale, lecz nie
s3 skazane na sukces. Unia Europejska,
podobnie jak dawna Rzeczpospolita,
jest silna przede wszystkim czesciami
sktadowymi. Na razie przyszty ksztatt
Unii rozstrzyga si¢ zgodnie z decyzjami
panstw europejskich. Jednak nie z tego
kierunku plynie prawdziwe zagrozenie
dla suwerennosci panstw naszego
regionu. Polska, inaczej niz Wielka
Brytania, nie jest wyspa polozona
po atlantyckiej stronie kontynentu.
Gdyby Polska nie weszta do NATO
i do Unii Europejskiej, z najwiek-
szym trudem uniknetaby w minionych
dekadach losu Ukrainy czy Biatorusi.
A moze by nawet nie unikneta. ©®
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profesor Uniwersytetu Londynskiego, gtowny historyk
Muzeum Historii Polski, kieruje Katedra Cywilizacji
Europejskiej w Kolegium Europejskim w Natolinie



