




























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































Troickiego soboru z r. 1649 znamy z portretu Domaszewskich, —
sob6r ten wielki i piekny, i wlasnie taki, wedle tego rysunku
nalezalo zbudowaé” (s. 241). Autor WldaC nie pamietal o szty-
chu wydanym w poczajowskiej drukarni, wyobrazajacym obl¢ze-
nie Poczajowa przez Turkéw w r. 1675 r. znajdujacym sie w
wydawnictwie w jezyku polskim, a tam jest lepszy widok cerkwi
$w. Tréjcy.

Méwige o fundatorze soboru Whniebowziecia N.M. Panny
(Uspieniskim) Mikotaju Potockim, nie wspomina nic o tym, ze
Potocki przed ta budowa ufundowat trzy inne klasztory bazylias-
skie: buczacki, horoderiski i sokolecki. Osobny rozdziat zatytuto-
watl autor: ,,Bazylianie nie spiesza z budowa nowego soboru”,
mimo ze Potocki dat, jak si¢ wyraza, ,,miliony” na budowe i cia-
gle bazylianom te ,miliony” wypomina. Sam przeciez autor
podaje, ze Potocki wydat na budowe 2,244.000 zlotych (s. 133).
Autor nie uwazal za stosowne nadmienié, ze opéznienie w budo-
wie nastapilo na skutek jakby rozpisania konkursu na te budowe
i nie wspomina o réznych planach budowy, o czym musial wie-
dzie¢ z pracy Dutkiewicza™. Pisze autor:

,,Uniccy bazylianie kapali si¢ w zlocie, sami zyli jak magnaci, utrzy-
mywall zw1erzchnosc unicka, uzywali pieniedzy na drugorzedne ale wlasne
sprawy’’ (s. 134). ,.Umccy bazylianie zamyslali przebudowaé w mona-
sterze wszystko, 1 wyrzucié wszystkie poprzednie cerkwie, zeby z prawo-
slawnego nic nie pozostalo’ (s. 135).

I znowu myli si¢ autor. Jak podaje Dutkiewicz:

,,Chociaz cerkiew wzniesiona przez Domaszewskich byla jeszcze nie-
wqtphwxe w najlepszym stanie, jak $§wiadczy choéby opinia wydana przez
o. Gizyckiego (bazylianina umcfnego — przyp. J.H) 1 mogla trwaé w
dlugie czasy, to prawdopodobnie juz w pierwsze polowie XVIII w.
okazala sie ona za szczupla dla potrzeb pqtmczycL 1 dla wzrastajacego
kultu cudownego obrazu. Swiadczyé o tym moze wiadomosé, ze o. Gedeon
Kozubski juz w czwartym dziesigcioleciu XVIII w. gromadzil wielkie
zapasy cegly i nosil sie z zamiarem zniesienia dotychczasowe] cerkwi i
wzniesienia wspanialej’'?®,

Potrzeba wigkszej $wigtyni byla tym czynnikiem ktéry spo-
wodowat zbudowanie nowej, a miejsce dla niej na gérze moglo
sie znaleZ¢ tylko po usunieciu dotychczasowq Sprawe budowni-
czych soboru tez 7le przedstawia, mianowicie twierdzi, ze bylo
o jednego (G. Hoffmana — przyp. J.H.) za mato i Potocki sam

14. Dutkiewicz Jézef Eward, Fabryka cerkwi W niebowzigcia N.M.
Panny w Poczajowie. ,,Dawna Sztuka’” t. 11 zeszyt 2 i odbitka (cytuje
strony odbitki) str. 8--11.

15. Dutkiewicz, o.c.s. 4.
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zakontraktowat Ksawerego Kulczyckiego. Pisze tez autor, ze
,,wszystko to robil sam hrabia Potocki, roboty bazylianéw nie
wida¢” (s. 137). Znowu mylne twierdzenie, gdyz kontrakt tak
z Godfredem Hoffmanem, gdy za$ juz Hoffman nie pracowat — z
Kulezyckim i innymi rzemie$lnikami zawieraly wtadze klasztorne®.

Przechodzac do ,,ostatnich czaséw’’ autor szeroko opowiada
o pobudowaniu przez archimandryte Witalego Maksymenke skita
na ,kozackich mogitkach” pod Beresteczkiem, na polu pamietne;j
bitwy roku 1651 miedzy wojskami Rzeczypospolitej a kozakami
Chmielnickiego. Postanowiono zbudowaé na polach tej bitwy
pomnik-cerkiew. Car Mikotaj II, jak pisze autor ,zrozumiat
wielko$é tego dziela i podarowal na te budowe 25.000 rubli,
a dyrektor morozewskiej fabryki Iwan Kolesnikow darowat na
ten cel 50.000 rubli” (s. 247). Budowa tej cerkwi trwata lat
pie¢. Postawiono ja na blotach wsi Plaszowa, na wysepce Zurawli-
cha. Autor podaje dostowna tre$¢ wmurowanej tablicy pamiatko-
wej: ,,...za poleglych za prawostawna wiare i §wieta Rus”, w na-
wiasie za§ dodat ,,Ukraine”, ktdrego to wyrazu nie ma na tej
tablicy, gdyz zaréwno autorzy pomystu cerkwi, jak i tablicy pod
wyrazem ,$wieta Ru$” nie rozumieli Ukraina, tylko Rosja, ale
tego juz autor nie wyjasnia (s. 247).

Takze méwiac o $wigtach obchodzonych specjalnie przez
Lawre Poczajowska (s. 227 i 337) autor nie podaje tego, co
pisze historyk Cerkwi prawostawnej E. Gotubinskij: ,,W ELawrze
Poczajowskiej od wcale niedawna, bo od roku 1866 $wieci
sie dnie $wietych wolyriskich” (tu wylicza ich daty). Nie podaje
tez za Gotubidskim", Ze dzied 25 maja $wiecono na pamiatke
,,cudownego ocalenia imperatora Aleksandra Nikotajewicza od
grozacego mu niebezpieczeistwa w Paryzu 2 maja 1867 (za-
mach Berezowskiego — przyp. J.H.), a po $mierci Aleksandra
przeniesiono je na dzieft 10 pazdziernika, jako na dzied powrd-
cenia Lawry Poczajowskiej na prawostawie. — Autor nie dostrze-
ga wyraznych intencji w celu rosyjszczenia ludnosci wotynskiej,
a raczej czuje wieksza sympatiec do Moskwy i wszystkiego co
traci moskiewszczyzng.

Dalej opisuje autor dzieje Lawry w czasach pierwszej wojny
$wiatowej. W kilka dni po wybuchu wojny wywieziono obraz cu-
downy N.M. Panny, i szczatki ciata §w. Joba Zelizo do Zytomierza,

16. Dutkiewicz, o.c.s. 15 oraz aneks s. 25-34.

17. Golubinskij E., Istorija kanonizacji swijatych w russkoj Cerkwy,
wyd. 2. Moskwa 1903 s. 221 (obok dawniejszych §wietych: kniazia Fedora
Ostrogskiego 1 kniahini Julianny Holszanskiej oraz mnicha Joba Zelizo,
dodano nowych $wietych: kniazia wlodzimierskiego Jaropotka Izjastawicza,
biskupéw wlodzimierskich Stefana II 1 Amfiliona).
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w ciggu za$§ 1915 r., gtéwnie w lipcu, wywieziono na Wschéd
caly ruchomy majatek Lawry. Pozostali w Lawrze najlepsi (7aj-
kraszczy) zakonnicy. 24 sierpnia 1915 wojsko austriackie zajelo
Eawre i mnichéw wywieziono do obozu koncentracyjnego koto
Wasergenu na Wegrzech. Wojsko zajeto budynki klasztorne i
utrudnialo odprawianie nabozenstw. W r. 1916 ,napastnikéw”
(tj. wojsko austriackie — przyp. J.H.) wygnano z Poczajowa i
zakonnicy powoli zaczeli powraca¢ do Lawry. W r. 1919 zajely
Lawre wojska sowieckie i zniszczyly co sie dalo zniszczyé. 8
wrzesnia 1920 zajely Woly wojska polskie, i, jak pisze autor:

,.zaczela sie dla Lawry Poczajowskiej nowa doba — polska, znowu kato-
licka... ,,i caly ten czas katolicy usitowali takim czy innym podstgpem
zagach (zachopyly) $wietag Lawre w swoje rece. Usilowania te szly za
usifowaniami, 1 zycie zakonnikéw w lLawrze za Polakéw stalo si¢ bardzo
ucnqzllwe I gdyby Polska nie zakoriczyla swego istnienia w 1939 roku,
éw. Lawra bylaby juz zniszczona, bylaby zagarnieta przez katolikéw''
(s. 253). ,,Wladza polska przeprowadzala usilna polonizacje prawostawne;
Cerkwi. Robila to stopniowo, uparto 1 oszukarczo: najpierw wyrzucita
rosyjska mowe, ]ako prawdziwie cudza, zastgpujac ja mowg ukramskg,
i w tym pomagali rzadowi Ukraificy. Ale jesli sie lepiej przypatrzeé, rzad
dazyl do wprowadzenia w Cerkwi 1 we wladzach cerkiewnych jezyka urze-
dowego, tj. polskiego, — a w ten sposéb usuwano mowe ukrainska z urze-
déw cerkiewnych. Tyczylo to 1 pocza]owsklego klasztoru™ (s. 254). ,,Kato-
lickie duchowienstwo poczglo zaraz szerzyé swoja ideologie, ze wszystko
to, co nalezalo ongi§ do unitéw, a powrécilo do prawoslawia, powinno byé
teraz przekazane katolikom. W' sierpniu 1929 r. metropolita wileriski i lwow-
ski oraz biskupi tucki 1 pidski (katoliccy — przyp. J.H.) wnie$li do swych
sadéw 664 pozwy (potem zwiekszono ]e na 774) o cerkwie, monastery
i wszystkle majatki, — wszystko to powrécié im, gdys rzad rosyjski zabral
im to”" (s. 255). ,,20 listopada 1933 r. zebral sie w Warszawie Najwyiszy
Sad 1 wszystkle te skargi odrzucil. Sprawe przegral 1 papiez 1 wszyscy
katolicy”™ (s. 256). ,,Grekokatolickie cerkiewne wladze z metropolita
Andrzejem Szeptyckim na czele nie wystepowaly oficjalnie, by pounickie
cerkwie 1 mienie powrocnc jemu, jako niby gospodarzowi ich. Nie
wystapil, gdyz 1) papiez zabronil im tego za posrednictwem nuncjusza Mar-
maggiego, 2) nie mozna bylo w zaden sposéb dowiesé, by te cerkwie jak
1 ich mleme kledyko wiek prawnie nalezaly do unitéw. Przemoc — nie
prawo’’ (s. 2

Na te ostatnie zdania metropolity Tlariona, to juz i szkoda
w ogéle odpowiadaé.

Ostatnia cze$¢ ksigzki: VIIT |, Znaczenie Lawry Poczajow-
skiej” omawia rézne aspekty ,ideologiczne”, gléwnie zajmuje
sie walka Lawry z unia.

Z dawnych czaséw autor wymienia tylko Toba Zelizo, gdyz
Bogiem a prawda Poczajéw nigdy nie byl ani wielkim o$rodkiem
kulturalnym ani nawet mysli religijnej. O$rodkem kulturalnym
i religijnymi byt Ostrég za Wasyla Konstantego Ostrogskiego, zas
po jego $mierci i ten oérodek zmart $miercig naturalng, gléwnie
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z powodu, jak juz wyzej za Wasilewskim nadmienilem, trzyma-
nia si¢ przez kler prawoslawny kurczowo jezyka cerkiewnosto-
wiariskiego, a nie stworzenia nowego, literackiego, na podstawie
mowy ludowej. Monaster z Zeliza prowadzit walke z unia, ale
walke te prowadzily i inne klasztory. Walor za§ Poczajowa spo-
czywatl na czym$ zupelnie innym: na legendarnych cudach obrazu
Matki Boskiej, ktéry to kult zwigkszyli whasnie bazylianie uniccy,
doprowadziwszy do koronacji obrazu. PéZniej, po przywrdceniu
monasteru prawostawnym, po podniesieniu go do godnosci Lawry,
(1833), z powodéw czysto politycznych, by szerzyé rosyjskosé
Rosjanie wyolbrzymili znaczenie Lawry. Najlepszym tego dowo-
dem, — poza wymieniona juz data podniesienia do godnosci
Lawry i ustanowieniem $wiat Swietych wolyniskich 1866 r. —
jest to, co pisze sam autor:

W roku 1869 poczajowski monaster zalozyl swymi kosztami wielka
stkole rzemieslnicza... 28 sierpnia zamieniono ja na bardzie] potrzebna
szkole, dwuklasowa . ,cerkowno- prychodzka™”. W szkole tej 25 uczniéw
bylo na pelnym utrzymaniu monasteru, 10 za$ na polowie kosztéw... 6 listo-
pada 1890 r. zalozono przy klasztorze cerkiewno- nauczycielska szkole; dla
calego Wolynia... W r. 1893 dwuklasowa ,,cerkiewno-prychodzka™, czyli
powszechna, albo w terminologii dzisiejsze] podstawowa, zreformowano w
ten sposéb, ze absolwenci te) szkoiy mogli przechodzi¢ do seminarium
nauczycielskiego w Zytomierzu®' (s. 3

Widaé nie staé bylo ani monasteru ani rzadu rosyjskiego na
zatozenie w klasztorze poczajowskim szkoly bodaj $redniej, nie
méwiac juz o wyzszej, takiej jaka ongi$ zalozyt Czacki w Krze-
mieficu.

O ile dotad autor z sympatia odnosi si¢ do poczynan whadz
cerkiewnych, bedacych w reku Rosjan, to dopiero w podrozdziale
,,Rozktadowe moskwofilstwo w Fawrze Poczajowskiej” przybie-
ra inny ton. Dziwne jednak wydaja sie i tu niektére sady jego.
Np.:

,,arcybiskup Antoni... byl szowinista rosyjskim, i t¢ swoja rosyjskos¢ sila
wszczepial 1 wofynskle] Cerkw1 Prawda, ona silnie si¢ przed tym bronila,
ale bronila nie $wiadomo™ (na czym ta nie§wiadoma obrona polegala, nie
podaje Autor — przyp. J.H.) (s. 351). ,,Archimandryta Witalij (rodem
ze wsi Lipki na Wolyniu) prowadzil na zewnatrz niby ukrairska narodowq
prace, budowal na polach beresteckich cerkiew, zebral kosci kozackie

pochowal je w niej. Ale niestely (podkreilenie moje — J.H.), nikt z
ukrairiskiej 1ntehgenc11 tym sie nie zaciekawil, ani mu pomégl. Przeciwnie,
czgsto w_ prasie wySmiewano go. | tak bez zadnej pomocy, ojciec Witali]
pracuje dalej i z polecenia swego arcyblskupa Antoniego wydaje rosy]skle
narodowe pismo ,, Wolynskaja Zemlja™ oraz ,,Poczajewskij Listok™, a sam
nalezy wraz ze swoim arcybiskupem do konserwatywnego ,,Sojuza Russkago
Naroda™... to wlaénie Witalij pierwszy swoja nieswiadomq reka (podkresle-

225
15



nie moje — J.H.) wciagnal éw. loba do pracy polxtyczne]. — broni¢
Sojuza Russkago Naroda z jego najciemniejszymi hastami’ (s.

Autor przytacza fragment wspomniefi arcyblskupa wolys-
skiego Eulogiusza, ktéry stwierdza:

,,Przeznaczeniem drukarni bylo nie tyle szerzenie oéwiaty religijnej
wiéréd ludu, ile polityczna walka ,,drukarzy” w duchu Sojuza Russkago
Naroda — z wszystkimi tymi, ktérzy inacze] mysla. Na swxqta schodzniy
sie. do Lawry niezliczone gromady ludu, i z tego korzystali 'misjonarze’ dla
zacieklej agitacji polntyczne] Archimandryta Witalij szerzyl wéréd patni-
kéw czernosecinne ulotki” (s. 356).

po tym pisze:

,»Arcybiskup Antoni Chrapowski i jego archimandryta Witalij Maksym-
ko ciezko uderzyli w monaster, chociaz moze 1 nie§wiadomie™ (s. 357).

Podziwiaé¢ tylko nalezy ,nie§wiadomoé¢” i przychylnoéé do
wszystkiego co rosyjskie ze strony profesora ukraifiskiego Iwana
Ohijenki i zarazem Ilariona metropolity Greko Prawostawnej
Cerkwi w Kanadzie.

Osobno omawia autor wielka manifestacje w dniu 10 wrzes-
nia 1933 roku, kiedy to na §wieto Ioba zjechalo sie mndstwo
ludzi do Poczajowa. Bylo wtedy ponad 15 do 20.000 patnikéw.

,,Postowie polonofile (,,bebeki ") zrecznie przygotowali setki mlodych
chlopcéw, aby zamanifestowaé swé) protest przeciw rusyfikacyjnej (w zna-
czeniu rosyjszczenia — przyp. J.H.) linii metropolity Dionizego... Zorga-
mzowan_a miodziez jakoé podejrzanmie (pidozrilo) przyjezdzala z réinych
stron..

Po opisaniu cafej tej demonstracji (nie méwi autor o gléw-
nym inicjatorze jej b. posle, obecnie metropolicie Mscistawie
Skrypnyku przyp. J.H.), dodaje:

,»Mozna réinie myslec o tej demonstracn antymoskiewskiej, ale 15-20.000
uczestnikéw jej méwi o jej wadze’ (s. 362).

Pisze dalej o skutkach tej demonstracji: arcybiskupem wo-
tyfiskim zostal Ukrainiec Aleksy Gromadzki, w Yawrze zaprze-
stano wyglaszaé kazania w jezyku rosyjskim, arcybp Aleksy wpro-
wadzil jezyk ukraifiski na calym Wolyniu, oraz tenze jezyk zostat
jezykiem urzedowym jego konsystorza. Czyzby to wszystko bolato
autora?

Stwierdzié nalezy bezstronnie i z cala $wiadomoscia, Ze
bLawra Poczajowska po przywréceniu jej do prawostawia, nie tyl-
ko nie odgrywata Zadnej dodatniej roli w ukraifiskim Zyciu naro-
dowym na Wolyniu, ale przeciwnie, byta wielkim hamulcem w
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rozwoju $wiadomosci narodowej ukraifiskiej ludnosci Wolynia.
Lawra rosyjszczyta ludnoéé i dopiero po przybyciu Strzelcéw Si-
czowych do Wiodzimierza w 1916 roku, w tej okolicy zaczeto
sie szerzyé uswiadomienie narodowe ukraifiskie. Nie prawostaw-
ni wiec dzialacze Lawry to robili, ale wtasnie uniccy Strzelcy
Siczowi®®, Widzimy to tez i we wspomnieniach jednego z wéjtéw
wolysskich, ktéry pisze:

., Wojna $wiatowa wyzwolila mnie z jarzma rosyjskosci. Bylem tak
przesycony literatura w jezyku rosyjskim, ze uwazalem wlasna mowe ukraisi-
ska na Wolyniu 1 mowe polskq, ktéra rzadko slyszalem, za nie pos:ada)qce
wiasnej literatury, jako ze ksigzek na wsi w tych jezykach nie mozna
bylo zdobyé. Poza tym, mieszkajacy tu (w powiecie tuckim — przyp. J.H.)
na wsiach Polacy rozmawiali po ukraiisku, a w szkolach uczyli si¢ po ro-
syisku. Jakiez bylo moje zdziwienie, kiedy po przejéciu granicy austrlackle]
(jako zmobilizowany zolnierz armii rosyjskiej — przyp. J.H.), podczas
pierwszego noclegu w m. Cholojéw, w miejscowej szkole otworzylem
szafe i pierwsza ksiazka, jaka mi wpadla do qu byla ukraidska czytanka.
Radoéci mej nie bylo granic. Plakalem. Jak okazalo si¢, w tej szafie wszy-
stkie ksiazki to byly podrqczmkl szkolne w jezyku ukraifskim; nimi przy-
znam_sie, naladowalem swéj polowy plecak. Wtedy dopiero zrozumialem
te wielka pod wzgledem ofwiaty wolnos¢ ludu zamieszkalego w pafstwie
austna;klm, gdzie nauka w szkolach byla prowadzona w jezyku macierzy-
stym

O szerzeniu si¢ ukraifskiego u§wiadomienia narodowego na
Wotyniu dopiero po 1918 roku, znajdzie czytelnik wiele mate-
riatu w wydanych przez Instytut Badania Wolynia ,,Litopys’
Wotyni”®,

Autor nigdzie nie wspomina o antyukraifiskich ukazach
rzadu rosyjskiego, nawet o ukazie z 18/30 maja 1876, na skutek
ktérego nie tylko nie wolno bylo drukowaé w jezyku ukraifiskim
w obrebie cesarstwa rosyjskiego, ale zandarmi zabraniali dziadom-
lirnikom $piewaé na jarmarkach pie$ni w jezyku ukraidskim i
rozbijali im lity. Fakty te z pewno$cia znane s3 autorowi. Sta-
wianie wiec znaku réwnania miedzy prawoslawiem a narodem
ukrainskim, oraz slawienie Lawry Poczajowskiej, jako bedacej
rzekomo w stuzbie narodu ukraifiskiego, jest zupelnie nieuzasad-
nione. Wyznaé musze, Ze czytajac omawiang ksiazke, nieraz za-
stanawialem sie, czy pisat ja Ukrainiec, czy tez raczej ,,Maloros”.

Osobno i wecale szeroko opowiada autor o dziejach drukarni

18. I zwidomlenie Uprawy Ukrainskij Narodnoj Szkoly im. Szew-
czenka w Wolodymyri Wolynskom za 1916/17 rik. Wolodymyr Wolyn-
sky) |9|7 (drukowane we Lwowie).

9. Zyciorysy wiejskich dzialaczy Wolynia. Slowo wstepne Zygmunt
Hermaszewskl Warszawa 1938. Instytut Socjologii Wsi Szkoly Gléwnej
Gospodarstwa Wld/klego s. 22-23.

20. Litopys’ Wolyni, zeszyty 1-4 Winnipeg Man. 1935-1958.
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poczajowskiej, ktdrej poswiecit czes¢ VII ksiazki (s. 299-326).
Autor przedstawia dzieje drukarni zgodnie z faktami historycz-
nymi, ale i tu musi dorzuci¢ antypolskie poglady. Nawet osobny
podrozdzial zatytulowat: | Poczajowska drukarnie prowadzili ba-
zylianie tylko dla agitacji unijnej, a nie dla narodowej o$wiaty”
(s. 171-173). , Ksiazek w jezyku polskim wydawali bazylianie w
duzej bardzo ilosci i przez to wnosili polonizacje w ukraifski
naréd — mdj spis ich (tj. poczajowskich — przyp. J.H.) pol-
skich wydaii przewyzsza 50” (s. 325). Jest to niespelna jedna
trzecia calej produkcji drukarni poczajowskiej do przejicia jej w
rece prawostawne.

Autor nie chce pamietaé, ze jezyk polski na wschodzie
Europy byt przez pewien czas niejako ligua franca, o czym piek-
nie i dobrze pisal swego czasu Borys Olchiws’kyj: ,,carewicz
Aleksy Aleksiejewicz wital postéw polskich przeméwieniem w
jezyku polskim... Fazarz Baranowicz (arcybiskup czernihowski
— przyp. J.H.), wysylajac 1672 roku carowi swoje polskie poezje
,,Lutnie Apolinowa” (wydang w jezyku polskim w Kijowie 1671
— przyp. J.H.) pisat do niego: "Wiem, ze doradcy Waszego
Carskiego Prze$wiattego Wieliczestwa tego jezyka nie unikaja,
czytaja ksiegi i historie lackie z rozkosza” ”*'. Nawet ,,Paterik Pe-
czerski” byl drukowany w jezyku polskim w Kijowie. Ba, juz o
wiele wczeéniej, jak to sam Autor stwierdza, jezyk polski byt w
powszechnym uzyciu, gdyz Ewa z Berezec Domaszewska testament
swéj i ofiare dla monasteru poczajowskiego pisze w jezyku pol-
skim, co wiernie przedrukowat autor (s. 48-49). Wiec nie unici
dopiero szerzyli jezyk polski.

Na str. 323 daje autor podrozdzial ,,Poczajowska drukarnia
w rekach prawostawnych”. Czytamy tam

,,Drukarnia rozrosta sie bardzo, drukowala wiele ksiazek z cerkiewne)
historii Wolynia, a takze ,,Wolynskija Eparchialnyja \X?iedomosti", ktére
wychodzily od 1866 r. az po roku 1915 trzy razy w miesiacu. W tych
Eparchialnych Wiadomosciach drukowano szereg cennych prac dla badania
dziejéw cerkwi Wolynia... Nareszcie w r. 1893 postanowiono zalozyé dobra
drukarnie, powstala taka w latach 1894-97 i zaczela nalezycie pracowaé.
Troche pézniej archimandryta Witalij Maksymenko rozbudowal ja w nowo-
czesny sposéb... Ale od czasu, gdy Poczajéw z Wolyniem dostal sie pod
wladze Polski, stalo sie niemozliwe prowadzenie prawostawnej drukarni
— 1 drukarnia musiala przestaé istnieé’.

Od siebie zadam tu tylko autorowi dwa pytania: 1) czy
drukarnia stuzyta narodowi ukraifskiemu, drukujac po rpsy]sku
i w duchu ,,Sojuzu Russkago Naroda”, oraz 2) czy Zle sie stalo

21. Olchiwsiiky] Borys: Polsko-ukraifiska ksiggarnia w Moskwie.
,, Wschéd-Orient’”, Warszawa 1934. Rok V. Nr 4 s. 155.
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ze drukarnia ta przestala drukowaé wydawnictwa antyukraiiskie
i antypolskie? Na te pytania moze autor sam sobie odpowie.

Z wazniejszych spraw omawianych w ksiazce, poruszy¢ jesz-
cze musz¢ sprawe archiwum monasteru. Temu zagadnieniu nie
poswiecil autor osobnego rozdziatu, ale w réznych miejscach do
tego zagadnienia powraca. Czytamy:

.Zadnych aktéw o przejiciu poczajowskiego monasteru na uni¢ nie
ma, — kiedy si¢ to stalo 1 jak sie to stalo, nie wiemy. Niewatpliwie (bez-
umowno), takie dokumenty byly w monasterskim archiwum, ale ojcowie
uniccy-bazylianie, osiadlszy w tym monasterze, wiele starych i nowych
aktéw popalili...”” (s. 11). ,,Poniszczyli oni i te dokumenty jakie pokazy-
waly straszna prawde (mowa o rachunkach z kwot podarowanych na budowe
przez Mikolaja Potockiego — przyp. J.H.) (s. 135).

Méwi, ze ,,prowokator ksiadz Jan Nawrocki” dostat sie do
Poczajowa jako niby nawrdécony na prawostawie, a w rzeczy-
wistoéci nastany przez jezuitéw, wykradt wiele dokumentéw z
archiwum poczajowskiego (s. 207-209). Wystarcza te przyktady.
W rzeczywistosci bylo inaczej. Aleksy Deruga stwierdza: ,,Piotr
Wielki kazat schwytaé biskupa (Dionizego Zabokrzyckiego —
przyp. J.H.) i zawiezé go do Kijowa. Na wydanie przez Piotra
W. podobnego zarzadzenia wptynat Jézef Sajewicz byly prawostaw-
ny ithumen poczajowski. W ostatnich latach XVII w. byt on gorli-
wym obrofica spraw biskupa-nominata tuckiego i z paru innymi
ihumenami pisal, ze ,,po spolu (z Zabokrzyckim) prawostawia
$wiatoho nie odstapi¢ nigdy i zdrowiem naszym wspdt z nim pie-
czetowaé deklarujemy” (to po polsku pisane — wiec przed przyj-
$ciem bazylianéw unickich — przyp. J.H.). Ale w r. 1702 sytua-
cja ulegla gruntownej zmianie. Sajewicz nie chcial przyjaé unii
i w r. 1704 korzystajac z pojawienia sie¢ na Wolyniu kozakéw
Mazepy, wyemigrowal na Ukraine, zabierajgc (podkreslenie moje
— J.H.) ze soba kilku zakonnikéw oraz dokumenty i kosztow-
noéci monasteru poczajowskiego. Przyjety goécinnie w prawostaw-
nej monarchii, uskarzat si¢ na srogie prze§ladowania jakich doznaje
blahoczestje od biskupa odstepcy (tj. Zabokrzyckiego — przyp.
J.H.)2 Co do tych dokumentéw oraz zajazdéw, jakie na majatki
monasteru dokonywali Polacy wedle autora rzekomo tylko dlatego,
ze byt to monaster prawostawny, czytamy fakty: Mikotaj Szczesny
Hulewicz (pasierb Dionizego, chorazyc czernihowski — przyp.
I.H.) i Jerzy Zabokrzycki (bratanek biskupa — obaj prawostawni
— przyp. J.H.) ,,w poszukiwaniu kompromitujacych dokumentéw,
ktére by mogly stwierdzi¢ ’zbrodnie’ biskupa pozabierali disposi-

22. Deruga Aleksy, Piotr Wielki a unici i unia koscielna 1700-1711.
Wilno 1936, s. 183.
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tiones ex archivi i poczeli $ciaggaé wszelkie daniny z poddanych
(i poczajowskiego monasteru, przyp. J.H.)® Przy aresztowaniu
biskupa (17 czy 18 grudnia 1709 r.) Dionizego Zabokrzyckiego
»--Zolnierze rosyjscy zabrali nie tylko wszelkie mienie ruchome,
przedstawiajace jakakolwiek wartosé, ale ponadto wszelkie doku-
menty, rachunki i korespondencje dotyczace spraw diecezji’*.
Pierwszymi wiec, ktdérzy niszczyli archiwum poczajowskie byli
wlasnie prawostawni a nie uniccy bazylianie, jak tego chce autor.

Zajazdy w dawnej Polsce byly czeste i autor chyba zna
poemat Mickiewicza, jeéli nie w oryginale, to przynajmniej w
$wietnym tlumaczeniu ukraidskim Rylskiego, i bodaj z tego poe-
matu winien wiedzieé, ze zajazdy na majatki sasiadéw byly bez
réznicy wyznania. Katolicy zajezdzali réwnie dobrze majatki kato-
likéw, jak i prawostawni prawostawnych.

Po przeczytaniu omawianej ksigzki, pokiwalem z melancho-
lia gtowg gdyz:

1) spodziewalem sie po uczonym profesorze Iwanie Ohi-
jence rzetelnej, bezstronnej pracy historycznej, a czytatem wielce
stronniczg i w wielu miejscach niezgodng z faktami historycz-
nymi;

2) spodziewalem si¢ po arcybiskupie Ilarionie, ze mimo
krzywd wyrzadzonych przez Polske prawostawiu, okaze wigcej
mitoéci chrzedcijariskiej, bodaj takiej jaka okazal w swym Liscie
Pasterskim z dnia 4 kwietnia 1944 r. w zwigzku z rzeziami na
Wolyniu, Chetmszczyznie i Hrubieszowszczyznie, w ktérym to
Liscie nawolywal miedzy innymi do ,,spokoju braterskiego, do
wzajemnego zrozumienia i prawdziwej sasiedzkiej zgody”... ,,Lis-
tem tym — pisal On szlachetnie — publicznie osadzam kazda
reke, ktéra sie podniesie na bezbronnego”. Sadze, ze List ten
beda wdziecznie Polacy pamigtali.

3) Nie spodziewatem si¢, by Metropolita Ukraifskiej Greko-
Prawostawnej Cerkwi w Kanadzie patal taka nienawiscia do Ko-
$ciota unickiego, ktérego wiernymi sa prawie wylacznie Ukraifcy.

Skit Poczajowskiej Lawry zamknely wiadze sowieckie®. Za-
lowaé wypada, ze w tej chwili wlasnie tego rodzaju monografie-
pomnik wydal IDW (Instytut Doslidiw Wolyni).

Odktadam ksiazke na pétke z przekonaniem, ze w przeci-
wiefistwie do innych tyczacych Wolynia, nie predko po nia
siegne.

Jakub HOFFMAN

23. Deruga, o.c.s. 191.

24. Deruga, o.c.s. 200.

25. Ukrajinskie Prawostawne Slowo, South Bound Brook N.J. 1961.
Rok XII Nr 10, s. 11.
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GLOS NIEMIECKIEGO PRZYJACIELA

Zgodnie z przeszto stuletnig juz tradycja pewne zagadnienia
polskiej przesztosci sg wpierw opracowane przez historykéw nie-
mieckich niz polskich. Zaden z polskich historykéw nie pokusit
sie jeszcze o przedstawienie dwudziestolecia Polski republikan-
skiej, uczynit to juz natomiast historyk niemieckil.

Od razu na okladce wyjadnia czytelnikowi, iz stanowisko
Polski wséréd innych narodéw europejskich jest zaréwno ,do-
minujgce jak delikatne. Wéréd plemion i narodéw Europy $rod-
kowowschodniej Polska juz przed pierwsza wojna $wiatowa byta
i czuta si¢ ,narodem historycznym”. Ta $wiadomo$é narodowa
zostala szczegdlnie wzmocniona rozbiorami, jednymi z najbar-
dziej ponurych rozdziatéw polityki mocarstw europejskich.

Wstep do zasadniczego tematu daje prawdziwy i wierny opis
spoleczenstwa w przede dniu wojny $wiatowej, podzielonego na
partie i odtamy, barwnego i patriotycznego, marzacego o nie-
podlegtosci, prowadzacego w swej elicie ,bogate i wesote zycie
panskiej i liberalnej Polski osiemnastowiecznej” (str. 18).

Ujecie lat 1916-1921 nie odbiega w swym ogdélnym zarysie od
wczesdniejszych przedstawienn polskich historykéw2. Autor nie
ukrywa swej sympatii do polityki Pitsudskiego odbudowania
imperium jagielloriskiego i swego zalu, iz mu to si¢ nie udato.
Ciekawa jest uwaga, iz powstajgca 11 listopada 1918 roku pol-
ska republika byla w rzeczywistosci przedtuzeniem polskiej mo-
narchii, powolanej do zycia aktem listopadowym. Co do tego
byli zgodni zaréwno regent Zdzistaw Lubomirski jak i odbiera-
jacy od niego witadz¢ Jozef Pitsudski (str. 48). Zjawiajaca si¢ nie-
podlegtoéé nic byta zastugg Zzadnego poszczegdlnego cztowieka,

1. Hans Roos: Geschichte der polnischen Nation 1916-1960. W Kohl-
hammer Verlag, Stuttgart 1961, str. 263.

2. H. Wereszycki: Historia polityczna Polski w dobie popowstaniowe;j
1864-1918. Warszawa 1948. M. Kukiel: Dzieje Polski Porozbiorowej 1795-
1921. London 1961.
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ani Pilsudskiego ani Dmowskiego, ale rezultatem skomplikowa-
nej gry roznych sit politycznych i wynikiem, przenikajacego
wszystkie obozy i ludzi, polskiego patriotyzmu.

Czynnikiem najbardziej jednoczacym byte dzielnice zaborcze
w pierwszym okresie, byly partie polityczne. Najsilniejsza wsrod
nich okazata sig narodowa demokracja, najstabszg socjalistyczna.
Uchwalona konstytucja oddawata wiasciwa wladze w panstwie
sejmowi a zasada proporcjonalnosci w wyborach sprzyjata pow-
stawaniu matych i luznie zwigzanych z soba grup politycznych.
,Stale sig zmieniajace koalicje nie réznily si¢ w zasadzie od kon-
federacji starej Polski” (str. 101). W koncu nawet Witos uznat
pod koniec roku 1925 iz ,nasza konstytucja poszia za daleko w
swym liberalizmie”.

Zmieniajgce sie ciagle rzady nie potrafity, bo i nie mogty,
zaradzi¢ brakowi kapitatéw tak bardzo potrzebnych do ustabili-
zowania waluty a nastgpnie do uprzemystowienia kraju. Istnie-
jacy zapas ziemi nie mogt rozwigzaé przeludnienia wsi, ubdstwo
kraju pograzato masy chtopskie w coraz wigksza pauperyzacje.

Bylto tragedia nie tylko Pilsudskiego ale i Polski, iz zamachu
stanu w 1926 r. dokonat cztowiek o nadwatlonym juz zdrowiu,
starzejacy si¢, humorzasty (launenhaft). Mimo, iz zaraz po walce
gtosit pojednanie, usunat jednak z wojska Wiadystawa Sikor-
skiego, najwybitniejszego, obok siebie, polskiego dowddce tych
lat, oraz ,kazal zamordowaé gen. Zagorskiego” (str. 115).

Rozpoczgta sig¢ wkrotce walka z opozycja. Brzesé¢ wykopat
przepa$¢ miedzy Pilsudskim a spoteczenstwem, czulym na bez-
prawie. ,,W ten sposéb obnizyt poczucie prawa, odsunat od siebie
wigksza cze$é narodu, zdany byt odtad tylko na swych oficerow
i biurokratéw” (str. 123). Nastepnie przyszta kolej na prawice,
o tyle niebezpieczng, iz cala mloda inteligencja, a nawet czgéc
BBWR zaczeta sobie przyswaja¢ poglady Dmowskiego. Rozwig-
zat Ob6z Wielkiej Polski, a gdy ten odrodzit si¢ w Obozie Naro-
dowo-Radykalnym rozwigzat i jego, stwarzajac dla przywddcow,
za rada Goebbelsa, obdéz koncentracyjny w Berezie Kartuskiej.
,Te przesladowania podniosty wielce autorytet moralny scho-
dzgcego w podziemie konspiracji ONR” (str. 126).

Jedynie w polityce zagranicznej zachowat Pilsudski jasno$é
swego spojrzenia. Uktad w Lokarno byt pierwszym ostrzezeniem,
iz Polska nie moze liczy¢ w zupelos$ci na Francj¢. Gdy w 1933 r.
ta ostatnia odrzucita polska sugesti¢ zbrojnej interwencji, rza-
dowi warszawskiemu nie pozostato nic innego jak szukac odpre-
zenia stosunkéw z Niemcami. Nastapito ono w 1934 r. przez pod-
pisanie paktu o nieagresji. Gdy w dwa lata pézniej Niemcy obsa-
dzity Nadreni¢ Polska ponowila swg gotowo$¢ péjscia razem z
Francja; i tym razem spotkata si¢ z bezczynnosciag Paryza. Beck
szukat wyjscia z cigezkiej sytuacji przez utworzenie bloku panstw
miedzymorza. Podstawa tego miata byé $cista wspétpraca z We-
grami i Stowacja z jednej strony, z panstwami battyckimi z dru-
giej. Rozpad Czechostowacji, do ktérego Beck ,lekko pomogt”,
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dat Polsce, dzigki odzyskaniu Zaolzia, znaczne wzmocnienie po-
tencjalu przemystowego oraz wspdlng granic¢ z Wegrami. Jed-
nakze Hitler zaré6wno w basenie naddunajskim jak i nad Batty-
kiem pokrzyzowal plany polskiego ministra, nie dopuszczajac
do powstania zadnego bloku jakiej§ , Trzeciej Europy”. Jedno-
cze$nie wysungl pod adresem Warszawy propozycje wspdlnego
marszu na Rosje. Polska odrzucita t¢ propozycje. Odpowiedzig
byt uktad niemiecko-rosyjski i wspélne uderzenie na Polskg. Zwy-
cigstwo niemieckie bytc szybkie i catkowite; najwazniejsza przy-
czyna kleski polskiej byla bezczynnos$é francuska mimo pigcio-
krotnej wtedy przewagi nad przeciwnikiem. Dzien 17 wrzeénia,
dzienn wejécia wojsk rosyjskich, byt rzeczywistym koncem Polski
republikanskicj.

Okrucienstwo i brutalno$¢ okupacji rosyjskiej i niemieckiej
sg przedstawione bez préby ich lagodzenia. Niemieckie wyjasnia
Roos doktryna narodowo-socjalistyczng, ktora widziata na wscho-
dzie Europy tylko podludzi, majacych stluzy¢ wyzszej rasie pa-
noéw. Polakom nie zostalo wiec nic innego jak zbrojny opér,
ktory znalazt swoj wyraz w zorganizowaniu si¢ Armii Krajowej.
Jej duzy rozwdj przypisuje wilasnie reakcji na okrucienstwa oku-
panta, nie kryjac, iz ogélna nienawi$¢ do niego zostata wywotana
polityka wyniszczania zastosowang na terenach zajetych. Nie bez
podziwu jednak notuje, iz w tym ogromnym emocjonalnie napig-
ciu antyniemieckim znalezli si¢ Polacy, ktérzy zaczgli ostrzegad
rodakéw, iz Rosja jest ponownie gldwnym wrogiem niepodle-
gtoéci, a nie ghipio okrutne Niemcy. Narodowe Sity Zbrojne
pozostaty do konca, a nawet jeszcze po wojnie, ostoja wszelkich
poczynan antyrosyjskich. Nie znalazty one jednak zrozumienia
u AK i rozbicie polskiego podziemia trwato przez caly okres
wojny.

Ostabiony, do czego przyczynily si¢ walnie i akcje AK., front
wschodni nie wytrzymat wigcej naporu sowieckiego i nowy
ckupant wkraczal na ziemie polskie. Nie kry} bynajmniej swej
wrogosci i swych zamiaréow. Na przyktad w Sandomierskim
wigcej wyniszczyt on Polakéw w ciggu pierwszego pdt roku swej
okupacji niz uczynili to Niemcy w ciggu catego okresu wojny.
Cbojetnie przygladat si¢ zgnieceniu Powstania Warszawskiego,
odplacatl si¢ w ten sposéb stolicy polskiej za rok 1794. Na wiosng
1945 r. cata Polska znalazta si¢ w r¢kach rosyjskich; rozpaczliwy
op6r oddziatéw NSZ i WiN nie zdotatl juz tego zmienid.

Ksigzka zawiera wiele licznych i ciekawych spostrzezen i
uwag dotyczacych tego okresu, tak réznych od naswietlenn pol-
skich. Oto kilka z nich: Stosunek polsko-austriackich ekscelencji
jak Jaworski, Biliniski czy Bobrzynski do litewskiego rewolucjo-
nisty Pilsudskiego przed rokiem 1914 przypominal stosunek Ca-
voura do Garibaldiego (str. 20). Zwycigstwo polskie w 1920 r.
jeszcze raz podkreslito nie§wiadomg wielkos$¢ decyzji z 9 listo-
pada 1918 r., ktéra uwolnita Pitsudskiego z Magdeburga i wystata
go do Warszawy, i ktéra dzigki temu odwrécita sity polskie od
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Niemiec, kierujgc je ku wschodowi. Bitwa nad Wista umozli-
wita panstwom battyckim zawarcie korzystnych uktadéw poko-
jowych z Rosja, unicestwita marsz czerwonej armii na zachéd
i prawdopodobnie skomunizowania Niemiec, przekreélita plany
Trockiego rewolucji $wiatowej i data racj¢ bytu hashlu Stalina
o socjalizmie tylko w jednym panstwie. Sad lorda d’Abernona,
iz byta to jedna z ,18 decydujacych w historii $§wiata bitew”
niewatpliwie sig¢ utrzyma, mimo iz dziewigtnascie lat potem
Hitler zniszczy dzielo Pitsudskiego wpuszczajagc wojska sowiec-
kie do centrum Europy (str. 88). Polska po pokoju ryskim byta
tylko prowizorium, ktére musiato albo si¢ rozwingé¢ do Rzeczy-
pospolitej jagielloniskiej albo zostaé zredukowane do ciasnych
granic etnograficznych (str. 99). Rzady BBWR byly ,nowymi
rzagdami szlachty litewskiej w Polsce” (str. 118). Ze $miercia
Pitsudskiego zeszedl do grobu ostatni wielki wtadca epoki jagiel-
loniskiej (str. 143). W wyniku decyzji jattariskiej Polska zacho-
wata jedynie 28% swego stanu posiadania z roku 1772, stracila
do obszaru Polski krélewskiej 470.000 m? réwna si¢ to obsza-
rowi catych Niemiec sprzed drugiej wojny $wiatowej (str. 211)3.
Stosunki w Polsce po roku 1945 przypominaja w swej tresdci
okres pracy organicznej po klgsce styczniowej (str. 257).

Autor przyznaje, iz zaréwno zwrécone Polsce Poznanskie i
Pomorze jak przydzielona czastka Slgska zamieszkane byly w
wigkszoéci przez Polakéw, zaznacza jednak, czemu trudno sig
dziwié, lokalng nieraz wigkszo$¢ niemiecka poszczegdlnych miej-
scowos$ci. Podkresla zresztg, iz traktat wersalski byt dla Polski
takim samym dyktatem jak dla Niemcow i ze Polacy mieli
wszelkie dane by go tak przyjagé. Wspomina o niedosztej, przez
wrogie stanowisko Czechéw, ofercie wegierskiej z lata 1920 roku
wystania 30.000 szabel na pomoc Polsce.

Pomylek czy przeoczen jest niewiele. Brak wiadomodci o spa-
leniu Kalisza w 1914 r., a jest to wazne gdyz czyn ten mial po6z-
niej wplyw na ksztattowanie si¢ stosunku Polakéw do wiadz
niemieckich. Niezreczne jest twierdzenie, iz historycy ,uciekaja
si¢ do przesztosci” (str. 245). Autor nie mégl podaé, ze wzgledu
na charakter wydawnictwa, catego aparatu naukowego do swoich
ciekawych 1 nowych stwierdzen, ale powinien przytoczy¢ zré-
dto: o$wiadczenie premiera Tomasza Arciszewskiego, iz Polska nie
pragnie ani Wroclawia ani Szczecina; ukazalo si¢ ono w ,Sun-
day Times” 17 grudnia 1944 roku. Straty ludnosciowe nie byly
yhie znanym w takim zakresie wydarzeniem polskiej historii”
(str. 259). Potop szwedzki zniszczyt Polske jeszcze bardziej niz
ostatnia wojna, stracita ona wtedy przeszto 33% swej ludnosci.
Autor oddatby historiografii polskiej znaczng przystuge, gdyby
przy najblizszej okazji oglosit cato§é zapisanej i posiadanej przez

3. Paristwo Kazimierza Jagielloriczyka mialo 1.115.000 km.2, Stefana
Batorego 925.00 km.2, Stanistawa Augusta 733.000 km.2, Polska republi-
kariska 390.000 km.2.
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niego rozmowy Goebbelsa z polskimi ministrami, w ktérej to
wyniku Pitsudski zdecydowat si¢ na utworzenie obozu w Berezie.

Jedyna staba strong tego opracowania jest bibliografia, w
ksigzce przeznaczonej dla czytelnika niemieckiego tytuly pol-
skie nie wiele méwig a brak kilku nieztych pozycji niemieckich?.
Pozyteczng bylaby takze mapa obrazujaca histori¢ granicy pol-
sko-niemieckiej, wliczajac w to i Austrig, w latach 1772-1945, nie
zawadzitaby i druga przedstawiajaca ludno$é polska w Niem-
czech przed pierwsza wojna $wiatowa®.

Na zakonczenie jeszcze jeden problem: odpowiedzialno$é za
druga wojng¢ $wiatowa. Autor kilkakrotnie o tym wspominajac,
moéwi zawsze o Hitlerze albo o ,narodowo-socjalistycznym po-
tworze” (np. str. 160-164, 290). Nie wydaje si¢ to odpowiadac
znanym obecnie faktom i dokumentom. Przyczyn jej nalezy szu-
kaé juz w samym traktacie wersalskim, a nastgpnie w decyzjach
dyplomacji zachodniej lat 1919-1920. Pokéj, podpisany w Wersalu,
zastat Niemcy rozbrojone, ale z nienaruszonym potencjalem prze-
mystowym, z wycieniczonym sgsiadem na zachodzie i z rozpaczli-
wie walczagcym o niepodlegloéé¢ sgsiadem wschodnim. Francuzi
nie zdotali przeprowadzi¢ swoich postulatéw, ktére uwazali za
konieczne dla wlasnego bezpieczenistwa, a ktére bynajmniej nie
zagrazaly ani wynarodowieniem ludnoéci niemieckiej, ani nie
przewidywaty jakichkolwiek ograniczenn ich Zycia narodowego.
Premier brytyjski odrzucat po kolei wszystkie francuskie plany
zabezpieczenia réwnowagi sit w dolinie Renu, w rezultacie Niem-
cy pozostaty potencjalnie silniejsze od wykrwawionej Francji.
Jeszcze korzystniej utozyty si¢ dla nich stosunki na wschodniej
granicy. Nikt nie byt zainteresowany w odbudowaniu silnej Pol-
ski. W pierwszych tygodniach swego niepodlegiego bytu otrzy-
mata ona dwa silne ciosy, ktére omal jej nie zniszczyty. Odmowa
brytyjska przekazania jej Gdanska z najwigksza w Europie
fabrykg karabinéw, atak czeski na Zaolzie i stracenie jedynego
niespustoszonego okrg¢gu przemystowegoS. Przebieg wojny polsko-
rosyjskiej wykazal dobitnie, iz Polska byta za stabg by odbudo-
waé rownowage sit w Europie wschodniej”: trudno odpowiedzie¢

4. Ceorg Baron Manteuffel-Szoege: Geschichte des polnischen Volkes
wihrend seiner Unfreiheit 1772-1914, Berlin 1950. Friedrich W. QOertzen:
Alles oder Nichts, Breslau 1934. Paul Roth: Deutschland und Polen,
Miinchen 1958. Dyskusja w Historische Zeitschrift 1959-1960.

9025 Mapa taka znajduje si¢ w: Franz Tetzner: Die Slawen in Deutschland
1

6. Dalszym oslabieniem Polski przez Czechéw bylo unicestwienie dy-
wizji syberyjskiej, a przy éwczesnym stanie sit na froncie polsko-rosyjskim
jedna dywizja wigce] byla wzmocnieniem na wage zlota, oraz nieprzepusz-
czenie idacej na pomoc kawalerii wegierskiej. Nalezy do aé, 1z premier
brytyjski specjalnie naciskal na przyznanie Rusi zakarpackiej Czechom by
w ten sposéb uniemozliwié powstanie wspélnej granicy polsko-wegierskie;.

7. Premier brytyjski sprzeciwil si¢, by Polacy kupili 300.000 karabinéw
niemieckich, lub jakakolwiek ilos¢ od Austrii 1 Turcji. — Documents on

British Forexgn Policy, First Series, Volume XI, 196] Nr 185,433.
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jakby si¢ potoczyly wypadki gdyby Polacy od momentu zawie-
szenia broni w listopadzie 1918 r., rozporzadzali calym bytym
zaborem pruskim, z Gdanskiem, Pomorzem, Warmig, Poznan-
skim, jak tego si¢ domagali Francuzi i sprzeciwili Anglicy i gdy-
by przed walng rozprawg z Rosja mieli do swego rozporzadzenia
oba Slaski, pruski i cieszynski, jak tego chciata miejscowa lud-
nos¢, a sprzeciwialy si¢ panstwa zachodnie: Francja w sprawie
Zaolzia i Anglia w sprawie Slaska pruskiego. Na diluzsza mete
stworzenie przez dyplomacje angielskg tak zwanego korytarza,
okazalo si¢ zabdjcze, Dmowski bezskutecznie starat si¢ o nie-
dopuszczenie do tego, i tym razem przewazyla jednak wola
premiera brytyjskiego. Wystarczy pobiezna znajomo$¢ natury
ludzkiej by zrozumieé, iz upokorzone i rozdraznione, a nie osta-
bione Niemcy begda si¢ stara¢ o jak najszybsze przekreslenie
pokoju wersalskiego. Niedopuszczenie przez dyplomacj¢ zachod-
nig do utworzenia na wschodzie Europy silnego panstwa na
wschéd od Niemiec bylo zaproszeniem ich do podjecia jeszcze
jednej proby opanowania catego kontynentu. Wczesniej czy poz-
niej rozjatrzone ale i najsilniejsze przemystowo i najliczniejsze
ilosciowo mocarstwo musiato raz jeszcze rzuci¢ wyzwanie naro-
dom, ktére nie potrafity odbudowa¢ w okresie 1918-1920 réwno-
wagi europejskiej. To ze druga wojna $wiatowa wybuchta 1
wrzesnia bylo osobista decyzja kanclerza Rzeszy, ze moglo w
ogéle do niej doj$¢ ponosi odpowiedzialno$¢ kto$ inny; jezeli
musimy wymieni¢ jedno tylko nazwisko, bedzie ono brzmiato:
Lloyd George.

Profesor Hans Roos nalezy do tej, malo znanej nawet Pola-
kom, grupy Niemcéw, ktérzy pojawiaja si¢ w kazdym niemal
pokoleniu od roku 1772, a ktérzy nie kryjg si¢ ze swoim polono-
filstwem. Nie tworza oni ani ciggloéci organizacyjnej ani najcze-
4ciej nie znajg si¢ osobiscie, a wigc nie tworzg zadnej tradycji
przekazywanej nastgpcom. Pojawiajg sig wsréd swego spote-
czenstwa, glosza wigcej lub mniej umiejg¢tnie potrzebg porozu-
mienia polsko-niemieckiego i zanikaja porwani biegiem gléw-
nego nurtu historii, ktéry notuje gwaltowna wzajemng niechgé
poczeta przez rozbiory®. Autor omawianej ksigzki jest jednym z
najwybitniejszych z tej niepowiazanej tradycji. Stosunki mig¢dzy
naszymi narodami znajduja si¢ w tej chwili na rozstaju, jezeli
jednak dojdzie, najpierw do znosnego ich utozenia, a potem
nawet do przyjazni, bedzie w tym duzy wkiad profesora Roosa.

Stanistaw BOBR-TYLINGO

8. Ciekawe, iz takiego nurtu polonofilskiego nie wytworzyla ani
Austria an1 Rosja.
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