











































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































Wielkiej Brytanii zainicjowato powotanie ,Komitetu Obrony Imie-
nia Polskiego”, ktéry nieco péiniej przybrat duzo stosowniej-
sza nazw¢ ,Komitetu Obrony Spraw Polskich”. Komitet ten, pod
przewodnictwem dr. Sas-Skowronskiego, uzyskat niezwlocznie
Right to reply — prawo odpowiedzi na serial The Struggles for
Poland. Nie poprzestano na tym i Komitet postanowil przygoto-
waé film przedstawiajagcy w skrécie historig Polski. Skrypt fil-
mu powierzono dr. Jézefowi Garlinskiemu, pisarzowi i history-
kowi, a wykonanie Witoldowi Zadrowskiemu, do$wiadczonemu
rezyserowi; pierwszy mieszka w Londynie, drugi w Paryzu. Zro-
zumienie symbiozy londynisko-paryskiej w zrealizowaniu filmu
o historii polski wymaga krétkiego chociazby wyjas$nienia.

Nie byl to pierwszy film Garlifiskiego-Zadrowskiego i mozna
$mialo powiedzieé, ze dzigki ich wcze$niejszej wspéipracy moglo
dojs¢ do nagrania filmu ,Polska — kraj europejski”. Dr. Garlin-
skiego nie trzeba przedstawiaé, jest znany ze swoich ksiagzek i
artykutéw. Zadrowskiego stopniowo dopiero na emigracji po-
znajemy, co nie nastrgcza wigkszych trudnosci, bo jest dobrym
fachowcem. W Polsce pracowatl, ze zmiennym szczgsciem, w ra-
diu i telewizji, przejawiajac zawsze zainteresowanie historig. Od
1981 roku znajduje si¢ na Zachodzie jako jeden z emigrantéw
posolidarno$ciowych.

Rezyser Zadrowski zrobit dotychczas dla Kontaktu trzy filmy
video: ,Jozef Pitsudski”, ,General Anders i jego Armia” oraz
»Zagadka $mierci gen. Wiadystawa Sikorskiego”; ma tez zdaje si¢
juz wykonczony film o 1-szej Dywizji Pancernej. W przygotowa-
niu filméw o Andersie i Sikorskim wspétpracowal z nim Garlin-
ski. Filmy te sa udane tak pod wzglgdem tresci, jak i dobranych
dokumentéw. Na przykiad w filmie o Sikorskim umiejetnie zo-
staly przedstawione kluczowe problemy polityki Polski, czy tez
$ciSlej — u$miercanie sprawy polskiej, nad ktéra do chwili obec-
nej zawist znak zapytania, rozpoczynajacy film i symptomatyczny
nie tylko dla tajemnicy, jaka otacza utonigcie Sikorskiego, lecz
i ciaglego pograzania naszego Kraju w rozgrywkach polityki mig-
dzynarodowej. Jest to film nie tylko do zobaczenia tego co bylo,
ale i do zastanowienia si¢ nad tym czego nie powinno byé. Zbli-
zony punkt widzenia przyjeto w filmie ,Polska — kraj euro-
pejski”.

Czas trwania filmu byt ograniczony do jednej godziny. Jak
péiniej powiedziat Zadrowski w wywiadzie z red. R. Zakrzewskim:
,Na poczatku bylem przerazony, ze 1000 lat historii muszg¢ zmies-
ci¢ w 60 minutach... Ale temat porwal mnie i zaryzykowatem:
albo utong, albo dobrng do brzegu!”. Nie utonat i dobrnat ku
ogélnemu zadowoleniu, objaw rzadko spotykany wséréd Polakéw,
zwlaszcza na emigracji. Pokazanie na ekranie w ciggu jednej
godziny — a wigc w telegraficznym skrécie — tysigca lat dziejéw
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Polski wymagato ogromnego wyczucia tego co istotne i co jedno-
cze$nie przemawiatoby do wyobrazni cudzoziemcéw, dla ktérych
przede wszystkim film ten jest przeznaczony. Tutaj wilasnie wi-
da¢ rezultat harmonijnej wspétpracy Garliniskiego, autora skryp-
tu z Zadrowskim, rezyserem i wykonawca filmu. Ilustracja jest
bardzo umiejetnie dobrana, wiele oryginalnych zdjeé, stowa prze-
plataja si¢ z obrazami ludzi, miast, zabytkéw architektonicznych,
polskiej wsi i polskich krajobrazéw. Materiat historyczny Za-
drowski czerpat czg$ciowo z wlasnych zbioréw, a giéwnie z Ins-
tytutu Polskiego i Muzeum generala Sikorskiego w Londynie,
ktéry — wedlug jego wilasnych stéw — ,byl naszym arsenatem”,
arsenat starannie pielggnowany i zaopatrzony w bardzo bogate
archiwa.

Pierwsze stulecia historii Polski sa w filmie jedynie zasygna-
lizowane kilkoma epizodami: przyjecie chrze$cijaiistwa z Rzymu
i wejscie Polski w orbite kultury zachodniej, unia z Litwg, tole-
rancja religijna, wypaczenie systemu politycznego, liberum veto,
wolna elekcja, rozbiory, powstanie kosciuszkowskie, nadzieje
zwigzane z Napoleonem, Kongres Wiedenski.

Nacisk polozono zwlaszcza na okres dwudziestolecia Polski
niepodlegtej i lata drugiej wojny $wiatowej. Dwudziestolecie po-
kazano bez zadnych ostonek. Potrafiono zachowaé¢ umiar w tym,
co wéwczas osiagnieto i w wadliwo$ciach, ktérych nie potrafiono
unikngé. Podkreslono skutki rozbioréw i ogrom pracy, jaka Pol-
ska musiata pokonaé, zeby zjednoczyé i odbudowaé kraj. W ko-
mentarzu o wojnie 1920 roku uwypuklono jej znaczenie dla Polski,
Ukrainy i catej Europy. Oddano réwniez gtos Ukrainicowi, Kons-
tantemu Zelenko, zwolennikowi zblizenia polsko-ukraifiskiego,
ktéry oswietlit — z punktu widzenia sytuacji swojego kraju —
plany Pitsudskiego i jego sojusz z Petlura. Nastepnie, w komen-
tarzu do innej sekwencji filmu, Zelenko méwit tak o niewtasci-
wej polityce przedwojennego rzadu, jak i o do$é duzej swobo-
dzie, jaka cieszyli si¢ Ukraificy w Polsce, zwlaszcza w poréwna-
niu z Ukraing, znajdujaca si¢ pod panowaniem ZSSR.

Duzgy zaleta filmu jest i to, Ze potrafiono wciggnaé do wspét-
pracy historykéw badz tez innej narodowos$ci, jak A. Zelenko
i Anthony Polonsky (brak jednak przedstawiciela narodu litew-
skiego, na co zwrécit juz uwage Janusz Kowalewski w recenzji
o filmie), badZ z mlodszego pokolenia. Jedna bowiem z wad zy-
cia intelektualnego emigracji polega na tym, ze w niemal kazdej
dziedzinie spotyka si¢ nazwiska tych samych oséb, méwigce cig-
gle na te same tematy i w ten sam sposéb, co atrakcji tym tema-
tom nie przysparza.

Komentarze wyzej wymienionych historykéw s3 tym bardziej
cenne, gdyz dotyczg probleméw drazliwych: ukrainiskich, zydow-
skich i oceny Dwudziestolecia widzianego, jesli chodzi o polityczng
dziedzing, przez pryzmat orientacji Pilsudskiego i Dmowskiego,
ktérych zastugi w odzyskaniu niepodlegtosci i w odbudowie Pol-
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ski mstaty nalezycie przypomniane. Garliiski potwierdzil, ze his-
torycy ci ,przyjeli koncepcje filmu i mieli catkowita swobodg
wypowiedzi. Nie trzeba bylo wprowadza¢ Zadnych korekt, nawet
przy krytycznych wypowiedziach w stosunku do nas, bo méwily
prawdg?”.

Adam Zamoyski przedstawit sprawy zydowskie. W zwigztym
komentarzu przypomniat, ze w latach 20-tych i 30-tych antysemi-
tyzm byl jedng z cech zycia politycznego wszystkich krajéw euro-
pejskich. W Polsce, gdzie zyla najwigksza spoleczno$¢ zydowska
w Europie, antysemityzm nie stal si¢ dominujacg kwestig poli-
tyczng i rola jego byla o wiele mniejsza niz w krajach oscien-
nych, Po tym stwierdzeniu Zamoyski wyjasnil, ze przyczyny tego
szuka¢ nalezy w naszej historii i kulturze. Podkredlit ogromny
wplyw spotecznosci zydowskiej na intelektualne zycie Polski, za-
znaczajac ze ,Polacy i Zydzi rozsiani po $wiecie nie zdaja sobie
nawet sprawy, ile sobie nawzajem zawdzigczaja, wigcej niz pew-
nie by chcieli sobie przyznaé”.

O eksterminacji Zydéw podczas wojny méwit W. Bartoszew-
ski. Odnoénie urazéw z tego okresu, to najglebiej ujat je Jerzy
Kosinski, Zyd polski, znany pisarz mieszkajacy od wielu lat w
Stanach Zjednoczonych: ,Tragedia Zydéw i Polakéw w czasie
drugiej wojny $wiatowej zblizyla obie nacje, a nie podzielita.
Istnieja historyczne fakty, ktére przecza uprzedzeniom, sterowa-
nym emocjom... A czy my oddaliby§my wlasne zycie za cudze?
Tragedia obu narodéw, zydowskiego i polskiego, jest zbyt wielka
i zbyt bolesna, by mogla byé przedmiotem dowolnych i subiek-
tywnych interpretacji. Przyjdzie czas, ze historycy wyjasnia na-
roste nieporozumienia i oddadza sprawiedliwo$¢ umartym jak
i zyjacym”.

Dr Anthony Polonsky, pochodzenia zydowskiego, urodzony i
wychowany w Afryce Potudniowej, jest specjalista od wspédtczes-
nej historii Europy $rodkowo-wschodniej i zna jezyk polski. Byt
generalnym konsultantem filmu i autorem kilku do niego komen-
tarzy. W pierwszym z nich méwi o trudnosciach, spowodowa-
nych skutkami rozbioréw i wojny, przy odbudowie panstwa pol-
skiego. W nastgpnym komentarzu przypomina konflikt miedzy
zwolennikami Dmowskiego i Pitsudskiego oraz kryzys polityczny
i gospodarczy, ktéry doprowadzit do zamachu stanu w maju 1926
roku. Podkresla jednoczesnie, ze zalamanie si¢ wéwczas insty-
tucji demokratycznych byto w Europie zjawiskiem powszechnym,
a ,rzad polski byl stanowczo mniej dyktatorski niz wiele innych
rzadéw we wschodniej Europie” i nawet po $mierci Pitsudskiego
w 1935 roku, gdy rzad stat si¢ bardziej surowy, ,nie przyjat on
nigdy modelu faszystowskiego”.

Przechodzac z kolei do polskiej polityki miedzynarodowej,
Polonsky méwi m.in. o sojuszu z Francja, zamiarze Pilsudskiego
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przeprowadzenia akcji przeciwko Hitlerowi w 1933 roku (czyli tzw.
wojnie prewencyjnej), braku poparcia tego zamiaru przez Francu-
z6w i w konsekwencji potrzebie porozumienia z nowym rezimem
niemieckim oraz o polityce Becka szukania poparcia w Wielkiej
Brytanii. W komentarzu do pézniejszego okresu Polonsky pod-
kresla ustgpliwo$¢ mocarstw zachodnich wobec ZSSR w sprawach
Polski, ich bojazliwa postawg na konferencji jaltanskiej, wro-
go$¢ Moskwy w stosunku do rzadu polskiego w Londynie i skaza-
nie Polski na nowa okupacje.

Jesli chodzi o drugg wojne $wiatowa, to film zawiera najwaz-
niejsze wydarzenia, ujete rzecz jasna w ogromnym skrécie. Nar-
ratorami sg tutaj stali komentatorzy filmu, Iwona Januszajtis
i A. Johne, oboje o przyjemnym glosie i dobrej dykcji. Jest wigc
mowa m.in. o rzadzie i polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie
a w Polsce o Armii Krajowej, pakcie Sikorski-Majski, ewakuacji
wojska polskiego na Srodkowy Wschéd, zbrodni katynskiej,
wspélnej walce oddzialéw Armii Krajowej i Armii Czerwonej
z cofajagcymi sig¢ Niemcami na ziemiach Polski (brak jednak dwu
czy trzech zdan o ,Burzy” — rodzaju lokalnych powstan na
zapleczu frontu sowiecko-niemieckiego), Powstaniu Warszawskim,
objeciu wladzy przez komunistéw, aresztowaniach (nie wspom-
niano o aresztowaniu gen. Okulickiego i procesie szesnastu w
Moskwie), buntach robotnikéw i oczywiécie o powstaniu i zdu-
szeniu ,,Solidarnosci”.

Przewodnia ideg filmu jest nadzieja na zjednoczona Europe,
z ktéra zwiagzane jest odzyskanie przez Polsk¢ niepodleglosci.
Ideg¢ te¢ uosabia Papiez Jan Pawet II, przedstawiony w pierwszej
i ostatniej sekwencji filmu, najpierw na tle thumu pielgrzymiego
w Polsce a péiniej narodéw Europy.

W recenzjach o filmie, jakie ukazaty si¢ w Londynie, mozna
byto m.in. przeczytaé: ,film ten stanowi przekaz prawdy naszej
emigracji, po raz pierwszy od konca drugiej wojny S$wiatowej,
o historii Polski3...”. Autor innej recenzji uwaza ten film ,za jed-
no z najwigkszych osiagnigé naszej emigracji4..”. Nie ujmujac
w niczym filmowi, nalezy si¢ jednak zastanowié, dlaczego w pét-
wiecznej prawie dziatalno$ci emigracji godzinny film uwazany
jest dopiero za najwigksze jej osiaggnigcie w przekazywaniu praw-
dy o naszej historii? Czy to z tym filmem pod pachg chcemy
byé wspéitwércami zjednoczonej Europy, o ktérej marzymy?

Z poczatku film ten miat tytut ,Polska w Europie”, ktéry o
niczym nie méwil, bo np. Albania tez znajduje si¢ w Europie
i dobrze, iz zostat zmieniony na ,Polska — kraj europejski”, gdyz
zalozeniem jego nie byto geograficzne umiejscowienie Polski, lecz
podkre$lenie jej duchowej przynaleznosci do Europy. Tutaj zno-

3. Dziennik Polski z 9 grudnia 1987.
4. Dziennik Polski z 11 lutego 1988.
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wu nasuwa si¢ pytanie: czy nasza tysigcletnia historia i wkiad
Polski w rozwdj kultury Zachodu sa rzeczywiscie tak mafo znane
— a jezeli to dlaczego — zeby trzeba je bylo przypominaé i pod-
kreslaé?

Wszystko to jest jednym powodem wigcej, aby ten film roz-
powszechnia¢ wsréd cudzoziemcéw i wsréd Polakéw, zwlaszcza
milodszych pokolen, gdyz istnieje tez w wersji polskiej. Video-
kasety s3 w cenie odpowiadajgcej mniej wigcej cenie ksigzki
naukowej, a wigc przystepne dla kazdego, kogo interesuje historia
naszego kraju.

Tadeusz WYRWA
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LISTY DO REDAKCJI

New York, 21 stycznia 1988.
Szanowny Panie Redaktorze,

Odpowiadam na list Janusza Kowalewskiego (Zeszyty Historyczne nr 82)
Swiadczaey, ze zawodzi go pamigé. Znamy si¢ z Warszawy z Domu Prasy.
SpotkaliSmy si¢ w Rzymie w 1946 roku, gdzie razem z Ignacym Kleszezyn-
skim wydawalem tygodnik Zycie Tygodnia, a nie, jak notuje Kowalewski,
Oblicze Tygodnia. Pokrecilo mu si¢ z komunizujgcym Obliczem Dnia, dla
ktorego pisal przed wojna...

Cala historia o ,naiwnym falszerstwie zdemaskowanym przez ambasadg
rezymowg” jest jego naiwnym wymyslem. W numerze Zycia Tygodnia
z dnia 24 marca 1946 roku przedrukowaliSmy z francuskiego tygodnika
Nuit et Jour trzy fotografie, opatrzone nastgpujacym podpisem: ,,Szubienice
w Kraju sg unowoczesnione. Skazancy sa podwozeni na popularnych samo-
chodach amerykanskich. Po nalozeniu stryczka odjezdzaja one spod szu-
bienic, na ktérych zwisaja dyndajgce si¢ zwloki — jak to dokladnie uwi-
doczniaja fotografie ogloszone w tygodniku francuskim Nuit et Jour z dnia
12 lutego br.” (1946).

Kowalewski chwali sig, ze na skutek jego interwencji zostalem surowo
zgromiony ,za ten wybryk” przez ptk. Bakiewicza.

Jeszcze jedno falszerstwo, tym razem wigcej niz naiwne...

Z wyrazami szacunku
Zdzistaw BAU

P.S. Jako dowéd dla Redaktora Zeszytéw Historycznych zalgczam odbitki
stron z Zycia Tygodnia.
Z.B.

*

Londyn, 4 kwietnia 1988.
Szanowny Panie Redaktorze,

W przedrukowanym z podziemnego wydawnictwa krajowego (Almanach
Humanistyczny, nr 6, 1987) oméwieniu ,,25 lat Zeszytéw Historycznych”
(Zeszyty Historyczne, zeszyt 82, 1987) wspomniane zostalo réwniez inne
pismo emigracyjne zajmujgce si¢ dziejami Polski — wydawane w Londy-
nie od 1947 roku przez Polskie Towarzystwo Historyczne w Wielkiej Bryta-
nii Teki Historyczne. Komentarz autora, sygnowany literami A.P., wymaga
jednak koniecznie sprostowania. Pisze on bowiem, ze ,pismo, ktérego
spiritus movens byl az do Smierci Marian Kukiel... nie przetrwalo Smierci
swego zalozyciela — po wydaniu 30 numeréw (w 17 rocznikach) przestato
sie ukazywaé w 1980 roku”.

Autor nie zauwazy! sprzecznoSci nawet w swoim wlasnym sformulowa-
niu. Wypada mu wigc pewne rzeczy wyjasnié, a przede wszystkim, ze
Teki jeszcze nie umarly choé zywot maja trudny. Przetrwaly jednak swego
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wspélzalozyciela gen. Mariana Kukiela, ktéry zmart w 1973 roku. Juz
Po jego Smierci ukazal si¢ redagowany przeze mnie tom XVII Tek Historycz-
nych (1978-1980). Byl dedykowany wlaénie pamigci Mariana Kukiela i
poswigcony gléwnie jego osobie. Nastepny tom XVIII Tek, wydany w stu-
lecie urodzin gen. Kukiela oraz dla upamigtnienia II Kongresu Kultury
Polskiej w Londynie, ukazat si¢ w 1985 roku pod redakcja prof. dr. Sta-
nistawa Bébr-Tylingo.

Przyczyna ,,wydawniczego kryzysu” jak to nazywa A.P., polegajaca mna
istotnie nieregularnej ostatnio i zbyt rzadkiej czestotliwoSci ukazywania sig
pisma, lezy jedynie w trudnosciach finansowej natury. Na prosby Komitetu
Redakcyjnego o wsparcie wydawnictwa jedynie Fundacja Lanckoronskich
i Komitet Obywatelski Pomocy UchodZcom Polskim odpowiedzialy zyczli-
wie i pozytywnie. Natomiast starania o uzyskanie gdzie indziej choéby jedno-
razowej, czesciowej dotacji dla zasilenia szczuplej kasy PTH spotkaly sig
z odmowg i niecheciag. Fundacja M. B. Grabowskiego w Londynie mozliwoéé
udzielenia poparcia warunkowala doborem materialéw wedlug jej uznania i
wydawaniem pisma w jezyku angielskim co oczywiicie przeczyloby zaloze-
niom jego tworecéw. Bezowocne okazaly sie prosby skierowane do Kongresu
Polonii Kanadyjskiej. Fundusz Pomocy Niezaleznej Literaturze i Nauce
Polskiej w Paryzu w ogéle byl przeciwny dofinansowywaniu Tek motywujgc
to istnieniem innych emigracyjnych periodykéw historycznych, do ktérych
wspomozenia zresztg, o ile mi wiadomo, réwniez nie przylozyt rgki. Przykra
jednak byla implikacja wynikajaca z uzasadnienia tej decyzji, negujaca jak-
by potrzebg i przydatno$é istniejacego juz od dawna, majgcego swoja wage
i cieszacego si¢ niemalym uznaniem pisma, zajmujacego sie poza tym historia
Polski w innym zakresie niz pozostale wymienione periodyki. A nie wydaje
mi sig, ze przestala istnie¢ racja bytu i potrzeba Tek Historycznych jako
miejsca wypowiedzi i publikacji prac historykéw polskich w wolnym Swiecie,
mam réwniez przekonanie, bynajmniej nie odosobnione, ze i na likwidacje
ich wcale nie nadeszla jeszcze pora.

Lacze wyrazy szacunku
Zdzistaw JAGODZINSKI

Washington, 8 lutego 1988.
Szanowny Panie Redaktorze!

W artykule pt. ,,Trylogia Stefana Korbonskiego” w Zeszytach Histo-
rycznych nr 82 styna Kersten obdarowala mnie restauracjg, ktérej nigdy
w swoim dlugim juz Zyciu nie mialam. I teraz nie wiem, czy si¢ tym
cieszyé, czy martwié. Wspominajac za$, ze bylam spikerka Glosu Ameryki,
p. Kersten zostawila mi glos, ale pozbawila piéra, ktérym jako redaktorka
wladalam przez lat trzydziesci i jeszcze robig to do dzis. Ograniczam sig
do tych bledéw, kiére dotycza mojej osoby, ale pozwalam sobie zauwazyé,
ze ScisloSé zobowigzuje, zwlaszcza osoby pretendujgce do roli recenzentéw
historycznych. Natomiast przyréwnujgc ,Trylogie Stefana Korbonskiego”
do trylogii Sienkiewicza, mimo ze i ta nie cieszy si¢ laskg recenzentki,
p. Kersten sprawila mi duzg przyjemnosé, choé watpie, by taki cel jej
przyswiecal.

Z powazaniem
Zofia KORBONSKA
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Montreal, 8 lutego 1988.
Szanowny Panie Redaktorze!

W moim liscie zamieszczonym w numerze 82 Zeszytéw Historycznych,
str. 232, popelnilem blad, piszge o spotkaniu ks. Salamuchy z gen. Rozwa-
dowskim. Spotkanie bylo z gen. Rostworowskim. Za biad przepraszam
Pana Redaktora i czytelnikéw Zeszytéw. Licze na poprawke w nastgpnym
numerze Zeszytow.

Czytajgc w tym samym Zeszycie nr 82 recenzje p. Z. S. Siemaszki
ksigzki Kunerta, przypomnialem sobie, ze o plk. Grodzkim pisalem w moim
liscie, wydrukowanym w Zeszytach Historycznych nr 36. Obawiajae sig, by
mu nie zaszkodzié, jezeli zyje w Polsce, okreililem go jako p}k. X. Dysku-
towalem z nim, Jako tym, ktéry w AK pracowal w sprawach ziem zachod-
nich Polski, o sprawie ewentualnego wspoldnalama oddzialéw partyzanckich
AK i NSZ, wycofujgeych sie przed ciggngeymi na zachéd bolszewikami.
Z ksigzki Kunerta dowiedzialem sig, Ze umarl on jako general brygady
Ludowego Wojska Polskiego. Mialem szczgécie, ze dowédca AK w pewnym
momencie zabronil dalszych naszych rozméw.

W tym samym numerze 82 Zeszytéw Historycznych znalazlem jeszcze jed-
ng rzecz, ktéra poruszyla moje wspomnienia. W dziecistwie, az do roku
1918, mieszkalem w Rostowie nad Donem, gdzie ojciec méj reprezentowat
szereg firm polskich. O pigtro nad nami mieszkali panstwo Izdebscy. Cazte-
rach synéw i najmlodsza cérka Emilia. Z Milg widywala sig czasem w War-
szawie moja siostra. W poczgtkach okupac]n niemieckiej zaproponowala mo-
jej matce kupno czeéci jej mebli, bo pracujgc w ZWZ musi zlikwidowaé swoje
mieszkanie. Wystgpowala wtedy pod nazwiskiem Malessa. Nie wiem, czy to
nazwisko malzenskie czy pseudomm. W artykule Ryblcklego, str. 35, uzywa
on imienia Mm’cysl Byla odpowiedzialna za cala zagramcm Iacznoéé AK.
A na procesie m.in. Rybickiego w 1945 roku sypie na calego wszystkich
znanych sobie z ruchu oporu przeciw wladzom komumstycznym A4 drugxm
tomie swej ksigzki Kunert wyhcza ludzi, ktérych zyciorysy ukazg si¢ w tomie
trzecim. Jest miedzy nimi i Marcysia. Ciekawe, jak w PRL-u mozna be-
dzie opisaé wspoldnahme wysokiej funkcjonariuszki AK i WiN-u z panem
Rézanskim. Brat jej Aleksander, oficer, umarl w Anglii.

Z krétkiej poprawki do listu wyszla cala strona opowiadania. Liczg na
druk poprawki.

Yacze wyrazy szacunku i pozostaje z powazaniem

W. M. MARCINKOWSKI

Londyn, 4 marca 1988.
Szanowny Panie Redaktorze,

Do znakomitego, jak zwykle, eseju Michatla Hellera ,JKamienie milowe
70-letniej Historii Zwigzku Sowieckiego” (. Zeszyty Historyczne nr 83) wkradlo
si¢ kilka niescistosci, ktére warto sprostowaé. W marcu 1939 odbyl si¢ nie
XVII-ty, str. 44, lecz XVIII-ty zjazd KPZS. ,,Regulnmm przewxdu]e, z
ordery przedrewolucyjne maja byé przypinane po prawej stronie piersi, a
rewolucyjne — po lewej”, str. 48. Otéz nigdy nie przywrécono w ZSSR
prawa noszenia przedrewolucyjnych orderéw. Jesli za$§ za takowe przyjaé
(w cudzyslowie, naturalnie) ordery Suworowa, Kutuzowa czy Aleksandra
Newskiego, ustanowione w czasie wojny przez Stalina, to rzeczywiicie nosi
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sig je z prawej strony. Ale takie z prawej strony nosi sig order Czerwonej
Gwiazdy oraz Ordery Wojny Patriotycznej I-go i II-go stopnia. ,,W kazdym
ministerstwie obowigzywal inny kolor materialu, inny kréj munduru, inne
pagony, lampasy, wypustki”, str. 48. Nie w kazdym, ale w niektérych mi-
nisterstwach ZSSR (i podleglych im organach terenowych) wprowadzono
w czasie wojny umundurowanie. Tylko w zwigzanych z transportem i gor-
nictwem oraz w dyplomacji a takze w prokuraturze, sgdownictwie i w syste-
mie rezerw pracy. Bodajze réwniez w ministerstwie finanséw. W kazdym
razie zdecydowana wigkszoé¢é ministerstw i urzednikéw panstwowych munduréw
nie nosila. ,,..dwéch czlonkéw chruszezowowskiego Polithiura, F.Kulakow
i K.Mazurow, niespodziewanie i tajemniczo zmarlo”, str. 63. Chodzi tu,
oczywiscie, o F.Kulakowa i P.Maszerowa, bo K.Mazurow zyje i nawet
niedawno zostal przewodniczgeym Ogdlnozwigzkowego Stowarzyszenia Wete-
ranéw Wojny i Pracy.

Y.gcze wyrazy szacunku i powazania
Michat SADYKIEWICZ

*

Szanowny Panie Redaktorze!
Montreal, 27 grudnia 1987.

W nr. 80 i 81 Zeszytéw Historycznych zostaly wydrukowane wspom-
nienia p. W. Minkiewicza z zaznaczeniem, ze zrobiono to ,.bez zgody i wiedzy
autora”.

Krepuje to bardzo jakgkolwiek dyskusje z nim. Niemniej niektére wy-
powiedzi s3 tego rodzaju, ze trudno na nie nie zareagowaé. Wprawdzie autor
zaraz na poczatku zaznacza, ze pisze swéj pamietnik, zeby sprostowaé wspom-
nienia innych i zdaje sobie sprawe, Ze i jego praca nie bedzie bez pomylek,
ale niektére z tych pomylek nie s3 zadnymi pomylkami, a s3 po prostu
powtarzaniem szkalujgeych plotek i klamstw o Narodowych Silach Zbroj-
nych, rozpuszczanych w wojennym podziemiu i po wojnie przez innych.

Nie jest jasme, w jakim czasie byly te wspomnienia pisane. Z tredci
wynika, ze konczone byly po roku 1985. Czyli, ze do tego czasu autor
powinien byl wiedzie¢ juz z innych zrédet i dyskusji publicznych, ze wiele
z jego twierdzen sprzed 40 czy 30 lat zostalo zdezawuowanych i po prostu
ich nie powtarzaé. Wybral jednak inaczej.

Autor niejednokrotnie podkresla swoja niechgé do NSZ i ONR, nie
podaje jednak powodéw. Jak wielu innych, nie chce dostrzec dziwacznosei
6wczesnej atmosfery politycznej, w ktérej olbrzymia wigkszo$é polskiej spo-
Yecznosci naiwnie wierzyla, ze jej przywédey — majgc poparcie Anglosaséw
— wiedzg co robig i nie zdawala sobie sprawy, Ze rzeczywistos¢ byla zupel-
nie inna.

Tymczasem pogarszajgca si¢ sytuacja wojskowo-polityczna, ktéra rokowala
narodowi polskiemu owa ,kleske w zwycigstwie”, spowodowala, ze politycy
tzw. oficjalnej linii, reprezentowanej zaré6wno przez Komende AK, jak i
Delegaturg Rzagdu i Grubg Czwérke, potracili zupelnie glowy i polityka ich
stala si¢ stekiem niekonsekwencji z symbolem idiotycznego planu ,,Burzy”
na czele. Nie chciano widzieé¢ i uznaé oczywistego faktu, ze — czy nam
si¢ to podoba, czy nie — naréd polski ma dwéch wrogéw i do tego faktu
nalezy dostosowaé wlasne dzialania polityczne. Dowcipy w rodzaju ,.sprzymie-
rzenica naszych sprzymierzencéw” tylko psychicznie rozbrajaly polskie spole-
czenstwo.

Nic dziwnego, Zze w takiej atmosferze politycznej znalazta si¢ jednak
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pewna czgSé spoleczeristwa, ktéra zakwestionowala sens tego rodzaju poli-
tyki, i dlatego naturalna daino$é do jednosci musiala ostabngé.

Bo do czego jednosé? Czy po to, by patrzeé bezezynnie jak Sowiety
zrzucaja swoja partyzantke bez pytania nas o zgode? Czy po to, zeby bez
oporu kapitulowaé, wmawiajac sobie samym, Ze to nie jest zadna kapitulacja,
a tylko ,wyzsza” polityka? Czy koniecznie trzeba zwalczaé Niemcéw w spo-
séb, ktéry by pomagal Sowietom? Itp., itp.

W konsekwencji jedni szlusowali do NSZ, inni (pozostajge w oficjalnych
formacjach) prébowali rozwigzaii na wlasna reke. Wprawdzie zaréwno Ko-
menda Gléwna AK, jak i Delegatura Rzagdu same zaczgly tworzyé specjalne
komorki antykomunistyczne, ale ograniczyly si¢ gléwnie do propagandy. Nie
wszystkim to wystarczalo i energiczniejsze zywioly, po cichu, przeszly do
czynnej akeji zwalczania komunistéw, ich wtyczek i agentéw NKWD.

W ten sposéb na przelomie lat 1943/1944 w podziemiu powstala wprost
»dzungla”, w ktérej grasowalo kilkanascie organizacji z komunistycznymi i
NKWD wlgcznie, i w ktérej gineli ,,winni” i ,,niewinni”. W tej to dzungli
zostala tez skomponowana slynna tajemnicza lista proskrypcyjna, ktéra kur-
sowala po podziemiu, a na ktérej znalazly si¢ nawet nazwiska oséb zblizo-
nych do NSZ. NSZ nie miat z tg lista nic wspélnego, ale mial duzo wrogéw,
i ci korzystali z okazji, aby swoje ekscesy zwalaé na NSZ. A poniewaz mieli
w swoich regkach duzo wigkszy aparat propagandowy — trzeba przyznaé, ze
im si¢ to udalo. Masg 0séb w najlepszej wierze przyjmowalo te fale oszczerstw
o NSZ za pewnik.

Dziwne, ze p. Minkiewicz, ktéry wykazuje taka znajomosé stosunkéw w
podziemiu, jakby nie slyszat o takich organizacjach, jak np. Antyk, Stozek,
Start, II Oddzial (ktéry z obowigzku musial si¢ interesowaé penetracja pod-
ziemia przez komunistéw i NKWD), a wigc kontrwywiad, Korweta, 999,
a takze Pobudka, Konfederacja Narodu itd., itp. P. Minkiewicz zna jednak
tylko NSZ i bezkrytycznie przyjmuje i przekazuje historii rézne plotki. Np.:

s -« Wiedzielismy obaj, ze z chwila zblizenia si¢ kleski III Rzeszy,
NSZ korzystajagc z mozliwosei, jakie dawala podziemna dzungla,
postanowil rozprawié¢ si¢ krwawo ze wszystkimi, ktérych uwazal za
swoich wrogéw” (Zeszyty Historyczne nr 81, str. 173).

Skad oni to ,wiedzieli” ? ? ? Chyba od slynnej Agencji ,,JPP”.

Albo pisze z cala powags, ze NSZ wydal wyrok Smierci na p. Knolla.
Co mégt p. Knoll wadzié¢ NSZ-owi? Czy to nie byl straszak juszczony przez
kogo$, komu zalezalo na pozbyciu si¢ go z Warszawy?

Jeszcze lepszym przykladem sg rewelacje i domysly autora na temat
slynnej wéwczas sprawy zamordowania Widerszala i Makowieckiego oraz
préby obcigzenia ta zbrodniag NSZ.

Jak wiadomo, zostali oni zastrzeleni przez nieznanych na razie sprawcéw
w dniu 13 czerwca 1944 roku. Obydwaj zajmowali wysokie stanowiska w
BIP-ie i sprawa nabrala ogromnego rozglosu.

Przede wszystkim z miejsca oskarzono o to NSZ i z wielkim szumem
zarzadzono §ledztwo. Ale juz po kilku dniach wyniki tego Sledztwa wywolaly
szalong konsternacje. Jak si¢ okazalo, nie bylo trudnosci z ustaleniem, kto
byt bezposrednim sprawecg, bo herszt tej grupy (pseud. Sudeczko) wecale sie
z tym nie kryl, ani z tym od kogo dostal polecenie (kpt. W. Jamontta).
Uwazal bowiem, Ze zrobil ,,dobra patriotyczng” robote. Dostat przeciez to
zlecenie od oficera kontrwywiadu II Oddzialu Komendy Gléwnej AK!!!

Reakcja byla natychmiastowa! Zastrzelono szybko Sudeczke i wystrzelano
tych z jego oddziatu, ktérzy w tej akeji brali udzial. Trupy przeciez nie
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moéwig ani, do jakiej organizacji nalezeli za Zycia, ani od kogo dostali
rozkaz. No i z tym wigkszg energia rozpgtano juz cala nagonke na NSZ.

‘W polskim podziemiu linia podzialu politycznego przebiegata przez rodzi-
ny. i grona najblizszych nieraz przyjaciél. Totez wiadomosci o calej tej
sprawie przeciekly szybko i do NSZ. W kilkanascie dni po zabéjstwie ksigdz
Salamucha spotkal przypadkowo na ulicy plk. Rostworowskiego (znali si¢ z
okresu rokowan o scalenie NSZ z AK) i wrecz zaatakowal go z pretensjg,
dlaczego AK oskarzia NSZ o to morderstwo, kiedy doskonale wie, ze zrobili
to ich ludzie. Na to dostal odpowiedz, ze tak musi byé, ze wzgledu na
rokowania z Al-em w owym czasie. (W pare tygodni pézniej niestety oby-
dwaijl)zostali zamordowani przez Niemcéw, w réznych naturalnie okolicznos-
ciach).

Kto otarl sig o akeje likwidacyjne w podziemiu wie, Ze wykonawey
z tzw. komérek likwidacyjnych (przewaznie mlodzi chlopey w wieku 15-18
lat) nie znali zwykle szczegéléw winy danego delikwenta. Dostawali rozkaz
i strzelali do wskazanego im osobnika, wierzac Swigcie, ze likwidujg agenta
Gestapo. Niestety w takiej dzungli dzialy sig i swinstwa. Mialo to nawet
swoja nazwe: ,podlgczenia”, kiére byly zmora dowédeéw takich oddzialéw.
Ci tez, dostawszy z géry rozkaz, nieraz nie wiedzieli wigcej niz ich pod-
wladni. Wazystko opieralo si¢ na zaufaniu. I zdarzaly si¢ wypadki, ze gdzies
na linii rozkazodawczej ktos potrafil sig ,wlgczyé” i zalatwiat brudng pry-
watng ,robote”. W podziemiu zdarzaly si¢ sytuacje, ze akcja musiata byé
wykonana w poépiechu, bo opéznienie jednej godziny moglo stanowié o zyciu
kilku czy kilkunastu oséb: nie bylo czasu na sad. I na tej podstawie odby-
waly si¢ nieraz ,,wlgczenia”.

Grupa Sudeczki byla ,,prywatng wlasnoécig” swego dowédecy. Nie nale-
zala oficjalnie do zadnej organizacji politycznej, ale miata bliskie stosunki
z kontrwywiadem AK poprzez kpt. W. Jamontta, i z Kierownictwem Walki
Podziemnej poprzez kpt. Alfreda Kurczewskiego (pseud. Ambrozja) kierow-
nika IV Wydzialu Obserwacyjno-Likwidacyjnego, dla ktérych wykonywala
»Specjalne” akeje. Na 2 dni (tj. 11 czerwca) przed akcjg zastrzelenia Wi-
derszala i Makowieckiego grupa ta brala udzial w stynnej wéwezas akeji uwol-
nienia wigzniéw ze Szpitala Jana Bozego, wykonanej wspélnie z Zohierzami
kpt. Kurczewskiego. Czy czlonkowie tej grupy orientowali sig, Ze po tej
wezeéniejszej, tadnej robocie — ta druga po dwéch dniach byla ,brudna”
i Ze zostang za nig zastrzeleni? Mozna mieé grube watpliwoéci. I dziwny
tez wydaje si¢ ten poépiech w ich likwidacji. Wcale nie jest jasne, czy
nastgpilo to na podstawie wyroku jakiego$ sadu, czy tez bez. Wprawdzie
prof. A. Gieysztor w Stowniku Biograficznym (Tom XIX, zesz. 2, str. 225)
podaje, ze ,, ... Wykonawey ci zostali w lipcu 1944 ukarani z mocg wyroku
rozstrzelaniem; odpowiedni komunikat KG AK zostal przestany do BIP-u
juz podczas powstania 5 sierpnia i dlatego nie zostal ogloszony”. Céz, kiedy
ten komunikat podaje: ,,Wykonawcy, chociaz sami nieSwiadomi dokony-
wania zbrodni, beda musieli stangé przed sgdem, ktéry ustali stopier ich
winy. Karzaca rgka sprawiedliwosci dosiggnie réwniez i inspiratoréw tych
zbrodni, gdyz dochodzenia w sprawie wykrycia winnych sg juz na ukon-
czeniu”.

Czyli, ze dopiero ,beda musieli stanaé przed sagdem”. Dziwne, dlaczego
komunikat ten nie zostal ogloszony, skoro prasa powstaficza wychodzita co-
dziennie do korica powstania. Nie jest tez znany w caloici na Zachodzie.
Nie ma go w Studium Polski Podziemnej w Londynie. Jest podobno zacho-
wany w caloSei w archiwum PPR-u w Warszawie.

Powstanie przerwalo zainteresowanie ta sprawg. Zresztg zaréwno Kom.
Gl AK, jak i komunistom odpowiadalo skarzenie NSZ. Po wojnie, w
1949 roku UB aresztowalo Jamontta i po straszliwym Sledztwie skazano go
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na $mieré (Bierut zamienil na dozywocie); w 1956 roku wypuszczono go
na wolnosé. Dopiero w roku 1958 ptk Rzepecki spowodowal, ze sprawa ta
m]gl sig sad kolezeniski ZBoWiD-u, ktéry jednak Jamontta uniewinnit, ,,po-
niewaz dostal on nakaz likwidacji od swoich zwierzchnikéw i dzialal w dobrej
wierze” (!). Ci ,zwierzchnicy” naturalnie nie byli z NSZ. Byli to plk
W. Niedenthal (pseud. Karol) z kontrwywiadu AK, przy wspélpracy Witol-
da Bienkowskiego (pseud. Wencki) z Departamentu Spraw Wewngtrznych
Delegatury Rzadu.

Zonentowawszy sie, ze Slady prowadzg w ,nieprzyjemnym” kierunku —
dalej juz nie dochodzono takze i na Zachodzie.

P. Minkiewicz z uporem jednak szuka powigzania tej sprawy z NSZ
na tej podstawie, ze kiedy§ — przed 10-ciu laty — Jamontt nalezal do
ONR przez kilkanascie miesigey, skad wraz z B. Piaseckim zostali usunigci
z ,trzaskiem”.

Takie domyslty i powigzania, to przeciez typowy sposéb, w jaki UB fabry-
kowalo i przygotowywalo falszywe oskarzenia swych ofiar, z czym osobiscie
zetkngt sig p. Minkiewicz i na co si¢ tak oburza w swoich wspomnieniach.
Teraz zastosowal podobne metody do NSZ i plotki na nich oparte chce
przekazaé historii.

Dopiero stosunkowo niedawno ,rozwigzaly si¢ jezyki”, gdy na przelomie
lat 1985/1986 w tygodniku Polityka w serii pt. ,,Kto zamordowal, kto zle-
cit?” rozgorzala polemika wiréd oséb, ktére otarly sie o te sprawe, dorzucajac
duzo nowych szczegéléw. Sa to numery: 49 (7-XI1-1985), 4 (25-1-1986),
14 (5IV-1986), 24 (14-VI-1986) i 52 (27-XII-1986).

Wisréd tych artykulow prof. Ryszard Nazarewicz, po przedstawxemu atmo-
sfery owych czaséw i podsumowaniu opublikowanych zeznan, wspomniend i
dokumentéw, konkluduje:

»Ale zamordowanie Makowieckiego i Widerszala nie bylo dzielem
NSZ”.

Obszerniejsze opracowanie sprawy zamordowania Makowieckiego i Wider-

szala ukaze sig w V Zeszycie do Historii Narodowych Sit Zbrojnych, ktéry
wyjdzie z druku przy koricu 1988 roku w Chicago.

Lacze wyrazy powazania
T. SIEMIATKOWSKI
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