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Marian KRZYZANIAK

Houston, Texas, dn. 30 pazdziernika 1965.
Szanowni Panstwo,

W artykule zatytulowanym ,Religia a Polityka™ w biezgeym numerze
Kultury™ pan Mieroszewski zajmuje si¢ problemem religii w nowoczesnym
$wiecie. Nie wszystko co on porusza jest mi réwnie dobrze znane. W spra-
wach, w ktérych orientuje si¢ lepiej, nie moge si¢ z nim pogodzic.

W szezegdlnosci pan Mieroszewski przypisuje nauce i jej prawom ceche,
ktérych nauka nie ma i nie ma podstaw sobie rosci¢; mianowicie przypisuje
on zdolnoéé do poznania prawdy. A ze nie moze by¢ dwu prawd odnosnie
tego samego przedmiotu, wedtug pana Mieroszewskiego religie powinny ska-
pitulowaé przed udokumentowanym pogladem naukowym. Kwestia tylko co
sie rozumie pod udokumentowanym pogladem naukowym. Pomijam tu fakt,
7e w ogromnej ilosci probleméw albo brak takiej dokumentacji w tej chwili,
albo taka dokumentacja nigdy nie bedzie mozliwa.

Co pan Mieroszewski uznaje za nauke nie jest catkowicie jasne. Z pierw-
szych jego uwag wnioskuje, ze zalicza on do nauki matematyke i logike,
a wieec nauki dedukcyjne i dodaje do tego nauki hipotetyezno-eksperymen-
talne jak fizyke, biologie czy nawet ekonomie w sensie zachodnim. Natura
poznania w tych dwu gatunkach naukowego myslenia jest zupelnie odmien-
na. W dalszych wywodach pan Mieroszewski koncentruje swe spostrzezenia
na naukach hipotetyczno-eksperymentalnych. One to majg byé Zrédlem ,.no-
wego” objawienia. Pracujgc w jednej z tych nauk, ekonomii, podnosze
protest. Te nauki nie odkrywaja prawdy, nawet stopniowo. One tylko elimi-
nujg falszywe hipotezy, teorie czy prawa. Nic nie gwarantuje, Ze eliminacja
falszywych hipotez musi doprowadzié¢ do hipotez ,prawdziwych™. Nikt jesz-
cze nie udowodnil, 7e tylko skoriczona liczba takich hipotez jest mozliwa.

Powysszy argument moina broni¢ na réznych szezeblach myslenia. Po
pierwsze juz logika uczy nas, ze z prawdy wynika prawda, a z falszu albo
prawda albo falsz. Jesli wige wnioski z pewnej hipotezy nie sprawdzaja sig,
mozna ja odrzucié jako falszywa (co najmniej trzeba hipoteze poprawic ).
Jeéli jednak takie wnioski spelnia si¢, nie ma pewnosci czy ta hipoteza
jest prawdziwa czy nie. Tylko negacja jest twierdzeniem wiazgecym. Pan
idierosuwski jednak chciatby traktowaé hipoteze, ktérej wnioski sprawdzilty
sic w przeszdosei, za objawienie.

Po drugie przyjrzyjmy sie blizej metodzie poznania w naukach hipote-
tyczno-eksperymentalnych. Wpierw buduje sie model i miedzy jego czgdcia-
mi skladowymi (zmiennymi) a otaczajagcym nas Swiatem ustala sie jedno-
znacznoéé (one to ome correspondence). Teoria pomiaréw pozwala tu Ia-
ezyé ilofei mierzone z wartosciami zmiennych modelu. Nastepnie rozwa-
#a si¢ dane determinujgce i z mich w ramach modelu wnioskuje si¢ o da-
nych determinowanych. Jeéli obserwacja potwierdza, ze podobne stosunki
zachodza w otaczajgcym nas Swiecie, przyjmujemy model, jesli nie, odrzu-
camy model, albo co najmniej go modyfikujemy.

Zeby to zrobié catkiem zrozumiate, mam zwyczaj na pierwszym wykladzie
teorii ekonomii wskazaé na nastgpujaca analogie. Male dziecko bawi sie w
pokoju kolejka elektryczng. Za oknem widaé stacje kolejowa z lokomotywa
Diesla pchajgca wagony. Zabawka i lokomotywa majg wiele cech podobnych,
a co najmniej mozna powiazaé cechy jednej z cechami drugiej jednoznacznie.
Na tych podstawach wiele operacji lokomotywy jest catkowicie odtworzone
przez te kolejke elektryczng. Zgodnie z panem Mieroszewskim nalezaloby
twierdzié, ze na stacji mamy lokomotywe elekiryczng, ale takie sobjawienie™
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nie jest prawda. Ta zabawka to naukowy model, to dziecko to naukowcy,
a éwiat rzeczywisty jest za drzwiami, bezposrednio nierozpoznawalny.

Po trzecie argument pana Mieroszewskiego, nawet gdyby byt slnszn_ Y
nie ma znaczenia jesli prawa jakie naukowiec odkrywa nie sa determinis-
tyczne a tylko statystyczne. W istocie nnukowiec.formuluje swe prawa jako
deterministyezne tylko w przyblizeniu. Przedstawiaja mu one systematyczng
strone jego zmiennych. Statystyczne zmienne s3 czgsciowo eliminowane przez
branie pod uwage wigkszej iloci podobnych obserwacji. W nastepstwie na-

si¢ liczyé, ze:
lezy1) dizx&:ylcx‘aba obserwacji jest skorczona, statystyczne zmienne sa tylko
czesciowo wyeliminowane, kazdy wiec wniosek odnosnie jakiej$ hipotezy za-
wiera nieznany z gory blad; i o ;

2) nie ma réwniez dowodu, ze Bog stworzyl Swiat (’ietermlms. tyczny a nie
statystyezny. W tym ostatnim wypadku nawet nieskoniczona liczba obserwa-
cji nie bedzie mogla wyeliminowaé bledu. : : o

Statystycznoéé praw i hipotez naukowych ma wazne znaczenie dla teorii
poznania naukowego. Rzuémy kostke 10 razy. Przypusémy, ze 10 razy spa-
da ona na Sciane z szesciu punktami. Kwestia jest czy ta kf)st.ka jest
uczeiwa, to znaczy wszystkie jej strony waza jednakowo, czy tez mieuczeiwa:
strona z szeciu punktami wazy wiecej niz pozostate strony. W Swiecie_sta-
tystycznym nie ma ,prawdziwej” odpowiedzi. Ta kostka jest byé moze ucz-
ciwa, ale zaszedt malo prawdopodobny wypadek, albo nieuczeiwa 1 w_ypad.ek
jest wigcej prawdopodobny. Naukowiec rozstrzyga te watpliwosé przyjmujge
hipoteze jeristwo przekracza pewna wartos¢ (1 procent,
5 procent czy 10 procent); jesli prawdopodobienstwo jest mniejsze hipoteza
bedzie odrzucona. Jakakolwiek jest jego decyzja, musi si¢ on liczyé z popel-
nieniem dwu rodzai bledéw, albo on przyjmie hipoteze falszywa, albo odrzu-
ci hipotezg prawdziwg. W statystycznym rozumowaniu nie ma mowy o zna-
lezieniu ,,prawdy”.

Pan Mieroszewski kusi naukoweéw, by oglaszali wyniki swych badan za
objawienie. To by bylo intelektualnie nieuczciwe. Nie, dzigkuje panie Mie-
roszewski. Wprawdzie mojej metodzie teologia nie moze przepisa¢ co ja
przyjme a co odrzuce za teorie czy prawo, a tak samo jednak moja metoda
nie ma niczego do powiedzenia teologii czy etyce. Operujemy na réimych
pietrach i nie ma komunikacji miedzy pietrami.

Prawda jest, ze naukowa metoda ma za sobg duze sukcesy, réwnie duzo
jest tez niepowodzen. Czy religie osiaggnely swe cele czy nie, nie umiem
powiedzie¢. Nie wiem jaki bylby swiat bez religii. Mam jednak wrazenie,
ze wiara czlowieka nie chwieje si¢ z tego powodu. Wiara doznala porazki,
gdy chciala si¢ staé¢ arbitrem nauk. ,,A jednak si¢ porusza” — zdanie przy-
pisywane Galileuszowi przed sadem Inkwizycji mscito sie i moze weigz sie
méci ostabieniem wiary. Pan Mieroszewski cheialby bySmy popelnili blad
podobny lecz w przeciwnym kierunku. Obawiam sie, ze jak kazde urosz-
czenie, to tylko wstrzyma rozwéj nauki i spaczy religie. Metodami nauk
hipotetyczno-eksperymentalnych nie mozna rozwiazaé wielu probleméw ludz-
kich. W tym zakresie jest ogromne pole dla religii, systeméw etycznych i tp.

cja i pycha uczonmego jest nie mniej grzechem smiertelnym.

Marian KRZYZANIAK
Associate Professor of Economics
Rice University
PS. Prosze wybaczyé bledy. Uplynelo co najmniej 15 lat od czasu gdy pi-
’demswemyﬂiwjgykupokkim.lhmwnienie,ienawetmljnidg
zamerykanizowal. N
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Bronxville, N.Y., 25 pagdziernika 1965.
Drogi Panie Juliuszu,

Pewno jest to ,plus de poufance que de znajomance”, ale mam wielkg
ochote napisa¢ do Pana, chyba mi wolno? Juz dawno mialam ten zamiar,
ciesz¢ si¢ bowiem, ze si¢ Pan interesuje Teilhardem, cybernetyks, w ogéle
ewolucja i przyszlodcig; ze Pan w calej pelni ,wykorzystuje myslowo” ma-
terialy, ktorych troche staralam si¢ Panu po cichu dostarezyé. Moze zresz-
ta dostawal je Pan i bez mojego posrednictwa. Teraz podniecit mnie Pan
artykulem ,Religia i polityka” — tytul nie najlepszy, nie widze co tam
politycznego, ale artykul doskonaly. Zadowolona jestem ze wystalam swoja
odpowiedz na ankiete zanim wyszed! ten numer, bo moina by podejrzewaé,
ze gzeringtam od Pana swoje odpowiedzi, a w kazdym razie ze to z Panskiej
inspiracji! Ogromnie si¢ zgadzam z Pana szerokimi myélami, ale... martwie
sie, ze ten szkolny prefekt czyli instytucjonalny katolicyzm (w dodatku pol-
ski) zamkngt Panu to jakies ,trzecie oko”, czyli poglad i odeczucie
chrzescijaristwa jako misterium tremendum. Odnosze wrazenie, ze sprowa-
dza je Pan wylgeznie do kategorii socjalnych, psychologicznych, organiza-
cyjnych, historyeznych. Méwi Pan, ze wylgcznie przez nauke mozna pozna-
waé Boga, ze jest On wiekszy i wspanialszy niz Béog teologéw. Mnie sie wy-
daje, ze jest rowniez znacznie nadzwyczajniejszy niz Bég naukoweéw. Kilka-
krotnie stawia Pan zarzuty ,chrzeicijanistwu™ zamiast stawiaé je katechizmo-
wi, jakiego nas uczono, a to wielka réznica. Tu i éwdzie przeciwstawia Pan
sobie dwie sprawy, tak jakby sie wykluczaly; ale jesli je postawi¢ na réz-
nych plaszezyznach i w innym od naszego pojeciu czasu, nie tylko e sie nie
wykluczaja, ale sie godza. Zeby zaczepié kilka punktéw: fakt ze ludzkosé
ewoluuje nie przeczy faktowi stworzenia; niezaleznie od Ewowego jablka, jest
na ogél faktem, ze co§ w nas ,nie gra” i ze postepujemy gorzej choé cheieli-
byémy lepiej; Bég jest oczywiscie jeden i ten sam dla Ziemian, Marsjan,
czy jakichkolwiek $wiadomych stworéw, ale sposéb dojscia do Niego moze
byé inny skoro jest inny punkt startu. Wycinek religii dotyezacy wcielenia
Chrystusa jest oczywiscie tylko ziemski i ludzki. Natomiast formutka: Bég-
mitoéé, jest kosmiczna a jednoczeénie jest sednem chrzedcijanistwa, ktére ob-
jawia (NIE na drodze naukowej!) zycie wewnatrz Boga, stowo, $wiadomesé,
jako osobe, miloé¢ jako osobe (6w pogardzany golabek Duch Swiety). —
Nie chee jednak bawié si¢ w amatorska teologie, moze po prostu usituje po-
cieszy¢ Pana i siebie, e nie jest az tak Zle z tym chrzescijafistwem jak
si¢ nieraz nam wydaje. Ale jednoczeinie ubolewam niezmiernie, wigcej niz
to Pan wyrazil, ze obecna problematyka w katolicyzmie zdaje si¢ ograni-
czaé tylko do powierzchni, a mianowicie: co i jak moima pOWl.edZIH‘. jak
wyrazié, aby nie wycofywaé si¢ zbyt jaskrawo z dotychezas zajmowanych
pozycji i aby nie wylamywaé si¢ z kofeielnego postuszeristwa i aby mie byé
posadzanym o komunizm. Moze to nieuzasadniony pesymizm, w momencie
gdy po 400 latach coé sie ruszylo w Kosciele we wlasciwym kierunku. Ale
niestety nie moge cieszy¢ sie cala duszg, bo mi to zbyt blado jakos pl:zedsfa‘
wione. Nieraz mi si¢ wydaje, #e ¢i wszyscy biskupi nie daja Duchowi wa?-
temu zadnych szans, tak Go petaja swymi cxasny!mmawykamx {xnyélowymx,
ze On zupelnie nie ma ktéredy przemawiaé. A my tez h[l.l nie d.a]emy szans,
bo sie nie interesujemy i nie gadamy na te tematy. A wiec: wiwat 4nheh
Kultury, wielce chwalebna! Natomiast my laicy, wierni czy niewierni, oczy-
wiscie upraszczamy sprawy i np. za omal-ze jedyne kryterium postgpu uwaza-

’
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wieniem ludzkosci, a bezplatne skrobanki i sterylizacja dobrodziejstwem pari-
stwowym” — to bySmy ipso facto ocenili sobér jako madry i podazaj
z ,duchem ezasu”. O ile ,duch czasu” oznacza hodowle ludzi i bydta na t";g
samych zasadach, wedle oplacalnosei, iloSciowego zapotrzebowania?

To taka pogawedka ,na marginesie wszystkiego”, dookota Ankiety.
dneSerdeaniepodmienia—whéujeobmwidﬁmyanulurkéwh

Juliusz MIEROSZEWSKI

ODPOWIEDZ KRYTYKOM

W zwigzku z moim artykutem pt. ,Religia i Polityka” (,Kultu-
ra” Nr 10(216). — naplynglo sporo listéw zaréwno do Redakcji
W Paryju jak i na méj adres londynski. Tych listéw jest zbyt
Wiele bym mégt podjaé dyskusje indywidualng z kazdym kores-
Pondentem. Listy jakie nadeszly w tej sprawie podzielié mozna
ha trzy kategorie: ,za”, ,przeciw” i ,oburzone”. Na listy trzeciej
kategorii nie zamierzam odpowiadac.

Najpierw uwaga ogélna. Jedna z moich korespondentek, kt6-
ra fioradm mi( przestudiowanie podrgcznika pt. ,Teology for

2 " — (cytujac autora, wydawcg i ceng) — zapewnia
mnie, Zze o piekle jest niecobowigzujgca. Inna korespon-
d‘mhmspokomnetezg,ienauzywan' ie pewnych $rodkéw

koncepcyjne, lecz nigdy sie z tego nie spowiadata. Dlaczego? Ntiyt;
spowiadala si¢ poniewaz — jak o$wiadczyla — im sumieni
nie uw.aiala fego zZa grz . el e e
: Oté?’ jezeli si¢ chee dyskutowaé na temat okreslonej religii —
nie dosq Jest ja wyznawac czy odrzucaé. Trzeba ja jeszcze znaé
Osobiscie otrzymalem w tej dziedzinie staranne wychowanie i
vu.'ykszt_a&_cenie. M.in. w Chyrowie u oo. Jezuitéw. Interesowatem
sig re.hglq cale zycie, bo z wszystkich probleméw ten jest naj-
Istotniejszy. Na pod_stawie moich wieloletnich do$wiadczen stwier-
» z¢ praktykujacy katolicy niechetnie podejmuja dyskusje
ha tematy religijne, a wciggnigci do dysputy wykazuja niezmier-
n}e_czgst.o nieznajomo$¢ swojej wiasnej religii. Jest to tym dziw-
€, ze w odroznieniu od wyznar i szkot teologicznych protes-
M‘amhch — doktryna rzymskokatolicka jest jasna, zwarta i
Ctnie skodyfikowana.
chen.z moich wujéw gdy tylko padlo stowo ,religia” — wy-
eodmiennie nastgpujaca sentencje: ,do kosciota
ty przyjmuj¢ — na tematy religijne nie dyskutujg”.
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To jest bardzo typowa postawa dyktowana lgkiem, ze dysku-
sja czy nieodpowiednia lektura — mogg wzbudzi¢ watpliwosc
i zburzyé spokéj sumienia. Stru$, ktéry chowa glowe w piasek
pragnie réwniez uratowaé spokéj i komfortowe samopoczucie.

Kilku korespondentéw oskarza mnie o propagowanie ,mordo-
wania polskich dzieci” a jeden dodaje uwagg, ze pomigdzy mor-
dowaniem dzieci w lonie matek a mordowaniem dzieci w obo-
zach zaglady, jak robili to hitlerowcy, nie ma zadnej réznicy.

Wychowalem si¢ na wsi. Do dzi$§ dnia jestem jak Anglicy
moéwia countryman, cztowiekiem ze wsi. W naszym sadzie w la-
tach wielkiego urodzaju obrywato si¢ niedojrzale jabtka — zwia-
szcza wielkie, zimowe — by uchroni¢ delikatniejsze gal¢zi od
ztamania. Dla kazdego czlowiecka wsiowego jest oczywiste, ze
ratuje sie jablon a nie jabtka, poniewaz jablofi owocuje co roku.

Jezeli w okreélonym wypadku cigza zagraza zyciu kobiety —
nalezy ja przerwaé, poniewaz kobieta po wyzdrowieniu moze
jeszcze urodzi¢ kilkoro dzieci. Dlaczego kobiety mamy gorzej
traktowaé niz jablonie?

Wierzacy i praktykujacy katolik moze ubolewaé, ze Kosciét

_nie zezwala na stosowanie $rodkéw antykoncepcyjnych, lecz zwal-

czaé postulat ograniczania urodzin moze tylko szaleniec lub cat
kowity ignorant.

Wezmy jeden z licznych przyktadéw. Robert Cook, prezydent
,The U.S. Population Reference Bureau” — w wywiadzie udzie-
lonym niedawno przedstawicielowi British United Press stwier-
dzil, ze nie Indie i nie Chiny, jak si¢ ogélnie przypuszcza, lecz
p6inocny pas potudniowej Ameryki stanowi najczynniejszy wul-
kan populacyjny $wiata. Ludno$¢ tej strefy liczaca 121.000.000
mieszkaficéw pomnaza si¢ o 32% w stosunku rocznym i ulegnie
podwojeniu w roku 1986. Przyczyna owej eksplozji ludnosciowej
jest zachwianie réwnowagi pomiedzy cyfra urodzin a cyfra zgo-
néw. Cyfra urodzin na 1000 mieszkaricéw (rocznie) wynosi 41,50,
podczas gdy cyfra zgonéw na 1000 mieszkanicéw (rocznie) waha
sie pomigdzy 10 a 15. W rezultacie, niemal poltowa ludnosci cyto-
wanej strefy skiada si¢ z dzieci ponizej lat 15-tu.

Pigutki zwalczajace choroby i zmniejszajace wydatnie $mier-
telnoé¢ sa przez koséciét dozwolone — natomiast pigutki ktére
zmniejszylyby wydatnie cyfr¢ urodzin, s przez koéciét niedoz-

. wolone.

Robert Cook, wielki autorytet w tej dziedzinie — w cytowa-
nym wywiadzie o$wiadczy}, ze dopOki prawidlowa réwnowaga po-
miedzy cyframi urodzin i zgonéw nie zostanie przywrécona —
wszystkie plany gospodarcze i spoleczne omawianych krajéw s3
mrzonkami nie do zrealizowania.

Innymi stowy, podstawowy problem, ktéry w danym wypadku
uniemozliwia postgp gospodarczo-spoleczny — W ramach ideo-
logii katolickiej jest nie do rozwigzania. Ten sam problem w
ramach ideologii marksistowskiej jest do rozwigzania.

Jezeli wolno zabija¢ miliony ludzi w tzw. ,stusznej wojnie”,
jezeli wolno zabi¢ czlowieka w obronie wiasnej, czy w obronie
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bliZzniego — o ilez bardziej logiczny wydawatby si d, ze
wolno nie dopusci¢ do zawigzania sig (nieistniijqciggo%éizcze)
nowego zycia w obronie juz urodzonych i glodnych.

Zwalczanie glodu i niedostatku w skali $wiatowej wymagaé
bedzie planowania i kontroli nie tylko w sferze ekonomicznej
les:z.i populacyjnej. .'Teieli w tych dziedzinach krajom niedoroz-
winigtym a przeludnionym nie dopomoze Zachéd — uczynig to
komunisci, ktérzy nie maja skrupuiéw ani w wyborze metod
startu przemystowego ani w metodach gospodarowania materia-
tem ludzkim.

Odr¢bng grupe stanowia korespondenci ,filozofujgcy”. Oto
k!asyczny przykiad ,filozofowania”: ,p. Mieroszewski pisze, ze
nie moze by¢ dwéch prawd — religijnej i naukowej — poniewaz
prawda jest jedna. Lecz co jest prawdg?”

_ Tego typu pytania mozna mnozy¢ w nieskoriczonos¢. Poniewaz
plkt_me jest w stanie dostarczy¢ obiektywnie Scistej i wyczerpu-
chejrdefmlcp Boga — calg teologi¢ i naszg ankiet¢ mozna by
uznac za nonsens. Temu pogladowi holduja ,logiczni pozytywisci”
— jest jednak dziwne, gdy analogicznymi argumentami operujg
katolicy.

Prof. A.J. Ayer — czolowy reprezentant logicznego pozytywiz-
mu w Anglii — w jednym ze swych autobiograficzﬁycrl,loszkicéw
W nastgpujacych stowach podsumowat swe wnioski z lektury
Wittgensteina:

~What T gxtracted from the book was the conviction that
rpetaphys:cal statements were neither true nor false but
literally nonsensical; since they were neither tautologies
like the propos_itions of formal logic, nor empirially veri-
{_Wblf. “;‘hey failed to satisfy the conditions which were
Meqtuu for any statement to be congenitively meaningful.
etaphysics being thus done away with, the onl i
remaining for phil h " 4 ﬂfnctzon
concepts of _Philosophy was to analyse and clarify the
Osobi $cié’ 5 dzsacx;enc'e and of common sense”.
Saczeniem 1o dﬁ: s sig¢ z wigkszoscig opinii prof. Ayera z wy-
" — ] €0 punktu: wiary w Boga. Jest moim glebokim
o niem, ze wiara w Boga nie tylko nie jest sprzeczna z
e n G;ens em — lecz bierze swéj poczatek ze »zdrowego roz-
_— yby teizm byl sprzeczny ze ,zdrowym rozsadkiem” juz
S )y nie 1stn1a{. W odczuciu przecigtnego czlowieka kieru-
o SIQjC;Cslt kolebki do grobu common sens'em — wszechéwiat
) nonsensem. W ludzkim ,zdr rozsadku” i
zezn < nzdrowym iro-
aniu  zawarty Jest zalagzkowy system ,teologii naturalnej”.
wierzacy pl_l;%&:zej. — zadna rehgla nie moglaby powstac. Ludzie
kiem” akc Yimuja ,objawienie” poniewaz ,zdrowym rozsad-
czat kon €ptuja Boga. Gdyby ludzki ,zdrowy rozsadek” wyklu-
oy pcj¢ Boga — nikt w Zadne objawienie nigdy by nie
Nauka jest o$wieconym i
: > ym i poszerzonym ,,zdro ro iem”
1 dlatego nie ma zad Inej sprzecznosci pomigdzy wylr;al\uk;s 3dk“ln?:x1'a
Sprzecznosci moga (choé nie musza) wystepowaé po-
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miedzy naukg a dogmatami czy przepisami zorganizowanych re-
ligii. ,,Zdrowy rozsadek” i uczciwos¢ intelektualna kazga nam opo-
wiadaé si¢ za prawdg nawet wbrew dogmatom religijnym. Praw-
da dla przecigtnego czlowicka, ktéry kieruje si¢ w zyciu common
sens'em — jest poglad podlegajacy udowodnieniu i sprawdzeniu.
W tym sensie prawdg jest, ze ziemia obraca si¢ wokoét storica a
nie storice wokét ziemi — prawda jest, ze cztowiek nie zostat
stworzony oddzielnie tylko wraz z calym $wiatem zwierzecym
wyewoluowat z pierwotnych form Zycia organicznego itd.itd.

Tym, ktérzy powoluja si¢ na pisma Starego czy Nowego Te-
stamentu — nalezy przypomnieé, ze w oparciu o teksty Koécict
odrzucat przez dhugi czas kopernikafiski model $wiata i w opar-
ciu o teksty zwalczat dostownie do wczoraj ewolucyjny poglad
na pochodzenie czlowieka. A dzi§ kosciét rzymski pogodzit sig
zaréwno z kopernikariskim obrazem nieba jak i z ewolucyjnym
pogladem na pochodzenie cztowieka.

Jest coé ciemnego i upokarzajacego w budowaniu z ignoran-
cji gléwnego szafca obrony ortodoksji. W kilku listach moich
korespondentéw powtarza si¢ teza, ze ludzie nigdy nie odkryja
 tajemnicy zycia” i wskutek tego nauka bedzie zawsze W poréw-
naniu z religia czym$ ulomnym i nie catkowitym.

Z powyiszego nalezaloby wnioskowaé, ze gdyby jutro czy za
rok uczeni odkryli ,tajemnicg¢ Zycia” wiara religijna utracitaby
swa podstawg.

0 ile nie wysadzimy naszej planety w powietrze — ,tajemnica
zycia” zostanie kiedy$ odkryta poniewaz Bé6g nie zakreslit sztyw-
nych granic ani naszej ewolucji ani naszemu poznaniu. Jestem
przekonany, ze w przysztosci — moze blizszej niz dzi§ skionni
jesteémy przypuszcza¢ — nauka, a w szczegblnosci astronomia i
fizyka, rozstrzygng problem powstania kosmosu i wbuduja obiek-
tywny fundament w teistyczny poglad na $wiat.

P.S. Juz po napisaniu powyzszej noty otrzymalem z Redakcji
,Kultury” artykut p. A. Pospieszalskiego, ktoéry jest polemika z
moim artykutem i zastuguje na kilka stéw odpowiedzi.

Pospieszalski akceptuje pieklo poniewaz uwaza, ze ,Zycie moz-
na przegra¢”. Gdyby Zycia nie mozna bylo przegraé ,zycie nie
bytoby gra”.

Powyzszy poglad i stowne jego ujecie wydaja mi si¢ nie chrze-
§cijanskie. Zycie nie jest ,Bingo” — zycia nie mozna przegrac.
Proces zyciowy jest ewolucja. Dgzenie do doskonatoéci — o czym
mowig wszystkie wielkie religie — jest réwniez ewolucja. Pieklo
jest koncepcja anty-ewolucyjng, ktéra zagradza drogg do dosko-
natosci.

Chciatbym jeszcze raz podkresli¢ punkt, ktéry w tej calej
sprawie uwazam za Dnajistotniejszy. Koncepcja piekta przekreéla
ide¢ chrzescijanskiego zbawienia. Akceptujac pieklo nie mozna
méwié o niebie — bo niebo nie byloby wéwczas niebem.

Jeden z moich znajomych Jezuitéw zapytal mnie kiedy$ co
bym zrobil, gdybym po $mierci przekonat sig, ze katolicy majg
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racj¢ z pieklem wiacznie. Odpowiedziatem, ze jezeli byib na-
dal podm_iotem mojej woli i umyshu — protes{owaiby}r,n )im\lvéw-
czas. To jest system z ktérym uczciwy czlowiek ani na tym ani
tamtym $wiecie nie moze si¢ pogodzié.

Pospieszalski powtarza frazes: ,,co innego jest wiara — co in-
nego jest wiedza”. g

W moim artykule chciatem podkresli¢, Ze nawet czlowiek wie-
rzacy przyjmuje objawienie poprzez nauk¢. Kazdy z nas jest
qurunkowa_my pogladem naukowym i w ramach tego pogladu
a nie poza jego ramami akceptuje objawienie. Objawienie ewan-
ge_:hczne w ostatnich 150 latach nie uleglo zmianie, a przeciez
nikomu dzi$§ do glowy nie przyjdzie twierdzi¢, ze ziemia zostala
stworzona 4 tysigce lat temu. Wiemy réwniez, ze cztowiek nie
zostat ulepiony z gliny lecz mozolnie i skromnie ewoluowat z niz-
szych form zwierzgcych. Edmund W. Sinnott wyraza poglad, ze
duch-dusza-mind — nie zostaly ,tchnigte w czlowieka” tylko stop-
niowo ewoluowaly w harmonii z cialem (Edmund W. Sinnott
»Cell and Psyche, The Biology of Purpose”).

N{e mqina wigc twierdzié — jak czyni to p. Pospieszalski —
Ze wiara jest co innego, a nauka jest co innego. Wiara jest nie
tYIko_ uwarunkowana lecz i ustawicznie modyfikowana postgpem
nauki. I 6w proces modyfikacji bedzie trwal. Nauka jest giéw-
ll:z?;.gso;-(ngzlem kosciz; i inerpretatorem wiary. Bo co to jest

i61? Kosciét to sg ludzie danej epoki uformowani
naukowym swego czasu. Sy g
> PpSpmszalsk_i sgdzi, Ze tzw. wartosci i etyka s3 nie do pomy-
€nia poza religia. Sokrates byl agnostykiem — nie uznawat pa-
nNujgcej w owym czasie w Atenach religii, a réwnocze$nie byt
Jed:vaym z mmj etycznych ludzi jakich nosita ziemia.

W moim a pt. ,Religia i Polityka” staralem si¢ podaé
zw'xgzle,. na kilku stronach pisma mas;yynowego, powof!lg, ktére
umemozhv\naj_q mi pogodzenie intelektualnej uczciwosci z lojalng
Przynaleznoscia do jednej z chrze$cijaniskich religii. Interesowa-

m si¢ zawsze tymi zagadnieniami i w literaturze przedmiotu
Szukatem pomocy w rozwiklywaniu tych zagadnieri. Uzbieratem
Z latami doé¢ pokazny ksiggozbiorek z tej dziedziny.
Niestety zaden z moich katolickich krytykéw nie wykazat obie-
tywizmu i charity, jakze charakterystycznych dla autoréw ,Ob-
o to Christian Belief” — cho¢ zaden z moich koresponden-
otw‘edla teologiczna nie dorasta do autoréw cytowanej ksigzki.
- wiele listow prywatnych i telefonéw z wyrazami
o 2 dla mojego artykuhu. Lecz na zewnagtrz, w sferze oficjal-
] — oburzenie, obelgi i potajanki. To jest typowo polskie.

W sumie wypada stwierdzi¢, ze Zzaden z krytykéw nie odpart
?&zpwo. ani jednego z moich argumentéw i to jest fakt, ktéry
dynajmniej nie napelnia mnie radosciag. Widzg¢ bowiem z tego
Z¢ na moje ,Objections to Christian Belief” za mojego iycia'
Prawdopodobnie nie bedzie odpowiedzi.

J. M.
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W zwiazku z artykulem Michala Borwicza pt. ,,Medal im. Ossietzky'ego”,
ktéry ukazal si¢ w nrze 11/217 .Kultury” (listopad 1965 r.) w dziale
,Ksigiki” — p. Jozef Wulf zawiadomil nas, e zyczy sobie udzieli¢ odpo-
wiedzi na ten artykul. OdpowiedZ p. Wulfa ukaze si¢ w nastgpnym, tj.
kwietniowym nrze ,Kultury”.
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KROTKI ZYWOT
BOHATERA. POZYTYWNEGO

Rewelacyjna powies¢, malujaca psychologiczny portret
oficera Bezpieki. Zaréwno zupelnie nowa forma literackas
_jak i pasjonujgcy temat sprawiajg ze ksigzke t¢ czyta si¢
jedynym tchem.
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Koiclotn Ewangelickie: |
Kosciota | ickie Wstep Juliusza Mieroszewskiego).
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Luty 1966
zawiera m.in. prace:

K. Okulicza: Ostatni akt dramatu J. Pitsudskiego
K. Popiela: Wybdr prezydenta 1. Moscickiego
T. Rudnickiego: Konferencja Teheraiska
G. Soro: Upadek Polski
St. Mackiewicza: Stulecie urodzin Wi Studnickiego

oraz dziaty L2
OSTA% WOJNA A POLSKA — W OBCYCH OCZACH —
T 'O LUDZIACH — KSIAZKI — POLEMIKI
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