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Andrze] Romanowski

W roku 1987 miesiecznik ,.Znak”
(redagowany wowczas przez Ste-
fana Wilkanowicza) ogtosit wyniki
ankiety ,Czym jest polskosé¢?”. Byt
to czas narodowej opresiji, ale lo-
dy zaczynaty juz pekac. W ankiecie
uczestniczyt m.in. Edward Raczynski,
a redakcja poinformowata, ze jest to
byty prezydent RP na uchodzstwie.
Cenzura, surowa wobec cate] an-
kiety, w tym jednak przypadku nie
interweniowata.

Czas sprzyjat wtedy refleksji za-
sadnicze]. Na przyktad o granicach
kompromisu. O stosunku do wtadzy,
mimo wszystko polskiej, cho¢ niepo-
chodzacej z wyborow. O poszerzaniu
przestrzeni wolnosci. O podlegtosci
— niechby nawet kruszejgcej w dobie
pierestrojki — wobec Wielkiego Brata.
O ocalaniu kolejnych watkow naro-
dowej tradycji. O wszystkim tym nie
wolno byto na ogot pisaé otwarcie,
ale wiele mozna byto powiedziec
w sposob posredni, zawoalowany,
aluzyjny, za pomoca jezyka ezopo-
wego, doprowadzonego w PRL do
maestrii. Bo byly to przeciez nasze
~przeklete problemy” — | pamietam,
jak wytazity z nas podczas , dtugich

Czym jest polskosc

Obrzydzono nam Polske! Kto obrzydzit?
To oczywiste: my sami

traktatem polsko-litewskim z roku
1994) oraz uchwalenie konstytucji
(w roku 1997), a wreszcie akces
do NATO (1999) i Unii Europej-
skiej (2004). Ciekawa rzecz! Gdy
wszystkie te narodowe cele zostaty
zrealizowane, pojawit sieg pomyst
IV Rzeczypospolitej.

Dzis wszystko stafo sie jeszcze
trudniejsze. Trudniejsze niz w po-
czatkach Il RP i nawet trudniejsze
niz w PRL. ldee przeminety: wszyst-
ko, co zamierzyta Ill RP, zostato wy-
petnione. Z kolei pomyst juz IV RP
zakonczyt sie kompromitacja; pozo-

Nie wolno opowiadac sie za jedng tylko postawa, za miernik
patriotyzmu uznawac jednej tylko drogi.

narodowych nocy”, spedzanych
wsrod rowiesnikow na emigracji.
Przy wddce i przy puszczanych na
okragto piosenkach Jacka Kaczmar-
skiego rozmawiano — czy mozna to
sobie wyobrazi¢? — o Polsce.

Dwa lata pozniej istniata juz
Il Rzeczpospolita. Panstwo, odzy-
skiwane krok po kroku, zdawato sie
emanacjg polskosci. Od poczagtku
tez zyto wielkimi ideami. Najpierw
wolnym rynkiem (restytuowanym
przez Leszka Balcerowicza), de-
mokracjg (zamanifestowang wol-
nymi wyborami) i niepodlegtoscia
(ukoronowang wyjsciem z Polski
armii radzieckiej). Rownoczesnie
byty takimi ideami uregulowanie
stosunkéw z sgsiadami (zamkniete

staty po nim instytucje | programy —
w rodzaju Instytutu Pamieci Narodo-
wej | polityki historycznej. Czy jednak
jest jasne, co dzi$ znaczy polskosc?
| co powinna znaczy¢?

Gdy patrze na moj kraj, rozdarty
na dwa plemiona sczepione z sobg
w smiertelnych zapasach, mysle, ze
w momencie doptyniecia do brzegu
cos jednak w nas sie wypalifo. Byto-
by to tylko zmeczenie latami trans-
formacji? Lub dziedzictwo politycz-
nej niewoli, trwajgcej przez stulecia?
A moze okazaliSmy sie niegodni wol-
nosci?! Ale kto: my? Wszyscy ,,my”?
Caty narod? Przypomina sie rysunek
Andrzeja Mleczki: krasnoludek czyta
stowa , Tu jest Polska” i rzuca sie do
paniczne) ucieczki.

Bez Rusi 1 Litwy

Bo przeciez obrzydzono nam Pol-
ske! Kto obrzydzit? To oczywiste:
my sami. Wszyscy jesteSmy win-
ni, skoro albo bezposrednio, albo
posrednio wigczylismy sie w obfted,
skoro na obted ten dalismy przyzwo-
lenie, skoro nie protestowalismy,
a przynajmnie] — protestowalismy
w sposOb niewystarczajgcy. ,Ry-
winland”, ,Ubekistan”, ,postkomu-
nistyczne monstrum”... Kto takimi
obelgami obrzucat nasze panstwo?
Kto publicznie gtosit, ze gtowa te-
go panstwa, Prezydent Rzeczy-
pospolitej, zostat wybrany ,przez
nieporozumienie”?

Pomiatanie polskim panstwem
byto (i czasem nadal jest) w mo-
dzie. A przeciez panstwo to wcigz
pozostaje w Europie nowoscig. Sto
lat temu mozna byto powtarzac¢ za
Alfredem Jarrym: ,w Polsce, czy-
li nigdzie”. 70 lat temu marszatek
Montgomery dopytywat gen. Macz-
ka, w jakim wtasciwie jezyku mowig
Polacy miedzy sobg: po rosyjsku
czy po niemiecku? Jezeli zas na po-
czatku XX w. istniato wsrod Polakow
jakies wyobrazenie ojczyzny, to byt
nim ksztatt panstwa przedrozbioro-
wego — panstwa, ktorego dawno juz
nie byto. A jednak Kazimierz Okulicz
wspomina, jak jeszcze wtedy infor-
mowat go prosty biatoruski wozni-
ca, ze ,Polsza” zaczyna sie na Smo-
lenszczyznie. W zwigzku z zakazem
nabywania przez Polakow majgtkow
na Ziemiach Zabranych, narod szla-
checki dokonywat ,ekspansji” na
tereny potozone dalej na wschod.
Na przyktad wtasnie pod Smolensk,
gdzie rodzina Wactawa Lednickie-
go nabyta posiadtos¢ ,na brzegach
malowniczej Katynki”. Jezeli jednak
powiemy, ze przed | wojng polskie
osadnictwo istniato na terytorium
jeszcze szerszym niz dawna Rzecz-
pospolita, to musimy pamietac
| 0 tym, ze ojczyzng Polakéw by-
ty wtedy wszystkie trzy panstwa



zaborcze: to tam poszukiwali oni
karier, to tam, w metropoliach Pe-
tersburga, Berlina czy Wiednia,
uczestniczyli w wielkim swiecie eu-
ropejskiej kultury. Czy wiec nie moz-
na powiedziec, ze Polacy byli tam,
gdzie byty ich panstwa rozbiorcze?
A czy trzeba dodawacé emigracje ,na
ztamanie karku” (okreslenie Adolfa
Dygasinskiego) do obu Ameryk?
Polska naprawde byta wtedy nigdzie
— cho¢ zarazem byta tez wszedzie.
To sie zmienito po | wojnie — nie
tyle jednak po roku 1918, ile po roku
1921, ktory ostatecznie ustalit ksztatt
nowego panstwa. A panstwo to po-
wstato jako twor catkowicie nowy: po
raz pierwszy od Kazimierza Wielkiego

obyto sie bez Rusi, po raz pierwszy
od Jagietty — bez Litwy. To znaczy:
w obrebie Il RP pozostaty wpraw-
dzie takie ruskie i litewskie miasta, jak
Lwow 1 Wilno, jednak nie byty one
nosnikami wtasnych idei panstwo-
wych: stuzyty Polsce. Co jednak po-
zostato z dawnej polskosci? Oprocz
pamieci zbiorowej, oprocz utworow
z literatury pieknej I pomnikow hi-
storiografii byli to przede wszystkim
egzulanci. Zjawisko to pojawito sie
jeszcze w XVII w., gdy Rzeczpospo-
lita utracita ziemie naddnieprzanskie,
a ich mieszkancy przeniesli sie w jej
granice. W dwudziestoleciu w granice
Il RP przeniesli sie ludzie z Litwy oraz
z sowieckie] Biatorusi i sowieckie]

RYS. MALGORZATA TABAKA

Ukrainy: byt wsrdéd nich Jarostaw
Iwaszkiewicz. A przeciez do grona
egzulantéw nalezy zaliczy¢ takze Je-
rzego Giedroycia, Czestawa Mitosza
| Stanistawa Stomme. Ostatnie relikty
| Rzeczypospolitej] odeszty bowiem
na naszych oczach, a ,Znak”, ktorego
Stomma byt pierwszym redaktorem,
do dzis dotyka szczegolnego nerwu
polskosci.

Katastrofe traktatu ryskiego, ktory
pozostawit za granicg tysieczne rze-
sze Polakow, przypomniat niegdys
sam Mitosz w ,Wyprawie w dwu-
dziestolecie”. Jednak do jego reflek-
sji wypada dodac Polonie sowiecka,
skupiong w latach 20. i 30. w dwoch
Polskich Rejonach Narodowoscio-

wych: Dzierzynszczyznie na Biatorusi
| Marchlewszczyznie na Ukrainie. Ka-
tastrofa tych okregdéw (opisana m.in.
przez Mikotaja lwanowa w ksigzce
LPlerwszy narod ukarany”) nie stata
sie nigdy przedmiotem spoteczne]
refleksji. Bo choé¢ lubimy sie wzru-
szac losem ,rodakow z Kazachsta-
nu”, nie jesteSmy gotowi tgczyc go
Z rozprawg Stalina z polskimi komu-
nistami (nie tylko tymi z KPP, takze
z tymi, ktorzy dziatali na miejscu).
Tymczasem — jakkolwiek to zabrzmi
— to tej wtasnie, skomunizowanej
| skotchozowanej, ale tez zapomnia-
nej, rozstrzelanej i zameczonej Po-
lonii sowieckiej przyjdzie przyznac
miano ostatniego depozytariusza

OPINIE

dziedzictwa przedrozbiorowego...
Niechby w jego karykaturalnej, a cza-
sem | antypolskie] postaci.

Czy wiec dzis, definiujgc polskosc,
potrafimy odejsé od uwarunkowan
iIdeologicznych? Czy pamietamy
o wielkosci terytorium, na ktorym
sie ona rozwijata? Czy zdajemy so-
bie sprawe z zasadniczej roznicy,
jaka Polaka dzisiejszego dzieli od je-
go przodkow? Czy przyjmujemy do
wiadomosci, ze polskosc jest zawsze
(niemal zawsze?) pojeciem szerszym
niz aktualne polskie twory panstwo-
we? Czy nasze dziedzictwo obejmu-
je takze polski komunizm, Polonie
sowiecka i panstwo, ktére nazywato
sie PRL? Czym jest polskos¢?

Bez Innego

To panstwo — cho¢ jeszcze pod tra-
dycyjng nazwg Rzeczypospolite] Pol-
skie] — pojawito sie w roku 1945. Po-
jawito sie na trupie Rzeczypospolitej
Niepodlegtej. A powstanie tego pan-
stwa to byto juz cos znacznie wiecej
niz obycie sie Polski bez Rusi 1 Litwy.
Teraz — pierwszy raz od sredniowiecza
— Polacy znalezli sie sami. Zydzi zosta-
li wymordowani, Niemcy wygnani,
Ukraincy przesiedleni. Zycie bez In-
nego — to byta nasza nowa sytuacja
egzystencjalna. Tymczasem — zauwa-
zat we wspomnianej ankiecie Jozef
Czapski — to ,,Polska wielonarodowa
jest Polska, a nie Polska czystej krwi”. P
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Gdy zas dodamy do tego przesu-
niecie panstwa polskiego na Zachod,
wielomilionowe migracje, forsowng
industrializacje, wznoszenie nowego,
absurdalnego i nieludzkiego, ustroju
(potaczonego jednak z rewolucyj-
nym awansem spofecznym) — zro-
zumiemy poczuclie wykorzenienia,
jakie stato sie udziatem ojcow i dzia-
dow. Dotgczyto sie niszczenie kul-
tur lokalnych: slaskiej, mazurskiej,

zglajchszaltowanie byto tworzenie
zbiorowosci, w ktore) bedzie miej-
sce dla kazdego.

Nie zmienito sie jednak terytorium
powojennego panstwa. | nie zmienit
sie fakt jednorodnosci etnicznej. Ale
dziedzictwo PRL, cho¢ pozostaja-
ce W niezgodzie z wielowiekowym
doswiadczeniem polskosci, okazato
sie dla narodu korzystne. Oszcze-
dzito nam konfliktéw z sgsiadami,

narodu, a ktore rowniez wzbogacajg

wielobarwng palete polskosci?
Jakkolwiek patrzyé, polskosé nie
wyczerpuje sie w katolicyzmie. Pi-
szgcy te stowa ma tu ktopot, bo sam
bedac katolikiem, czuje sie zobowia-
zany do szerzenia Prawdy swego wy-
znania. Ale... Prawdy wyznania czy
prawdy bezprzymiotnikowej, pisanej
matg literg? Bo czy katolikowi wolno
ktamac¢? Udawacg, ze nurtéow innych
niz katolicki w kulturze polskiej

/ydzi zostali wymordowani, Niemcy wygnani, Ukraincy przesiedleni. nie byto? Noi jak ma wygladac

Zycie bez Innego — to byta nasza nowa sytuacja egzystencjalna.

warminskie)... Dotgczyta sie grozba
uczynienia z Polakéw ludzi sowiec-
kich, catkiem realna do roku 1956.

Grozba przestata byc aktualna,
lecz | tak nie opuszczato Polakow
przekonanie, ze ich panstwo jest
czyms wezszym od Polski, czyms
ciasniejszym od polskosci. To prze-
konanie byto oczywistoscig: ani
wiadze RP, ani wojsko gen. Andersa
nigdy nie wrocity do kraju. Nie prze-
staty tez by¢ czagstkg polskosci Wilno
| Lwow. Ludzmi wtadzy pozostawa-
ty niemal bez wyjatku osoby spoza
Kosciotfa; konstrukcja panstwa pozo-
stawata laicka, by nie rzec: ateistycz-
na. Tak, Polska to byto cos znacznie
wiecej niz PRL!

O te prawdziwg Polske upomniat
sie¢ w roku 1980 ruch Solidarnosci.
Zeby Polska byta Polskag!”, spiewat
Jan Pietrzak, nie zdajac sobie spra-
wy, ze podobne zawotanie towarzy-
szyto polskim bojom o niepodle-
gtosc juz w XIX w. Bo jezeli Polska
byta czyms szerszym niz PRL, to
podobnie rzecz sie miata z ubez-
wiasnowolniong Rzeczgpospolitg
czasow saskich | stanistawowskich,
z Ksiestwem Warszawskim, z Krole-
stwem Kongresowym... Solidarnosé¢
nieprzypadkowo przyjeta formute
polskosci najszerszg z mozliwych.
Miescito sie w niej i ,Postanie do
ludzi pracy Europy Wschodnie]”
z roku 1981, | dopuszczenie na listy
Komitetu Obywatelskiego ,nadre-
prezentatywne]” grupy obywateli
iInnej narodowosci w roku 1989.
Z drugiej jednak strony, z grona
rodakow nie wytaczato sie ludzi
wtadzy (,dogadalismy sie jak Polak
z Polakiem”, deklarowali zgodnie
| wicepremier Mieczystaw Jagiel-
ski, 1 przewodniczgcy strajku Lech
Watesa). Reakcjg na komunistyczne

a w dobie czystek etnicznych takze
(kto wie?) porachunkow obywateli
miedzy sobg. Bilans PRL nie jest wy-
tacznie negatywny.

Polak katolik?

Czym wiec jest polskosc¢ dzis?
Jakie tresci nadajg temu pojeciu
szkota, Kosciot, media? A cokolwiek
powiemy o roznicy miedzy Polakiem
historycznym a Polakiem dzisiejszym
— w jakim stopniu potrafimy zyc tra-
dycjg dawnego, wielonarodowego
| wielokulturowego panstwa?

Stopienie uroczystosci panstwo-
wych z koscielnymi, w potaczeniu
z etniczng homogenicznoscig spo-
feczenstwa, zdaje sie swiadczyc, ze
prawdziwy Polak to Polak katolik.
Rownanie takie niosto jednak za-
wsze tresc dla polskosci zawezajaca.
Czy dzis, w tej nasze] nowej sytuacji
egzystencjalnej, trafi ono na grunt

szerzenie tej jednej, katolickiej

Prawdy? Czy katolik ma siegac

po brachium saeculare — ra-
mie wtadzy swieckiej? Czy ma do-
konywac — katolickiego tym razem —
zglajchszaltowania pluralistycznego
spoteczenstwa?

Wszystkim tym katolickim urosz-
czeniom musze sie przeciwstawic
jako Polak. Natomiast gdy widze,
jak kult papieza Polaka przystania
u nas sacrum, jak papieskie wize-
runki | papleskie pomniki stajg sie
de facto rowne Chrystusowi (a moze
| wazniejsze od Chrystusa), musze
sie temu przeciwstawic jako katolik.
Zdaje sie nie ulegac watpliwosci, ze
katolicyzm przygniata dzis polskosc¢,
zagraza polskosci. Ale pogansko-pa-
pieski pseudokatolicyzm zdaje sie tez
zagrazac katolicyzmowi.

Zapytajmy ponownie: czym jest
dzisiejsza polskosc? Zaczynajg sie
tu od razu ktopoty — nie tyle moze
z polskoscig, ile z lansowang obecnie
wizjg przesztosci i pamieci. W roz-
powszechnionym dzi$s syndromie

Sprowadzenie polskosci do idel walki najbardzie] krwawej,
do ostatniego Polaka, byto apologig narodowego samobojstwa.

podatny? Bytoby to po raz kolejny
wbrew tradycji. Wszak byt i taki czas,
ze W Sejmie Rzeczypospolite) katoli-
cy stanowili mniejszosc¢. A c6z mo-
wi¢ o wktadzie w polskg kulture pro-
testantyzmu, poczynajgc od Mikotaja
Reja? Céz mowié o takich nurtach
polskosci, jak postawy antyklerykal-
ne (nieraz widoczne u przedrozbio-
rowej szlachty), jak tendencje laickie,
wolnomyslicielskie, kosmopolitycz-
ne? A Rusini piszacy w XVIl wieku po
polsku? A polsko-czesko-niemieccy
Slazacy? A wszelkie inne zjawiska
pogranicza etnicznego | kulturowe-
go, ktore tak nieraz trudno zakwali-
fikowaé do pismiennictwa jednego

katolicko-solidarnosciowym darem-
nie bowiem szuka¢ miejsca dla obu
ojcow Solidarnosci: Karola Modze-
lewskiego | Jacka Kuronia. Sgczgca
sie z IPN czarno-biata wizja historii
najnowsze] zamulita wszystkie sen-
sy potwolnosci i ¢wiercwolnosci,
ktorych widownig byt PRL i tyle in-
nych polskich tworow panstwowych
w XIX | jeszcze XX w. Lansowane
przez PiS pojecie ,patriotyzmu ge-
netycznego” niszczy tak charaktery-
styczny dla Polski motyw ekspiacji
synow za winy ojcow (niszczy tez
pojecie chrzescijanskiego odkupie-
nia win). Podobne] dewastacji po-
je¢ dokonuje IPN-owska lustracja.



Sprowadzenie za$ polskosci do ka-
nonu heroiczno-bitewnego, do idei
walki mozliwie najbardzie] krwa-
wej, bitwy stracenczej, chocby do
ostatniego Polaka (czynit to przede
wszystkim prezydent Lech Kaczyn-
ski), byto w istocie apologig narodo-
wego samobojstwa.

~Znak” (i cate tworzgce go srodo-
wisko) stanowit zawsze zaprzecze-
nie postaw stracenczych. Stanistaw
Stomma, cho¢ nie byt a priori wro-
giem powstan, uwazat jednak, ze
kazdy czyn zbrojny musi byc¢ poprze-
dzony rzetelng polityczng kalkulacja.
Pawet Jasienica twierdzit w ,Tygo-
dniku Powszechnym”, ze powstanie
warszawskie byto ,faktycznie skie-
rowane przeciw Polsce”. Czy dzi$
w sprawie przesztosci potrafimy sie
zdoby¢ na uczciwy rachunek, na rze-
telne wymierzenie zyskow i strat?

Bo przeciez, jesli odmieniane przez
wszystkie przypadki stowo ,patrio-
tyzm” nie ma byc¢ pustym dzwiekiem,
nie wolno gloryfikowa¢ czynéw nara-
zajgcych Polske na utrate zycia. Nie
wolno opowiadac sie za jedng tyl-
ko postawg, za miernik patriotyzmu
uznawac jednej tylko drogi. Zauwaz-
my: wszystkie nasze niepodlegtosci
zdobywane na krocej lub dfuzej od
XVIIl do XX w. (Konstytucja 3 maja,
listopad 1918, wrzesien 1989) doko-
nywaty sie w wiekszosci drogg na-
rodowego porozumienia. Jezeli ktos
krytykuje Okragty Stot, gloryfikuje
zas$ wieszanie zdrajcow — odwraca sie
plecami do narodowej tradycji.

Dewastacja

Wielokrotnie pisatem o demolowa-
niu pamieci zbiorowe] przez IPN. Row-
nie przygnebiajagca jest postepujgca
dewastacja polskie] przestrzeni pu-
blicznej. Najswietsze miejsca Krakowa
— Wawel | Skatke — zeszpecono (i to
wbrew opiniom konserwatorskim!)
papieskimi monumentami. W pod-
ziemia wawelskie wprowadzono cia-
to prezydenta RP. Na placu sw. Marii
Magdaleny ustawiono pomnik Piotra
Skargi, z ktorego nie przestajg szydzic
historycy sztuki. W fasade gmachu
Wydziatu Polonistyki UJ wmurowano
tablice papieska, co automatycznie
uniemozliwia upamietnienie narodzin
literatury polskiej. Bo symbolicznie
narodzifa sie ona w XVI w. w tym
wilasnie miejscu: na rogu dzisiejsze;
Jagiellonskiej i Gotebiej, w oficynie

drukarskie] Wietora, tazarza i Janu-
szowskiego. Jezeli taka dewastacja
nastepuje w Krakowie, c6z mowic
0 mniejszych miastach?

Zjawisku temu towarzyszg pro-
by amputowania catych potaci na-
rodowej kultury. O czym sSwiadczy
ciggngca sie miesigcami kampania
na rzecz usuniecia z przeteczy Snoz-
ka ,Organow” Wtadystawa Hasiora?
Skad wziety sie proby wymazywania
Z pamieci zbiorowej Brunona Jasien-
skiego (ani stowem nie wspominajg
o nim ulice rodzinnego Klimonto-
wa)? Czym spowodowane byty bez-
przyktadne ataki na Mitosza? Wszak
przyktady mozna mnozyé, i nie spo-
sob sprowadzac ich do izolowanych
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Innych sensow — takze pochwatg uni-
cestwienia polskie] panstwowosci.
Czy jest to powodd, by nie mowicé
o Trembeckim?

Polskos¢ nie moze sobie pozwoli¢
na dalsze ograniczenia. Nie wolno
marnowac, zapominaé¢, marginali-
zowacé¢ zadnego segmentu, zadnej
czgstki narodowego dziedzictwa.
Nie wolno tego robic dlatego, ze taka
polskosc¢ bytaby nieautentyczna i nie-
prawdziwa, a tym samym skazana na
wiedniecie | marnienie — catkiem po-
dobnie jak stato sie to z polskoscig
lansowang przez PRL. Taka polskos¢
bytaby tez dla swiata nieatrakcyjna.
A doswiadczenia |V RP przekonuijg,
ze bytaby rowniez groteskowa.

Polskosc trzeba odbudowac, bo sie nam wykoslawita,
przeszia na stuzbe Kosciota 1 Solidarnosci,
a ona |est wartoscig autonomiczng i1 nadrzedna.

akcji osob nawiedzonych, bo w zwal-
czanie Hasiora angazowaty sie wta-
dze lokalne, w sprawe Jasienskiego
— IPN, w dezawuowanie Mitosza -
poszczegolni postowie. Tymczasem
jezeli my nie zadbamy o dziedzictwo
kultury polskiej, to kto o nie zadba?
Jezeli z racji takich czy innych ogra-
niczen ideologicznych nie bedziemy
w stanie przyjgc catosci polskiej tra-
dycji, to kto sie o nig upomni?
Polska kultura to nie czytanka
dla dzieci. ,Sofijowka” Stanistawa
Trembeckiego, jedno z arcydziet pol-
skiej poezji, zawiera wspaniaty (s/c)
panegiryk ku czci carycy Katarzy-
ny ll. Utwor ten powstat juz po lll roz-
biorze, jest wiec — obok wszelkich

Wyzwaniem czasu staje sie bo-
wiem polskosc¢ integralna, w ktorej
zmiesci sie 1 walka zbrojna, 1| praca
organiczna, | polityka ugody; i kato-
licyzm (rzymski, grecki, ormianski...),
| judaizm, | prawostawie. Polskosc
trzeba odbudowac, bo sie nam wy-
koslawita, przeszta na stuzbe Koscio-
ta | Solidarnosci, czasem nawet po-
szczegolnych partii, podczas gdy
ona nie moze nikomu stuzyc, bo jest
wartoscig autonomiczng i nadrzedna.
Stowa ,tu jest Polska” nie mogg wy-
wotywac odruchu ucieczki.

L

Pierwotnie tekst pt. Po/skosc¢ in-
tegralna ukazat sie w miesieczniku
Znak” 2011, nr 11, s. 36-41.

Ksigzka ukazuje rézne momenty historil
Polski od XI| do XXI w., ale wszystko jest tu na
opak. Narodowe katastrofy jako nastepstwo
~wstawania z kolan”. Pierwsze powstanie jako
dzieto psychopaty. Niemcy, Zydzi, Rusini jako
ofiary Polakow. Autor w najbardzie] osobiste]
ze swoich ksigzek prowokuje, bo szuka sensu
polskich dziejow, patrzy z réznych punktow wi-
dzenia | wszedzie dostrzega drugie dno. Dzis -
zdaje sie mowic — jestesmy wykorzenieni z pol-
skiej tradycji, nie rozumiemy jej. Nasza pamiec
gromadzi tylko prochy.

Tekst pochodzi z ksigzki Andrzeja Roma-
nowskiego Pamie¢ gromadzi prochy. Szkice
historyczne i osobiste, Towarzystwo Autorow
I Wydawcow Prac Naukowych Universitas,
Krakow 2021.




