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Polska 1920, Ukraina 2027

Tylko razem sie nie damy!

Wojna w Ukrainie to takze szansa dla Polakow, by przestaty juz nimi rzgdzic ,dwie trumny”

— Dmowskiego | Pitsudskiego

Czecr

1RP

Analogie nasuwajg sie same, bo hi-
storia jakby stanela w miejscu. Po-
dobnie jak w 1920 roku Polska i Ukra-
ina sg razem, cho¢ Wojsko Polskie nie
stoi w Kijowie. A Ukraincy dobrze so-
bie radza na polu walki. Najezdzca jest
ten sam, cho¢ obecna Rosja wini Leni-
na za wspieranie ,,separatyzmu ukra-
inskiego” i cesje na jego rzecz z ,,CZysto
rosyjskich ziem”.

W 1920 r. panstwo polskie obro-
nito niepodleglosc i powstrzymalo
marsz bolszewickiej Rosji na Zachod.
Nie udalo sie utrzymac niepodleglo-
Sci Ukrainy, lecz zwyciestwo w Bitwie
Warszawskiej pozwolilo okrzepngc¢
Polsce. Na bezcennych 19 lat.

Stawka w rozpoczetej 24 lutego br.
inwazji rosyjskiej przeciwko Ukra-
inie jest rownie wysoka, a moze nawet
wyzsza. Cel Rosji ,,na dzis” to zniszcze-
nie panstwa i narodu ukrainskiego ja-
ko wstep do rozbicia NATO i Unii Eu-
ropejskiej. Cel dalekosiezny to poloze-
nie — wespot z Chinami — kresu ,,domi-
nacji Zachodu”.

W 1920 r. Ukraina miata kluczo-
we znaczenie dla bezpieczenstwa Pol-
ski. Wbrew propagandzie sowieckiej
i endeckiej wyprawa kijowska nie by-
la przejawem idée fixe Jozefa Pilsud-
skiego — utworzenia zwigzku federa-
cyjnego Polski, Litwy, Bialorusi i Ukra-
iny. Dokumenty swiadczg, Ze na po-
czatku 1920 roku Lenin zalecil ude-
rzenie na Polske jako wstep do ,,zwy-
cieskiego pochodu swiatowej rewo-
lucji proletariackiej”. Sojusz wojsko-
wy, ktory w kwietniu 1920 roku za-
warli J6zef Pilsudski i Symon Petlura
(przywodca Ukrainiskiej Republiki Lu-
dowej), mial na celu zazegnanie tego
niebezpieczenstwa.

Sojusz okazal si¢ epizodem, bo
w marcu 1921 roku Polska zawarla po-
koj z bolszewicka Rosja, ktory ozna-
czal rosyjsko-polski podzial Ukra-
iny. Pilsudski powiedzial internowa-
nym oficerom URL: ,,Ja was przepra-
szam, panowie. Ja was bardzo prze-
praszam. Tak nie mialo byc”. Bo gdy-
by sojusz osiggnal zakladane cele, to
mogl zmienic bieg dziejow. Niemcom
(weimarskim i III Rzeszy) oraz Sowie-
tom trudno byloby pokonac polaczone
sily polsko-ukrainskie.

Dzis Ukraina ma szanse, by obronic
niepodleglosc, wyzwolic terytoria oku-
powane i stac sie czlonkiem UE. To
cele realistyczne dzieki heroizmowi
i profesjonalizmowi armii, mobiliza-
cji spoleczenstwa i jego wierze w zwy-
ciestwo oraz jednosci sil politycznych.
A takze pomocy USA, UE i pozosta-
lych panstw demokratycznych.

W przeciwienstwie do sytuacji
z 1920 roku, demokratycznej opinii
publicznej nie trzeba ttumaczyc, o co
chodzi w tej wojnie — ze chodzi o przy-
szlos¢ Europy i pierwsze zbrojne stra-
cie pomiedzy autokracjg a demokra-
cja w XXI'w. I ze od jego wyniku zalezy
przyszlos¢ swiata.

~Pomagac bedziemy tyle, ile trzeba.
I tak zeby Ukraina wygrala” — formula
uzywana przez politykow zachodnich
daje nadzieje. Podobnie jak podkresla-
nie przez nich, ze to Ukraincy zdecy-
duja, co bedzie dla nich zwycigestwem
i na jakich warunkach podpisza po-
koj z Rosja.

Europeizacja (a wlasciwie globali-
zacja) wojny w Ukrainie przecina wie-
le polskich ,,przekletych problemow™.
Jak ten o ,,dwoch trumnach” (Pilsud-
skiego i Dmowskiego), ktore rzadza
Polska, a o czym w latach 90. z pasja
mowil Jerzy Giedroyc. Rzadzic prze-
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* 8 maja 2022 r., marsz antywojenny
pod ambasade Rosji

staly, cho¢ — o paradoksie! — Rosja bar-
dzo sie stara, by Polacy nie opuscili za-
kletego historycznego kregu.

Juliusz Mieroszewski w 1974 r. pi-
sal w ,,Kulturze”, ze Rosja — jakakol-
wiek, ,biala” i ,,czerwona” — postrzega
Polske jako imperialnego konkurenta
na obszarze Ukrainy, Litwy i Bialorusi.
Tymczasem ,,Ukraincy, Litwini i Bialo-
rusini w dwudziestym wieku nie mo-
gg by¢ pionkami w historycznej grze
polsko-rosyjskiej”.

Polska powinna opowiadac sie za
ich samostanowieniem i wolnoscig
oraz wyrzec sie jakichkolwiek planow
imperialistycznych. W tym ,,ulozenia
sie Z Moskwa ponad glowami i kosz-
tem owych narodow”. I dodal, ze ,,tak
pojety program moglby przywrocic
polskiej polityce niepodleglosciowej
wysoki motyw moralny”.

Moralny motyw przejawil sie
w Wilnie w 1991 r. podczas obro-
ny wiezy telewizyjnej, na ukrain-
skim Majdanie w 2004 r. i latach 2013-
-14, podczas bialoruskiej rewolucji
w 2020 r. 1 po 24 lutego br. w bezpre-

cedensowej pomocy milionom ukra-
inskich uchodzcow. Za kazdym razem
odradzatl sie duch pierwszej ,,Solidar-
nosci” oraz impuls z jej postania do
narodéw Europy Srodkowo-Wschod-
niej z 1981 r.

Rosja przedstawia wspieranie
przez Polske wschodnich sgsiadow
jako przygotowanie do zajecia ich
ziem. Od 2009 r. strategie skorygowa-
no — Kreml sam zaproponowat Pol-
sce ,,odzyskanie” Lwowa. Oferte po-
nowiono w 2014 r., po aneksji Krymu
i rozpetaniu wojny w Donbasie. Bez
odzewu.

Dzi$ Rosjanie oskarzaja Polske
o chec zajecia Ukrainy Zachodniej. Cel
to zasianie ziarna niezgody miedzy
Polakami i Ukraincami, oslabienie za-
chodniej koalicji oraz danie pretekstu
do napasci armii bialoruskiej na Ukra-
ine. Zarazem to zakamuflowana oferta
wziecia przez Polakow udzialu w roz-
biorze Ukrainy.

Nic za darmo, bo ceng za nowy
traktat ryski bedzie rozwod Polski
z UE 1 NATO.

Dla Putina rozpad ZSRR byl ,,naj-
wiekszg katastrofg XX w.”, stad chec
przekreslenia wyniku wydarzen z lat
1989-91. Odzyskania suwerennosci
i niepodleglosci przez panstwa ze-
wnetrznego 1 wewnetrznego impe-
rium oraz ich integracja z UE i NATO.

O Bitwie Warszawskiej oraz soju-
szu Polski i Ukrainy z 1920 roku po-
winnisSmy pamietac jako o waznych
wydarzeniach historycznych. Ale te-
razniejszosc i przysztosc¢ najmadrze;j
budowac na dziejach pozniejszych,

z drugiej polowy XX i poczatku XXI
wieku, bo to powod do polskiej chwa-
ly i prawdziwej wielkosSci oraz trwale-
go usmierzenia ,,rosyjskiego komplek-
su polskiego”. ® Mirostaw Czech



