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POCZATKI

Jakie bylo polozenie Polski, jakic troski 1 nadzieje jej
obywateli, jakie problemy czekaly na pilne rozwigzanie w chwili,
gdy koriczyla si¢ wojna polsko-bolszewicka? Pytania tego rodzaju
nie sy przejawem literackiej ciekawodici, mogacym podniecié
autora powiesci obyczajowych. Bo wiele 2 trosk, nadziei i pro-
bleméw nie stracido do dzié swej aktualnodei. Inne rozwigzanic
znalazty, stwarzajac tym samym podstawy pod zjawiska trwajgce
do dzis i do dzif waine. Do takich pruhlrméw nak-zy przede
wszystkim ic réznic dziel veh | tych w okresie
rozbioréw. Innymi stowy — pelna integracja narodowa w obre-
bie wspélnej, whsnej padstwowosci.

Od tego whasnie zagadnienia, jako poc
moie rozpoczaé analizg Gwezesnego poioa:ma Polskl ey tak
zwane pochodzenie dzielnicowe odgrywalo ogromng rolq nie tylko
w codziennym zyciu, ale takie w calokszialcic zagadnied par-
stwwych Bo w zaleinoici od miejsca zamieszkania i przyzwy-
czajenia do warunkéw Zycia w tym miejscu zamieszkania ukfadaty
sig poglady pa losh na iycie gospodarcze, na
stosunki i na wy ie i szkolnictwo, na tryb #ycia
codziennego, na |dcal'y o ktére l:hcmno walczyé, na doktryny
polityczne.

Nazajutrz po odzyskaniu niepodleglodei  stanglo  pasistwo
polskie preed tak wielkimi trudno$ciami strukturalnymi, #e u
wielu obserwatoréw obcych rodeity si¢ watpliwoéci, czy Polska
trudnoéciom tym podota. W wypadku naszych sqsiadéw zachod-
nich i wschodnich watpliwoéciom tym towarzyszyla po prostu
nadzieja, ze byt Polski niepodleglej nie zdota okrzepnaé.
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Jednolita byla w tym czasie Polska tylko pod jednym wzgle-
dem. Wsiréd wszystkich Polakéw panowala jednomyilnodé, ze
niepodlegle pafstwo polskie jest ich prawem i pragnieniem.
A wszystkic obawy dotyezgee prevszlodcl malaly i aichly w obli-
czu faktu, i o utrzymanie niepodlegloici — nie o jej umocnienie,
lecz po prostu o jei ocalenie — trzeba bylo walezy¢ z bronig
w reku. Czesto méwiono i plsano w prasie ,,0 obronie granic
przed nieprzyjacielem z zewnatrz”, lub inaczej i bardziej poe-
tycznie o ich wykuwaniu w swalce zbrojnej. W rzeczywistosci
jednak walka toczyta si¢ o zachowanie niepodlegloici. Ten cha-
rakter przede wseystkim, jesli nie wylacznie, miata wojna polsko-
bolszewicka,

Pasistwo polskie powstawalo wige wirdd walk o poszczegdlne
cegici swego terytorium.  Smiertelne zagrozenic nakazato skupie-
nie wszystkich sit narodowych wszystkich dzielnic na potrzeby
wojny. Jest pozornym pamﬁksem historii, e dwa pierwsze lata
mepocﬂcgioacl Polski, ktdrej m:ba byl bmnu,‘ uzmocmh‘ te
wartosci psyct ktdre o pelni sw i naro-
dowej i o woli Lziel bytu pan go. Byl to pozy-
tywny skutek niebezpieczestw \w;ennych Lecz miaty one takze
odwrotng strong. Poglebialy trudnoéci gospodarcze, opééniaty
reformy spoleczne i nie pozwalaly na stworzenie konsekwentnego
planu niwelacji réznic migdzy dezielnicami zaborczymi, gdzie dalej
obowm?vwaly réine systemy prawne, m:lmlcnne uklady sit spo-
tecznych i b réine sy ¥ g ce. W tym okresie
ghéwnym niwel réznic, pod ym czynnikiem pracujg-
cym nad zespoleniem narodowym i nad lagodzeniem lokalnych
nawykéw i umifowar bylo wojsko polskie, Jego zespolenie z tak
rliin_v(h czgic skladowych bylo dla spoleczenstwa przykladem
i najwyrainiejszym symbolem jednosci. Wojsko polskic — po-
mimo swych brakéw materiafowych i czgsto organizacyjnych —

byh w tym okresie nie tylko j jszq, ale 1 najsp /]
funke instytucjg ogdlnopolsky
A takie instytucjy jed 2 | icieli w kich klas

spolecznych, zarazem dowodem i szkoly patriotyzmu  biorgeego
gore nad réinicami intereséw socjalnych i gospodarczych. Nie
byl to pod zadnym wzgledem armia zawodowa. Ani gdy o jej
strukture chod.zl, ani gdy chodzié hv mogio o tradycje. Nie byh
to od dawna istniejaca o yeznym nie-
jako, ktdra wehlaniala rekruta z poboru, plzcrabmmc g0 na swojg
modlg. Byla to armia z samego zalodenia i przeznaczenia obywa-
telska, gdzie podstawg istnienia poszczegdlnych jednostek byly
impmwimin i wysilek samego spoleczeristwa. Nawet wtedy gdy
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wigkszo8¢ zolnierzy mista dodwiadczenie bojowe wyni

# armii obcych, ]'mdsla\a.a zaciggu byvia oc}m(mm dobrowolna.
Zolnierz z poboru nie stanowit nigdy wickszodci, a nawet wiedy,
gdy = poboru pochodzit, nie widzial w nim praymusu, tylko
potrzebng forme organizacyjna. Spontanicznoéé, jesl- nie stu-
procentowa dobrowelnodé shuzby wojskowej mml‘:l r.a\pcv,nc takie

ujemne cechy, jak nicjednoli system  wyszh
aytki improwizacyjnej — niemnicj byla jednoczesnie sg,mbu!nm
powszechnego obywateli miodego paristwa i

mu tego Zrodtem czy podniers. Ta przemozna w sensie psychicz-
nym preede wszystkim rola wojska, kidre tworzylo sig w walce,
nadaje saczegdlne pigtno dzicjom dwdch pierwszych lat istnienia
ego  pafistwa polskiego

Byio 1edmlk bledem sqdmc #e catoksztaht fycia Polski ros-
wijal si¢ w cieniu zagadnien zwigzanych 2 wojng. Stosunck spo-
teczeristwa do wysitku zbrojnego pnochodzﬂ réine fazy i réine
stopnie natgzenia, rézne w poszczegdlnych okolicach kraju. Zale-
falo to od wielu czynnikéw, niezwiszanych bezpoérednio z nas-
trojami spoleczeristwa. Wainy byl na pravklad weglad éciéle
prakiyczny, ktéry kazal hamowal raczej nii prazyspiesza¢ rozbu-
dowe wopska. Polegal on po prostu na tym, #c brak bylo nic
chetnych do wlozenia munduru, lecz munduréw. Nie w zna-
mmu dnsvlown).m oczywiscie, . lecz w znaczeniu symhohxuncvm

vine i farcze. Myéle o braku amunicii,
uzbmwms smdkuu' lmmxl i drodkdw dowozu, mysle o braku
W j kadry d ia i braku warunkéw szkoleniowych.

Mysle red o braku avwnoscl. W calej Polsce, zdewastowane]
wojng swiatowa, z wyjatkiem moie jednej Wielkopo]ski‘ pano-
waly nedza i zastdj preemystowy, spowodowane brakiem reno-
wacji maszyn, brakiem surowcéw, czgsto brakiem fachowedw,
a zawsze zupelnym niedostatkiem srodkéw kredytowych i inwes-
tycyjnych. W rolnictwic brak bylo nawozéw szrucznych, brak
narzgdzi, czesto brak ziarna siewnego. Tabor kolejowy byl znisz-
czony i bylo go bardzo malo. Zniszczona byla ponad polowa
mostéw drogowych. Od kilku lat nie budowano w ogdle lub
nie konserwowano mieszkan w miastach, a wiele wsi i miaste-
czek lezalo po prostu w gruzach. Wszedzie wida¢ bylo skucki
kilkakrotnego przetaczania sig frontéw, cksploatacyjnej gospo-
darki wladz okupacyjnych niemieckich czy austriackich. Dia
igtnego obywatela utrzymanie siebie i mdzmy przy yciu
gyio nie tylko najwazniej ale i najt
an.stwu nie miafo ani skarbu, ani ]cdnulitq administracji, nie

moglo dciaga¢ podatkdw, nie moglo nawet uloiyé budietu. Nie
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mm‘lo zreszty |mr.z: whan waiury i musiato dokonywaé o

ych w oparciu o zupelnie meuaﬂ
nxlezi:oscl od by{)c-h rzadéw zuborczyt:h oraz o dobrg wole oby-
wate!

W tych warunkach niewiele bylo érodkéw na utrzymanie i
rozbudowg wojska. A jednak trzeba bylo drodki te zdobywaé
i zdobywano je. Obowigzywala jednak przy tym jak najdalej po-
sunigta oszczednoié, co niekiedy rozgoryczalo Folnierza fronto-
wego, a zawstydzalo spoleczefistwo. Bo nikt nie kwestionowal
koniecznosei walki. Nikt z wyjgtkiem komunistéw — nielicz-
nych, cho¢ nickiedy hatasliwych. Lecz byli oni poza marginesem
spoleczenstwa.

Z faktu, ze wojna z Rosja ]eninowska toczy sie 0 niepodle-
gloi¢ Polski, a nie o przebieg linii granicznej na Wolyniu czy
na Polesiu smlccmnsswo zdato sobie w pelni sprawe w chwili

zefistwa, jakim byl marsz Armii Czerwonej
na meg. Plock i Torus. Byt to okres mobilizacji moralnej,
ktéra objeta caly naréd, wszystkie dzielnice kraju i wszystkie
warstwy spoleczne. 1 pumsta!n po niej poczucie ogdlnej soli-
darnodci. Zwycigstwo za$ zaszczepilo w urnyslach Polakéw ko-
nieczny takie dla dalszej pokojowej pracy lad
i wiary we whsne sily.

P

GOSPODARKA

Gléwna ceng, jaka rmnid po!skl placel za swoj zwyucskl
wysitek wojenny, bylo darczej zruj-
nowanego kraju — z wszyslklm: tego opémlema knnsekwenc ami
na polu spotecznym. Byla to cena nieunikniona i zaplacié jg Lylo
trzeba. Tego faktu nikt nie kwestionowal. Lecz byla to cena
cigzka i skutkl lrwaé ml:}y di‘uso, kto wie, czy nie przez caly
okres dw ia miedzywojennego, oczywidcie hy}y
i inne prayczyny farczego Polski, ni
innych krajach. N1ckt6rc z tych przyuyl! nie atraa&y swej mocy
do dzis. Wiréd nich wymieni¢ warto brak umiejgtnodei syntezy

12



ROSE crej i ku racjonalnej falnodei i ra-
cjonalnego planowania. Ale kiedy po Traktacie Ryskim i po
trzecim Powstaniu Slaskim sporzgd: Inlans iagnig dwdch
i p6t lat istnienia parfistwa | lski g0 i iano sig, co nalezy
mlné dalej, wiadze panstwowe nie mmly na sumieniu zbyt wielu
popelnionych bledéw, a duio mialy na swe usprawiedliwienie.
Bo driedziczyly po zaborcach gospodarke nie tylko zdewastowang,
lecz przede wszystkim catkowicie decentryczng, zbudowang wokét
obstugi intereséw obeych, z celowym zaniedbaniem intereséw
polskich — nawet lokalnych, to znaczy zamknigtych na obszarze
jednego zaboru. Poznarskie stuiylo za spichlerz dla Niemiec,
w zamian za co czerpato poiywke z prezemyshu niemieckiego.
Slask byt czeicia calosci przemystu niemieckiego, jego produkcja
odbywata sic w oparciu o caloéé produkeji niemieckiej. Jego
rynki zbytu lezaly w Saksonii lub nad Renem, jego mozliwosci
cksportowe wiodly przez Hamburg lub Breme. Byly zabdr
austriacki byl przeludnionym kra]cm rolniczym, nie mogacym
padolac whasnym potrzebom #ywnoiciowym, o nierozwinigtym
i kulejgeym preemysle, pdzie od deiesigtkdw lat zatykano niedo-
ry gospodarcze z budietu pafistwowego monarchii austro-we-
gierskiej. Gorzkie okreflenie ,nedza galicyjska™ nie bylo ani
przesads, ani zloéliwoicig. Bylo po prostu bardzo trafne.

Kongreséwka™ czyli byle Krélestwo Polskie byla na e
stosunkdéw gospodarczych i spolecznych imperium  rosyjskiego
oazy szezeiliwoici. W przeciwienstwie do Galicji, ktéra w mo-
narchii austro-wegierskiej byla najuboisza prowincia. Lecr szcred-
liwos¢ Kongreséwki byla, rzecz jasna, pojeciem bardzo wzgled-
nym. Wysilek przemystowy skicrowany byl na chlonny rynek
rosyjski, kiéry stat sig terenem zupelnie martwym juz w roku
1914. Lata wojny i okupaql niemieckiej przyniosty kompletny
zastd, y celowy ja. Ponadto Kongres(:wka
nie by!a km;cm przemystowym, pomimo istnienia |
Byla przede wszystklm krajem rolniczym o bardzo réinorakim
stopniu rozwoju kultury upraw, o nieréwnej jakoici gleby,
lecz o powszechnym duZym zadhmemu zastawniczym. Powiaty

glednie zasobne sg ty z okolicami biednymi o wynisz-
czonej glebie i przeludnionej wsi. Nicktére okolice, jak na pray-
kiad Kielecczyzna, dziedziczyly ubdstwo jeszcze z czaséw przed-
rozbiorowych, poglebiajac biede 2z pokolenia na pokolenie.

1 wreszeie dla pelni obramu Kresy Wehodnie, czyli woje-
wodztwa przypadle Polsce w Traktacie Ryskim, pozbawione cal-
kowicie przemystu, zdobywajace do niedawna jedyny gotowy
grosz z handlu drzewem. Gospodarka obszarnicza przez szesé
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lat wojny upadia catkowicie, gospodarka chlopska, na bardzo nis-
kim poziomie, zawsze niezdolna byla do produkeji jakichkolwiek
nadwyzek. Problemy socjalne, rééne w rdinych dzielnicach Polski
etniczne], faczyly si¢ i z problemami jezykowymi czy narodo-

wosciowymi i religijnymi, W oczach kazde; nowoczesnej koncep-
cji_gospodarczej — obojetnie, jaka by m1 rzgdzita doktryna —
byt to kraj d: Nie pod wazgle bugacrwa zasobéw,
gdvz tych nie bylo wiele, lecz pod wzgledem organizacji Zycia
gospodarczego.

A wigc mozaika z ciemnych racze| zbudwana czgsrccz.ck
Nie byla nowopowstata Polska
czym. Przeciwnie — byla zlcpkl:m Jesli byly w sensie gospo

pélne, to ty do kategorii ujemnych. Tu

na puerwszy plan wysuwn si¢ wadliwa organizacja handlu, Wew-

netrznego i zagranicznego. Baceyla sig z tym sprawa Zrédet kre-

dytowych i inwestycyjnych, ktére w duiym stopniu pozostaly
poza granicami Polski.

W tej sytuacji zadziwia, ile miode pafstwo polskie zdotalo
zdziatad i naprawié w ciggu dwéch i pét lat swego istnienia,
ktére wypelniat wysitek obronny na kilku jednoczesnie frontach.

11

Na przelomie roku 1920 i 1921 wojsko wracalo do swych
garnizonéw i ulegalo ﬂ{&lowﬂ demobilizacji. Cagéciowej, gdyi
un.w; aqg]c ytuacja p na Gérnym Slgsku nie
fa na j stanéw bojowych. Liczono
stg z moiliwoiciy wojny z Niemcami i ai do jesieni 1921 roku
utrzymywano stan pogotowia bojowego. Pod broniy pozostawalo
ciggle prawic 700 tysigey ludzi. Dopiero w roku 1922 mogla
przeji¢ Polska na etat pokojowy w swych sitach zhrojnych, wy-
noszqcy nieco ponad 200 tysigey ludzi, z czego wigkszo$¢ stano-
wi¢ juz mialy nowe roczniki z nowego, pokojowego zaciggu.
Powrér tak powainej hr.zby zdemobilizowanych Zotnierzy do
#ycia cywilnego, ,do domu . stwamﬂ recz jasna powainy pro-
blem w kraju g . Pamig-
taé trzeba, e nie Eyl to pmblem lypowo polski. C)duuwnl‘y go
boletnie takse pafistwa tak zasobne jak Wielka Brytania, a po
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czgéci nawet Stany Zjednoczone. W Polsce sytuacja byla oczy
widcie lepsza, a to 2 mstcpu]qqch przyczyn.  Wiekszoéd ot
nierzy wracala ,,na wies", cyli do swego rolniczego drodowiska.
Nadwy,ckn siy roboczej b)’la w mlrm:(wm z wyjatkiem Pozna-
skiego i Py i tak o Pow sig jej o a2demo-
biliz vch zotni b fozenia, lecz takie nic
zmieniato go w sposdb rndyka[n)' na gnrm: Po widre, przecigtny
bardzo miody wiek Zolnierzy sprawial, iz wielu z nich wracalo
po prostu do szkoly éredniej, zawodowej czy ogdlnoksztalegeej,
nie stwarzajgc jeszcze konkurencji na rynku pracy.
Demobilizacja nie pociggneta wige za sobg wyrainego wzros-
tu bezrobocia, co bylo udziatem padstw zachodnich, wysoce
uprzemystowionych. Tym bardziej, e rezultatem nie tylko ostat-
niego okresu szedcioletniej wojny, ale i okresu poprzedniego, to
znaczy okresu okupacji niemieckiej, bylo rozproszenie si¢ znacz-
nej czgici robotnikéw fabrycenych po innych zawodach, z tym
wynikiem, ze w roku 1919 i péZniej odbudowe przemystu utrud-
nial i hamowat nie tylko brak rezerw kapitalowych i stgd posucha
inwestycyina, lecz takie brak wykwalifikowanej sily roboczej.
Sytuacja w)glqdaia lepie) w bylym zaborze austriackim —
z tym jednak, #¢ przemyst byl tam shabszy, a w kaidym razie
niewystarczajgcy na pokrycie nawet najskromniej pojetych po-
trzeb konsumpeyjnych ludnodei. Dawna Galicja zdana byla do
wojny na import z innych czgéci monarchii austro-wegierskicj,
gléwnie z Czech. Obecnie od dwéch juz lat to irédlo dostaw
nie dziatato z przyczyn przede wszystkim politycznych, lecz takie
dlatego, #e jako klient spoleczenstwo dawnej Galicji bylo po
prostu niewyplacalne. Najedrowiej i najmocniej gospodarczo
przedstawiat si¢ byly zabér pruski, z tym, e Gérny Slgsk jako
teren sporny ciggle jeszeze nie zaliczat si¢ do polskiego obszaru
gospodarczego. Pmnanskbc i Pomorze nie zaznaly w czasie wojny
§ j zniszczen , nie zacigzyla tei na nich — jak
to okreslano w reszcie Polski — apa okupanta”. Niedostatek,
czesto glid, jaki byl udzialem Rzeszy Niemieckiej od 1917 roku,
latwiej bylo pokonaé w Pognariskiem jako w kraju rolniczym,
w dodatku o wysoko postawionej produkcji rolnej. Pod nicjed-
nym wzgledem wojna $wiatowa wzbogacita Poznariskie, co odbilo
si¢ natychmiast na rozroscie drobnego przemystu. Nie wystarczat
on oczywiicie na zalatanie luk w caloksztalcie przemystu pol-
skiege, lecz byl zupelnie wystarczajgcy na potrzeby wlasne.
A o ich zaspokojenie Poznanskie dbalo bardzo, wykorzystujge
swg szczegolng sytuacje samorzgdowa i administracyjng. Dobiw-
szy sie wolnoici wlasnym wysitkiem, dajgc padstwu polskiemu
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bezcenny wklad w pus:am su ietnie zorganizowanych i wyp

nych oddziats yeh, Poznafiskie odkladato jak najdh
integracje gospodam z reszty kraju — przynajmniej do czasu
skrystalizowania si¢ ogélnopolskiej polityki gospodarczej i upo-
rzgdkowania chaotycznych spraw walutowych i kredytowych.
Doé¢ dhugo utrzymata si¢ na przyklad granica celna lub raczej
kontrola wywozu #ywnodci przez osoby prywatne 2 Poznaniskiego
poza Prosng. Dywizje wielkopolskie na dalekich frontach nawet
po ostatecznym scaleniu organizacyjnym calego wojska polskiego
utrzymaty whasny, odrebny i bardzo sprawny system zaopatrzenia.
Resztki kompetencji Naczelnej Rady Ludowej przetrwaly az do
roku 1923, kiedy to nastapita likwidacja odrebnego ,minister-
stwa bylej dzielnicy pruskie)”.

Zaznaczy¢ trzeba od razu, ze ochrona wlasnej gospodarki nie
taczyla sip w Poznariskiem z zadnymi tendencjami separatystycz-
nymi, o co jakie nieshusznic w swych krytykach posadzali je
obywatele z innych czgéci kraju. Z odrebnosci gospodarczej Poz-
naniskiego wyloni si¢ tez tylko silny system samorzadowy, weér
nieziszczalny w innych wojewddztwach.

Niemniej takie Poznanskie nie uchronifo si¢, bo si¢ uchronié
nie moglo, od skutkéw dhugotrwalego chaosu gospodarczego w
calc] Polsce. Jest rzeczg choé bynajmniej nie zdu-
miewajgeq, e skutki te wystgpily ;askmw:q z chwily ustania
dziatan wojennych, cho¢ demobilizacja prowadzita do zmniejszenia
wydatkdw na wojsko. Suma wydatkéw pafstwowych w pierw-
seych trzech latach istnicnia nicpodleglego pafstwa wyniosta
302 miliardy marek polskich. Suma ogélu wplywéw nie przekro-
czyla 102 miliardéw, liczge w tym szc'i(uipln poiyczki zagraniczne
i wewngtrzne, Niedobdr pokrywano jedynym dostepnym sposo-
bem, to znaczy cmnm:nlcm nowyth seril banknotéw papicro-
wych. Innymi stowy — przy, pomocy inflacji. Tlos¢ marck w
obiegu w prudniu 1918 mku nie przekraczala 5 miliardéw.
W koficu 1920 roku dosiegla dopiero 45 miliardéw. Lecz jui
na jesieni roku 1921 przekroczy 200 miliarddw.

Od grudnia tego roku az po przeprowadzenie reformy walu-
towej inflacja poczyni ogromne postgpy, nie siegajgc jednak cyfr
tak astronomicznych jak w Niemczech. wili zakoficzenia
wojny bolszewickiej sytuacja nie byl kataslmfal.na, co bylo w
duze] mierze zashugg 0ptym1xmu i wiary spo}eczens:wa w sku-

¢ reform gospod h, gdy tylko dadza ch praeprowa-
dzi¢. Panowalo przel i
nastajace po dlugim okresie gospodarki wo;:nn:l puzwolg v hito-
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matyczne niejako usunigeic wigkszodci przeszkéd stojgeych na
drodze do ogélnej poprawy.
Zlawlsko to charakterystyczne dla spolcﬂcnstw o malym wy-

czym. Zawsze W pewnym sen-
sie jednak odniosto zbawi ienny skulck nie dopuszcza]qc do paniki
i catkowitej anarchii rynk shile wia

pafistwowych w walee z dmvxna znajdywala przychylny odzew
w wigkszoici spoleczeristwa, Znikanie towardw z rynku, towa-
rzyszgce 2 n:gui‘y gospndarw |ni|al:yjr|r.‘]. a nazywane w latach
ych ¢pi surowo w prasie i w
opinii, co czgslc byto bronig e mniej skuteczng nit zarzadzenia
typu pol1cy|negc Ustawa o ochronie lokatordw, pewnego ro-
ju nowos¢ w dwezesnej Europie, zapobiegata dosé skutecznie
wyzyskowi czynszowemu, godzgcemu przede wszystkim w Swiat
pracy i mieszkancdw miast. Mie mogla wiele zdziataé dla popra-
wienia sytuacji mieszkaniowej, tragicznie cigikiej wobec braku
kapitatéw i materialéw budowlanych, stwarzata jednak dla
warstw najboleéniej dotknietych d 3 tak bardzo potrzebne
poczucie bezpieczenistwa prx)'na]mm:} na odcinku czynszéw. Po-
dobnie zbawienng rolg — choé r.nmc r.nmc] w prakrycc skutcma
— odegrata w  wiclu cen
zywnosel,

Sytuacja aprowizacyjna byla zagadnieniem kluczowym, Wy-
wolywala tez najwigee] obaw. Obawy te zahamowaly wykonanie
najwazniejszej ze wszystkich. reform, jakg byla reforma rolna.

Polska weszta w swdj byt niepodlegly pod hastem reform
spofecznych. Jako dezyderat wysuwaly si¢ na czolo wszystkich
wewngtrznych zagadniesi pafistwowych. Reformom poswiecat tez
najwiece] uwagi Sejm Ustawodawezy przez caly czas zagroienia
wojennego. Polska byla jedynym 2 nowopowstalych pasistw euro-

pejskich, ktdre zdobylo si¢ na wprowadzenie ochwn) pracy i

oplekl spolecznej, zanim jeszcze gzato stosunki dyp yez-
ne i zanim zebral si¢ pierwszy Sejm S}maqa vm]e:nn.a, cwz’s:lc
polozenie gospodarcze, chaos bu-

dietu paistwowego, wadliwy wymmr poda(kuwy i niesprawny
aparat fciggania podatkéw — wszystkie te czynniki nie dopro-
wadzity do ograniczenia czy zawieszenia klauzul wykonawezych
reform spofecznych.

Podstawowg dla przysziodei paristwa i dla kierunku jego roz-
woju gospodarczego hyh reforma ralnn Lecz ]:| wykomnw by'lb
przedmiotem zacigtych k
ktérych nie zdotano pokonaé, Nie z pmmdu mkc;n pol.l[yt:znq
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przeciwko reformie, gdyz ta pojawila sig znacznie péiniej, lecz
whisnie z uwagi na sytuacje aprowizacyjna kraju, ktéry kaidy
wstrzgs, kaida reorganizacja malo wydajnej produkeji rolnej
mogta doprowadzi¢ na skraj katastrofy.

WIES$

Niedostatek zy\rmiq cigiyt w plerwszy:h latach niepodleglodci
nad zyciem ¢ i obywateli panstwa
z wyjatkiem mieszkaricéw ziem zaboru pruskiego, pos:sdujqcego
zdrowg strukture rolnictwa. Méwize o ,zdrowej strukturze™
mam na myéli zagadnienia dcile gospodarcze, produkeyjne. Gdyz
w dziedzinie spolecznej, w dziedzinie aspiracji i dezyderatéw lud-
noéci chiopskiej takie i na tych obszarach panowal stan daleki
od ideatu. 1 cho¢ brak nedz'_v na wsi i dlugn trldyﬂn soildnrnosu
migdzyklasowe], kérej P ucho-
vranic swej polskodei |ak i znosne — w putéwnamu z innymi
dzielnicami Polski $wictne — polozenic gospodarcze, odbieraly
problemom spolecznym ostrze walki klasowej. Niemniej takie
tam istniato dgzenie do stworzenia sprawiedliwszej strukrury
v;uhsnoécx rolnej. Istnial takie ghéd ziemi wérdd ludnoici chiop-
skiej
W pozostalych dzielnicach Polski, zwlaszcza zas w Malopolsce
zachodniej i na wiekszodci terytorium bylego Krélestwa, problemy
spoleczne wsi i problemy produkcji rolnej, gdy na nie spojrzeé
od strony ogélnych potrzeb gospodarczych kraju, wigzaly sie ze
sobg w jedng mmz.d.zlclnq calos¢. Warunki Zycia nie pozwalaly
rozpatrywad dajnodci upraw, racjonalizacji i uprze-
mystowienia gospociarsmra rolnego w oderwaniu od dezyderatéw
spotecznych lub — jedli kto woli tp nazive — klasowych,

I ta whainie bioza dwich zespold gadnieri, z ktérych
kaidy byt dla p fosci kraju pod: ym, nadawala szcze-
gélne pigtno ysh formy rolnej. Co w — nadala
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tez szczegdlne pigtno jej stronie wykonawezej. Skutki tego po-
wigzania nie byly szczesliwe, gdyi ciagle w coraz to nowej postac
wylanial sie Imnﬂlk( migdzy palacymi wymogami gosmx{'lra\m!
cafepo kraju a pmmla(sml spotecznymi chlopou A raczej — b)r
by¢ blizseym p g0 obram kéw spolecznych panuijs-
cych na wsi polskiej — migdzy wymogami gospodarczymi calego
kraju a dezyderatami ludnosci iyjacej z wlasnej pracy na roli,
cho¢ nie tylko na whsnym kawatku ziemi. Ludnodci tej bylo
w sumie 69 %, lecz i ta ogromna cyfra wymaga trudnej dzié do
przeprowadzenia korckrury statystyezne, z uwagi na to, jak wiel-
ka rol¢ dla utrzymania si¢ drobnych rzemicslnikéw i drobnych
funkejonariuszy administracyjnych oraz przemystu uslugowego,
zwlaszcza  kolejnictwa, odgrywaly pétogrodnicze, pétrolnicze
dziatki ziemi. Ludzie ci byli nicjako prototypem daisiejszych
chiopo-robotnikdw.

Nie oni jednak stanowili rdzeri spolecznego problemu pol-
skiego rolnictwa. Rdzen ten stanowily ogromne masy ludnodci
bezrolnej i matorolne]. Ludnos¢ bezrolng obejmowano wdwczas
demograficznie niczbyt Scisty nazwy ,robotnikéw rolnych”
,stuiby folwarcznej”. Polozenie tej grupy nie bylo jednolite, gdyz
bylo ono pochodng stanu kultury rolnej w poszczegdlnych okoli-
cach, co wigzalo si¢ z kolei ze stanem zadhuienia i rozmiarami
dewastac)i wojennej, jaka dotkngla zardwno wielky whsnosé
ziemska jak i gospodarstwa chiopskie, na tyle zasobne, e postu-
giwa sig mogly lub musialy praca najemng. Bez wzgledu jednak
na jej polozenic materialne bezrolna grupa ludnosci wiejskiej
znajdowala si¢ w szczegllnie cigzkim polo? spotecenym, Pray-
czyng bylo zupelnie arbitralne ustawodawstwo pracy lub raczej
catkowity jego brak. Stan ten napr:w::.no po cresc jui w ciggu
pacrwszydl dwach lar istnienia niep fej Polski, p
gdy chodzi o ,stuzbe folwarcang” w drodze badi to ustawodaw-
stwa ochronnego, dalekiego od doskonatodci, badz tez pod nacis-
kiem komitetéw folwarcznych, kitérym udawalo si¢ nickiedy do-
prowadzi¢ do zawarcia indywidualnych uméw o prace z whasci-
cielami majatkéw obszarniczych. Komitety te byly. czynne gléw-
nie w okolicach Plocka i w Lubelskiem, pozostajgc pod wply-
wami przede wszystkim |, Wyzwolenia”, a takie PPS. Strajki,
zwane zupelnie niestusznie ,,chlopskimi”, ktérych nasilenie przy-
padio na lato 1919 i jesien 1920 roku, byly w reku robotnikéw
rolnych bronig weale skuteczng.

Nic dziwnego, 2¢ bezrolna ludnoéé rolnicza wykazywala naj-
bardziej radykalne lencie i jej to whadnie nacisk zmuszal do
aktywnoséci postéw stronnictw ludowych zasiadajacych w Sejmie
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Ustawodawczym. W tym samym klcnlnku pr:)'spv:su'ma m[or

my rolnej szty naciski ludnosci matorolnej, to jest gosp darujgcej
na dziatkach karfowatych. Byly one m|czgscle| niewystarczajgce
dla zabezpieczenia eg ji rodziny chlopskiej. Tym samym

byly tez pozvejs martwg w ngélne; gospodarce narodowej, gdyi
nie mialy zadnej zdolnosci wyprodukowania nadwyzek, potrzeb-
nych na zaspokojenie potrzeb iywnoiciowych miast i osrodkéw
przemystowych.

Na tym tle whsnie, na tle fatalnego stanu aprowizacii kraju,
wylanial si¢ od pierwszych nieomal dni dziatalnosci Sejmu Usta-
wodawczego konflikt migdzy interesem gospodarczym catego kraju
a dezyderatem sprawiedliwodci spolecznej w strukturze rolnictwa
polskiego. Konflikt ten byl dodatkowo trudny do rozstrzygnie-
cia dlatego, ze po cz¢sci nieznajomos¢ zagadnien gospodarczych,
typowa dla catego spoleczefistwa, po czedci zad idealistyczne po-
dejécie stronnictw i dziataczy spolecznych nie porwalaly nazwad
go po imieniu. Z przegladu dwezesne] prasy polskiej, a takie
z lektury przemdwien sejmowych i wiecowych wnosi¢ by moina,
#e sprawa aprowizacii kraju i sprawa reformy rolnej nie mialy
ze soby zadnego zwiazku, tak jakby mozna bylo kaidy z tych
probleméw zalarwié osobno. W argumentacji zwolennikéw re-
formy rolnej, zwlaszeza jej radykalnych form, zadziwiajgeo malo
bylo clementéw ckommwm)ch a w kazdym razie ustgpowaly
one wstydliwic pierwszefistwa  postulatom  Scisle  spolecznym,
W argumentacji przeciwnikow radykalnej reformy rolnej clement
racjonalnej z punktu widzenia caloici potrzeb gospodarceych kraju
produkeji rolnej pojawial si¢ czedciej. Lecz i tutaj gingt najczed-
ciej w powodzi hasel ideologicanych w rodzaju |, nienaruszalnodci
prawa whsnosci” lub zastug narodowych, przesztvch, obecnych
1 preysedych, jakie uzasadniaé mialy obrong wickszej niz gospo-
darstwo chlopskie whisnodci ziemskiej i warstwy ziemianskiej,

ej podmiotem tej whasnodci.

Nic od rzeczy jednak bedzie podkreslié raz jeszcze i to
whainie w tym miejscu, ze reforma rolna jako koniecznoéé spo-
feczna nie miata w Polsce przeciwnikéw, przynajmniej jawnych.
Spory ograniczaly si¢ do jej rormiaréw, tempa jej przeprowa-
dzenia oraz metody, jakg nalety zastosowal. Jest to zjawisko
dla éwezesnej Polski réwnie charakterystyvczne jak sprowadzenie
w praktyce calego zagadnienia reformy rolnej do sprawy parce-
lacji ziemi. Czyli jej podziatu. Wszystkie inne sprawy — kredyty
rolne, zwhaszeza inwestycyine, dystrybucje nadwyzek produkeii,
intensyfikacje produkeji, szkolnictwo zawodowe, planowanie kul-
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tur rolnych i ich racjonalizacje — rozpatrywano jako wtérne,
prawic na marginesic sprawy parcelacji.

Zijawisko to moze deiwi¢. Jest jednak na tle éwezesnych po-
gladéw, dazedi i nadzei calego spoleczefistwa w gruncie rzeczy
zrozumiale, Wymarzona i z tak wielkim trudem zdobyta nie-
podlegloéé paistwowa zdawata sie stwarzad nieistniejace dotych-
czas warunki dla pozytywnego zalatwienia wszystkich bolacaek.
A wige i gospodarezych. Wainicjsze jednak od spraw. gospodar-
czych zdawaly si¢ mocne i sprawiedliwe podstawy nowej, polskiej
struktury spolecznej. Reforma rolna, przeprowadzona whasnie
pod katem sprawiedliwodci spolecznej, zdawala si¢ sprawa naj-
wagniejszg. Trzeba dodad, #e byla sprawy najwainiejsza, skoro
tak ogromny procent Polakéw iyl na ziemi i # ziemi. Rolnictwo
traktowano w tym ukladzie nie jako cz¢éé gospodarstwa narodo-
wego, lecz jako fundamcm ustroju, ;aku SWego rodzaju cechg
wyrdzniajgey narodu Chi if narodu
polskicgo, Judowosé” jego ustm]u i kultury Pk owiin e
tylko jako rzeczywistodé, lecz jako swego rodz:a|u przeznaczenie
i swigtoé¢ narodowa. W tym duchu myilat i pracowal pierwszy
Sejm Rzeczypospolitej, sejm wybitnie ludowy ezyli chlopski.

Wadg ,Uchwaly" o reformie wlnc] bylo pozostawienic strony
wykonawczej preyszl twi, €o st
niepewnosci i przcdiuzalo moiliwosé dalszych spordw 1 dyskusn
Ostateczng forme ustawows otrzymata reforma rolna dopiero w
roku 1925, jui po uporaniu si¢ Polski z innymi problemami
gospodarczymi. Uchwata nie zapobiegta zwlaszcza | dzikiej par-
celacji”, ezyli sprzedaiy ziemi w wolnym handlu jako zabezpie-
czeniu preed przymusows parcelacjg. Zostala jednak dobrze przy-
jeta przez ogét ludnosci rolniczej jako zapowiedi reformy racjo-
nalnej. I cho¢ przez dwa lata wojenne, 1919 i 1920, zdotano
rozparcelowaé zaledwie 66 tysigey hektaréw, rok 1921 p i
jui parcelacje 180, a nastgpny 200 tysigey hektardw,

Niemniej whainie w roku 1921, pierwszym roku pokoju na
ziemiach polskich, spoleczeristwo usw:adomlkx sobie uagmny
stan produkeji rolnej, kidra owe W i
z roku 1914, choé chszar ziemi lezgce] od}og:cm zmalaf 2 3 mi-
liondw hek(aréw w roku 1919 do miliona 300 tysigcy. Problem
braku dywnodci dla calego kraju, lyeznie 2 ludnodciy rolniczg,
zarysowal sip w calej jaskrawodci. Reforma rolna mogla mu za-
radzi¢, lecz tylko w polaczeniu z odbudowsy calego Zycia gospo-
darczego. Nie byla bowiem, jak wiclu wierzylo, lekarstwem uni-
wersalnym.
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W roku 1921 zagrofenie wojenne ustalo, granice paristwa
byly wytyczone., Wydawalo si¢ wige, #e na reformic rolnej skupi
sig cala energia wiadz padstwowych.

Stafo si¢ inaczej. Nie dlatego, by zagadnienie przestato byé
podstawowym i na pewno nie z braku zainteresowania postow
w Sejmic Ustawodawczym. Prayezyny byly inne. Wszystkie wy-
plywaly ze zlofonosci zjawiska, ktére nic micicito sig ani w spo-
}cczmpo]mmnc] tresci hasta ,reforma rolna”, ani w postano-
wieniach sejmowej , Uchwaly”. , Uchwata” nie doprowadzita do

reformy radykalnej, jaka przep lzono w Czechostowacji lub
w pansmach balt)cklch w ktdrych rozdzielono natychmiast i bez
odszke caly obszarniczg. Lecz w panstwach
tych problem byt up vy z tego wzgledu, ze cala wielka

whasnoé¢ z malymi tylko wyjgtkami pozostawala od swleci
w rekach obeych, prznde wszystkim niemieckich. Obszarnictwo
ybarondéw kurlandzkich” bylo nie tylko zagadnieniem gospodar-
czym czy sprawq sprawiedliwosci spolecznej. Bylo takie, a moie
przede wszystkim, sprawa polityczng, wigcej — sprawg narodo-
wa. Nie chodzito tylko o wroga klasowego, chodzito o ciemigice
w sensic narodowym, spreymierzefica i podpore caran lub mo-
narchii habsburskiej. W Polsce, wylaczywszy whisnoé¢ skupiong
w rekach Niemcéw ezy Rosjan, ktdra takie byla widoma pa-
migtky walki narodowej, ziemiadstwo bylo polskie. W wielu
wypadkach patriotycznic polskie. Przyznawano mu znaczng ceedé
zashugi w walce z zaborcami. Whcaylo si¢ od razu w iycie poli-
tyczne Polski niepodleglej, biorac w nim udzial jak najbardziej
czynny, nie rezygnujac nawet z ambicji przywddezych, a w naj-
lepszym razie nie wahajac sig uiyé swoich wplywéw dla obrony
swych interesdw klasowych.

Lecz nie t}]ko walkn m:gdzy |ntcn:mm1 H'lm vmi i zaloze-
niami progr tw y stawala na prze-
szkodzie spr.w.nemu i sz\'bkuemu przeprowadzeniu  reformy.
Zalozenia reformy rolnej kladly gléwny nacisk na zagadnienie
sprawiedliwoéci spotecznej.  Problematyka gospodarcza sprowa-
dzata si¢ w dyskusjach, nawet w Scimic. do parcelacji tego zapasu
ziemi uprawnej, jaka uchwal: sejmowa oddawala do dyspozycji
paristwowej whadzy wykonawczej.

Zapasu tego nie bylo wiele. Z 25 miliondw hektaréw ziemi
nadajacej sie pod uprawg plodéw rolniczych pod parcelacie prze-
znaczono okolo 4 i pét miliona. W calym dwudziestoleciu, sciglej
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do roku 1937, rozparcelowano 2 i pél miliona. Najwicksze nasi-
lenie parcelacji zaznaczylo sig w latach 1922 i 1927, w kidrych
podziatowi podleglo po éwieré miliona hektara rocznic. W larach
poiniejszych liceba ta spadia stopniowo ponizej 100 tysigey hek-
tardw rocznie, by podnies¢ si¢ znowu wyrafnie w ostarnich
dwoch latach przed drugg wojng $wiatowy. Bezposrednio przed
jej wybuchem przewidywano zakoriczenie parcelacii calego zapasu
w l.'I:lgu nastgpnych lat dziesigeiu,

Ta krzywa statystyezna parcelacji odpowiada dcisle krzywej
ogdlnego rozwoju gospodarczego Polski. To znaczy — moiliwoi-
ciom kredytowym, sytuacii rynku wewngtrznego, zardwno na
odeinku konsumpeyjnym jak i inwestveyjnym, oraz ukladaniu si¢
bilansu platniczego w obrocie z zagranica. Ogdlnoswiatowy zas-
6] pospodarczy, trwajacy od krachu gieldowego w Stanach Zjed-
nmn}ch w mku 1929 po rok 1934 czy 1935 odbit sie jak

zym Polski, czego wyrazem
bylo nie ulku r\mlmemc temp:. warostu rolnictwa, lecz takie
i przede wszystkim spadek cen plodéw rolnych.

Krvzys lat treydziestych byl najbardziej brutalng, lecz dlatego
najlepiej dla wszystkich zrozumialy lekcja pogladowq, #e nie
moina oddzielad gospodarczej strony polityki rolnej ani przepro-
wadzaé skulccme: rcfmm\ smukmn rolne} w oderwaniu od
calok ych keaju, nawet lub przede
wszystkim wedy, gdy ]rst to krap tak malo uprzemystowiony
jak Polska.

Wydawaé sie moize dziwne, #c tego rodzaju lekeja pogladowa
byla w ogdle potrzebna dla zrozumienia spraw tak prostyth.
Tak jednak bylo. Oceniane od strony gospodarcze], zastosowanie
metody ewolucyinej w pmepruwadzamu p:m:c]aql \rleiklej whas-
nosci h\ o zaf li e odgry-
wata tu role obawa pmd gvmhown\.m spadkiem pmdn'kcp rolnej,
co moglo mieé tragiczne skutki dla aprowizacji miast i ofrodkéw
przemystowvch. Zapobiee temu moglo jedynie wzmoienic pro-
dukeji. Wzmozenie to nastapilo i to w tempie niespodziewanie
szybkim. Lecz natychmiast pojawit sig problem oplacalnodci
produkeji nadwyiek i to whadnic w gospodarstwach chlopskich.

to powagi argumentom prawicy i przeciwnikéw reformy
rolnej, gdy thimacayli, e parcelacja ostabia zdolnos¢ produkcji
nadwyzek koniccznych dla aprowizacji miast, a bardzo potrzeb-
nych na dlugg metg |ﬂ'k0 towar eksportowy.

Niemniej 3rgumenmc1a tego mgza]u mc uu:glv;dmah tn}ego

zych, ktdre :
pnllt)ce rolnej. Tymezasem podzielono sprawy roImczw: micdxy
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dwa resorty rzgdowe. Jednym bylo minislclstwo rolnictwa, dru-

gim ministerstwo reform rolnych. Tak jakby to byly dwa zupet-
nie réine zagadnlema \‘llmsrerstwo mlmcawa mialo pomagaé
ji i racj ji | praco-

wn‘ nad zapewmemem dopbwu kapmléw putrccbn)ch na
melioracje i urzadzenia przemystowe. lnnyml s}wy — miato
zadania gospodarcze z dodatki enio-
wej. Ministerstwo reform rolnych mialo administrowaé f*unduA
szami przeznaczonymi na parcelacj¢ i komasacje gospodarstw roz-
reuconych w szachownicg lub typu ,grzadkowego™. Lecz jego
glownym zadaniem bylo ustalanie kolejnosci parcelacji poszcze-
golnych obicktéw wiclkiej wlasnosci i decydowanie, komu par-
celowana ziemia ma przypasé w udziale. Spelniato wige w rzeczy-
wistodci funkejg typu spolecznego. Miato jak gdyby nadaé splen-
doru i powagi reformie rolnej jako zagadnieniu politycznemu.
Tak przynajmniej tlumaczyla sobie jego istnienie opinia pu-
bliczna.

I w duiej mierze opinia Przyimcrw:lh bez mlmm stan
rzeczy polegajacy na fakcie lityki rolnej
w sensie gospodarczym od spraw podziaty ziemi. " Zawaiylo to
powaznic na przebiegu reformy, wplynglo z kolei na zwolnienie
jei tempa, ulatwilo argumentacje przeciwnikéw reformy. Glow-
nie dlatego, ze poprawa potozenia ludnosci wiejskicj nic nastg-
powata wzglednie nastgpowala zbyt wolno i obejmowala zbyt
mato ludzi.

Nie zaznaczala sig poprawa tam zwlaszeza, gdzie byla najbar-
dziej pnqum postulatem, Mianowicie w dziedzinie przeludnienia
wsi, Pr wsi polskiej, najiragiczniejsze w  dawnej
Galicji, bolesne na chlmyzmc czy na Podlasiu, a nieznane
w Wielkopolsce, przejawiato si¢ w dwéch postaciach. W postaci
odsetka ludzi gospodarujacych na gospodarstwach karfowatych,
czgsto ponize] 2 hektardw, oraz w postaci masy wiejskiej lud-
nodci bezrolnej, zyjgce] # wynajmu swej pracy na gospodarstwach
chiopskich i obszarniczych. Pamigtano o tych sprawach i oczy-
widcie zadawano sobie pytanie, choé nie bylo to weale w roku
1919 czy 1920 pytanie powszechne, co ma sig staé w przysziodci
z tymi bezrolnymi, dla kiérych ziemi nie moke wystarczyé, nawet
gdyby rozp;dc::.owam c;h wiclka whasnosé. 1 mk ﬂg s(ani;
z tymi gos stwami, ktdre nie przemicnig sig z karfowarycl
w oplacalne, lecz — przeciwnie — bedg dalej karle¢ w drodze
podziatéw spadkowych.

Pytanie bylo oczywiste i oczywista byla odpowiedi: nadwyz-
ka ta powinna znalei¢ pracg i utrzymanie poza rolnictwem.
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Czyli w przemyile produkcyjnym czy ushugowym, W latach
dwud?icstyth oceniano, ze odejicie 5 do 8 milionéw ludzi ze wsi
nie wphmcloby w niczym na stan produkeji rolnej. W miarg
tect liczba ta iataby stale wzrastal. Zwigzek
m:edzy powodzeniem reformy rolnej i rozwojem gospodarczym
kraju jako caloici — inaczej méwige: z uprzemystowieniem —
jest oczywisty, Wiedriano o tym takie wtedy. Wiedziano tez,
ze nie wolno czekaé 2 reformg rolng do czasu, gdy rozwinie sig
przemyst. Tu nie bylo bledu. Blad polegat raczej ma tym, e
zhyt wiele pokladano nadziei w reformie rolnej, widzac w niej
lekarstwo na znacznie wigcej schorzer niz mogla uleczyé.

I

Rozfadowanie jednak nadwyiki ludnoiciowe] wsi nie moglo
si¢ w zadnym wypadku odby¢ tylko w drodze parcelacji wielkiej
whasnoci, nawet gdyby parcelacja objeta caloé¢ tej whasnoici, za-
miast, jak to bylo w Polsce, ograniceyé si¢ do jej czgdci. Jest
zreszty faktem hezspornym, ze reforma radykalna, Ilkwldumta
caly wn:lkq wl:snosc pomd obsxer mmm]nr:go. w pelni sa
WYstare do racjonalnej gospodarki fo1wrczku
chiopskiego, xwlgkszyiaby ilod¢ ziemi do podzialy o kilka milio-
néw hektardw. Tym samym roztadowanie przeludnienia na wsi
byloby latwiejsze,

Niemniej i w tym wypadku, gdyby zamiast niespelna 200
tysigcy nowych gospodarstw i mniej wigeej tej samej liczby po-
wigkszonych z ksztabtu karlowatego do rozmiardw pigeio- lub
mscmhektamwyth powstaln takich gospodarstw nawet dwa razy

wigeej, p wsi tby w dalszym ciggu

palgey, bvdac najtrudniej i najboleéniej ze wszystkich,

z jakimi niepodlegh polskie musiato si¢ borykaé. Parce-

lacp:l mdk\klina bylaby wige bardm cennym pélrodkiem, ale tylko
iem

Srodkiem naprawdg skutecznym bylyby wicksze tempo i roz-
miary industrializacji kraju, czego z wiclu powodéw osiggnaé nie
zdolam:‘ Wypadnie si¢ im plzy;rzeé Na razie ograniczmy si¢ do

, e y ip y reformy
mlnc] w t:; postaci, jakg zarysownh postanwnemz Sejmu Usta-
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wodlwmgo. gléwny ratunek dla wsi polskicj widzieli w od|
wie nadwyzki ludnoici do przemystu. Nie wdawali sig wszal

w rozwaiania, w jaki sposéb ma nastapié éw naprawde tndjr-
kalny, by méc byé skutecznym, rozwdj przemystu. Zakiadano
raczej, ze bedzie to zjawisko automatyczne, nie wigzace si¢ bezpo-
srednio z przebiegiem i rozmiarami reformy rolnej.

Przypomnijmy tu dla dalszej flustracji przeludnienia wsi pol-
skiej cpujacy fakt zny. Nie byt on jeszcze znany
w pierwszym Sejmie, gdyz obliczenia tego

w latach trzydziestych. Otéz na obszarze dawnej Kcngreséwkl
ludnoéé powickszyla sig od roku 1830 do 1930 o 230 %. Z tego
zaledwie 17 % odplynglo do miast. Pordwnawezo ludnosé
Wielkiej Brytanii w tym samym okresie powickszyla si¢ 0"130%,
z czego do miast odeszlo 80 95. Przyrost naturalny Francji
wynidst zaledwie 30 %6, lecz miastom przybylo 80 % mieszkan-
chw, powodujge zjawisko diametralnie przeciwne — to jest wy-
ludnienie si¢ wsi, na czym produkcja rolna bynajmnicj nie
ucierpiata,

W éwietle tych cyfr i wielu podobnych o nie mniej groinej
wymowie trudno jest w perspektywie historycznej oceniaé refor-
me rolng z lat dwudziestych W\hamc od strony jej mnczema
gospodarczego. Nie i marsn. pomimo batamutnych czgsto ofwiad-
czefi sejmowych i kich, oceniaé naledalo jej charak-
ter, potrzebg 1 skutki wéwezas, gd\r i3 uchwalano i starano si¢
wprowadzi¢ w Zycie. Nie zapominajge wigc o jej aspekcie gospo-
darczym, reforme rolng rozpatrywac trzeba te w jej aspekcie
spoleczno-politycznym, gdyi on miat nad tamtym przewage.

Nastawienie takie miato pelne, obicktywne i historyczne uza-
sadnienie. Kazalo wigza¢ zagadnienia polityki rolnej i produkeji
rolnej z tak zwanym zagadnieniem ,,wsi polskiej”. Rozréinienie
i dzi§ nie jest latwe. W pierwszych latach niepodleglodci nie
prébowano go nawet precyzowal. Po czeéei dlatego, e optymizm
narodowy — a nic méwmy o nim z przekgsem, gdyz byt jednym
z elementéw pozytywnych w warunkach straszliwego wyniszcze-
nia kraju — kazal wierzyé w moiliwoé¢ szybkiego odrobienia
bolaczek nagromadzonych w czasie rozbioréw, choé zapoczatko-
wanych jeszcze przed rozhiorami. Najwainiejszq z nich bylo
whasnie polozenie ludnosci J'c_via(v.'i z pracy na roli. Cayli — jak
méwiono ogélnie — ,na wsi", przechodzge doéé tatwo do po-
regdku “nad rozwarstwieniem |udnos4:| tolniczej, @ nawet nad
bardzo istotnymi réznicami w h zak }
czy okolicach kraju, Slowa ,wied” i L miasta” nie oznaczaty
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tylko rédinic zawodu i miejsca zamicszkania. Wyznaczaly te
granice psychiczne trudne jui dzis do zrozumienia — granice,
w oparciu o ktére trwaly i rozwijaly sig nie tylko interesy kla-
sowe, lecz takze uprzedzenia i przywigzania typu 1rraqcnainegu
..Wiei' |ako pojgcie zbloro“c. w wigkszym stopniu spofeczne

i cze, zyla w e i w Galici w przefwiad-
czeniu krzywdy, winiac za nig i whdze zaborcze, i ziemiafistwo
polskie,

Nie moglo byé inaczej w kraju, gdzie panszczyzna nie byl
weale odleglym wspomnieniem i gdzie istnialy jeszcze, zniesione
zresztg natychmiast w Polsce niepodleghej, rdine ,serwituty”
obcigzajagce  chlopa  dodatkowym  wydatkiem lub  wysitkiem.
W kraju, gdzie — mysle w o zul)om: ros”slum — dopl:m od
kilku lat zaprowadzono | hne nauczanie pod i ol
wigzek szkolny, 1 jesli udwiadomienie narodowe i polityczne
wsi w Kongreséwee bylo znacznie wyisze niz wskazywalyby wa-
runki jej Zycia, to bylo to zastugy zardwno zdrowego rozsadku
chlopa, jak i bezimiennego czgsto wysitku inteligencii W||.-|qk|e|,
nauczycieli przede wszystkim, obok mch ksigzy, a takie ziemian
oraz — na drugim bi — Initkéw i robotnil
z miast, kté?nh PPS w\'syiah na wies, by agitowali, uezyli

go 1 spo-
lecancgo wsi znacznie |¢ple] niz w zaborze rosyjskim. Tam tez
stronnictwa ludowe byly rzeczywisty sily polityczng — czy bedzie
nim zachowawczy ,Piast”, cey radvkalne PSL-Lewica. Jesecze
inaczej bylo w Poznarskiem. Tam ,wief”, podobnie jak inne
warstwy ludnoéci, popierata Narodowa Demokracje, traktujge
przymiotniki , ludowy" i ,.namdowy" jako synonimy, Jeszcze
inaczej byto na ,zielonym Slgsku” lub w zwartym osiedleniu pol-
skim na obszarze Galicji Wschodnlc; \’lcmmcr w ucs polska jako
catoid byla réznic i nieds h
szqqn:h zka}e] biedzie dostatecznie pmm i dwiadoma s\wch
mbicji, by — gdy powstalo paristwo polskie — wazia¢ na sichie
clezar czynnege udzialu w jego fveiu,

Sejm Ustawodawezy byt | Judowy” nie tylko z nazwy, popu-
larnej wéwczas we wszystkich warstwach i stronnictwach, lecz
takie pod wezgledem skiadu. Na 360 postéw 160 naleiato do
stronnictw ludowych czyli ,wiejskich”, a — uwzgledniwszy
chlopéw na fawach innych stronnictw, takich jak Zwigeek Lu-
dowoMarodowy — lgczna liczha postéw pochodzacych ze wsi
praekraczala znacznie polowe Sejmu. Malo kto 2 tej liczby miat
wyksztalcenie érednie, a okolo 60 oséb nic moglo sig nawet
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wykaza¢ podstawowym. Mialo to — rzecz jasna — zle strony,
gdy o prakiyke parlamentarng chodzi, lecz mlsln tez strong dobrg
w sensic historycznym, bo whyezalo ‘bez zastrzeied najliczniejszg
w Polsce warstwe spoleczng w Zycie padstwowe z glosem cagsto
decydujgcym. Nie wytworzyli chlopi w Sejmie jednolitej wigk-
szoéci  parlamentarnej. MNiemniej czuli si¢ w tym pierwszym
Sejmie polskim panami na whsnym gospodarstwie i byli z tego
dumni.

W Galicji Zachodniej postowic chlopscy stanowili 60 %
ogdhu, dzielgc si¢ na dwa stronnictwa z przewaga ,Piasta” —
stronnictwa zachowawezego, co bylo o tyle dziwne, ze whinie
W tej dzle]mcw_.' nn]wlm; bylo gnspod:rslw ksr}owat\'c}n i naj-
wiece] fatu ke pieral Polsky
Parti¢ Soqmldcmokrar)wna pézmc; 235, gdv dosz!o do fuzji lych
dwéch stronnictw, PPS. Takie gdy o Kongreséwke chodzi,
nie PPS najmocniej zabiegak: ludnoéei bezrolnej na
réwni z PSL-, Wyzw oleniem”. ? Kongreséwki 30 % wvborcdw
oddato swe glosy na cztery stronnictwa ludowe, gdyz wiclu chlo-
péw opowicdzialo sig za Zwigzkiem Ludowo-Narodowym.

Dla wszystkich postéw reprezentujgcych | wies polsks” refor-
ma rolna byla punktem honoru i naczelnym zadaniem programo-
wym — whénie jako sposdb likwidacji upoéledzenia wsi. Aspekt
spoteczny mial tu znaczenie podstawowe. W swej ogromnej
wickszodci wied polska cheiala widzied w Sefmie i w demokra-
tycznym systemie politycznym jedyns droge do poprawy swego
polozenia. Stad tei mata stosunkowo rola komitetdw folwarcz-
nych i rad ludowych walczgeych o interesy ludnosci bezrolne)
i stabe efekty strajkéw rolnych (z ktérych najwickszy ogarngt
jesieniy 1919 roku trzydzieici kilka powiatdw na ogélng liczbe
ponad dwustu), bedacych ostatnim odruchem | pozaparlamentar-
nej” walki o reforme rolng.

Trudno si¢ dziwi¢ w tym uk}udm: stosunkéw w tym pﬂmltv
szaniu dgieri spolecznych i polity
reforma rolna z gldwnym nsﬂsklem na ?odmnl ziemi ml¢dzy pr:
cujgeych na niej wlasnymi rekami wy ym
nlccmal Ickarsmcm na wszystkie bolgezki. Stmnmcr.wa ludowe
pr F uchwaly sejmowg jako akt o znaczeniu
hlstoryv.—.cn)m. Przesadzity w tym niewgtpliwie jej znaczenie
i skutki. Rozczarowania wigc mialy byé duie, zaréwno w dzie-
dzinie skutkéw gospodarczych lub ich braku, jak i w niespel-
nionych nadziejach awansu spolecznego i politycznego wsi pol-
skiej do roli czynnika decydujacego w iyciu pafdstwowym.
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KONSTYTUCJA MARCOWA

17 marca 1921 roku Sejm Ustawodawezy uchwalit Konstytucje
Rzeczypospolitej Polskicj, nazywang zardwno w jezyku potoce-
nym jak i w opracowaniach naukowych Konstytucig Marcows.
Tym samym koriczyt si¢ formalnie okres tymczasowosci w zyciu
panstwowym. Nie oznacza to bynajmniej, by z tg chwilg wszyst-
kie dotychczasowe akty prawne — a wige ustawy Sejmu Usta-
wodawczego, dekrety Naczelnika Paristwa, a przede wszystkim
podpisane i ratyfikowane umowy miedzynarodowe — tracity moc
obowigzujaeq. . Tymeczasowymi™ stawaly sic tylko te normy
prawne, keére Konstytucja zastgpowata nowymi normami. Gmach
ustroju  panstwowego mial wige fundamenty zloione nie tylko
z artykuléw Konstytucji, lecz takie z tych wszystkich norm
prawnych, ktdre nie stracily swej wainoéci z chwily jej wejicia
w Zycie.

Fakt ten jest historycznie wainy 2 u\rag,f na to, ze w chwili
uchwalania Konstytucji Polska miala jui za sobg dwa i pdt roku
bytu paistwowego, bop,atcgo w wydarzenia. Obowigzywaly j3
traktaty pokojowe o 1 znaczeniu zard dla niej
samej jak i dla calcgu uktadu - kiw 1 Jowrych,
Ponadto przeprowadzita reformy spoleczne i gospodamu: Zadna
z tych reform nie miata charakteru ,tymezasowego”. Przeciwnie,
ich wprowadzenie w Zycie odeg waing role w wyznaczeniu
kierunku dalszych prac ustawodawczych. Przede wszystkim zad
jui przeprowadzona i jui przez praktyke ugruntowana demokra-
tyzacja stosunkdw wywarla decydujgcy wplyw na demokratyczny
charakter Konstytucji Marcowej. Uchwalali jg przeciez ci sami
postowie, ktérzy uchwalili juz przedtem reformy spoleczne sta-
wiajgce Polske w szeregu najbardziej postepowych krajéw euro-
pejskich.

Ustrdj tymczasowy oparty o dwie podstawowe instytucje —
to jest Sejm Ustawodawczy i Naczelnika Padstwa jako rzeczy-
wistego szefa wiadzy wykonawezej — funkcjonowat bardzo
sprawnie, cho¢ jego podstawa prawna, Mata Konstytucja z 20 lu-
tego 1919 roku, ograniczata sig do kilkunastu zaledwie lakonicz-
nych zdan, Wystarczalo to 1cdm.k by wpmwad‘né w Zycie
maszyne pafistwows, zaimprowizowany dostownie z niczego, by
prowadzi¢ przez dwa lata wojng na kilku frontach naraz i by
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wojng z najgroiniejszym przeciwnikiem doprowadzié do zwy-
cigskiego korica, Wysmrcu}o ez, by zapoczgtkowad i po czgéci
wprowadzid w zym szereg reform spo»leczrlych i gospodarczych.
1 chociaz dai: Sejmu U ZCE0 NIC na same
zastuguje pochwaly, gdyz zardwno walki migdzy stronnictwami
jak i brak doswiadczenia parlamentarnego wigkszosdci
hamowaly czesto postep prac organizacyjnych w miodym pan-
stwie, to jednak nl:éiny bilans tego okresu wypada niewgtpliwie
dodatnio. I to pomimo czestej rdinicy pogladéw migedzy wigk-
SZ05C1] se;mov,q a Naczelnikiem Paristwa. I ta jednak, choé
fa ki zacigtej demagogii, nie do-
pmwndzh!a mgdv do rzeczywistego kryzysu politveznego, Zaw-
drigczala to Polska 2 jednej strony autorytetowi Pitsudskiego w
spoleczefistwie, z czym nawet najbardzic] mu wrogie kota poli-
tyczne musialy si¢ liczyé, z drugiej zas niewatpliwemu patriotyz-
mowi tychie kot politycznych., Patriotyzm ten przejawial sie
w Sejmie przyciszaniem swaréw, ilekro¢ sytuacja zewn¢trzna,
wo]enna lub dyplomatyczna paristwa nahmnu:v,a}a niebezpie-
czenstwem. Tenie Sc;m adotal opracowaé 1 uchwalié konslytuq;
panstwowg. W prz iu opinii publicznej mislo to znaczenie
ogromne. Z amllzy gloséw prasy i innych wypowiedzi publicz-
nych wydawaé si¢ moie, iz whsnie uchwalenie konstytucji uwa-
zano za dzielo najwigksze, jakiego tymczasowy Sejm dokonat.
Nowa konstytucja nie hy{a pray tym n:orct).cznle WYTOZUMO-
wanym przez zespt p » w ktdrych
ramy — méwiac obrazowo — spoleczens(wo miatoby sie zmies-
Nie b)ia tez aktem narzuconym spoleczeristwu przez kedred
z ugrupﬂwarl politycznych czy przez jakgs ideologic”. Byla
natomlast odzw:cmcdlv:mcm przckonari wigkszodci ob\rwatell i
uc ich pod: go iyczenia, by odrodzone paii-
stwo polskie md.zn‘u sie zasadami  sprawiedliwodci spolecznej,
absolutnej réwnosci wobec prawa i wolnosci politycenej i by
miafo ustrd] demok
Nie oznacza to, by nie bv'lo réznic w spol«aenstwlc iw Sej-
mie wokét poszezegdlnych sformutowasi, a nawet zasad praw-
nych Rézmce takie 1stma}y siggaly gleboko i powedowaly
fem nie tylko dcb;ltujqcych pos-
h.‘vw ]c\:z takie caleg o poleczenistwa, infor
o preebiegu prac sejmowyth w d\-skusu nad kmslymcu uczes-
tniczyly wszystkie partie polityczne i wszystkie Srodowiska spo-
leczne, Ba-a!y w niej udzial prasa, organizacje spoleczne i wszyst-
kie ofrodki ksztaltujgce opinig spoleczng. Nie obywalo si¢ przy
tym bez préb nacisku na Sejm w postaci manifestacji publicz-
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nych, strajkéw lub zapowiedzi strajkéw. Pamigtaé przy tym
trzeba, ¢ prace nad ulofeniem ostatecznego tekstu, opracowy-
wanie réinych projektdw i ich wariantéw zajelo ponad dwa lata,
Prr,cz caly ten okres opinia puhhcz.m byt stale informowana
gpie prac, o wylaniajgcych sig trudnodciach, o dyskuslach
i sporach I co wainiejsze, przez caly ten okres nie stablo zain-
teresowanie spo!eczenslwa konslylucﬂnyml pracami Sejmu. Tem-
po tych prac ulegalo ok lub przysy
w zaleznoici od potrzeb pilniejszych, warunk ych przez wy-
darzenia mi;dzy'nalodowc i wewnetrzna sytuacje kraju, Sejm
Ustawodawezy nie ograniczal przeciez swej dziatalnodci do debat
prawniczych. Na podstawie Malej Konstytucji z lutego 1919
roku, ktérg sam uchwalit, byt wspiodpowiedzialny za polityke
rzgdu i Naczelnika Pasistwa — i w w okresie, gdy sprawa gra-
nic, sprawa zjednoczenia poszczegdlnych dzielnic rozbiorowych
i ciggle zagroienie bytu panstwowego wysuwaly sie sily rzecay
na czolo wszystkich zagadnien i wszystkich zainteresowan,

Prace nad prxygo:cwamem projektu konstytucji zaczely sig
w Sejmie Ustawndam:zym juz 14 lutego 191‘) roku gdy powo-
tano 1 Mariana
Seydy, polityka z I\arodowcj Dcmol:racn Jego zastgpea byt ludo-
wiec Mu:le] Ral:lj, a sekretarzem komisji socjalista Mlmyshw
Niedzi powolano | komisje ankietows",
scu]c lach:}u.} pod przewodnictwem histaryka Michata Bobrzv;’l-
skiego, bylego namiestnika Galicji. Komisja ta rozpatrywad miata
przedktadane jej projekty konstytucji — obojetnie, z jakiego po-
chodzily irédla. Bylo ich pierwotnic trzy, péiniej liczba sig
zwigkszyla. Pod obrady Sejmu mialy trafia¢ juz po rozpatrzeniu
przez komisje. Doda]m od razu, fe wszystkie projckty przyjmo-
waly zasade paristwa mpubllkansklego w ktérym wladza suwe-
renna zastrzezona jest dla narodu — niekiedy méwiono , naréd”
niekiedy 086t obywateli” — dzialajgcego preez swych prmdsta-
wicieli wybranych w sposéb demokratyczny i odpowiedzialnych
przed swymi wyborcami.

Wiclkic réinice natomiast wysu;powafy w pusﬁomgélnych
projektach, gdy chodzi o upi whadzy i usta i
wykonawcze]. Inaczej tez podchodzono do sprawy upr:wnlcn
glowy paristwa, nazywanej w jednych projekrach Naczelnikiem,
w innych Prezydentem. Takie samonad terytorialny i gospo-
darczy byl przedmiotem mlelwh spordw. Dla niektérych ka-

ieniem obrazy bylo sformuk zasady ochrony prawa wias-
noéci, w innych wypadkach wybuchata burza wokét przyznania
specjalnych priywilejéw — lub raczej honorowego micjsca w

31



paristwie — Kosciolowi katolickiemu. Szczegélnie zacigty spor
toczyl si¢ wokdt pytania, czy par[amr.‘nt ma byé dwu- czy tez
jednoizbowy. Tu stanowiska PPS i , Wyzwolenia” byly bezkom-
promisowe do korica. Stronnictwa te widzialy w instytucji Se-
natu, nawet gdy powstawal w drodze wyboréw powszechnych,
naruszeniec powszechnodci i bezwzgledne] suwerennoici Sejmu
w gyciu parstwa. Dla prawicy za$ Senat mial by¢ zabezpiecze-
niem przed zbytnim radykalizmem sejmowym.

Na przelomie lat 1920 i 1921 liczba projektéw ograniczyla
sig do kilku, a liczba spraw spornych do zaledwie kilkunastu.
Uzgodniono tez wickszoé¢ nazw i sformulowad prawniczych.
Ogédlne koncepcje, po odrzuceniu ostatniego z pomystéw fede-
trlaﬁyin)'c};; opracowancgo przez profesora Buzka, sprowadzaly si¢

o trzec]

Jedna chcula P fuzyc si¢ w leni dziatu }
cji  miedey i amert_.'kanslum
Protagonistom tej lwm:\:pcp dmdz]ln o zapewnlense glowie pad-
stwa mogliwosci | ania Inych i szybkich decyzji,

zwhaszcza na odcinku spraw zagranicznych. A takic o zabezpie-
czenie wplywu prezydenta na sklad i prace rzqdu. Wzdr ten,
cho¢ nazywano go ,amerykariskim”, opieral si¢ na doiwiadcze-
niach dotychczasowego czyli |, tymczasowego” systemu sprawo-
wania rzgdéw — systemu, kedry pozwolit Polsce wyjéé obronng
r¢kg z tak nicbezpiecznego okresu, jakim byly dwa pierwsze lata
jej niepodleglosci. Bylo publiczng tajemnica, Ze wiasnie od prey-
jecia ,amerykariskich zasad” w budowie panstwa uzaleznial Pif-
sudski swa kandydature na prezydenta.

Druga koncepcja, zwana francusks, wychodzita z kraficowo
odmiennych zaloien. Wedlug niej glowa panstwa miala mied
mm:n:e symbﬂ]mnc a wlascl\nrn rzgdeg kraju miat byé rzad

v" ceyli wyl przez parlament i zaleiny od niego
pod kazdym wegledem i w kardm chwili.

Trzecig koncepeje wreszcie reprezentowalo PPS, kladge na-
cisk na wprowadzenie jak n:lr!mcrxx] pojgte] dcmokra:]l politycz-
nej, whicznie z wyborem p a w glosowaniu powsz’l:chn)'m,
a takie na zapewnienie ustrojowi charakteru catkowicie fwiec-
kiego i postgpowego na odcinkach spolecznych i gospodarczym.

Krytyka Konstytucji Marcowe]j, zarzucajac prawicy zespolo-
nej w klubie sejmowym Zwigzku Ludowo-Narodowego przefor-
sowanie koncepcji , francuskiej”, podkreslala motywy icisle per-
sonalne, wymierzone przeciwko osobie Pibsudskiego, Prawica
cheiata go zniecheci¢ do postawienia kandydatury na prezydenta,
a w razie gdyby j3 postawil pozbawi¢ go moiliwosci praktyce-
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nego dziatania politycznego. Nie ulega watpliwodci, #e tego ro-
dzaju icifle praktyczne wiegledy polityczne na najblizszq pray-
szlodé pewny rol¢ odgrywaly — i to nie tylko na pruwicy, lecz
takie w rozumowaniu zwolennikdw wszystkich trzech koncepeii
konstytucyjoych. Ale blad podstawowy w ocenie historyeanej
polega nie na wickszym czy mnicjszym praywigzywaniu wagi do
sympatii czy animozji personalnych, lecz na  niedostatecznym
uwzglednieniu warunkéw specyficznie polskich. Nie brano zwh-
szcza pod uwage braku dodwiadezenia politycznego Polakéw,
System francuski z gry sit migdzy izbg nizszg i senatem byl wy-
nikicm i odewierciedleniem ugruntowanego ustroju spolecznego
i stanu gospodarczego Francji. W Polsce warunki byly inne i
zbyt wierna recepcja obcego wzoru nie moghla funkcjonowad bez
zgrzytéw i zacigd. Zdawala sobie z tego sprawg lewica, poshu-
gujaca sig zresztg w polemikach takie tym argumentem, e po-
mimo wielu trudnosel system rzgdéw oparty o dotychezasowy
‘.M:ll:,\ Konstytucje” byl przeciez systemem prostym i — co
wainiejsze — zdat egzamin w larach dla Polski najcigiseych.

Innym blgdem bylo niedopatrzenie elementéw schybrowych
w systemie francuskim — mdwige Scisle, w systemie Trzecie)
Republiki. Bylo to o tyle zrozumiale, e Francja stala u szczytu
swego historyeznego wzlom, po \'L'ygrnnci wojniec i w aurcoli
powszechne] sympatii wszystkich spoleczerstw demokratycznych.

aszcza zas popularna byta w Polsce.

Moéwige wszakie o zapatrzeniu we wzdr francuski, ktdre
niewatpliwie znalazto swe odbicie w ostatecanym tekicie Konsty-
tucji Marcowej, nalezy unika uproszczen, Bo Konstytucja Mar-
cowa nie byla kopig konstviucii francuskiej. B}Ll wynikiem
kompromisu osiggni¢tego w warunkach catkowitej jawnosci i pray
wsphudziale catego spoleczedist Nie byla zapewne doskona-
ym instrumentem ustrojowym, gdyi takich nie ma, lecz realizo-
wala w pelni postulaty sprawiedliwodei spolecznej, réwnodci wo-

prawa i swobdd obvwatelskich. Nic moéna jej nazywaé
konstytucjy , buriuazyjng” w tym znaczeniu, jakoby faworyzo-
wata lub miafa preede wszystkim na oku interesy klas posia-
dajgevch.

Bo nic z tego, co w nastgpnych latach wywolywalo w spofe-
czefistwie niezadowolenie, poczucie krzywdy i bezsile w oblicau
trudnosci gospodarczych nie bylo skutkiem norm prawa panstwo-
wego ujetvch w Konstytucje Marcows. Ustrdj przez nig utwier-
dzuny aapewnial Polsce demokratyezne ramy ivcia. W oparciu
o nie naréd polski pragnat iS¢ droga postgpu politycznego, pos-
podarczego i spolecznego.  Jesli nie wszystkie trudnodei zdofat
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w nastepnych latach pokonaé i nie wszystkie problemy rozwia-
zaé, nie bylo to wing tych postéw, ktdrzy w Sejmic glosowali
za przyjeciem Konstytucji, ani tez wing tych, ktérzy jak postowie
PPS i ,Wyzwolenia” glosowali przeciwko niej.

W ogélnej ocenie stwierdzié trzeba, #e Konstytucja Marcowa
byta logicznym nastgpstwem woli ogéhu Polakdw, wyrazonej juz
pr:tdtcln w ich entuzjastycznym stosunku do pierwszego Sejmu
Usta go i do | ych reform spolecznych. De-
mokracja pnr!amenmrna nie byla dziefem Konstytucji Marcowej,
gdyz zdotala sie juz oma ugruntowaé w poprzednim okresie.
W sensic ustrojowym pierwszy Sejm Ustawodawezy dokonat
wielkiego dziela nie tylko dlatego, e uchwalit Konstytucje Mar-
cows, lecz i dlatego, e dzialal i pracowal w oparciu o ramowe
tylko zarzadzenia porzadkowe oraz o dobrg wole i postéw, i
regdu, i ogdtu obywateli. Bo waznicjszy od sformulowan Kons-
tytucji byl problem funkcjonowania stworzonego przez nig
systemu.

Konstytucja Marcowa byla — podkreilmy to — k i
sem migdzy tendencjami postgpowymi i zan:hwauczyml Lecz
nic miat to byé kompromis nll:odwm:alny Zakhadano bowiem,
ze dokonywaé sig bedzie rewizji kon.styr.uql po to, by j3 dosto-
sowywaé do zmlcma;;bc\'th sig porr:rcb i zmieniajgcych sig poglq—
diw. Gdyby sejmy nie mogly lub nie cheialy dokonaé rewizji
konstytucji wezedniej, rewizje takq postanawiano z gory, jako
obowigzek, po 25 latach. Byl to przepis zaczerpnigty z Konsty-
ucji Trzeciego Maja, a wigc pomyst rodzimy, polski. Bo nie
moina tez zapominaé, 3¢ Konstytucja Marcowa byla kompromi.
sem takic pod jednym jeszcze wagledem. Mianowicie migdzy
wzorcem ,francuskim™ a whasng polskg tradycjy ustawodawczg.
To tez miat na myéli znakomity prawnik Stanistaw Kutrzeba,
pdy pisat w swej pracy ,Konstytucja a tradycja polska™: |, Gdy-
byimy nie wiedzieli, ze mipdzy konstytucig z roku 1921 a kons-
tytucja z roku 1791 leiy okres preeszlo wickowy rozbiordw,
to mogliby$my, pordwnujae obie te konstytucje ze soby, pray-
puszezaé, iz w normalnym rozwoju pierwiastki prawne wyrazone
w pierwszej 2 nich znalazly dalszy swéj wyraz w drugiej”.

Nie chodzito znawcy historii prawa pafistwowego o zewngtrz-
ne formuly # tekstu Konstytueji Marcowej, nawiazujgce do starej
tradycji ustrojowei, takie na prevklad juk archaizujacy styl wstg-
pu do cstawy z 17 marca. Chodzito mu o podkreslenie ciaglodei
tendencji ustrojowych, przerwanych przez zaborcow, a wznowio-
nych automatycznie niejako po odzyskaniu niepodlegosci. Pierw-
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szq z tych tendencji byl gleboko w narodzie polskim zakorze-
niona nieufno$¢ do wladzy wykonawezej, do organéw mdow‘_ﬂ:h.
do administracji panstwowej i do biurokracji. Uwazano Je za o
konieczne, nad ktdrym zdrowy instynkt kaze rozciggaé dcisla i
czujng kumroiq. Kontrola ta miata by sprawowana przez wladze
ustawodawezy czyli przez Sejm, pochodzacy z catkowicie demo-
kratycznych wybordw i wyposazony we whadzg naprawdg suwe-
renng. Byl to swoisty kult p'trlamcmu klorv juz za kilka lat
2dobedzie sobie niezbyt p | tadztwa” i
wzbudzi waipliwodci, a mth rcach poh:ycxne uszczuplajace
nie tylko wszechwlhadze Sclmu, lecz 1 podstawowy wrorzec de-
mokracji parlamentarnej.

Niemniej byla to tendencia, przeciwko kidrej mato kto w spo-
feczeistwie polskim wystepowal. Nie z obawy przed naraieniem
sig opinii publicanej, leez z plebokiego przekonania, e jest to
tendencja stuszna, odpowiadajaca polskiej tradycji pafstwowej,
a takie wsparta doswiadczeniami demokracji zachodnich, fran-
cuskiej przede wszystkim.

Tendencja ta wigzata si¢ Sciéle # inng, bedacy takie wyrazem
ciggloéci polskiej myéli ustrojowej w kierunku demokraryzacji
ustroju — c:qglosn, ktdrej nie zdobaly pmkmsllc rozbiory. Prze-
ciwnie, mozna zaryzykowad lwu.'rdr,cmc. ze doiwiadezenia roz-

tendencje demokratyzacyjng wzmocnity — prawem na-
turalnej reakeji przeciwko rzadom autorytatywnym, nie uwzgled-
niajgeym nie tylko woli, lecz i Zyczent ludnodci, rzgdom rwardym,
a w sensic spolecznym jak najbardziej reakcyjnym. Jest rzeczy
niezwykle charakterystyczng, ze whinie postowie chlopscy najle-
piej pamigtali te zalozenia Konstytucji Trzeciomajowej, kidre to-
rowaly droge do stopniowej demokratyzacji caloksztaltu zycia
paistwa i calosci ukladu spolecznego. Chlopom Konstytucja
Tmclmnn]oua data najmniej i to bylo przecict gléwng przyezyng
jei krytyki, podjgtej prawie natychmiast po jej uchwaleniu, bo juz
w czasic Insurekeji Kosctuqzkowsklcj, gdy Manifest Polaniecki
cheial te nicdomoge usungé. W latach 1919 czy 1920 opdinie-
nie procesu petnej demokratyzacji Zycia polskiego przypisywano
nie bez racji surmdumc: akji zabc-rmw co nie oznaczalo zreszty
rozgr j reakeji dziewig iecznej. Lecz j
noczesnie uwazano, ze Konstytucja Marcowa doprowadza do
logicznego zakoriczenia proces demokratyzacji przerwany przez
rozbiory.

Te dwie laczqee sig ze soba tendencje — to znaczy nadanie
prymatu w #yciu panstwowym Sejmowi i ugruntowanie zalozer
demokracji na wszystkich plaszczyznach dycia zbiorowego, nie
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wylgczajac gospodarczego — byly dogmatem, przeciwko ktéremu
nikt w Sejmie Ustawodawczym otwarcie wystgpowaé nie $mial,
a zdecydowana wickszodd wystepowaé weale nie cheiala, gdyz
uwaiata go za shuszny. Mowige ,wickszos¢” mam tu na myshi
przede wszystkim postéw chlopskich, ktérzy do idei Konstytu-
cji”", pdvi tak o niej takie méwiono, podchodiili z ogromnym
szacunkiem. Nawet wstrzymanie sig nicktérych z nich od glosu
i glosowanie przeciw ustawie przez postéw ,,Wyzwolenia” bylo

odem ogromnej wagi, jaka przywigzywali do spraw ustrojo-
wych. Bvlo tez zapowiedzig, ie przy pierwszej nadarzajacej sig
okazji dazy¢ bedy do zmiany konstytucji w jedvoym punkcie,
ktéry im nie odpowiadal — mianowicie w punkcie dotyczacym
instytucji Senatu!

Ale w poréwnaniu z naczelnymi zasadami jakie pravéwiecaly
Konstytucji Marcowej kompromis w sprawic Senatu jako rzeko-
mego hamulca dla zhynw:j porywezosci Izby Sejmowej mial w
gruncie rzeczy znaczenie drugorz;'dne Poniewaz przeciwko Sena-
towi wystep iej na lewicy — w szeregach Pol-
skiej Partin Smmlut)cmc] i Polskiego Stronnictwa Ludowego
Wyzwolenie” — sprawa urosta do miary problemu. Bylo 1o
uzasadnieniem glosowania przeciwko Ustawie Konstytucyjnej pos-
Yow 2z tvch dwéch whadnie stronnictw politveznych. Lecz Sena-
towi nic dano tych kompetencii i mozliwosci dziatania, jakie mial
w ustroju francuskim czy chociaiby w konstytucji Republiki
Czechostowackie). Mial wylko prawo vefa wstrzymujacego — nie
mial inicjatywy ustawodawczej w sprawach finansowvch, a bar-
dzo utrudniony we wszystkich innych sprawach. Ustawe uchwa-
lona w Sejmie mégl powstrzymad jedynie na dni 60. Poprawki
wniesione do ustawy przez Senat Sejm mogh obali¢ wigkszodeig
55 gloséw na sto. Ponadto odrzucono projekty wprowadzenia
do Senatu ludzi nie pochodzacych z wyboru, lecz mianowanych
jako przedstawiciele nauki, za zastugi osobiste lub nawer —
bo i taki byt projekt — jako przedstawiciele Kodciola katolic-
kiego. Senat podobnie jak Seym miat pochodzi¢ z pigcioprzymiot-
nikowych wyboréw — z ta jedynie rédinic, #¢ prawo wyborcze
przyvznawano obywatelom, ktérzy ukodczvli 30 lar zvcia, a kandy-
dowaé mogli tylko ludzie powyzej lat 40. Co istotniejsze, drugi
z kolei Sejm wybrany na podstawie Konstviucji mogh Senar zlik-
widowa¢ wigkszoscig trzech pigtych gloséw. Inne zmiany Kons-
tytucji wymagaly wieks:oéci dwéch trzecich i to obu Izb, o ile
rzecz jasna Senat bedzie |eszm istnial.

Z innych pos!anowl'.‘l‘l Konstytucji, wa#niejszych niz istnienie
czy Scnatu, kompromis wystgpil w artykule 99, ktdry
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uznawal wlasno$¢ prywatng za podstawe ustroju i porzgdku
prawnego. Przepis ten w praktyce uniemozliwiat nacjonalizacj
prumys}u czy jego palezi inaczej nii ,ze wagleddw wyiszej uiy-
tecznosci” i = odsﬂmduwam:m PPS wyslqpaia przeaiwko temu

pisowi. ictwa chh go poparly, gdyz
w tym samym artykule wpmwad.zmo waina klauzule wyodreb-
niajgcq whasnos¢ uiytkows ziemi uprawne;j. Méwita ona, ze zie-
mia nie mode byé przed onego obrotu” i ze
jej wywlaszczenie mode nastgpi¢ ,w wypadkach ustawg przewi-
dzianych”. Chodzifo o zabezpieczenic reformy rolnej. Konstytu-
cja, nie wymieniajgc. reformy z nazwy, gwarantowala jy niejako
dodatkowo. Jednoczeinie jednak w sposib dod zawily wyodreb-
niata whasnos¢ rolng od wszelkiej innej wiasnosci. W kraju rol-
niczym i w narodzie zloionym w trzech czwartych z chlopéw
tego rodzaju sformulowanie bylo zrozumiale, cho¢ moina je
uwazaé za niezbyt szczgsliwe.

Jest jednak sprawg nad wyraz istotng, #e Konstytucja nie
uniewainiala Zadnej z jui obowigzujgeych ustaw ani te Zadnej
normy prawa, ktéra nie stala w wyrainej z nig sprzecznosci.
Tym samym postgpowe ustawodawstwo spoleczne, ochrona pracy,
uprawnienia zwigzkdw zawodowych zachowywaly swg moc obo-
wigzujgcq, stanowigc w rzeczywistosci uzupelnienie whasciwej
ustawy konstytucyjnej. Tym samym postgpowy charakter ustroju
pafistwowego opieral si¢ nie na jednym tylko, lecz na kilku
l|1urach Konstytucja byla ]edn)'m z nich — w dwezesnym praze-

najw i pieczata demokracn polityez-
ng z jednej strony, a .{assdg absolutnej réwnoici wszystkich oby-
wateli wobec prawa z drugiej strony. Lecz nie byla jedynym
instrumentem  demokracji. Pod tym wzglcdcm usm5| Druglc]
Rmypuspohm byt bardne] postep
tyczny niz wrorcowy dla niej ustrdj 'I'rzeclc; chubhk: I‘rancusk:e.-]

W ogélnej charakterystyce Konstytucja Marcowa zabezpie-
czata pelng demokracje polityczng, system rzadéw parlamentar-
nych i réwno$é wszystkich obywateli wobee prawa. Parlament
pochodzit z piccioprzymiotnikowych wyboréw, prawo wyborcze
miat kaidy obywatel bez réznicy plei, wyznania czy jezyka, Miat
tez petne i wylaczne kompetencje ustawodawcze, a Sejm miat
takze inicjatywe ustawodawezg — obok iniciatywy regdowej —
oraz catkowity kontrolg nad whadzg wykonawczg czyli nad rzadem.

Powolywanie rzgdu nalezato formalnie do prezydenta Raeczy-
pcspolilej l.ctz rzqd odpm ladal poll[yu:zme przed Sqm:m przy
zwyklej i glosow vinie przed T
Stanu. Przed Trybunatem Sla.nu odpowiedzialny byt takm: pre-
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zydent, ktdremu nie preystugiwalo prawo wveta w stosunku do
uchwat sejmowych i ktéry mdgl Sejm rozwigzad tylko za zgods
Senatu.

W administracji pafstwowej Konstytucja zapowiadata sze-
roki samorzad terytorialny do szczebla wo;cwédzlv.a whyeznie

z niektérymi up dawczymi. Obok samorzgdu
terytorialnego miat powstal samorzad gospmlarczy Sqdy byly
catkowicie niezawiste od whdazy iiwy i
a spdziowie byli, cho¢ ich mi t prezydent, Ini.
Bardzo Scidle ol ano  prawa bi i oby Iski
ano wigc nictykalnos ieszkani jemnicg listéw,

wolnodéé myli i przekonai oraz prawo swobodnego ich gloszenia,
wolnoé¢ prasy, wolnos¢ nauki i nauczania, prawo do zrzeszania
sie w zwigzki i organizowania zebran publicznych. Konstytucja
stwierdzata dalej, 2e praca pozostaje pod szczepdlng opiekg pad-
stwa, co dotyczy prawa tworzenia zwigzkéw zawodowych, zawie-
rania uméw zbiorowych, a takie zabezpieczenia przez padstwo
ju istniejgcych lub moggeych powstal w przysefosci nowych prze-
piséw prawnych dotyczgcych opieki spolecznej, ubezpieczen
chorobowych i innych.

Najstabsza strong Konstytucji Marcowe] byl nadmiar hamul-
c6éw natozonych na wladzg wykonawezg — wynik whasnie pogls-
déw i tradycji i zlej pa:mpcl o zaborach. Byt to takie wynik

ku do wyrobicnia polityeznego
spdeczms(wa ktére mlaio wybieraé poshiw do Sejmu wyposa-
Zonego w nicograniczone prawie mozliwodci ingerencjii w zagad-
nienia polityki j i Rzad — wedlug
Konstytucji — powolywal prezydent, lecz rzad odpowiadat tylko
przed parlamentem, 1 to zardwno w sensie konstytucyjnym, to
znaczy za zgodnodé swej dziatalnodci z prawem, jak i w sensie
politycznym, parlamentarnym. To znaczy, e za swy polityke
zaréwno rzgd jako calosé jak i poszczegélni ministrowie we whas-
nym imieniu mogli by¢ pociagnieci do odpowiedzialnoéci parla-
mentarnej nawet wtedy, gdy ich dzistalnoéé nie kolidowata
# prawem. Wystarczylo, by rzad nie odpowiadal przekonaniom
czy interesom wigkszoici sejmowej. Nie bylo to nic nowego i
nie bylo wymyilone przez Polakéw. Byla to po prostu zasada
tak zwanych rzadéw gabinctowych, ubrana w bardzo liberalne
normy prawne, lecz nie poparta hamulcami w postaci veta glowy
paiistwa, jak w Ameryce, ani wyksztalconym przez duiesigciole-
cia systemem partyjnym, gwalamu;at:)'m trwaly i okreflong wigk-
sz08¢ sejmowy. Wedhug K dent nie miat
prawa veta ani odraczajgcego, ani pdnegﬂ W prakn'ce nie mégh
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powolaé rzadu inaczej nii w porozumieniu z Sejmem. To znaczy
— méwige praktyeznie — 2z wigkszoscia sejmows. Lecz wick-
szoé¢ ta w owezesnych warunkach polskich byta plynna. Nie
moina jej bylo stworzy¢ inaczej ni przy pomocy koalicji réznych
ugrupowan, na podstawie ukladéw kompromisowych migdzy
sprzecznymi czgsto programami. Tym samym wigkszoéd sejmowa
zalezata i od powigzan personalnych, i od porozumien zakuliso-
wych, i od calego szeregu ubocznych warunkdw. Wigkszoi¢ ta
pawslawafa tez z reguly z zastrzeieniami i nosita pigtno tymeza-
sowoéci. Ratunkiem w tym polozeniu moglo byé wzmocnienie
pozycji glowy paistwa jako czynnika niezaleznego od fluktuacji
politycznych i niezwigzanego z #adnym ugrupowaniem. Role
taka speinial dotychczas Naczelnik Padstwa. Rzad byt odpowie-
dzialny i przed Naczelnikiem Pafistwa, i przed Sejmem, a wplyw
Naczelnika Padstwa nie ograniczal sie do mianowania rzadu,
gdyz podobnic jak Sejm mdgl go pociggna¢ do odpowiedzial-
nofci. Pozwalalo to na funkcjonowanic rzadu nawet bez popar-
cia wiekszoici w Sejmie.

Stanistaw Estreicher, znakomity prawnik polski, dostrzegat
taks oto réznice migdzy wielopartyjnym Sejmem polskim i wielo-
partyjnym parlamentem francuskim: przerost whdzy parlamentu
nie budzit we Francji obaw dzigki istnieniu silnej i spreiyste
administracii pafstwowej, ktéra porrafita tworzyé skuteczna ko-
rekturg supremacji parlamentu. Takiej preeciwwagi w Polsce by¢
nic moglo — administracie trzeba bylo dopiero stworzyé. Do-
dajmy, #e stworzyé trzeba bylo znacznie wiecej niz tylko adminis-
tracje pafistwowsg. Trzeba bylo nauczyé spoleczenstwo skompli-
kowanej funkeji opinii politycznej. Trzeba je b;'fo nauczvé tech-
niki parlamenr.arvxmu. Zasad patomiast uczyé nie bylo trzeba,
bo demokracja parl na byta na jaki wyraialo
zgode co najmniej 90 % Polakdw, m‘lrzu:awc wszelki inny sys-
tem jako niezgodny z polskimi tradycjami politycznymi i ogdlng
tendencja rozwojows. Lecz na dotarcie wprowadzonego systemu
nie starczylo czasu. Nie bylo te warunkéw na spokoina mt.kg‘
Zycia po]tt}czncgo Potrzeby gospodarcze, polityka zagraniczna
i wewnetrzna nie pozwalaly czeka¢. Kazaly pobieraé natychmias-
towe decyzie. Cigzar tych deeyzji spas¢ miat na nowy Sejm.

Nie zebrat si¢ on od razu. Miedzy uchwaleniem konstytucji
a jej wejiciem w Zycie uplynaé mialo dalsze pétora roku.
18 maja 1921 roku Sejm Ustawodawezy preediuivt swe istnienie
do asu uchwalenia ustaw potrzebnych do wprowadzenia w
zycie konstytucji. Jedng z nich miata byé ordynacja wyborcza do
nowego Sejmu i Senatn. Nad nig pracowano do 28 lipca 1922
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roku. Lecz nie ona byla istotng przyczyng przedhuiienia iywota
Sejmu Ustawodawezego i tym samym whadzy do‘l:):hczasow\:go
Naczelnika Pafstwa. Przyczyng wainiej byh cheé

niektérych przynajmniej probleméw Zycia pafistwowego w opar-
ciu o prostszy system tymeczasowy, a bez wspéiudziahy przedsta-
wicieli mniejszodei narodowych, jedli nie liceyé malej grupki
porﬁéw iydowsku:h Bo chud?lh v."lasm: O sprawy dotyczgee
tycl p i sza-
rach uzysksn\-:h w Traktacic Ryskim, o wykona.me zobowigzan
w stosunku do Galicji Wschodniej, kiéra miata otrzymad szeroki
samorzgd, o statut samorzgdowy Gérnego Slaska, o inkorporacje
Litwy Srodkowej czyli Wilna.

Wszyscy bez wyjatku wybitni polityey byli przekonani, ze
zanim nie nastapi pelna normalizacja Zycia pansm-awn-gc nowa
konstytucja — |ako jpelniejszy wyraz tej ji — nie
powinna wejié w Zycie.

Rozumowanie nie pozbawione trzeiwej oceny politycznej, ale
tez i pewnego ryzyka, Wytworzylo sig bowiem w spoleczeristwie
przciwiadczenie, 2e z chwily wejicia w #ycie nowej konstytucji
ustapig wszystkie troski i wszystkie nicpokoje. Tak sip oczy-
wiscie staé nie moglo.

11

Preywigzywanie wielkiej wagl do faku uchw:l]ema ramowej
ustawy konstytucyjnej bylo fatwo zrc O,
obywateli cheial wiedziet, b jakim pafstwie prayjdzie mu zyé
i pracowaé, gdy zakoficzy si¢ nareszcie okres walki w obronie
niepodleghosci. Konstytucja w powszechnym przekonaniu byla
tu ezyms wigeej ni tyiko normy prawng. Byla symbolem spel-
nionych marzen i obi yszlego sy dliwego ladu.
Nie nalezy wysnuwaé z tego wniosku, #e¢ Konstytucja Mar-
cowa przyjgta zostala 2 jednakowym entuzjazmem w calym spo-
leczeristwie polskim. Bylby to wniosek fabszywy, Jako kompro-
mis migdzy scierajgcymi sie pogladami i kierunkami myslenia nie
moghy wszystkich zadowoli¢, Uchwalono ja w atmosferze zacie-
tych walk o kaidy nicomal poszczegélny przepis. Pomimo tych
réinic jednak, pomimo niezadowolenia 2 tego lub innego przepisu
uchwalenie konstytucji spoleczeistwo polskie prayjglo z wyrai-
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nym westchnieniem ngl Whasnie dlatego, #e widzialo w niej
zakoficzenie tyme i. Pojecie tymezasowodd wigzato sig

]Odm z m]@c'em stanu zangcnla % 2ewngirz, stabu niepew-
nosci. Cheiano jak najpredzej o tymezasowosic, o niepewnodci
zapomniet.

1 oto czekalo opini¢ rozc ie. Uch
nie zawieszono, nie odlozono terminu jej wainoddi, lecz nie poz
W|or|o tek wc]sé |=:| nat):hmtast w iycie. Sejm, kiéry jq uchwa-

it pr swe Wielu prxy:do to jako
ob1aw biepaiistwa, jako pogwalcenie prawa lub co najmniej po-
gwalcenie poczucia praworzadnodci. Od tej tez chwili dopiero
zaczely si¢ mnozy¢ w prasie i w rozmowach naprawdg namigtne
krytyki Sejmu, zacz¢la werastaé niechgé do politykdw sejmowych,
chocby to byli dziatacze o udowodnionym patriotyzmie i m'zsadku
politycznym. Ta druga faza ,tymezasowosci ustrojowej” trwad
miata ax 1? mlcslccv bo do wyboréw do nowego Sejmu, ktére
padzic 1922 roku. Formalnic za$ nowy
uslm| p\ansm'owy funkﬂ:}onowaé zaczat dopiero w dniu przekaza-
nia whdzy prezydentowi Rzeczypospolitej, wybranemu w myil
postanowieni nowej konstytucji przez dotychczasowego Naczelnika
Panistwa, co nasrapi!o 12 grud.m:l 1922 roku.
Cayi morn:l sig dziwi¢, e w tym okresie przedhuzonej ,,tym-
§ whadz ych, zwlaszcza zaé usta-
wlawczu. doznata wnlk;cgo uszczerbku? A przeciei celem
uchwaly sejmowej z 18 maja 1921 roku bylo nie co innego tylko
ustrzedenic pafstwa preed wstregsami, a whdz padstwowych
przed chwilowym chociaiby kryzysem, paralifujgeym swobode
dziatania. Jak to naleiy rozumieé?

Rok 1921, cho¢ nazywany ,pierwszym rokiem pokoju”, byk
rokiem niepewnodci i zagrodenia. Zwlaszcza wynik plebiscytu
na Gérnym Shsku i trzecie Powstanie Slaskie zagrazaly wybu-
chem regul wajny pols}h k:c| A jesli decyzja Rady
Ligi Narodéw odralals}a choé w czedei wynik plebiscytu, to Pol-
ska zawdzigezala ten kompromisowy wynik tylko swej gotowosci
poniesienia ryzvka wojny.

Byl to powdd, by nie przeprowadzaé nowych wyboréw w
kraju i nie podejmowaé trudnej badi co badi operacji zmiany
dotychczasowych podstaw  prawnych funkeji panstwowej. Po
Gérnym Slgsku pozostata sprawa Wilefiszczyzny, Lecz byl to jui
tylko pretekst, gdy: Wilenszczyzna preylaceybaby si¢ do Polski
bez wzgledu na to, czy w Warszawic zasiadatby Sejm nowy czy
stary. Nowa konstytucja — whasnie dlatego, Ze czynita z Polski
pafistwo jednolite i scentralizowane — byla raczej zacheta dla

| TR |
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Wilnian, ktdrzy w swej wigkszodei zrazili sie do koncepcji auto-
nomii swej ziemi dlatego, #e przestali wierzyé w moiliwosé
federacji Polski z Litwg whsciwa.

Formalnym uzasadnieniem przediuienia kadencji tymczaso-
wego Sejmu Ustawodawczego byla potrzeba uchwalenia ordyna-
cji wyborczej do nowego parlamentu. Nad ordynacja wyborezg
naradzano si¢ niewspdtmiernie dhugo. A przeciez nie mogla juz
zmieni¢ ani przepiséw, ani ducha nowej konstytucji. Przynaj-
mnicj w istotnym sensie. Bo prawo wyborcze przystugiwaé mu-
siato i tak kazdemu obywatelowi polskiemu bez wzgledu na naro-
dowodd, wyznanie, zawdd czy plec.

A wiec takie ordynacia wyborcza byla pretekstem, tym mniej
przekonywujacym, im diuiej nad jej uchwaleniem pracowano.

Przeciwko koncepcji przedtuienia stanu tyme g0 protes-
towata gloéno lewica sejmowa, to jest przede wszystkim Polska
Partia Socjalistyczna i, Wyzwolenie”. 1 to pomimo fakru, ¢
whasinie te dwa stronnictwa w ostatecznym glosowaniu nad Kons-
tytucjy Marcowy opowiedzialy si¢ preeciwko niej.

Lewica daiyla przy tym do jak najseybszej proby sit w no-
wych wyborach, liczgc na korzyici, jakie przynies¢ jej mogly
nastroje spoleczefistwa zmgczonego zardwno kunktatorstwem do-
tychezasowego Sejmu, jak i przede wsazystkim pogarszajgcy sie
sytuacjy gospodarcza w wyniszczonym kraju. Liczyla na fake —
i cheiata go wyzyskaé — e zakofczenie woiny z Rosja pozwoli
masom robotniczym i chlopskim zaja¢ sie obrong whisnych inte-
reséw klasowych bez naraiania -pafistwa na wstrzgsy, niebez-
pieczne, dopéki wojna trwata, Stad wystapienia lewicy przeciwko
przedhuianiu  prowizorium, ktdre odsuwato przede wszystkim
mozliwoici wykonaweze reformy rolnej. ,Cazyz lud rzeczywiicie
pragnic sejmu wickuistego?” — zapytywalo |, Wyzwolenie” w
swych ulotkach propagandowych, protestujgeych przeciwko przed-
tuzeniu kadencji Sejmu Ustawodawezego.

Na prawicy natomiast, a2 pod tym mianem zmiescié nalezy
zardwno E\xlwck Ludowo-Narodowy, czyli Narodows Demokra-
<i, jak i zwigzane z nig Narodowe 7;cdnocxcmc Ludowe, oba-
wiano si¢ szybkich wybordw, przewidujac spadek liczby zwolen-
nikéw whainie na rzecz lewicy oraz stronnictw centrowych. Dla
prawicy wygodniejsze bylo przed poniewaz
liczyla ona na pm:forsow:mle konyslnma?.q dla sicbie ordynaciji
wybarczej. Ale nie tylko o czas potrzebny na to chodzilo pra-
wicy, gdy poparta centrum i przediuiyla istnienie Sejmu Usmwo-
dawezego, Prazyczyny byly polityczne. Najlatwiej okreilié te
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przyczyny jako cheé przeprowadzenia kampanii wyborczej w
oparciu o program uwzgledniajgey nowy ustréj Rzeczypospolitej.
Partie polityczne cheialy poshuiyé sie w tym celu jui istniejaca
méwnica sejmowq. O te zamiary pomawiano zwlaszcza prawice.
Lecz w rzeczywistodel zamiar taki prevéwiecal wseyvstkim stron-
nictwom.

Ale na tym stwierdzeniv nie moina sprawy zamknaé, pdvi
wykrzywiloby 10 dwezesng rrecaywistosé po]m'cznq Bo stronnic-
twom prawicy i centrum zalezato na czymé wigcej nii na spopu-
lary swych programow. Zalezalo im przede wszystkim
na utworzeniu solidarnego frontu wyborciw narodowodci pal-
skiej, kedray zapewniliby prevsetemu Sejmowi wylonienie tak

silnej wu,‘kswm by méc sprawowad rzqdy w ;v.msl\uc bez ogly-
d:mm sig na postow ref vch By:
to problem nowy i niewatpliwie powainy. W mku 1921 zd:nno
sobie nagle sprawe, #e Polska, wybrawszy sobie ustrdj demokra-
<ji parlamentarnej, wprowadzié¢ musi w nurt swego fycia politycz-
nego, spo'}crmcgu i guspodarc.cr.gp 30 % obywatcli ll!l'll.‘] niz
polska dowoici, o ych, a czgsto s ych — 1cs|1
nie wrogich — ch, pogladach, dazeniach i praywi h
Gdy dyskutowano w Se|rme Ustawodawezym nad tekstem pray-
salej konstytucii, sformulowanie tego typu co ,pasistwo polskie
jest wspdlnym dobrem wszystkich obvwateli” nie budzilo w ni-
kim watpliwodci, Dlatego, #¢ ,wseyscy obywatele™ oznaczato
owszyscy Polacy” i niewiele ponadio. Sejm Ustawodawezy byl
sejmem o wyraznym  oblicu narodowym. Pojecia obywatela
polskicgo i Polaka zlewaly sig w jedno

Wiedziano oczywidcie, #e w granicach pafistwa polskiego beda
mieszka¢ mniejszodci narodowe. Lecz przed rokiem 1921 nie
budzito to niepokoju. Na lewicy gléwnie dlatego, de dazyla ona
do wprowadzenia autonomii terviorialnej, ktéra zadowoliiuby
mnicjszosci osiadte na wschéd od Bugu. Na prawicy dlatego, e
v.}znaw:h jawnie wiare w mwl:wosc asymilacji — poht)‘um]
przynajmnicj, jesli nie lowej i kulwralnej — tychze mniej-
szoici, po cichu za$ spodriewala sie znaledé sposoby prawne lub
polprawne, kidre ograniczylyby udzial clementdw mniejszodcio-
wych, z tego czv innego wzgledu Polsce niechgtnych, w jej dyciu
polityeznym. 1 dopiero po uchwaleniu konstytucji zdano sobie
sprawe, #e skoro jest to konstytucja w kaidym calu demokra-
tyczna, vs;b:c[.,: i ob]lw.q.m:l tego rudz.a;u nlu na wiele si¢ pray-
i demokratycznego
ustm|u zwythyiu koncepcja paristwa samrallmancgo o j
litej organizacji na calym cge
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Przedluzenie stanu tymezasowodci uniemoiliwito powstanie
Seimu, w ktérym w spi h takich jak inkorporacja Wilna,

status Gérnego Slgska i pr ie lub nie pr ie autonomii
Malopo!scc Wschodmc] mb::ranf by micli g'los przedstawiciele
ych z nie moglo niczemu zapobiec

na dalszg metg.

Istota rzeczy nie ulcgla zmianie wskutek odwleczenia o pét-
tora roku wc;sc:a w zycie Konstytucji Marcowej. Istota rzeczy
polegata zas na tym, ze Konstytucje t¢ uchwalili Polacy dla swego
panstwa tak, jakby to bylo padstwo jednonarodowe. Tymczasem
obowigzywad miala w pafistwic wiclonarodowym, w ktérym pray-
wigzanie do paristwa i dbalos¢ o jego interesy wyplywaé musialy
wirdd 30 % obywateli z innych przestanck niz poczucie jednosci
narodowej z wigkszoécia polskq.

MNIEJSZOSCI NARODOWE

Okres ,przediuione] tymezasowosci” w iyciu padstwa pol-
skiego po m::hwaienm Konstvruql N[[IN‘OW’(.‘] zuzylkow:mo whas-

ciwie na polu mi m, rozstrzygnigcie spra-
wy Gdmego qus!u. a takie prz}nalcmusc; pafstwowej Litwy
Srodkowej. Nie zd granicy

wschodniej przez mocarstwa zachodnie, na co czekaé trzeba be-
dzie do marca 1923 roku '\lle osmgmc(o tei spod.zmwsnych
rezultatéw na polu mi dowe] wsg z€]
gdyz wysitki w tym Kierunku rozbite m:aly pr:m Nt:mcy i
Zwigzek Sowiecki, gdy zawarly ze soba dwustronne porozumie-
nie spodarczc»wmskowe w Rapallo. Niemniej che¢ zatatwienia
mmf:w wszystkich dotychezas niezatawionych spraw o cha-
rakterze migdzynarodowym zanim nastgpi reorganizacja ustroju
pafistwa byla zamiarem politycznie uzasadnionym.

Natomiast druga polityczna przyczyna  przediuzenia  stanu
tymczasowosei usprawiedliwienia takiego nie znalazh ani w pos-
taci konkretnych rezultatéw, ani w zamiarach, krérym miala
stuzy¢. Zamiary te sprowadzaly si¢ do s:wuroems prz:szkéd dla
pelnej i sprawiedliwej rep ych w
przysztym Sejmie i Senacie. Doda|my od razu, ze zamiardw tych
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nie popieraly partie lewicowe, z PPS i , Wyzwoleniem” na czele.
Przeciwnie, opowiadaly si¢ kategorycznie przeciwko nim. Wsku-
tek tego nie udalo sie stworzyé w przysetym parlamencie wigk-
smscx polsk:ci dnstalccr.m:: mocnej na to, by z gory uniemozliwié
icielom i odgrywanie powazniejszej roli w zy-
ciu pafistwowym. Prz::clwme, kampania propagandowa Zwigzku
Ludowo-Narodowego i kilku pomniejszych ugrupowad zmobili-
zowala czujnoéd i lewicy polskiej, i mniejszoéci, z tym wynikiem,
ie wybrani do Sejmu postowic mc-polskte| narodowosci utworzyli
blok, mogacy stanowic ];zyczek u wagi. A przeclez ublcktywme
sqdza: po: h vch, p
nych na kilka kic-runku\t pcglqdowyth w lonv.‘ kaadc] z nich, nie
tylko ze sobg si¢ nie pokrywaly, lecz czesto byly z sobg sprzeczne.
Nie byloby wiec powodéw tworzenia ,bloku mniejszoici”, gdyby
nie wspdlna wszystkim mniejszosciom jeili nie obawa, to podej-
rzliwosé wobee kierunku nacjonalistycznego, jaki zdawal si¢ mieé
przewage w spoleczenstwic polskim.

Czy ta obawa lub podejrzliwoié byla zjawiskiem uzasadnio-
nym? Odpowied? jest trudna i co gorzej bardzo loiona.
O wspdtiyciu réinvch grup narodowych w granicach jednego
paistwa decyduje nie tylko prawo panstwowe, lecz takie prak-
tvka Zyciowa, siggajgea glgboko w réine dziedziny — od gospo-
darczej zaczynajgc, a na towarzyskiej kofczge, By z prakuyki tej
wyciggna¢ wnioski, trzeba dlugiego okresu czasu. Trzeba tez
powszechnego przeswiadezenia, przede wszystkim wirdd mniej-
szoici, Ze nie ma ona lepszej dla sicbie alternatywy niz obywa-
telstwo paristwa, w ktdrego rrwa}osc i site sn; wierzy, 7 punktu
widzenia niektérych i dowych, ktdre znalazly si¢
w roku 1921 w granicach p@ns(wa polskiego, warunki te nie byly
spetnione. Wiele — choé nie wszystho — wskazywalo na to,
ie pastwo polskie wyszo juz obronng rekg z zagrozenia zew-
netrznego 1 Ze zardwno jego granice jak i jego pozycja migday-
narodowa sq wartoscig staty. Niektdre z mniejszoscl traktowaly
to jako najlepsze dla sichie rozwigzanie, lecz bynajmniej nie roz-
wigzanie idealne. Inne zachowywaly stosunek wrogoici do pan-
stwa polskiego — bgdi dlatego, #e nic udalo im sig osiggnaé
whasnych celéw I'l'II'OdDW)N:h bydi tei dlatego, e uczucia lojal-
noscl 1 praywigzan wnzaly je z panslwem sasmdmm Do pierw-
szej z wymicnionych nal ka, do dmgiej
Niemey. Bez wegledu jednak na réznice intereséw i réinice cha-
nkleru poszczegélnych mniejszosci wszysthie, hu.me z pokainym

swij do panstwa pol-
skiego uklad:ly w op:.mu o z.asadg daleko posunigtej ostroi-
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nosci. W Zyciu politycznym ostroinoi¢ ta oznaczata zajmowanie
pozycji przetargowej. Pozycja ta byla moena, nie tyle z uwagi
na duzy procent mniejszodci narodowych, lecz przede wszystkim
dlatego, z¢ polskic prawo panstwowe zapewnito im pelne mozli-
woscl dzialania politycznego i pelnig praw obywatelskich, Stad
rola jezyczka u wagi, jaka w Sejmie spelm'nl blok mniejszodci
narodowych — co 2 kolei wzmacnialo uczucie niecheci wérdd
Polakéw i bylo posrtqu. choé nie ]L‘d) i3 preycayng powolnego
odchodzenia w traki ych od zasad
tolerancii i absolutm| demokracjl. k:ém Konsr‘_.'luqn Marcowa
obwarowala normami prawnymi.

Zatozeniem Konstytucji bylo catkowite i bezwzgledne réwno-
uprawnienic wszystkich obywateli polskich bez wzgledu na naro-
dowos¢. W zamian za to Konstytucja zakladala calkowitg lojal-
nosé o'bywn(eh wobec paristwa lub — idac dalej — pelni¢ przy-
wigzania i gotowoi¢ do poéwigcer wszystkich obywateli dla do-
bra wspélnego paristwa. Paristwa, ktére tylko dla Polakéw I:ylo
spc'}.memcm i wyrazem ich daer mrodowych Znak réwnania
miedzy pojeciami ,Polak™ i ,,obywatel polski” nigdy nie powstat,

powsta’ nie mdgh, zwliszcza wtedy, gdy zarzucono ostatece-
nie pomysly odmiennej organizacii ziem na wschéd od Bugu
i ziem Polski etnicznej. W roku 1921, gdy konstytucje uchwa-
lano, a tym bardziej w 1922, gdy ja wprowadzano w Zycie,
wszystkie koncepcje wspélzycia ludnosci ukrainiskiej czy biatorus-
kiej z Polakami na zasadach autonomii czy samorzadu ustapily
ostatecznie  koncepeji centralistyeznej. Odtgd Baranowicze lub
Stanistawdw traktowane by¢ mialy identycznie jak Mbawa czy
Sosnowiec.

Nie moglo to byd dobrze przez mniejszosci przyiete, co h,ln
duiym zawodem i nawet zaskoczeniem dla Polakéw, stajge sig
takze dodatkowym frédiem bledéw popeini ych przez p
w jego tak zwane] pohly\c\. mnm]szusclowq Jej podstawowg
wadg przez caly okres dwud ia ..m,m., ] byt brak
konsekwencji, kapr}snn czesto zmiennoé¢ i wichrowatosé, wyra-
#ajgca sip w odmiennym postgpowaniu whadz padstwowych w
réinych okresach i na réanych obszarach Kreséw Wschodnich
i Malopolski Wschodniej. Kaprysna linia polityki mniejszoécio-
wej byla przy tym nierzadko gwalceniem wlasnego prawa pari-
SIWOWego. A takie mlmw:azamn mlqdzymmdoweso, jakim byt
Traktat o Mni h, Polska podpisata go niechginie, uwa-
zata go za ograniczenic wiasnej éci i jednostronnie go
wypowiedziata w roku 1934. Zdania byly i sq do dzis podzie-
lone, takie wiréd badaczy naleigeych do éwezesnych mnicjszosci
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yech, czy w rzeczywistodci Traktat o Mniejszoéciach ode-
grat tywng rolg przy obronie praw i interesdw mniejszodci
narodowych, czy tez przeciwnie, interesom tym zaszkodzit, whas-
nie d]ate‘gu, m naki‘adal na Po[ske zowlunma |odmslronne
Przy Traktatu o Mni iciach zachod-
nic mialy na uwadze przede wszystkim ochrong mniejszosci nie-
mieckiej i zydowskicj na obszarze Polski oraz innych padstw,
kiére powstaly lub powigkszyly swoj obmr w wyniku pierw-
sze] wojny Swiatowej. Whrew ym,
takie polskim, Traktatowi niechgtnym, pmmna l:lluego stano-
wiska w Wersalu byly nie tylko jawne i zakulisowe wplywy
rynarodowych organizacji Zydowskich lub naciski két filo-
niemieckich, lecz takie staranna analiza stosunkdéw panujacych
w te] czgsci Europy, w ktorej Trakeat mial obowigzywaé. Gdy
o Niemcéw w Polsce chodzi, spodziewano sig, i moie ich
pozostaé na miejscu znacznie wigee] niz pozostalo w rzecaywis-
todei. Poza tym obawiano sig dyskryminacji w stosunku do nich,
chociazby prawem reakeji po wickowym 2z gérg okresie brutal-
nych rzadéw pruskich na ziemi polskiej — rzadéw, ktdrych pro-
gramowa czescig skladows byl whidnie ucisk narodowy.

Gdy za$ chodzi o ludnoéé¢ Zydowska, Furopa drodkowo-
wschodnia byla jej najwigkszym skupiskiem, W nicktérych czed-
ciach Polski bylo ich prawie 15 9% ogdétu ludnodci, jak w Kon-
greséwee, lub okolo 9 %, jak w dawnej Galicji. W nicktdrych
miasteczkach stanowili wickszo$é, a w niejednym z wigkszych
niewiele mniej niz polowe. Ich stosunki z ludnoiciy wbylezg
ukladaly si¢ bardzo réinie, co bylo wynikiem bardzo skompliko-
wanej struktury gospodarczej | odmiennodei kultury, nie méwiac
juz o sprawach wyznaniowych. Wszedzie jednak czaily sie zle
wspomnicnia dyskryminacji stosowanej celowo preez wladze za-
borcze. W Austrii nie uznawano zydowskiej odrgbnodci naro-
dowej, nie pozwalajge nawet w spisach ludnodei podawaé jezyka
sydowskiego jako ojczystego. W zaborze rosyjskim, chod warunki
#ycia ludnoici Zydowskiej byly o niebo lepsze niz w Rosji whadci-
wej, antysemityzm urzedowy byl reguls obwarowang nieraz nor-
my prawng. Towarzyszyly mu szykany administracji rosyjskiej,
a czgsto podniccanie nastrojéw antyzydowskich wirdd ludnodei.
Rzqd carski celowo gromadzit Zydéw na dawnych ziemiach pol-
skich — méwigc éciélej, w granicach spreed pierwszego rozbioru.
Poza nimi, dalej na wschéd, Zydom nie wolno bylo zmieniaé
miejsca zamieszkania, a dostep do wigkszych miast uzyskaé mogli
tylko na podstawic spcqllncgo praywileju wydawanego indywi-
dualnie. Pogromy organizowane przez wladze rosyjskie byly
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czgste. Nie zdarzaly si¢ na ziemiach rdzennie polskich, choé i na
nich bywaly wypadki rozruchéw antyiydowskich.

Ponadto po Traktacie Ryskim ludnos¢ zydowska w Polsce
zwickszyta sig o niemal 600 tysiecy praybysey, preyvimowanych
niechetnic nawet przez ich 2 dawna w Polsce osiadbych rodakdw,
Wielu z nich nie tyvlko nie znalo jezvka polskicgo, lecz nie
cheiato nawet uiywad Zydowskiego, postugujge sie na codzien
zepsutym rosyjskim. Wszysey jednak w myél polskiego prawa
pafistwowego otrzymali w krdtkim czasic obywatelstwo polskie,

Stopien asymilacji Zydéw jak i stopien ich gotowoici obywa-
telskiej byly w réénych miastach lub deielnicach bardzo zrdini-
cowane, Jako jeden z wielu prevkladow tego stanu rzeczy po-
stuiyé moga dane statystyczne z pierwszego spisu ludnodci prze-
prowadzonego w Polsce jesienia 1921 roku. W spisie tym 2 mi-
liony 700 tysiecy podalo swg narodowosé jake iydowsks, co
stanowilo 8,6 % ogdlu  mieszkancéw. Natomiast w rubryce
wyznaniowej do religii #vdowskiej przyznawalo si¢ wigcej, bo
10,8 96. Sprawe moina by skomplikowaé dalej, gdyby preepro-
wadzi¢ analiz¢, ilu ludzi wyznania mojieszowego przyznawalo si¢
do innej nii zydowska narodowoici, niekoniecznie zreszta pol-
skiej, gdvz sporo uwaialo sie za Rosjan, a niektdrzy za Niemcow.

Ukraincom stabilizacja panstwa polskiego przynosita poczu-
cie krzywdy. Preekreilata bowiem ich whisne ambicje narodowe
i polityezne, czy nawet perspektywe autonomii dla Matopolski
Wschodniej. A autonomia byla dla Ukraincéw |, galicyjskich”
owym minimum, ktérym mogliby si¢ zadowolié po wygasnieciu
wielkich nadziei na stworzenie whisnego niepodleglego parsiwa
ze stolicg w Kijowie 1 w obliczu gorzkiej rzecaywistoscl, jaks dla
wigkszoéci ich narodu stwarzaly rzady komunistyczne Zwigeku
Sowieckiego na wschdd od rzeki Zbruce.

Wy]qtk;em wiréd mniejszodci w ich nastawieniu dyktowa-
nym ig z duig d kg niechgel w stosunku do po-
czynan panstwa polsklcgo bvla maczna czesé¢ ludnodci biatorus-
kiej, zwiaszcza katolickiej, dla kdrej kulwra polska i Tanslwo-
wosé polska mialy duig site atrakeyjng. W granicach Polski mi-
day tylko ta a mogla zmu.‘scuf SIc
hczszkodydluwl‘asne] Irebnoéci w
W innym wszakie sensie niz ten, ktéry kcmepc;l tq nadawata
polsks mysl prawmowa, traktu]q;ca .,polomm:e; nie jako prze-

i tradveji wspdlnej dla réznych narodéw
nadmcdnq pasistwowosci polskiej, lecz whenie jako wynarodo-
wienie. Wiec i ta gotowos¢ lojalnego i dobrowolnego, a jedno-
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czeinie $wiadomego wlyczenia sie w ogdlny nurt fycia padstwa
polskiego, jaka wykazywali Bialorusini, nie stala si¢ zjawiskiem

powszechnym, lecz zacagla zwolna ustepowaé miejsca tendencjom
nm]on:lls(yczn;m wobec paristwa polskiego — jesli nie wrogim,
to co (8] il wigc myslata tez nie-

liczna inteligencja bialoruska czy racze] polsko-biaforuska, fgczac
si¢ z pogladami tych Polakéw na Wilesisaczyinie, kidrych nazy-
wano |, krajowcami”, a ktdrzy samych siebie tak jak przed st
laty mazywali |, Litwinami”. Dla nich rozczarowaniem bylo, ie
woejm Orzekajacy Litwy Srodkowej”, whrew #yczeniu Naczelnika
Panstwa, whrew Zyczeniu lewicy polsku.J, lecz w catkowite] zgo-
d.{.l: z pr:lw:cuu vm ud{.lm«:m 0p1mi polskiej odrzucal myil
ig uchwalat Jnkorpomcu; do
P:ln.sm:l Polsku.go — bez warunkév, bez zastrzezess, na tej samej
zasadzie co Kielecczyzna czy Poznafiskie. Ale ogromna wigkszos¢
w Sejmie wileiskim nie oznaczaly wigkszodci mieszkafcow tej
ziemi, ktorzy wybierali postéw do Sejmu. Najezgsciej wybierali

lakéw, w przckonaniu, fe s3 oni po staremu przywddcami
wiclonarodowej spolcmoici, ktora jest litewska w historycznym,
nie , kowieriskim™ znaczeniu, bedac tym samym | krajows" ceyli
i polsks, i bialorusky ;ednoczcmu

Ten typ swiadomosa
odpowiadat wiclu Polakom. Lecz nie odpowmd-\l jui \m;icsmsu
Polakdéw. Nie odpowiadal juz te: mniejszosciom, Formalnie
konslyluqa stanowila tei dostateczne zabezpieczenic praw mnicj-
szosci do pielggnowania swej odrgbnodci. Lecz tu whasnie wy-
taniat sig problem, ktérego rozstrzygnad nie mégh przepis prawny,
gdyz siggat gleboko w historig 2 jednej strony, a w daZenia naro-
dowe nie dajgee sig zamkmx w_pojeciu ochrony mnicjszosci
z drugicj. Jest paradoksem, ze ogdt spoleczenstwa po]sk:qzu naj-
péiniej zdat sobie sprawe z istnienia problemu i naro-
dowej na innym odcinku niz Zydowski lub niemiecki. Bo zardw-
no przekonanie, e tradycia polskiej tolerancji 2 epoki jagiellon-
sk]e] obowigzuje w dalszym ciggu, jak i preekonanie o atrakeyj-
nosci polskicj kulury dopomoglo do krzewienia sig wiréd Pola-
kéw wiary w mozliwosé szybkiej asymilacji Ukrairicéw i Bialo-
rusindw. Wiasnie przeciwnicy ..{cdcracy]nnsm i wszelkiej auto-
nomii dla Wilen czy. dla Matopolski Wsclmqu przekcr
nani byli, ¢ Ukraificy i Biatorusini s
na Polakdéw i 2e w polonizacji dostrzega swa ogromng szanse.

Rozwianie tego rodzaju zhudsed nic trwalo dlugo. Polityey
zdali sobie sprawg, w jakim stopniu s3 to zhudzenia jui w roku
1921 i 1922, Lecz nie oznaczalo to rezygnacji ugrupowan prawi-
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cowych z hasta, e naprawdg czynnym w Zyciu pafistwa obywate-
lem powinien byé tylko Polak.

Probierzem tych tendencji byla sprawa autonomii Ma}opolskl
Wschuqu, ktérej whrew of om i
sig nie doczekali. Lecz tu trzeba byé ostroznym w sqdach gdyz
byla to ziemia wspélna i byc moze wm]k:c akty prawne po-
przedzi¢ powinno bylo te] wsp

Istota sprawy polega!: na tym, Ze mniejszosci zspowmdal‘y
z gory, de swdj stosunek do pafistwa polskiego uzalezniajy od
swego wlasnego w tym pafistwie polodenia. Biorge udzial w wy-
borach, inne sci dawaly aprob konstytuql Aapowia-
daly jedmk milezaco lub glodno, ze sodxac sig z rzeczywistodeia,
ktéra im nakazuje #y¢é w pafistwie polskim, nie poczuwajy sig do
solidarnosci z polskimi ambicjami narodowymi inacze] niz w opar-
ciu o gwarancjg pelni praw obywatelskich i poszanowanie wlas-
nych ambicji narodowych. Wyrazem tego bylo niespodziewane
zjawisko stworzenia wspdlnego bloku jszosci w Sejmie,

Byin to rncsmdnw'anc z tego przede wszystklm wagledu,
#¢ zardwno ch y, jak i poszczey ‘lnyv:h
mniejszosci stwarzaly raczej n:uuralne |1n1e podzmlu migdzy nimi.
Lecz wlainie fakt powstania wspél bloku ci tak
migdzy sobg pod kaidym wzgledem rur,nych byt zjaw: iskiem grod-
nym, gdvi mial charakter reakeji obronmﬂ sklcrownnq przeciwko
nacjonalizmowi polskiemu, Co gorzej, prawica polska uznata ten
sojusz za zaczepny i z wniosku tego wyciagnela konsckwtm]t.
ktére w niczym nic zmniejszyly, lecz powigkszyly napiecie.
W Sejmic wybranym w listopadzie 1922 roku postéw niepolskich
byloby wigcej, gdyby nie ukrairiski bojkot wyboréw. W sejmach
nastgpnych nickiérzy postowie reprezentujacy mniejszosci wyla-
mywali si¢ z bloku mniejszoiciowego, decvdujac si¢ na zwigeki
koalicyjne z réinymi ugrupowaniami polskimi. Nigdy jednak
liczba postéw mniejszofciowych nie siggala 30 %, co by stane-
wilo odpowiednik statystycznego uklsdu ludngdciow ego. Po
crgici dlatego, Ze czgsd mniejszosci stosowata whasnie czgsto bO]
kot wybordw, po czeici dlatego, Ze niektére glosy mniejszosci
padaty na listy polskie. Majceeiciej 2 przekonania, chod nie braklo
nigdy podejrzen o naciski administracyjne, ktére zapewne mie-
waly takie micjsce. Niemniej blok mniejszosci nie zwigzany ad-
nym wspdlnym programem stanowi¢ mial w Sejmie, praynaj-
mniej do roku 1932, deeydujgcy jezyezek u wagi, zapobie-
gajgc migdzy innymi — choé nie byla to preyczyna jedyna —
mozliwosci stworzenia absolutnej wigkszosci, chociazby koalicyj-
nej, o h trwaloci. Swiadomosé rego stanu rzeczy pote-
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gowala nastroje mnicjszodciom nieprzychylne, zwlaszeza w pra-
wicowo nastawionej czedci spolecrefistwa polskiego, a takie w
centrowych stronnictwach chlopskich, co wyratato sig nie tylko
w po!cnukach i walkach parlamentarnych, lecz takie w ogdlnej
almosfeme zycia panistwowego. Prz}cz; niato -.:¢ to nicwatpliwie
o nacj znych, zaréwno wiréd
Polakéw, jak i wérdd mniejszoéci narodowych. Przeciwdziatac
temu probowano, zwhszcza w poczgtkach lat wrzydziestych, pray
pomocy koncepeji nadrzgdnodei lojalnoéel pafstwowej nad soli-
darnoicia narodows, co mialo oczywiicie obowigzywad takie Po-
lakéw lub moie przede wszystkim Polakéw. Koncepcja ta miata
nawet swoich teoretvkdw, wirdd ktérvch nm'isko Waclawa
Makowskiego, wybitnego p ika, zash na
Miata tci odbicic w zalozeniach programowych ugrupowan poli-
tyeznych powstatych po przewrocie majowym jako preeciwwaga
dla stronnictw tradyeyinych. Lecz kmccpc]a przeciwstawienia
paistwa narodowi byla 2 zaloienia cryms sztucznym i werbalnym,
gdyz w pasistwic polskim przeciwstawienie to nie moglo zastapic
pamolyzmu w}pl‘yv.:quccgo whainie ze swta&nmosﬂ narodowej,
co rzecz jasna nie bylo j ne 2 nac Ponadto,
owa nadrzednoéé lojalnoici paistwowej byl jak pdyby posmiert-
nym echem pogrrebanego |, federalizmu”, lecz bez jego prawdzi-
wych wartodci, gdyz obowiaz_vwac‘ miala wobec paiistwa jednoli-
tego i scentraiimwancgu ite ]odnuiltosé i centralizacje miaka
oiywié¢ i wrzmocnié. Byla to wigc préba znalezienia rozwigzad
praktyl.—rnyth w oparciu o catkowicie sztuczne i teoretyczne zalo-
zenia. Stad tez byla nieskuteczna, choé przyciggneta do siebie
spore odfamy mniejszoéci naruduwych zapewne dlatego, ie byla
antidotum na niebezpiecznicjszy dla nich n:lqonahzm
Wazniejsza od .,Jdoologu pafistwowej’ przcctwstnmcmu
do narodowej role w yciu Polski migdzywojennej odegrat szczgé-
liwy fake, Ze podziaty ideologiczne — migdzy Polakami a mnicj-
smsclaml wéréd Polakdw sam}ch oraz w fonie poszczegélnych
i — nie Iy sig do kr}:cnéw narodowoscio-
wych. Podzialy ideologiczne szly dalej i glebiej, znajdujac swe
irddlo’i pozywke w problcmat}c: spolecznej, gospodarcze] i poli-
tycznej. Lewica polska, z jej najpre osrodek,
jakim byla PPS, przy calym swym patriotyzmie mprczcmowala
zawsze kierunck socjalizmu demnkratyczncgo bez naleciatoéei na-
cjonalistycznych. Podobnie Istawialo sig ,Wyzwolenie”, Tak
tez wygladaly stosunki wiréd socjalistdw zyduwSklch Zgrupﬂwa
nych doé¢ lufno zresztg wokét Bundu. Z tych tez wagleddw
moiliwe byly i powstawaly czesto, awlaszcza w pierwszych latach
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Drugiej Rzeczyy lite solusa: parl, z udziatemn czgici
lub caego bloku mnicjszosci, z wylammem tych [ylko ugrupo-
wari mniejszosciowych, zwhaszcza ich, ktére rep
w.'lh w'lasny wojujicy naqonalum

migdzy ig polsky i mniejszosciami narodo-
wymi nie ukladaly si¢ wigc wylacznie po linii antagonizméw na-
rodowych.  Zawsze istniat jakié odcinek wspélpracy, chociaiby
czgiciowej, i ciggle dzialaly prady ewoluujgce w kierunku roz-
szerzenia tej wspdlpracy. Jesli nie rozwingly si¢ bardziej twér-
czo, to winy nalezy szuka¢ w bledach administracji pdistwowej,
lawirujacej mieraz miedzy faworyzowaniem mnicjszoici a zwy-
klym uciskiem narodowym. A takée w braku ustalenia konkret-
nego celu, jaki nalezy osiggnad, by wspobytlc z mnicjszosciami
nie stanowifo ciaglego ,,pro , a stato sig doktadnie sprecy-
zowang cagiciy polskie] m.'c:}\nsmm panstwowej.

To po jednej stronie, po stronie polskiej. Lecz wina, uspra-
wiedliwiona czy nie, lefata takie po slrome mniejszosci. Tu
jednak nie mozna jej sp lzaé do ika, gdyz
bardzo szybko wysaly na jaw zasadnicze réinice celdw i interesow
poszezegdlnych mniejszosci. Ich wspﬁlpmca na terenie pierw-
szych trzech Sejmow nie siggata dulei niz potrzeba wspdlnego
frontu o g0 preeciw  nac prawicy polskiej w
oparciu o mozliwosci, jakie dawat ustrd) oparty o demokratyczng
konstytucje. Nie przekraczala tez, przynajmniej w tym okresie,
granic wyznaczanych przez prawo panstwowe, z wyjgtkiem rad)r-
kalnego skrzydla nacjonalistéw ukraiiskich oraz tych ugrupowan
mniejszoiciowych, ktére podlegaly dyrektywom komunistyczaym
i zmierzaly wraz z Komunistyczng Partiy Polski do likwidacji
niepodleglosci pafstwa polskiego.

Tymezasem jednak, w roku 1921, prawwy polskiej zalezalo
na tym, by ,osobne ustawy paiistwowe’ uchwalone zostaly jesz-
cze przez Sejm, w ktdrym nie zasiadaja przedstawiciele zaintere-
sowanych mniejszoéci. Chodzilo jej o to, by ograniczyé do mini-
mum lub w ogdle prackreslié praktyczne znacenie konstytucyj-
nych postanowieri zabezpieczajgcych prawa mniejszodci narodo-
wych, a jednoczednie ograniczyé wplyw mniejszoéci na iycie pan-
stwa jako calodci, Wiele wskazuje na to, de manewr mial polegaé
na zniechgeeniu czy odwiedzeniu mniejszosci narodowych od wy-
konywania uprawnicii obywatelskich, to znaczy od organizowania
legalnych ugrupowani politycznych i od udzisty w wyborach.

Cel ten zostal w czesci osiggniety, gdy Ukraificy:w Matopolsce
Wschodmv_-; zbu]kutowall wybory.

We wrzedniu 1922 roku Gabriel Narutowicz jako minister
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spraw zagranicznych wnidsl na forum Sejmu Ustawodawezego
wpreediozenie rzadowe” cayli projekt autonomii dla Matopolski
Wschodnicj. Byt to pm]ckt kowany, zabezpieczajacy inte-
resy ludnosci polskiej i nie podd jacy w liwodé pr !
nosci Matopolski Wschodmﬂ do panstwa polsklcgo Pomimo to
zostal  dobrze przyjety zagranica, a z duzy nadzicjy preez
Ukraiicow.

Prawica protestowala przeciw |, przedlozeniu” w imig ,zagro-
zenia jednolitoici padstwa”. W d) skusq:ld‘l projekt zostal preere-
dagowany w ten sposéb, fe jego czes¢ pierwszg zamieniono w
ogdlne zasady szerokicgo samorzadu terytorialnego dla wszystkich
wojewddztw, Dopiero w czeici szezegdowej mowa byla o Mato-
polsce Wschodniej z klauzuly, ze postanowienia wykonaweze ma
uchwali¢ nastgpny Sejm nie wezedniej niz za dwa lata. Jedno-
czeinic podzu.]um Malopo'lak; Wschodnia na trzy wojewddztwa:
tar ie i lwowskie, z ym, Ze do lwow-
sklego prx)hczono ziemie rdzenni pniskle H icie caly Rze-
szowszezyeng ai po Wisle pod Sandomierzem. Mialo wige w fen
sposdb wigkszos¢ polska i 1o znaczng, a cala w ten sposdb roz-
sm;ril:n:l Malopolska |, Wschodnia™ miala mniej Ukraincéw niz

dw.

Postanowies wykonawczych nie uchwalono — ani po dwéch
latach, ani pééniej, pomimo starai PPS. Nie weszly tei w #ycie
postanowienia ogdlne o samorzadzie dla wszystkich wojewdditw
polskich. Moglyby na nich skorzystaé rakze Wolyd i tereny o
wigkszose: biatoruskie), jak Polesic i Nowogrddzkie.

Ukrairicy caly t¢ procedure sejmowq uznali za podstep i tru-
dno nie przyzna¢ im racji. Sam MNarutowicz natomiast deiatal
w najlepszej wierze. Wystepujac przed Seimem, mégl licsyé na
prayklad Gornego Slgska, kidremu Polska preyznata reeczywiscie
bardzo szeroko zakrojong autonomig, tycznie z Sejmem wojewddz-
kim o wyrainie okreslonych kompetenciach i to zanim w wyniku
Trzeciego Powstania jego wschodnia czesé zostata Polsce pry-
znana. Przeciwko powodzeniu projektu
w sprawie autonomii dla Matopolski Wschodniej pmm:wml za
to przyvklad Wileniszczyzny, ktéra sama odrzucila mysl o autono-
mii, domagajac si¢ inkorporacji.

Na odcinku spraw narodowosciowych wige odlozenie wpro-

ia w zycie Konstytucji Man:awej nie tylko niczego nie
zatatwilo, lecz preeciwnie, nak postom ym przez
mme;sméc; usu,sc na lawi:cb'h posclsku:h w prxyszi‘ym Sejmie
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SPOR KONSTYTUCY]JNY

imy juz o spolecznych przyezynach prrediuienia
lmde-m]: Scjmu Uslmodawzego poza datg uchwalenia. konsty-
tucji, I tu zwloka niczego nie data, gdvi ani nie zdotano precfor-
sowad dalszych wainych reform spotecznych, ani nie znaleziono
pmkonwuncvch przeciwko nim argumentow. 1 wreszcie wat-
pliwa okazata si¢ korzyi¢ przedh kadencji sej i, jeshi
chodzi o naprawe kntas{mfalnego potozenia gospodarczego i skar-
bowego, Uezciwie jednak przyznad trzeba, #¢ i zdziatano naj-
wigcej, gdvi najwigee] podejmowano préb dyktowanych rozsgd-
kiem. Potrzeby gospodarcze byly zreszta ghéwng prmgnka opar-
tego o centrum rzadu Wincentego Witosa, gdy wraz z prawica
wypowiadal sig za odlozeniem wprowadzenia w ivcie nowej
konstytucji do momentu mniej dla gospodarki polskiej nicbez-
plecznego.

Zwiazek miedzy odlozeniem konstytucji i sprawami gospo-
darczymi wydaje si¢ luiny. Czy w ogdle byl migdey nimi jakis
zwigzek? Tak, 1 to zardwno w sensie obicktywnym, jak i subiek-
tywnym. Obicktywnie, przy katastrofalnym stanie aprowizacji
kraju unika¢ nalezalo wszystkiego, co by moglo w najmniejszym
nawet stopniv nadwereiy¢ produkcie rolng. Na tym stanowiska
stal takie ,Piast”, oérodek koalicji prawicowo-centrowej. Parce-
lacja sita rzeczy musiata byd wstrzasem, a tej — w przekonaniu
wiekszoéci Sejmu — nie daloby sie odloiyé z chwily ukonstytuo-
wania si¢ nowych whad: paistwowyeh. W cyfrach produkeja
rolna wykazywala postep, lecz postep zbyt powolny. W dodatku
poprawie ulegla przede wszystkim produkeja wielkiej whsnosei:
zjawisko spolecznie nieprzyjemne, gdyz uiywane jako argument
przez praeciwnikéw reformy rolnej, lecz bardzo istotne gdy cho-
dei o troskg o codeienne wyiywienie ludnodci.

Jeszcze porsza sytuacia panowala w przemyile. Nie biorge
pod uwage Gérnego Slaska, lecz po czgiciowym zwrocie maszyn
wywiezionych przez Niemcow z Kongreswki, produkcja w hut-
nictwie siggata zaledwie 35 % przedwoj we whkiennictwie
trochg ponizej potowy, a w przemysle metalowym zaledwie 20 %.

Fatalnie przedstawiat si¢ system podatkowy, wobec braku
jasnego ustawodawstwa, ustabilizowanej waluty i postepéw infla-
cji. Caeé¢ winy spadata na brak dodwiadczonej administracii, nie
tylko zreszty skarbowej. A takie na ospaly stosunek ludnosci,
ktéra poza jednym Poznanskiem nie wywigzywala sig z obowigz-
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kéw platniczych. Czgsto zreszty wywigzal sie nie mogla, Nie-
mniej cale spoleczenstwo Sciggnie na sichie gromy z ust Witosa,
skierowane na réwni pod adresem biednych i bogatych, jedli
o bogatych moina bylo wéweas w Polsce mdwié, wylaczywszy
rzecz jasna grupe aferzystéw obejmowanych elastycznym okre-
dleniem ,paskarzy”. Exposé ministra skarbu Michalskiego na
wiosng 1922 roku uprzytomnito wzrastajgcy rozmach kola infla-
cji. W ciggu dwdch lat ilos¢ pienigdzy w obiegu podniosta sig
z 5 do 207 miliardéw marek polskich, a dolar, za kidrego
w koricu roku 1919 placono 90 marek, we wrzeiniu roku 1921
kosztowal 6 tysigcy.

Procesu tego nie zdolano powstrzymaé, przeciwnie, trwal
dalej takie po ukonstytuowaniu si¢ nowych whadz pafistwowych.
Nie pomogly lub pomogly w nieznacznym tylko stopniu dra-
koriskie zarzadzenia oszcegdnoiciowe, przede wszystkim tegoz
Michalskiego, kedry zyskal sobic praydomek | Zelaznej miothy”.
Panstwo przez 3 lata wydato 330 miliardéw marck, a $ciagnelo.
do skarbu ze wszystkich #rédet zaledwie 102 miliardy. Czedcio-
wo ratowata sytuacje tak zwana danina majatkowa, a takie ener-
gicznie dciagany podatek od wzbogacenia w czasie wojny — sku-
teczna brod na aferzystéw. Lecz te $rodki deiataly zbyt powoli
1 dopicro pod konicc przedhuionego prowizorium ustrojowego.

Przejdimy do subiektywnych wzgledow zwloki z nowy kons-
tytuciy.  Wszystkie stronnictwa, zwhiszeza koalicja prawicowo-
centrowa, obawialy sig, #¢ powszechna nedza pierwszych lat po-
wojennych wplynie na wyniki wybordw. Stad ched przedhuienia
kadencji Sumu Ustawodawezego, w nadziei, ze poprawa pologe-
nia czego polepszy j

Po!cpsn,mt sytuacji ;,mpod'lrr.oe] wigzalo sig sily rzeczy z naj-
wainicjszym zespolem probleméw, kidre wskazywaly na potrzebg
unikania wszelkich wstrzaséw, chociazby w postaci demokratyce-
nie i swobodnie preeprowadzonych wybordw — i to w niepewnej
sytuacji migdzynarodowe;.

Rzad Witosa, ktdry z poparciem centrum i prawicy sejmowej
przeprowadzit ustawe o przedhuieniu prowizorium ustrojowego,
byl rzadem koalicyjnym, opromienionym zastugg zmobilizowania
wszystkich sit narodu w momencie, gdy Armia Czerwona stata
na rogatkach Warszawy. Decyzji preedtuzenia kadencji Sejmu
Ustawodawczego nie sprzeciwial sig Naczelnik Pafstwa, Jego
motywy byly jednak inne nii motywy stronnictw politycznych.
Cheiat unikngé wstrzgsu przekazania wladzy nad wojskiem i przer-
wania cigglosci polityki zagranicznej. Traktar Ryski byl niewat-
pliwie jego przegrang polityczng. Z faktem tym musiat si¢ pogo-
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dzi¢ i godzit sig, lecz nie oznaczalo to jego rezygnacji z nadzoru
nad polityky zagraniczng w okresie, ktéry oceniat jako niebez-
pieczny. Wiedrial, ze¢ przyszly prezydent nie bedzie jui miat
na nig wplywu, jaki jemu jako Naczelnikowi Panstwa przyzna-
wata Mala Konstytucja. I cheiat swemu nastepcy — bo posta-
nowit na urzad prezydenta nie kandydowad, o czym jeszcze nie
wiedzial ani Sejm, ani opinia — pozostawié jak najmniej spraw
niezatatwionych a nicbezpiecznych. Nie ulega tez watpliwodei,
2e liczyl na wyjasnienie niekirych zagadnied ustrojowych po
myili swegg preckonania o koniecznodei przyznapia glowie pad.
stwa wickszego wplywu whinie w dziedzinie polityki zagranicznej
i w kwestii odpowiedzialnoscl rzgdu.

Gabinet Witosa upadt we wrzesniu 1921 roku wskutek
kolejnego wymfywama poparcia ze strony stronnictw koalicyj-
nych. Jego ostoja, centrum sejmowe, przesuwala sig coraz blizej
prawicy. Nie tak mocno jednak, by Dastepstwo po Witosie magt
objgé Stanistaw Grabski z lowej Demokracji. Sejm
zaproponowat, a Naczelnik Pansma powotat na premiera Anto-
niego Ponikowskiego i rzqd tak zwanych fachowcéw. Cayli nie-
polityezny, Utrzymal sig on do marca 1922 roku. Upadt pod
naciskiem prawicy wzmocnionej przez wejicie do Sejmu postéw
ziemi wileriskie. Lecz odiyt ponownie w nieco zmienionym
skiadzie i utrzymal si¢ ai do momentu, gdy wotum nieufnosci
wyrazit mu nie Sejm, lecz Naczelnik Padstwa. Krok ten nie byt
podyktowany wzgledami osobistymi. Jako motywy podat Pit-
sudski trudng sytuacje miedzynarodowy, w jakiej znalazta sig
Polska wobec zawarcia 16 kwictnia uktadu migdzy Rzeszg Nie-
miecky i Zwigzkiem Sowieckim, znanego jako pakt w Rapallo.
Widziat w nim potencjalne niebezpieczefistwo obalenia fadu
wersalskiego w Europie i mozliwod¢ przymierza dwéch wielkich
sgsiadéw  Polski, skierowanego przeciwko jej niepodleglosci.
Drugim motywem powodujjcym Naczelnikiem Pasistwa bylo na-
rastanic namigtnoéci w zwigzku z kampania wyborczy preed wy-
borami do nowego Sejmu. Gdy o wybory chodzi, pod.z:dal
Pitsudski obawy stronnictw okreslanych jako lewicowe, ze odbyé
sig one mogy w atmosferze zastraszenia mnicjszodei narodowych
przez ugrupowania prawicowe w tym zamiarze, by wyeliminowaé
je w praktyce z czynnego #ycia pafstwowego.

Pilsudski nie obcigzal za ten stan rzeczy ani premiera Poni-
kowskiego, ani jego rr.nnlstrdw N:c obcr.]zal 1ch tcz odpouue-
dzialnodciz za p ji
nueriskicj. Stwierdzal natomiast, Ge w tak r.rudne; sytuacji, za-
réwno wewngtrzne], jak migdzynarodowej, rzgdéw nad Polsks
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nie moina sprawowal ,w szlafroku i w pantoflach”. Innymi
stowy, nie moina ich sprawnwaé w oparciu o wieczne kompro-
misy migdzy poszczegdlng ugrup i sejmowymi. Po
prostu dlatego, ze ki isy te uniemoiliwiaja wytyczenie jas-
nej i energicznej linii pohtycznel By temu stanowi rzeczy zara-
dzi¢, Naczelnik Paristwa cheial doprowadzi¢ do spigeia interpre-
tacyjnego pcslannw:m Malej K ji zamiast odkladaé spra-
we do wejicia w Zycie nowej konstytucji, pomyslanej jako trwaly,
a nie tymczasowy fundament ustrojowy.

Mata Konstytucja dawata wickszg swobode manewru, chochy
dlatego, ze obdarzala Naczelnika Paristwa funkejg powolywania
rzqdu i tym samym obok odpowwdﬂa]nosu ministréw  przed

] kazala sig domyslad ich odpow Inosci przed Naczel-
nikiem Panstwa. l’l}sudskt cheial 1¢ sytuacie wykorzystaé. Takie
w tym celu zapewne, by droga fakiéw stworzy¢ motliwoid szyvb-
kiej zmiany tych przepiséw nowej Konstytucji Marcowej, ktdre
uwazal za bledne. W przckonaniu Pilsudskiego, ktdremu niejed-
nokrotnie dawal wyraz, byly dwic dziedziny dzialalnosci panstwo-
wej, na ktére plowa panstwa powinna mieé wplyw bezposredni,
mianowicie sprawy obrony i polityki zagranicznej. Cheial, by
nie byly zaleine od kompromisu, od ciagle zmieniajacych si¢ kon-
figuracji koalicyjnych na lawach ‘i:}mu \'loz!lw:}sé powstania
wyrainej i dobrze zorg j wydawata
si¢ na podstawie dotychcmsou yr.h dodw 1ad.c::en hardzo odlegla
A jesli ktod w roku 1922 o stworzeniu takic) wigkszodci w sej-
mie mogh mysleé, to whasnie prawica skupiona wokdét Narodowe]
Demokracji, ktérej programu Pilsudski najbardziej si¢ obawial.

Dotychezas nie udalo si¢ prawicy siegngé po rzady, gdyz
nawet z réznymi przybuddwkami wiekszoéci w Sejmie nie miata.
Lecz whasnie w roku 1922 apito znaczne pr igcie na jej
korzy$é, wskutek coraz silnicjszych zwigzhéw z ugrupowaniami
centrowymi. Owo ,oscylowanie na prawo” znalazbo jui swdj
wyraz w szeregu faktéw dokonanych, a takie w zmieniajacym
sig przekroju nastrojiw spoleczeristwa. Jednym z fakiéw byl
ostateczna rezygnacia z wszelkich pomystow zwanych | federa-
eyinymi”. Polske budou ano teraz jako jednolite parstwo scen-

li — bez ogl sig na_rzeczyw 15tosé etniczng. Jed-
noczesnie starano si¢ pozbawié mniejszodci rzeczywistego wplywu
na sprawy pafstwowe, Gdy na tle debaty o Matopolsce Wscho-
dniej socjalisci podnosili sprawe dwudziestopigcioletniego okresu
whadzy polskiej, po ktérym nastgpié powinno ponowne rozpa-
trzenic poloienia w oparciu o wole ludnodel, przewodnicegey sej-
mowej komisji spraw zagranicznych Stanistiw Grabski z pelnig
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pm:konania stwierdzit, #e za 25 lat , nie bedzie w ogéle w Polsce
Ukraincéw". Wierzyl w |:h polmlza\:]c

W tym tez okresic W fa dot Ineg
zjednoczenia z Polska, rezygnujac ze statusu samorzgdowego czy
autonomlczncgo Tym samym ! zostala jakakolwieh

L

do z republikq litewsky.
Pos}owu: ziemi wilenskicj w swej wickszodcl wzmocnili szeregi
Narodowej Demokracji w sejmie polskim, Wola ludnodci byl
wyraina, gdyz- do sejmu Litwy Srodkowej glosowalo 64 %
uprawnionych, wybierajac 104 postéw, wiréd ktérych nie bylo
ani :ed.ncgo thwm: i l.vlko czterech Bialorusindw. Lecz polityez-
nie icznego statusu dla Wiles-
mzyxny, chocby na wzor Gérnego Slaska, nie ostabitoby w ni-
czym polozenia Polakéw wiledskich, a moglo stanowié wainy
atut w pol:lytt. zagraniczne].

lego w Rapallo opinia sejmowa
zdawah sie nie dns(rz.egsc Pomimo zarysowujacych sig juz
szczetb w, koncercie awycigskich mocarstw Ententy zachodniej™
prawica sejmowa wierzyla bezgranicznie w moc i wartodé wspdl-
pracy z Francja, Traktat Ryski zaé usuwal w jej mniemaniu raz
na zawsze wszelkie niebezpieczeristwo od strony Rosji. Trwala
dalej czujno$é czy nieufnodé wobec Niemiee, lecz i tutaj fatwodé,
z jakg udalo sig po trzecim Powstaniu Slgskim zardéwno uloiyé
stosunki z pozostaly w granicach Polski mniejszoiciy niemiecks,
jak i szybkie zawarcie ukladu gospodarczego z Niemcami, zapew-
nigjgcego natychmiastowe uruchomienie przemyshi gdrnoslyskie-
go, nakianialy do optymizmu.

'Zn-udouaio o swoj wymz w ieniu opinii sej
i opinii w ogdle, tym samym wzmacniajac popularnosé prz\.wéd
céw prawicy narodowo-demokratyeznej. A wiréd nich Wojcie-
cha Korfantepo, dziatacza o wielkich zdolnodciach gospodarczych,
a przy tym zwolennika kapitalizmu w najczystszej postaci, obda-
rzanego zaufaniem przez wielki przemyst zardwno polski, jak
i zagraniczny, nie wylaczajac niemieckiego. Jego tet postanowit
Zwigzek Ludowo-Narodowy i cala prawica sejmowa postawié na
czele rzadu.

Powiedzmy kilka skiw o tym przesileniu. Po ustgpieniu
Ponikowskiego Naczelnik Padstwa zwrécil si¢ do konwentu
senioréw w Sejmic o wyjadnienie, jak nalezy rozumieé przepis
Malej Konstytucii stanowigey, #e¢ Naczelnik Padstwa powoluje
rzgd w porozumieniu z Sejmem. Co nastgpuje, pdy do takiego
porozumienia nie dojdzie. 1 wreszcic ko wyraza wole Sejmu
w tym wypadku? Czy tylko Marszalek Sejmu czy wigkszodé
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? K 6w nie byl lnstquq przewidziang
przez prawo. Wy‘tworzyi si¢ w drodze zwyczaju, a nalezeli do
niego prezesi wszystkich ugrupowad zasiadajgcych w Sejmie.
QOdpowiedz tego ciala byla doéé niejasna, Stwierdzito ono, ze
icjatywa powolania rzadu nalezy do Naczelnika Paristwa, gdyby
jednak z niej nie skorzystat, lub gdyby rzad przez niego powolany
nie uzyskat aprobaty Sejmu, wowezas rzgd ma powolaé sejmowa
Komisja Gléwna zlozona z przedstawicieli stronnictw po jednym
na kaidych pieciu poshéw.

Pitsudski odpomcdml de nie zarmerza konkumwé z Ko-
misjg Glowng i proponuje, by ona rzad | Komisja jednak
nie uzgodnita kandydatury. Wobec czego 1 \‘amlmk Paristwa na
wniosek komisji powierzyl utworzenie regdu Arturowi Sliwid-
skiemu. Sliwinski stangt ze swym regdem — zlozonym przewai-
nie z fachowedw — przed Sejmem 7 lipca i natychmiast szescio-
ma glosami wigkszosci otrzymal wotum nieufnodei. Wowezas
Komisja Gléwna glosami prawicy wyznaczyla Wojciecha Kor-
fantego. Korfanty nie czekajac na aprobate Naczelnika Pafstwa
zaczgt rzgd wworzyé. Pilsudski ofwiadezyl, e wspdlpracowaé
z nim nie bedzie, lecz nie chege mu przeszkadzad zglosi zloienie

swego urzedu.
W pewnym sensie bylo to starcie dwdch indywidualnodei,
dwdch sposobdw myslenia i dziat dwich krafcowo réznych

charakterdw. Pilsudski Korfantego nie cierpial, a jego metody
polityezne  potepiat,  Widzial te2 w nim przeciwnika reform
spolecznych, gotowego nie tylko do zahamowan:a r:forrn) ralnej,
lccz takze do cofmccla lub jui reform
w efi robotniczych i ochrony pracy. Haslo
PFECZ Z Korfamym podniosta cala lewica, nie tylko w Sejmie,
lecz i na ulicach miast.

Nastgpit moment wielkiej préby, Prawica zg}osl}a wniosek
nieufnosci dla Naczelnika Parstwa. Tu jednak jej sojusz z nie-
ktérymi stronnictwami centrum okazal sie zbyt kruchy. Wniosck
upadt 207 glosami przeciwko 187. Tym samym przepadt pabinet
Korfantego. Komisja Gléwna zwricita si¢ ponownie do Pilsud-
skiego o powolanie regdu.

Jesli celem przesilenia wywolanego przez Pilsudskiego bylo
wykazanie potrzeby wzmocnienia autorytetu glowy pafistwa, nie
na potrzebe chwili, lecz na przyszloié, to cel ten zostat osiggnigty.
Lecz gre pmepmwadzcmu w sposéb tak zawiklany i w atmosferze
tak daleko p 0 nienia, #c logiczne wnioski
wymkngly si¢ zrozumieniu opinii ogétu obywateli. Méwiono
wige przede wszystkim o zwycipstwie Pilsudskiego nad Korfan-

59



tym, jakby to bylo zwycigstwo personalne, lub o zwycigstwie
plewicy” nad | prawics”, co tylko nadalo nowego impetu kam-
panii wyborczej. Lecz nie méwiono o potrzebic zrewidowania
nowej konstytucji w tym duchu, by zapobiegata — zamiast je
bardziej jeszcze ulatwiaé — kryzysom migdzy glows pafistwa
i parlamentem.

Pitsudski powolat rzad pod przewodnictwem profesora Julia-
na Nowaka, co Sejm aprobowal 60 glosami wigkszosci. Nowak
byt postacia nickontrowersyjng, politycznie nimangaéowana‘
Jego gabinet miat byé przejiciowy, na czas wyboréw i do czasu
we:jscm w ycie nowe; konstytuql Tylko w dwich remrtach
w go naj v u, zna'[czh si¢ ludzie
o mocnych ok iach i duzych {ciach. Wojsko
objat gv.-ncral Kazimierz Sosnkowski, a sprawy mgramcznc Gabriel
Narutowicz, nowa gwmzda na f]rms.meru:lc pohtytznym. crlowick
obdarzony petnym dskiego jak i calej
lewicy i clementéw postepowych. A takrc zaufaniem mniejszodci
narodowych, ktdre widzialy w nim swego obrorice. Byl tez nim
w istocie,

WYBORY 1922

W myil pnsta.nowlen konstytucji prezydent Rzeczyvpospolitej
mial mie¢ pozycie stabszg od dotychezasowego Maczelnika Pai-
stwa. Nie ulega watpliwosci, Ze tego rodzaju koncepeja pomys-
lana byla jako sposéb pozbawienia Jézefa Pilsudskicgo mozli-
wodci praktycznego deialania politycznego. Bylo bowiem pow-
szechnym przckonaniem, takie na niechetnej lub po prostu wro
giej Pilsudskiemu prawicy, Ze jest on jedynym, naturalnym jak
gdyby kandydatem na prezydenta. Za cene tego zaszczytu Pit-
sudski nie cheiat jednak zrezygnowa¢ z aktywnego udzialu w Zyciu
pafistwa. Lecz zaréwno opinia publiczna jak i nowy Sejm do-
wiedzie¢ sig o tym mieli dopiero 4 grudnia, to jest w pm:ddzicr'l
wyboréw prezydenta. Wéwezas to Naczelnik Padstwa zapowie-
dzial, e na swa kandydature si¢ nie zgodzi, dodajgc przy tym,
#e dotychczas stal na czele pafstwa w oparciu o swoja — jak
to nazwal — , krétkg pania”. Miat tn na mysli Maly Kons?(-
tucje. Dodat tez, ze rzady mdgl sprawowaé w oparciu o zaufa-
nie, jakim si¢ cieszyl, dopoki trwala wojna. Cho¢ i na to po-
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trzeba bylo | wiele sprytu”. Obeenie sytuacja jest inna, a nowa
konstytucja nie daje glowie pafistwa mo#liwoéei drialania poli-
tycznego i bedeie je sobie musial prezvdent sam wypracowaé.
Do tego potrzebny jest kiod, kto miatby cigiszy chdd, a liejsza
reke”. Takim colowickiem w jego przekonaniu byl G1l-m¢|
Narutowicz.

Tak wige ostatnie miesigee pracy Seimu Ustawodawezego nie
nalezaly do szczeéliwych. Sejm preestal dorastaé do poziomu, na
jaki si¢ wspigt w okresie zagroZenia wojennego, gdy pomimo
réinic zapatrywan i pomimo braku doswiadczenia potrafit rzqdzi¢
we wspolpracy z Naczelnikiem Padstwa. Wirdd prayezyn tego
stanu rzeczy najwainiejsze zapewne bylo ostabienie autorytetu
Naczelnika Panstwa. Od roku 1921 najwainiejszy atrybut jego
wladz}. jakim byla funkcja Nacaelncgo Wodza, stracit swe do-
minujace znaczenie. Crasy pokojowe nie wymagaly — zdaniem
opinii — takiej solidarnoéci przedstawicieli kraficowo rdinych
kierunkdéw politveznych, na jakg sie oni zdobyli w okresie rzadu
koalicyjnego Wincentego Witosa w roku 1920, Nadawyczaj sze-
rokie i niesprecyzowane uprawnienja Sejmu  Ustawodawerego,
gdy zabraklo im hamulcéw w postaci zagroZenia zewnetrznego,
stwarzaly sytuacje nichezpieczne i gorszace. Dlatego tei rozpisa-
nie wybordw w oparciu o nowg konstytucje i tym samyvm wej-
dcie konslymcii w zycie przyjeto z ulgg w calym kraju, Prayjat
to tez z ulga Pilsudski, Przeciwny byl przediuzaniu stanu tym-
crasowepo, skoro ?'mlllsl uparzgdkowad ?1smulh‘ problemy i
praedh i czysty ,karte pracy” problemy te
mek:r:d\r mp.;lrval a rm.klcdv mnozyh.

Widoczne to bylo przede wszystkim na odcinku spraw gos-
podarczych, skarbowych i walutowych, Préby uzdrowienia po-
dejmowane byly przez Seim Ustawodawezy nieimiado i polowicz-
nie, a przez kolejne rzady bez okreflonego planu. Zhyt duio
przy tym przywigzywano wagi do érodkéw mechanicznych, w
lﬁtom pr\-‘mllywn\ch a ma pewno oderwanych od catoksztattu

ktury  miedey Ograniczano sig do Zarzqdzcn
aszezgdnosciowych, by aréwnowayé, a przynajmniej zmniejszyé
deficyt budictu panstwowego. Drastyczne w tym wzgledzie po-
czynani-.l ministra Michalskiego dnpmwadzn?y tylko do k¥dtni
migdzy poszczegdlnymi resortami i paniki wirdd urzednikéw pas-
'imtvww:h Traktowano pod:uck majatkowy jako cudowne lekar-
stwo skarbowe, gdy w gruncie rzeczy mdgh byé jedynie pigutks
aspiryny zaiyty prreciw zlamaniu nogi. Inflacja, choé nie prey-
brata jeszeze rozmiaréw katastrofy, ceynila spustoszenie, a brak
banku emisyjnego i wyrainego okreslenia, na czym opiera sig
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waluta nie pozwnlal na zadne p!nnuwmlc gospnda.rcze‘ czynige
2 Polski zlego t na rynku ym.

Nic tet dziwnego, Ze w mowie inauguracyjnej w nowym
Sejmie 28 listopada 1922 roku Naczelnik Paristwa poza wezwa-
niem do lojalnej wspdlpracy ludzi, stronnictw i instytucji pari-
slwuwyd\ stwierdzi¢ mial, Z¢ najwaznicjszym i wszystko inne

jacym w cieft zad nowego parl jest ureg
wanie finanséw pafistwa i praca nad uzdrowieniem gospodarki
kraju.

28 lipca Sejm Ustawodawezy uchwali} wreszcie ordynacie
wyborczg. Nie odbiegata w niczym od zasad demokratyeznych,
tak wyraznie i 2 takim naciskiem sfurmuiowanych w Konstytucji
M:lrv:uwv:] Nie bylo zadnych ogmmczcn w stosunku do mniej-
szoscl n:lrodov,)'l:h Sejm mnI sig skladaé z 444 postéw, a Senat
ze 111 . Kraj f 1 na okregi w1e|omandawwe,
z tym wszakze, ic wpmw1dmno rownicz 1|sl¢ paristwows, jak
gdyby u:upclmapqca. z ktérej do Sejmu wejs¢ mogli przedsta-
wicicle stronnictw na podstawie ogéhu oddanych gloséw w calym
panistwie. Byla to metoda zapewniajaca w spostb jak najbardziej
skrupulatny sprawiedliwy wynik, tak, by zaden glos wyborczy
nie zostal zmarnowany. W prakiyce sprayjalo to raczej nii zapo-
biegato rozdrobnieniu partyjnemu na fawach sejmowych.

Rzad dopilnowal wrzorowo catkowitej swobody wybordw.
W przcciwienstwie jednak do wybordw ze stycznia 1919 roku,
ktére odbywaly sie w atmosferze nie tylko powainej, ale jak
gdyby ,w uroczystym skupieniu”, wyborom w roku 1922 to-
warzyszybo daleko posunigte roznamigtnienie — skutek dhuge-
trwale] agitacji przedwyborcze].

Nowy Sejm zostalt wybrany 5 listopada, Senat 12 listopada.

Na ziemiach etnicznie polskich frekwencja byla wysoka, sie-
gajac w wojewddztwach zachodnich 87 % uprawnionych do
glosowania. Natomiast na terytoriach o ludnodci mieszanej byla
rnaczniec nizsza, co najwyraznicj widaé na praykladieiec Matopolski
Wichodniej, gdzie liczba plosujacych siggata nickiedy liczby za-
mieszkatych w jakim$ okregu Polakéw, lecz nigdzie nie przekro-
czyla 50 %. Do Senatu glosowsto mniej niz do Sejmu.

O ukrainskim bojkocie wybordéw byla jui mowa. Z bojkotu
wylamata si¢ tylko stosunkowo nieznaczna grupa tak zwanych
pogardliwie ,chliborobéw™, 1o znaczy zwolennikéw wspétpracy
z Polakami. Wskutek tego, rzecz jasna, w Malopolsce Wschod-
niej przeszli kandydaci Polacy, co wypaczylo reprezentacie tego
obszaru w Sejmie. Podobnie, choé¢ o wiele mniej drastycznie
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wypadly wybory na obszarach o duiym nasileniu ludnodci bia-
foruskiej. Tylko na Wolyniu Ukraificy glosowali gromadnie,
zdobywajge wickszodd mandatéw. Zwarcie glosowala natomiast
mniejszosé fydowska oraz mniejszoé¢ nicmiecka na Pomorzu i na
Gomym Slgsku, co w rezultacie spowodowalo, Ze obie te mniej-
szoéci byly silniej reprezentowane w Sejmie niz wigkszodci sto-
wiariskie.

Z= statystyki ludnosciowej wynikaé by moglo, #e mniejszodciom
narodowym przypadd powinno z gérg 100 mandatdw. Zdobyly
tylko 84, co bylo jednak odsetkiem bardzo powainym i spowo-
dowalo konsternacje wirdd polskich ugrupowan prawicowych.
Co ciekawsze, a 0 czym juz wspommcl:smr pomimo réinic ideo-

logicznych w lonie p tw repr ych
mmc]smsu gdyi byly wiréd mch klerunkl kons&.ru atywne obok
jacych, postowie jszoéci Jowych stworzyli w

Sejmic luzny zreszty blok, zamicrzajge glosowad solidarnie w wy-
borach na prezydenta. I to bylo gléwng nowosicia w pordwnaniu
z Sejmem Ustawodawczym.

Gdy chodzi o stronnictwa polskie, zyskaly w wyborach
ugrupowania prawicowe i lewicowe, Prawica swéj udzial pod-
niosta z 24 % mandatéw do 23%. a |muca z 16% do
22 %. Centrum zdobylo 30 %. twami [ ymi
byly Zwigzek Ludowo-Narodowy ezyli Narodowa Demokracja
oraz zblizone do mc-go Strurmlctwo Chrzescijansko-Narodowe.
Lewica nie byla jednolita. Obok lenia”, ktdre wyszlo
z wyboréw ostabione, i Polskiej Paml &xmhstyczne;, ktdry wy-
bory wzmocnily, na lewicy znalazlo si¢ kilka drobnych ugrupo-
wan, a takie 2 komunistéw.

Bylo wiec rzecza jasng, e nie bedzie moina w Sejmie stwo-
rzyé wigkszodei inaczej niz w drodze koalicji albo lewicy, albo
prawicy z ugrupowaniami centrowymi. Wymagaé to bedzie ghe-
boko siggajacych kompromiséw i potirodkéw. Powtarzata sig
wigc sytuacja znana juz w Sejmie Ustawodawczym, co nie bylo
dobrg wréibg, Nie zmienialo tego fakw radykalne zmniejszenie
sig liczby mandatéw, jakie zdotaly zdobyé stronnictwa centrowe.
Zniklo wicle drobnych ugrupowarn, o ktérych weale gloino bylo
w Sejmic U lawczym, takich jak S ictwo Pracy Konsty-
tucyjnej lub Stronnictwo zezanskic. Centrum stanowily teraz
Chrzescijaniska ])crnokmcj;n. twir stosunkowo nowy, lecz bardzo
wphywowy, ,Piast™ i najmnicjsza Narodowa Partia Robotnicza.

Tepo rodzaju przesunigcia stanowic quq treéd dziejéw dru-
giego i nasigpnych Scj Rzec i¢tnionych
takimi nazwami jak ,,Chjeno-Piast™ uy Cemrolcw, w zaleznosci
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od zawigzywanych sojuszéw. Ci krytyey i publicyici, kiéry w
odniesieniu do Sejmu Uslawod:lwczego pos?ugxwah sig okresle-
niem sejmowladztwo”, mydlae o rozcigglosci jego uprawnies,
w okresie nastgpnym zmienig tres¢ sfowa w ten sposdb, by ozna-
czato paralizujacy raczej nii tworcza funkeje krepowania swobody
dziatania whadzy wykonawerej.

Niemniej zaréwno praktyka parl na, a g jui w
postow posiadata, jak i dobra wola w obliczu palacych zagadmen
gospodarczych pozwalaly przypuszczad, Ze wartodci absolutne,
jakie zapewnia spofeczefistwu demokracja par[:lrnrnlarna. pcwolq
sig uporad z trudnosciami wynikajgcymi z braku wyraznej wick-
szosct. Nadzicje te si¢ spelnity, chociaz nie w_pelni.

Sktad spoteczny Sejmu nie ulegt zmianie. Grupg najliczniejszg
byli chiopi, nalezzcy do wielu stronnictw. Zwickszyla sig za 1o
liczba postéw z wyiszym i srednim wyksztakeeniem, kidrych w

Sejmic U lawezym  bylo kowo duio, Warto tu

dodad, #e z tej inteligenckiej grupy rekrutowala sie wick

pos}dw reprmmui:acvc}l mnltjswm narodowe. Skiad Senatu byt
ic wierng partyjnego w Sejmie.

Z dotyl:hc?'ls znan)ch pollt\kéw wigkszoé¢ wybrana zostata
ponownie. 1 tak widzimy w nowym Sejmie takich driataczy
prawicy o znanych dobrze nazwiskach jak Stanistaw Glgbiniski,
Stanistaw Grabski, Seweryn Czetwertynski, Whdystaw Konop-
ceynski, Jerzy Zdziechowski, Marian Seyda. Chrzeicijariska De-
mokracje reprezentujy przede wszystkim  Wojciech Korfanty,
Jozef Chacinski 1 Ludwik Gdyk. Jako piastowey obok Witosa
wystepuja th\s!‘aw Kicrnlk. Mac:c] Ram _I'm Dabski, Stanis-
taw Osiecki. Z W Thugutt, To-
masz Nocznicki, Kazimierz Bagifiski, Juliusz Poniatowski, Blagej
Stolarski, a z PPS Ignacy Daszynski, Herman Di d, Jedrze
Moraczewski, Norbcr( Barlicki, Feliks Pcrl Herman Lieberman,
Mieczystaw Niedzi ski, Jan K ki, Zygmunt Marek,
Kazimierz Puzak, W \anodowt[ Partii Robotniczej dziataé beda
Stanistaw Wachowiak, Karol Popicl, Adam Chadeynski. Nieked-
rzy z dotychezasowych postéw, jak na preykiad Wojciech Tramp-
czyiiski, Jakdb Bojko, Bolestaw Limanowski, Bolestaw Wystouch,
znaleili sig w Senacie. Sy to nazwiska wiclkiego kalibru, znane
juz dobrze calemu spoleczensiwu z dawnej dzishilnodci niepod-
leghosciowe].

Trzeba pamietaé o jednej bardzo wainej sprawie. Sejm i jako
instytucja, i jako zespdt ludzi cieszy si¢ powszechnym powaia-
niem w calym spoleczeristwie. Nic nie ostabia powszechnego
przekonania, e jest to rzeczywiscie suwerenna wldza w suwe-
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rennym pafistwie. Tak myslmo o pierwszym Sejmie Ustawodaw-
czym, nie inaczej myxsll sig 0 nowym Se:jmlz Do tego nastawienia
dolgeza sig p hne pr ze nowa b ja pari-
stwowa jest nie tylko czymé niewzruszalnym, lecz nkz.e omal
doskonalym. Jest to dobra slmosfern psychiczna. Zakléea g

tylko obawa prawicy przed udziatem
przedsllwmcll mn:cgsz.om w Sqrmc Prasa daje temu wyraz
w sposéb d i bardzo g ny. Za kilka dni nastréj

ten osiggnie szczyty z ukaz;: wybmu prezydenta Rmeczypospohtq
Tymezasem pmwu:a w porozumieniu z , Piastem” zawiera pierw-
szy na tka Sejmu pi a Ma-
cieja Rataja, a na Msrsza!ka Senatu Wojciecha Trampezyfiskiego
ze Zwigzku Ludowo-Narodowego. Odbywa sie to 28 listopada
1922 roku.

W tymze dniu tymezasowy Naczelnik Pafstwa sklada nowe-
mu Sejmowi Zyczenia owocnej pracy.

ZAMORDOWANIE PREZYDENTA

Z nmlsluem Gabnell Nlru[w‘uza lsu.'z:y si¢ wspomnienie
j } h, jakich doéwiadczyt
naréd polski w clagu swych dziejéw. Wstrzas ten byl tragedip
w znaczeniu ludzkim i w znaczeniu politycznym, Ofiarg tragedii
padt pierwszy Polak obdarzony godnoicig Prczydtnta Rac\:zypus-
politej i zamordowany wlaénie z powodu wyniesienia go na
stanowisko glowy pafistwa w tydziefi po dokonanym wy
Lecz nie byl on ofiarg jedyny. Ofiarg padal takze opl)rmlzm
polityczny, “Mbvdn};‘,dWNMk tworczej pracy pansrlfow| i sku-
tecznej odbudowy spolecznej, gospodarczej i moralnej po znisz-
czeniach i szkodach, jakie Pcisce zadat studwudziestoletni okres
niewoli, ukonczony bohatersky epopea wywalczania i obrony
wywnlmnq niepodleglosci.

Méwige o zamordowaniu Narutowicza mamy zawsze na mysli
dwa zjawiska. Jednym byt sam akt zbrodni, dokonanej przez

fanatyka Eligiusz Ni domski. Drugim byla atmo-
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sfera moralna i polityczna, kidra zbrodnie poprzedzita, ktdra icj
towarzyszyla, a nawet uslkxwala i \lsprawlcdllmf Dla poznania
pﬂwdy waznicjsze 54 sci smierci p denta Narutowi-
cza niz osoba mordercy, ktdry za czyn swoj ponidst 31 stycznia
1923 roku kare $mierci.

Jesienig roku 1922 Polska miaka za sobg cztery lata niepod-
leglego bytu, lecz tylko dwa lata dzielity ja od rozejmu w wojnie
bolsm'lckim, a rok od Traktatu Ryskiego. Zwolna tylko otrzgsat
slg naréd z zagroienia wojennego, a nie mial jeszcze czasu na
ie  bilansu pe s h  strat rnatr:na]n)'th Wiedziat

tylko, ze sq tura za w zdew
nym kraju byia zta. Reformy spolcczm: choé mocno zaawanso-
wane, zatracaly swa skutecznoié w powszechnej biedzie.

Na domiar zlego poloienie migdzynarodowe Polski trudno
bylo okresli¢ jako catkowicie ustabilizowane. Polska szukala
uznania swych granic u mocarstw zachodnich, ktére z uznaniem
sig ociggaly. Zapewne zbyt wiele do niego prazywigzywano zna-
czenia, zuiywajge wiele energii na ciggle rokowania migdzynaro-
dowe w sprawach, na kidre juz tylko sama Polska miala rzeczy-
wisty wplyw. Sprzeciwial sig temu Naczelnik Parstwa. Stad
tarcia migdzy nim a kolejnymi rzgdami, powolywanymi zresztg
gléwnic w oparciu o zasadg fachowosci wobec braku dostatecznie
pewnej wickszosci w Sejmie Ustawodawczym.

Jednym z tych fachowcdéw byt Gabriel Narutowicz. Powrdcit
do Polski w lipru 1920 roku, pdy ofensywa bolszewicka zagra-
?a}n Warszawie. Cale do:rzal: iycie spedzit byt w Szwajearii.
Pochodzit z ziemianskicj rodziny osiadlej na Zmudzi. Jego ajeiec
walczyt w Powstaniu Styczniowym. Narutowicz urodzil sie w
roku 1865, Dwa lata pééniej osierocit go ojciec. Szkole érednig
ulwﬁczy{ w Libawie na Lorwie, gdzie mniej odczuwano ucisk
carski niz w Polsce, studia wyisze w Zurychu. Tam tez wyspe-
cjalizowat sig jako iniynier budownictwa wodnego. Byt pionie-
rem w dziedzinie hydroenergetyki. Z czasem stab sie wspohwhas-
cicielem i kicrownikiem znanej firmy inZyniervinej Kursteinera.
Caowick wielkich zdolnosci, zdobyt sobic stawg curopejska,
zwhaszcza od roku 1906, gdy objat katedr¢ budownictwa wod-
nego na najstawniejszej wtedy w Europie Politechnice w Zurychu.

Pod koniec lat vch byl wmi wspisek
przeciwko cesarzowi Wilhelmowi 11, pomy sl:my jako odwet za
przesladowania pruskie. Udalo mu sie wdwezas ocali¢ przed
odpowiedzialnoicig kilku kolegéw-zamachowedw 2z két zhlizonych
do PPS. Poza tym epizodem nie angazowal si¢ politycznie. Do-
piero z wybuchem pierwszej wojny swiatowej zajgt si¢ fywo
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sprawami polskimi, oglaszajgc migdzy innymi w Newe Ziircher
Zeitung w styczniu 1917 roku glosny artykul, w ktdrym pote-
pial mocarstwa zachodnie za obojgtny stosunck do sprawy pol-
skiej. Byl entuzjastg Legiondw, co uluwilo mu zawarcie prey-
jaznych stosunkéw osobistych z Pl?sudsktm o po\\'roue du
kraju. Nie oznaczalo to zreszta b
polityeznych.

Nagonke przeciwko jego osohie jako prczyd.mm a przcdtcm
jeszeze jako kaud)data na ten urzad, pm\udzlll jego preeciwnicy
w oparciu o zarzut, e jest czlowiekiem stronniczym, rwigzanym
écidle z okreslonym kierunkiem polityeznym czy # okreilong par-
tig, kidrg miato byé reekomo lewicowe i radykalne |, Wyzwole-
nie”. Do ,Wysrwolenia” mogt mie¢ Narutowicz wiele sympatii,
nie dlatego, #¢ ono whinie jego kandydature miale wysungé
jako pierwsse, lecz raczej pomimo tego fakw, Nie byl jednak
z nim zwigzany, podobnie jak nie byl zwigzany z zadnym stron-
nictwem. Przeciwnie, uwaial si¢ za bezpartyjnego — ushugi swe
zaofiarowal Polsce juko fachowiec: naprzéd jako fachowiec-inzy-
nier, co mu dalo lekn; ministrarobdt pubhcznh:h a pou:m
jako znawca L jskich z d
budows znajomosci plohhmnw ;.o;m!am‘}clt To te: spowodo
wato zlecenie mu misji zastepey przewodniczacego delegacii pol-
skiej na migdzynarodows konferencie genueriska. I wreszcie zos-
tal Narutowicz ministrem spraw zagxan:wnych nie z podszeptu
ktoregos ze w, lecz z go wyboru Naczelnika
Paristwa.

Na stanowisku ministra robét publicznych nie miat wielkiego
pola do popisu wobee catkowite] pustki w skarbie polskim.
Wnosit jednak w tym i w kilku nastgpnych rzgdach nowy jak
gdyby element w prace rzgdowe. Okreilano go — i stusznie —
jako , Europejezyka”, majqc na myili jego doskonaly orientacje
w stosunkach panujgcych na Zachodzie. Uksztaltowany w praw-
deiwej szkole dcmokm:jl poln)cznc]. Jakq jest Szwajearia, obez-
nany ze y kapitat urme
jetnosci i u.:r.'dry pull:\nnr.‘j. tak bardzo Polsce potrzebny.

cenial jednak réénice polozenia wewngtrznego krajow z.:chod—
mch ¥ Polsk1. ktﬁr.q dcppcm pormwal Wierayl, Ze panujgey
; ityczne ulegng szybkicj
naprawie, gdy tylko spoleczenstwo otrzainie si¢ z niezdrowych
nawykéw zycia pod obcymi rzadami i doceni znaczenie poszano-
wania prawa.

Niewgtpliwie byt w swych pogladach na potrzebg reform,
zaréwno gospodarczych jak i spolecznych, Jewicoweem” — w
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bwezesnym  ukladzie zabarwien pogladowych, jakie nurtowaly
spoleczeristwo polskie. Nie byl jednak socjalisty chocby dlatego,
#e z najwigkszq ostroznodeiy podchodzit do koncepeji nacjonali-
zacji srodkéw produkc]l Byt po PN'.EILI pmgmalykicm a jed.no-
czednie czd o duzym p w
niezaangazowanym uczuciowo w dotychczasowe namigtnoéci poli-
tyczne polskie. Znajge dobrze stosunki panujgce na Zachodzie,
i to nie w jednym tylko kraju, ani nie ulegal zachwytom w
siosunku do Francji czy Anglii, ani tez nie Zywil zabobonnej
nicomal obawy przed wszechmocy wielkiego przemyshu, finan-
sjery miedzynarodowej czy — jeszcze ogélnicj — pmd tajemni-
czymi wplywami' masonerii, Dhugie lata zycia i pracy w prak-
tycznej na codzieri Szwajcarii nauczyly go rozmawiania z kudym
i na kaidy temat, pod warunk sig ok
tematu. Byl pod tym wzgledem u.mkal:m w polskim $wiccie
politycznym, takze i dlatego, ze nie traktowat réznic ideologicz-
nyth ;ako nieprzezwycigzone] pmszkody na drodz:e do osiggnie-
P ikiem uzg ik go celu. Wie-
rzyl w sife perswazji, a w swej konc:pcu ustrojowe] cheial, by
prezydent tg whsme bronig sip postugiwal — nie od wypudk
do wypadku, lecz stale, gdyi tego wymagaly realia politycznego
ukfadu sit w Polsce.

Innymi stowy, chcial postanowicnia konstytucji tak interpre-
towaé, by z prezydenta uczynié czynnik réwnowagi o stalym
zaangazowaniu w polityczne dycie kraju. Nie byl jednak wcale
przekonany o swych whasnych w tym kierunku zdolnoiciach czy
mozliwodciach.

Wizystkie te jego cechy zwolennicy jego oceniali jako dosko-
naly kwalifikacje whasnie na prezydenta panstwa. Natomiast jego
przeciwnicy brali mu te same cechy za zle, w réinym zresztg
stopniu i 2 réinych pow roddw. Stawiano mu tez zarzut [awory
zowania lub — w ujeciu demagogicznym — na
ustugach mniejszosci narodcwvch w nu:tn}ch antypuisklch celach.
Zarzut ten utrwalit sig zreszta takie po jego $mierci, z wielkg
szkody dla atmosfery polityeznej kilku co najmniej nastgpnych
lat. W p:lr'lslwi: miodym, ktérego obywatele uczyé sie dopiero
musieli metod walki politycznej i wspéldzialania politycznego,
by nie karaczah' poza granice praworzadnosci, gdy pm:n:raly
sig dopiero i pedu roeliczne v funkeji pan-
stwowej, zdrowa atmosfera politvezna byta krajowi réwnie po-
trzebna jak madre ustawodawstwo.

ajmy tu od razu tytulem wyjasnienia, Ze atmosfera —
czy, jak kto woli, klimat polityczny — w Polsce przed rokiem
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1923 nie doprowadzal do spig¢ ogarniajgcych cale grupy czy
klasy spoleczne. Nie paralizowal tez #ycia kraju, poza wypad-
kami sporadycznymi i ograniczonymi w zasiggu do czgsci teryto-
rium, Owszem, zdarzaly sig strajki na wicksza lub mnicjszq skalg,
a w ich organizowaniu braly udzial partie polityczne. Rzadko
jednak si¢ zdarzalo, by strajk czy inna forma protestu spotecznego
mialy charakter czysto politvezny. Podlozem byly najczgscie]
zagadnienia bytowe, gospodarcze. Nigdy bodaj — 2z wyijatkiem

kilku odowbnlon):h wypadkéw, gdy inicj i byli otwarc
wrogomc panstwa polskiego, a z mgul\' w tym charakterze wy-
¢p i — y nie wysuwali postulatéw

zmiany ustroju. Przeciwnie — w pocratkowych przynajmniej
latach istnienia Rzeczypospolitej ustrdj demokracji parlamentar-
nej byl dwictoscig w przekonaniu ogromnej wigkszosci Polakdw.
Mozna bylo wyprowadzi¢ ludzi na ulice pod hastem ,precz z rza-
dem", przy czym miano na myéli rzad bedacy w danej chwili
u whdzy. Moina bylo ich wyprowadeié pod hastem | precz
z endecja” lub na odmiang , precz z socjatami”, bo i tak si¢ zda-
rzato. Moina bylo wolaé | precz z Korfantym™ lub |, precz z Pil-
sudskim™. Mie mozna bylo natomiast liczyé na powodzenie hasta
ki go przeciwko niepodlegloici lub przeciwko instytucyi
parlamentu.

Podzialy i roznamigtnienia graly najwickszq rolg nie w spole-
czenstwie, lecz u szczytéw piramidy organizacji partyjnych, a
wige takie na fawach sejmowych. Im dalej od Sejmu, tym bar-
dziej zacieraly si¢ i bledly w masach przecigtnych obywateli,
z ktérych zdecydowana wickszodé w sposdb orpanizacyjny z par-
tiami wigzal si¢ nie cheiala, Stad stronnictwa — zapewniajac
o sympatiach, jakimi je darzy spoleczefisiwo czy jego cipié —
nie dysponowaly jednak przez bardzo dhugi czas zwartymi i dos-
tatecznie licznymi zespolami zorganizowanych celonkdw. Jedng
z przyczyn mogha by¢ w tym wypadku takée liczba partii o nie-
zhyt wyrainych rdinicach programowvch, z crego wyplywala
fluktuacja  sympatii wyborcdw. Inna przyezyng bywala tez
nierealnoi¢ czy destrukeyjnoid programu wyborczego, na czym
spoleczefistwo umialo si¢ poznac,

Byly i zte, i dobre strony tego zjawiska. Do dobrych naleialo
ograniczone oddziatywanie sporéw politycznych na codzienne
iycie i prace nbywaleli. Do zl‘ych trudnosé wytworzenia W spo-
feczeistwie pedu do ogmnlmma liczby partii w ?!'DZLII‘HIEI‘JIII,
ie system rzadéw p nych wymaga wyraineg pod2|
na wigkszos¢ o okrcslonym obliczu, ktéra moze rzadzid, i opo-
zycje, takie o okreflonym obliczu, ktéra podobnie jak wigkszoic
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program i w kaédej chwili
jcsr gmowa do objgcia rzadw Obywarel ma wowczas wybdr
migdzy kilkoma konkretnymi programami dzialania, moze mniej
atrakeyjnymi niz hasta zaprawione ideclogia, lecz za to wyko-
nalnymi. Juz wybory w roku 1922 zlikwidowaly szereg drob-
nych partii polltywnych Byt o zwrot we whasciwym kierunku
i zap lat apitaby dalsza selekcja czy elimi-
nacja.

Tymezasem byt to jednak cel odlegly. W nowowybranym
Sejmie stronnictw bylo 17, a w Senacie 12. W Sejmie 8 z nich,
a w Senacie 5 grupowato si¢ w blok mniejszoici narodowych bez
wzgledu na rdinice ideologiczne. Blok ten byl potéw wystepo-
wal solidarnie w glosowaniu na prezydenta z tej proste] prey-
czyny, z¢ byl to najpewnicjszy sposb obrony przed gloszonymi
jawnie na prawicy hastami rzeczywiste, jeili nie oficjalnej dys-
kryminacji obywateli innej nii polska narodowodci. Prawica
moglaby w przymierzu z najlicznicjszym centrum stworzyé rzgd
dysponujgcy wigkszoscig. Szla zreszta na tego rodzaju porozu-
mienie, co dale wynik w wyborach marszatkéw.

Centrum jednak, zwhszcza zad |, Piast”, nie moglo sig zgodzié
na kompromis, gdy chodzi o kandvdata na prezydenta, Gdyby
sig na lak: kompmm:s mog?o z,dob\-c. prcr\-dcnl zostatby \ll'ybrany
czyli
czonych :zb Sejmu i Scnatn ngksm“-é ta h}hby jednoczeinie
wigkszodciy zlozong wylgcznie z Polakéw. A postulat wyboru
prczydcnta wickszoicig gloséw polskich byt naczelnym hastem
prawicy i Chrzeicijariskiej Demkmii. Uezyniono z niego pro-
blem podstawowy — wmoralny” ) gdyz w sensic prawnym nie
mozna byl odmdwié i iom dowym kor i
z prawa konstytucyjnego.

Poczatkowo jednak — pomimo niecheci prawicy do Pilsud-
skiego — nie ulegalo watpliwodei, 2e whinie on bedrie wybrany.
Byt jedynym naturalnym kandydatem. Ale Pilsudski odméwit
kandydowania. Poparty przez Chrzescijariska Demokracje Zwig-
zek Ludowo-MNarodowy czyli endecja wysunat wiedy kandydature
‘\daunxq,o Zamo}sklggu B)I to poset polski w Paryiu, cdowiek
o0 anym ch i l hnie
nie lvlko na prawicy. Wincenty eros. wiedziony zmysh'm
ostroznodci politycznej, gotéw byt takie udzielié mu poparcia.
Napotkat jednak na stanowczy op6r pos}éu swego ugrupawanm,
ktdrzy nie cheicli, bedac partiy chiop
W tej sytuacji, z poparciem zreszig Prlsudsk:cgo, ,.Plast wysungt
kandydature Stanistawa Wojciechowskiego.
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Glo ie w Zg dzeniu Narodowym odbylo si¢ 9 grud-
nia. Na ogdlng Iu:zhc 545 glosujgcych Zamoyski otrzymat 222,
Wojciechowski 105 gloséw. Reszta podziclili si¢ kandydaci,
o ktérych wiadomo bylo, ze wysuwa sig ich tylko dla prestizu, bo
muszy odpaid w nastgpnych glosowaniach. Byli nimi profesor
Baudouin de Courtenay, wysunigty przez blok  mniejszoici,
Ignacy Daszysiski przez PPS 1 Narutowicz preez |, Wyzwolenie”.
Dwaj pierwsi odpadli w drugim glosowaniu. Lecz nie odpadt
Narutowicz, gdyi na niego przerzucit glosy blok mnicjszodci.
W trzecim i czwartym plosowaniu wysungt si¢ przed Wojcie-
chowskiego. Zamoyski byl ciggle na pierwszym miejseu, W pig-
tym i ostatnim glosowaniu zardwno cala lewica polska jak
i ,Piast” oddaly glosy na Narutowicza. Zamoyski miat t¢ samg
prawie liczby gloséw co w pierwszym glosowaniu — 222, Naru-
towi'::z 289, Wirdd nich 89 plosdw bloku mniejszodci narodo-
wycl

Ciosu, jeili byt to clus prawmﬁ mc przsfiﬂl z podnoicig,
z wyjatkicm pol kiego sig tragedia.
Jej przebieg |csr dobrw nany. me:ca rmpotm;*a przeciwko

pr i¢ osobistych w, doma-
Bajge sig ]::dnoczcﬁmr. by w)'bnru — , dokonanego whrew wick-
szoéci narodu polskiego” — nie prayjat, wzglednie by ,abdyko-
wat"”. Kampania prasowa byla bezprzykiadnic gwatiowna. Krzy-
caano o gydowskim spisku”, odsgdzano Prezydenta od czci
i wiary.

Jednoczeinie starano sie zapobiec zaprzysigieniu go, nie do-
puszezajge go do gmachu Sejmu. W tym celu zmobilizowano bo-
jéwki i podniccony thim, ktéry obrzucit Prezydenta blotem. Na
rozruchy prawicowe odpowiedzicli podobnyrn sposobem robotni-
cy =z PPS. Byly wypadki pobicia postéw i kilka ofiar smiertel-
nych na ulicach, Policja i rzad Juliana Nowaka, zwlaszeza zas
minister spraw wewngtrznych Kamieriski, zan:hnnywalt sie ze
zdumiewajycy indolencjq.

14 grudnia N:lcu-lmk Pilsudski uroczyicie prackazal whadzg
elektowi. 16 grudnia Narutowicz zostal zaprzysiezony i udat si¢
na wystawe do , Zachery”. Tam dosiggly go kule rewolwerowe
Eligiusza Nicwiadomskiego. Strzelad — jak mdwit — 2 obo-
wigzku patriotyeznego”, Oiwiadeyt przed sadem: |, Narutowicz
jako czlowick dla mnie nie istnial”. Niewiadomski sadzit, ze
strzelajge do Narutowicza wystepuje  przeciwko  Pilsudskiemu.
Bylo ironig losu, ze Pibsudski jak najgorecej odwodzit Narutowi-
cza od przyjecia kandvdatury.

Byt to wige mord polityezny. Préby nadania mu cech czynu
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behaterskiego nie mogly si¢ powies¢. Niewiadomski nie byl na
niczyich ustugach ani tei w spisku z kimkolwiek. Roznamiet-
nienie umysiéw bylo jednak tak wielkie, ze jako sprawcéw mo-
ralnych wskazywano niektérych preywédeow skrajnej prawicy.

Pétmilionowy milczacy thum odprowadzat Narutowicza na
miejsce w:cancgn spocxynku Milezenie to rrllalu ogromng wy-
mowe. Pig hanbg zbrodni i hanbg w 6w, w jakich
zostata dokonana.

Byt to wstrzgs, ktéry szarpngt calym spoleczedstwem. Jak
twierdzg niektérzy, zapobiegl wojnie domowej, w ceym zresztg
duiahz:lsﬁ;uga l\-gudci:l Rataja, ktéry wol:lec smierci P:Itl::ydcnl:l stal
si¢ chwilowo glows panstwa i tegoz dnia, 16 grudnia, powolat
rzad generala Whadystawa Sikorskiego. Miat to byé — i byl
— riad silny, chod pozaparlamentarny.

Istora tragedii nie bylo morderstwo Narutowicza. Zamordo-
wat go fanatyk, ktéry — choé powtarzal hasta szowinistyczne
i cho¢ zacietrzewieni nacjonalisci traktowali go jak mistycznego
bohatera — dziatal z whasnej inicjatywy. Tragedia bylo zaha-
mowanie procesu konsolidagji politycznej. Bo na klimacie poli-
tycznym zacigzyla préba naruszenia praworzgdnosci w imig celéw,
ktére przeciwnicy Narutowicza uznali za wyisze od poszanowa-
nia prawa konstytucyjnego.

11
Zz. 4 1 N icza miato bezposredni
skutki pohlya_ne Nle spowodown:b ,edn.uk ani zmiany prawa
parist , ani konstytucji, a nawet nie wywarlo

wplywu na funkqonowanlc administracji pafstwowej czy sadow-
nictwa. Nie miato wige zadnych skutkdw rewolucyjnych. Nikt
nie poddat w watpliwosé shusznoici zalozed demokracji parla-
mentarnej. A nastgpny prezydent zostal obrany i zaprzysi¢zony
w ten sam sposdb co Gabriel Narutowicz.

Nie bylo wigc zadnych zmian formalnych w ustroju pafstwa.
Lecz ustréj paristwa nie jest tvlko literg prawa. By fun.kqom

wan. musi mne{ poparcu- ayulc- twa, must ", lego

a
Géy jest 1nncz:,-|, albo staje sn: uslrwem sde narzumnyrn albo
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przestaje sprawnie funkcjonowaé, W pierwszym wypadku mamy
do czynienia z dyktaturg typu totalnego. Przestajemy mie¢ nato-
miast do czynienia z demokracja. Zadne tendencje totalistyczne
w Polsce wskutek Smierci Narutowicza si¢ nie pojawily.

Pojawity si¢ natomiast watpliwodci, czy spoleczeristwo przy
calym powazaniu, jakim w nim si¢ cieszy system parlamentarny,
jest zdolne wypracowaé takic metody dziafania polityeznego,
kidre pozwalatyby na sprawne funkcjonowanie ustroju demokra-
tycznego. Innymi slowy, czy zdolne jest powolaé silny rzad i poz-
woli¢ mu sprawowad wladze, Watpliwosci te istnialy i przedtem,
a whasnie w roku 1922 zacegly by¢ stalym przedmiotem troski.
1 zdawano sobie Sprawe, a przynajmniej wielu sobie sprawe zda-
wﬁo Ze prawo panstwowe — nowa konstytucja — nie dokona

du, pdyz nie wypelni luki braku doswiadezenia politycznego,
braku cierpliwosci 1 wyre fosci, Sci ustgpstw dyk-
towanych nie koniunkturg chwili, lecz zrozumieniem potrzeb
ogdlnych, potrzeb pastwowych. O demokracji powiedzial jeden
z wielkich teoretykéw prawa, Hamilton Fish, ze bedsc najlep-
szym, jest tei najtrudniejszym systemem rzgdéw, gdvi uznaje
tylko jeden sposdb kumulacji sity potrzebnej do sprawowania
whdzy. Sposobem tym jest perswazja.

Jest to rzecz jasna uwaga teoretyczna, oparta na obserwacji
warunkdw w tych kralach gdm demokracja byla ustrojem
ugruntowanym od dawna i sprawnie funkcjonujacym. W Polsce
nie bylo tych warunkéw. Polska byla parstwem nowym. Mu-
?iahdtv.o:zyt \rszystko z n:czcg:;i Obywatele nie mieli ani 30-
swiadczenia politycznego, ani tradycji poszanowania prawa, gdvi
dotychezas kazde prawo bylo prawem obeym, a czesto niespra-
wiedliwym. Spoleczefistwo nie moglo si¢ zdoby¢ ani na cierpli-
wosc, ani na wyrozumialodé, czgsto nie moglo sig zdoby¢ na roz-
sgdek.  Polska nie byh pod tym wzg!edcm unikatem wsrdéd
dcmokrnq: pejskich. bylo sporo
innych pasistw i to nie tylko nownpaws(al‘vch

Natomiast problemy, ktére Polska musiala roawigzal i o ked-
rych stale musiata pamigtaé byly trudniejsze nii pdzie indziej.
Stqd kazdy qu kazde polknlem: nlosh‘ w sobie zalazck wiclkich

Tr bylo ze, wigeej
bylo probleméw spotecznych. Glegokle byhr réinice poziomu
iycia i kultury migdzy poszczegélnymi dzielnicami — skutek roz-

bioréw. Dodajmy do tego poloienie geograficzne miedzy dwoma
wielkimi sgsiadami Po]sm mechgm)'rm o w kaﬁde; chwuh obrd-
ci¢ si¢ moglo w ponow Wreszcie

— jedna trzecia nbvwateh panstwa rue byia  Polakami. I whasnic
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wirdd mniejszodci — whasnie w 1922 roku — budzit si¢ nie-
pokdj w obliczu nacjonalistycznych haset prawicy. Nie bylo jui
dla nikogo tajemnicy, #e wokdt tej wladnie sprawy dojéé moze
do spigcia, w ktorym stawkg bedzie praworzgdnosé. O tym pa-
migtad musimy choby 2 tego wagledu, e byl to rdzen tragedii
towarzyszqeej wyborowi pierwszego prezydenta Rzeczypospolitej.

Narutowicz w gruncie rzeczy dlatego zostal wysunigty preez
lewice polsky w Sejmie przy solidarnym poparciu mnicjszosci
narodowych, 2e¢ miat wlasng koncepeje roli Prezydenta, Formal-
nie nowa konstytucja nie dawala mu wystarczajacych uprawnien,
by mégt wywrzed bezpoiredni wphyw na rzady w padistwie,
Dawalta mu za to duy autorytet moralny, stawiajge go ponad
politykg biezgcy, ponad pr&)nalczumcm partyjng. Ouz:m kio-

rym mogl sig — tak p at Naruto-
wicz — mlela Eyé persu 1.:|a w aparciu o calkwntq bezstronnosé.
Miat byé dobra nadrzgdnego, pofrednikiem

migdzy zwasnlonyml. czynnikiem Yadu i stafosci.

Takiej roli mediatora, cho¢ jej potrzebe docenial, Pilsudski
wziaé na sicbie nie cheial, pdyi nie odpowiadata jego tempera-
mentowi 1 byla sprzeczna 2 jego dotychezasowy dziu{alnniciq po-
lityezng. Dlatego odmdwil kategorycznie postawienia swojej kan-
dydatury. Wiedzial zreszta, ze spotkalby si¢ z zacigtym oporem
prawicy, kidra w prezydenturze widziats cos w rodzaju honoro-
wej emerytury whasnie dla Pilsudskiego. Byé moie podobne po-
budki kierowaly Dmowskim, wodzem Narodowej Demokracyi
i calej prawicy, gdy takie zakazal swym zwolennikom wysunigcia
jego kandydatury. Lecz na role mk:; godzil sig. Narutowiez,
z zadnyln klerunklem poluy:mym niezwigzany i nicobcigzony

e W I dat temu wyraz w kilku roz-
mowach — mlqdzy innymi w wywmdzne prasowym, |aki=go
udzielit po swym wyborze ukazujacemu sie w Warszawie pismu
w jrzvku francuskim Jowrmal de Pologne. Oto jego stowa:

\[Cigzar wladzy zwierzchniej jest ogromny, ale uwazam wiadze,
do ktérej mnie powolano, za obowigzek, kidry podjglem i wy-
pelnie. W panujacej atmosferze niepewnoici i rozjatrzenia rola
Prezydenta, tak jak ja rozumiem, polega na doprowadzeniu do
porozumienia. Prezydent musi by¢ ponad partiami™.

Nie traktowal wigc NMNarutowicz urzgdu prezydenta jako
funkeji reprezentacyjnej. Na dzien przed Smierciy powiel
misje utworzenia regdu Ludwikowi Darowskiemu, niezwizzanemu
z zadnym stronnictwem. Konsuh'lc:c pmprowadz:! jednak sam
z pr Jami tw, lqr:mlc ze 3 go Naro-
dows Demokracja. 1 ierzal je p dzi¢ dalej, nie ulegajgc
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pokusie powolywania rzgdu spoéréd tych partii polskich, ktére
na niego glosowaly. Pamigtajmy, s odbywalo sig to w atmosfe-
rze nagonki pra.sowe; i moouwcj p«mwko niemu, gdy Stanis-
binski ip dzi na prop ie wzlgcm udzml‘u w
e o' r
ady w dﬂenmlmch prawmowg.ch ulmzywdy sig artyku}y pod taki.
mi tytutami jak ,Zapora”, ,Zawada” lub w Kurierze Warszaw-
skim pod histerycznym tvlukm Jmls Maria™, w ktérym autor
nazwat N Wlarwg r lego szatana

Lecz Narutowicz wierzyl, e misja_jego i zadanie wymagaja
dalszych starari o stworzenie koalicji sejmowej z udziatem lewicy,
Piasta” i Chrzescijariskiej Dctmkraqa na kldra wphmqn‘. sig
staral na jego prosbe biskup ski, lynat Kakowski.

Misji tej nie spelnit i jego nastgpea. Cadowiek mllepsu]
woli, nie mégt jui lub nie czut sie powolany do jej preejecia.
Stanowisko prezydenta Rzeczypospolite] stalo si¢ rzeczywiscie
funkcjy reprezentacyjng, pozbawiong faktycznego wplywu na
sprawy patistwa. Bylo to zgodne z literg konstytucji, gdyz nie
zobowigzywala ona prezydenta do roli podrednika, rozjemcy i
moralnego nadzorcy Zycia politycznego. Lecz konstytucja roli tej
prezydentowi takie nie wzbraniata. Narutowicz chcial jg podjad,
jego nastepca podjaé nie mogh

Na tym polega znaczenie tragedii grudniowej roku 1922 dla
rozwoju ustrojowego Polski. Jej ciagiem dalszym bylo poszerze-
nie przepasci migdzy stronnictwami, ktére Narutowicza wybraly
i ktére przeciwko niemu glosowaly. A rtakie narastanie pesymiz-
mu, niewiary, a wreszcie pogardy do Sejmu w umysle Pitsudskie-
go, co mialo znalefé swéj wyraz w 1926 roku

PREZYDENT WOJCIECHOWSKI
I RZAD SIKORSKIEGO

Tragicane i nkrurm: stm&y w Z.nchem zapab egly w sen.sle
politycznym
Morderstwo, sposéb walki tak obcy polsklc] tladyq! polltqu
wywolalo pows: przerazenie. Stalo si¢ ono takie udzialem
m}bardzlq fanatycznych odlaméw prawicy. Jeden z najglosniej-
szych w historii dziennikarstwa polskiego artykuléw — napisat
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go Stanistaw Stronski w Rzeczypospolite; — nosit tyrud | Ciszej
nad t3 trumng”. Artykul, kidrego napisania wybitny i zashs-
zony w dalszych dziejach Polski publicysta nie mégt sobie daro-
waé do kofica Zycia, miat odeprzeé zarzuty moralnej odpowie-
dzialnosci za morderstwo. Najpowainiej brzmialy slova pote-
pienia i bélu pokonanego przez Narutowicza kontrkandydata do
prezydentury Maurycego Zamoyskiego. Najsurowiej i najdotkli-
wiej wypadt sad nowego premicra, generala Whdystawa Sikor-
skiego, w czasie jego exposé sejmowego. Sikorski kreilid, ze
wl;kszﬂ od mordc’rstwa haan i szkoda narodowa byla nagonka
przed jego émiercig.
Nle tylko kula mepocz)talnego fanalyka lecz takie bloto, jakim
obrzucono Narutowicza stanowilo pogwalccmc prawa i obelgg
przeciwko maj owi Rzeczyp j — mowit Sikorski.

22 grudnia 1922 roku, a wige w czwartym dniu po zamor-
dowaniu prezydenta Narumwu:za zebrato si¢ znowu Zgroma-
dzenie Narodowe w gmachu Sejmu na ulicy Wiejskiej w War-
szawie. Tym razem wystarczylo postom i senatorom jednego
glosowania, by dokona¢ wyboru prezydenta Rzeczypospolitej.
Bylo tylko dwéch kandydatdw. Zamiast Maurycego Zamoyskie-
go, kiéry po émierci Narutowicza uznal, ze mu kandydowaé nie
przystoi, prawica wysungla profesora Kazimierza Morawskiego.
Otrzymal 221 gloséw. Drugim kandydatem byl ponownie Sta-
nistaw Wojciechowski, popierany przez Pilsudskiego. Padlo za
nim 298 glosdw.

Z malymi zmianami bylo to wige dokladne powtdrzenie
sytuacji towarzyszacej wyborowi Narutowicza. Wojciechowski
zostal prezydentem glosami centrowymi ,Piasta” i Marodowej
Partii Robotniczej, calej lewicy i calego bloku mniejszoéci naro-
dowych. A wige i jego wybdr nie byl dokonany wigkszoscig
gloséw postéw i senatordéw narodowosci polskiej. Tym razem
jednak zarzutu nikt z tego nie oimielit sig robié. Wyborowi
towarzyszyl nastrdj powainy i zdyscyplinowany, zaréwno w par-
lamencie, jak i na tamach prasy. Nie bylo ani protestéw, ani
demagogicznych komentarzy. Gdy marszatek Maciej Rataj stwier-
dazil, #e |, Stanistaw Wojcicchowski jest Prezvdentem Rzeczypos-
politej”, padt tylko jeden okrzyk z law lewicy. Okrzyk ten —

qkiedy go zabijecie?” — skierowany w strong taw Zwigzku
Ludawu—N:lrodchgo nie brzmiat jednak jak prowokacja, tylko
jak boksnc echo trag:du sprzed kilku dni.

sig o niej zay ¢. Nie by'h to fatwe. Caeéc'
prasy, a takie bard dykal ofa iy prawicowej nie
od razu zareagowaly na ostrzegawm glosy swych whasnych prazy-
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wadedw, nawolujgeych do moralnego potgpienia, a tym samym
do politycznego odcigeia si¢ od postgpku Eligiusza Niewiadom-
skiego. Sqd okrggowy w Warszawie skazal go na émieré, a nowy
prezydent nie skorzystal 2 prawa laski. Zostal wigc rozstrzelany.
By¢ moze najwladciwszym miejscem dla Niew! ladorn'.kmgo bylby
szpital dla oblgkanych. }cgo proces b}‘? rzecz 1nsna sensacjy nie
ty].ko polskq, ale : 3. Niew ki nie uchylnl
sig przed odp ialnoscia }, de pier ym jego
byto ! i Pllsudskl:gn gdyby on, a nie Na-
rutowicz zostal prezydentem. Z uporem fanatyka przy?nawal sig
— jak to okreslat — | do czynu, ale nie do winy”. Wokét jego
osoby zaczynala si¢ wytwarzad niezdrowa atmosbere: ,mgczefistwa
i patriotyzmu gotowego do ofiary”. Dopiero odezwa Episkopatu
poloiyla kres narastaniu fatszywej legendy. Odezwa ta przestrze-
gala ksigéy przed nadawaniem nabozedstwom Zatobnym za duszg
zabbjcy ,charakteru moggeego wprowadzi¢ zamet do pojeé o mo-
ralnodci chrzescijanskiej, ktéra nie pozwala pod fadnym warun-
kiem na zlamanie przykazania 'nie zab:|a|' 1
Um.knc}:l Polska szx_‘zgshu ie g}cb:cp stggantego kryzysu kons-
tytucyjnego i | ienia walki gicznej czy politycznej
z Sejmu i faméw prasy na ulicg. Zastugg w tym wagledzie dzie-
lito sig wielu ludzi: politvkéw, publicystéw i dziataczy spolece-
nych ze wszystkich ugrupowan i wszystkich zapatrywan. Na
szczegdlng pamigé historii zastuguig jednak dwie postacie. Pierw-
sz byl Maciej Rataj. W chwili $mierci Narutowicza przejal na-
tychmiast na|w}z.szq v.hda; w pafstwie, zgodnie z konstytucjq.
Udzielit natychmi i dymisji p Nowakowi, moty-
wujgc to niewywig si¢ z pod go obowigzku rzadu,
jakim jest rzgdzenie w okrcs::' kn'z)'su Bez konsulrowsma k.ogo
kolwick w Sejmie Sik
zapewniwszy mu jedynie popame Pllsudsklcgo, ktéry zgodzit sb:
petnié obowiazki szefa sztabu. Sikorski objat takie teke ministra
spraw wewnetrznych i stworzyl rzad nie zwigzany z Zadnym stron-
nictwem. Jako zadanie rzadu postawit przywricenie tadu i spo-
koju oraz przystapienie do pracy na najwainiejszym w owej
chwili dla Polski odcinku zagadnieri gospodarczych. Niebezpi
czefistwo ,wojny domowej”, o kidrej z przesadny moze, lecz
przeciez zrozumialy troska méwit nowy premier, ustapilo nie
tylko deigki jego energii i zapowiedzi uiycia wojska, lecz takie
drigki rozsgdkowi przywidcdw stronnictw, A takie dzicki roz-
sadkowi, a moie instynktowi politycznemu calego spoJer.zenstwn
W swej znakomitej wx;ksz.om rzyjelo ono z ulgy zatwier-
ie przez 80 P 5 kiego. Wojciechow-
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ski pozostawit tei Sikorskiemu pelng inicjatywe. W swej posta-
wie nie poszedt Sladami Narutowicza. Odezwe swa zaczgt od
ogélnikowych raczej stéw, skicrowanych do wszystkich i do
nikogo: |, Sklaniajeie sig do zpody”. Osoba Wojciechowskiego
nie wzbudzata Zadnych namigtnoici. Nie miat ani wrogéw poli-
tycznych, ani osobistych zwolennikdw. W poczatkach swej ka-
riery byl czynnym dziataczem robotniczym, a przede wszystkim
spitdziclczym, oraz jednym z zaboivcieli Polskiej Partii Socjalis-
tycznej. Poiniej jego zwiazki z socjalistami ostably. Na emigracii,
przed wojng i w czasic wojny, prechywal czas jakis w Anglii,
pracujge jako drukarz i interesujge si¢ ruchem zwigzkéw zawodo-
wych. Popicrat tez stanowisko Komitetu Narodowego Polskiego
w Paryzu. Nie znaczy to, by w sprawach programowych sympa-
tyzowad miat 2z Narodows Demokracjy. Przeciwnie, wrdciwszy
po wojnie do Polski zblizvt si¢ raczej do |, Piasta” i przez jakis
czas byl ministrem spraw wewng¢trznych jako bezpartyjny facho-
wiec. Te bezpartyjnoé¢ ezy ponadpartyjnoéé cheiat zachowaé na
urzedzie prezydenta puﬁsrwa.
Generat Sikorski takie nie byl wowezas zwigzany z fadnym
stmnnlcmcm czy kl:mnklcm :dwiog!wnvm Popularnoé¢ zaw-
} ym, ktdrych szezytem
bylo dowodza_me pigta armig w dniach Bl:\w Warszawsk;e; ijej
ofensywa na pétnocnym froncie znad Wkry, Uchodzit za cedo-
wicka energicznego i za doskonatego administratora. Nie mozna
go bylo uwaiad za ,czlowicka Pitsudskiego”, chochy z uwagi na
spory z czasow legionowych, lecz cieszyl si¢ jego poparciem,
z czym si¢ jako premier nie kryt. Byl w kontakcie, lecz nie
w przymierzu politycznym, ze stronnictwami centrum, a w do-
brych stosunkach z¢ Stanistawem Thuguttem, prayvwdédey | Wyz-
wolenia”. Jego rzad traktowano jako tymezasowy, gdvi byl rza-
dem pozaparlamentarnym, powolanym w czasie kryzysu panstwo-
wego. Mial w nim takich kolegdw jak general Sosnkowski
w resorcie spraw wojskowych, Aleksander Skrzyaski, minister
spraw zagranicznych, minister pracy Ludwik Darowski czy Wa-
claw Makowski, znakomity znawca prawa publicznego.
Sikorski zakrelit zadania nie tylko swego rzadu, lecz w ogéle
zadania, jakie Polska musi jak najszvbeie) rozwigzaé, w swym
exposé w Sejmie 19 stycznia 1923 roku. Jako wytyczne pracy
panistwowej i analiza polozenia pafstwa pozostaly one w mocy
na kilka co najmniej lat. Sikorski pojawil sig w Sejmie w mun-
durze, thumaczge to cheeig podkreslenia swej catkowitej bezstron-
nosci. Na czele rzadu stoi dlatego, 2¢ — jak méwil — nie ma
komu odda¢ wladzy, pdyi w Sejmie nie ma wigkszosci. Bedzie
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wige Sikorski wladze sprawowal, dopdki tego rodzaju wickszoéé
nie powstanie. I nic ma zamiaru zaniedbaé wainych spraw pan-
stwowych dlatego tylko, e stoi na czele rzgdu ,politycnie tym-
czasowego”. Przeciwnie — ma konkretny program dziatania,
ktory b;dzw W dzat w zycie, opicrajgc si¢ na ,masach ludo-
wych, ktére okazaly w cigtkiej dla paristwa godzinie glebokie
poczume odpnw:cdzmlnnsci wobec Opczyzny gdyz nie daly si¢
Ipow nieodpo do slepego od-
',

Zacytowane stowa Sikorskiego przyjeto Zle na prawicy, choé
i wiréd niej znalazt Sikorski zwolennikéw. Byli nimi migdzy
innymi Korfanty i inni przywddey Chrzeicijaniskiej Demokracii.
1 chod nie zna;cim to odbicia prakiycznego w dwezesnym Sejmie,
odezwie sig echem w przyselodci. Wigkszosci w Sejmie nie
moina bylo bowiem stworzy¢, przede wszystkim dlatego, ie
sojusz przedwyborczy utworzony przez Narodows Demokracie,
Chrzeicijariska Demokracje i ,,Piasta” rozpadt sig na tle wybordw
prezydenckich, gdy ,Piast” w obu wypadkach glosowat przeciw-
ko kandydatom prawicy, Z:lmoyskiemu i Morawskiemu. Sojusz
ten montowano ponownie i zmontowano go po przeszo pét
roku, gdv ucn:hiy wspommem:l wybordw prezydenckich i moina
bylo ulozyé wspdlny, komg y program poli Tym-
czasem  jednak  Sikorski oplclﬁc sig musial na cnl‘ym Se|m:c
Szukajge poparcia nie odnosil si¢ do powigzan ideologicenych,
lecz przedstawial argumenty scisle praktycznych potrzeb panstwa.
Poparcia Sejm mu nie odmawial.

Wartoéé exposé Sikorskiego polegata na trafnym podsumo-
waniu nie cierpigeych zwloki spraw pafstwowych. Stawial je
]akﬂ zrehy swego programu. Dawal przy tym do zrozumienia,
2e problemy te sq niczmienne. To znaczy, ¢ obojetnie, jaki rzgd
powstanie, kaidy rzad, podobnie jak kazdy Sejm, bedzie musial
z tymi wlaénie problemami si¢ borykad.

Jednym = nich, bodaj najwainiejszym, bylo stworzenie trwalej
réwnowagi migdzy whadzg ustawodawczg i wykonawezg, réwno-
wagi, kiéra nie bylaby zaleina od koniunktury czy od chwilo-

ukladéw i kompromiséw micdzy partiami politycznymi.
Oznaczalo to innymi slow} potrzebg silnego mdu Wyposazonego

w odpowiedni autorytet i sp y aparat -yiny.
nieczna byla przeto reforma admlruslmcu pnnstwowq. @ rsu:zq
nie reforma, lecz praca nad st aparatu

nego z.dnl.ncgo do zarzgdzania nowoczesnym parstwem. P
on by¢ z jednej strony catkowicie uniezalezniony od partii poli-
tycznych i nie ulegaé w swej pracy zadnym wplywom i nacis-
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kom. Z drugiej strony musi by¢ kontrolowany w kaidej czyn-
noici przez prawo, a ogélnic przez Sejm, gdyz inaczej powstaje
niebezpieczenistwo, kiére Sikorski tak okreslit: | Zbyt czesto nie
rozréznia sie u nas silnego rzadu od samowoli".

Uzdrowienie gospodarki jest oczywiscie zadaniem najpilniej-
szym. Exposé Sikorskicgo méwilo tu jedynie o koniecznosci za-
pobiezenia postgpom inflacji i stabilizacji waluty. Planu goto-
wego nie miad, nalezalo go dopiero opracowad. Poki go nie ma,
stosowad bedzie jak najdalej posunigty oszczednodé, chot oszczpd-
nos¢ nie jest sama w sobie lekarstwem, tylko drodkiem palia-
tywnym, zastgpczym. Nie moie te: by¢ celem sama w sobie,
gdyz nie wolno w imie oszczgdnosci zaniedbaé dwéch podstawo-
wych potrzeb padstwowych. Jedng 2 nich jest zapswnienie
paristwu obronnodci. W warunkach geopolitycznych, w jakich
znajduje sig Polska, m: wolno oszczedzaé na wojsku. Nie wolno
tez w imig h ¢ czy p ywac reform
spolecznych. Nie wolno naruszyé zasady oémiogodzinnego dnia
pracy i innych zdobyczy mas robotniczych, takich, jak ubezpie-
czenia spoleczne czy ochrona pracy. Nie wolno oszca;dzaé na
placach za pracg, a srodki na place trzeba znalei w zwickszonej
wydajnoici pracy. Nie wolno tei oszczedzad na ofwiacie i na jej

upowszechnianiu.
Expo:e' S:karsklegu pr:;:\,tc puyth)fnle praez lewice 1 cen-
trum 1ek czny oddiwick

w oplnn publlc‘mq Zima 1923 roku przynosita wige nie tylko
usp;l:lmmc nastrojow, lecz P"izk oznaki pop;{awy po{(ézlcma
gospodarczego i politycznego Polski. Postgpowata tez stabiliza-
cja poloZenia Poﬂali na arenie miedzyna ej, czepo jednym
z preykiadéw bylo ostateczne uznanie granic Polski przez Rade
Ambasadoréw mocarstw zachodnich.

Rzad Sikorskiego, cho¢ pozaparlamentarny, nie mogtby spra-
wowaé wladzy bez zaufania Sejmu. Zaufania odmawiala mu pra-
wica juz od pierwszego glosmt'amn nad |ego expom w ktérym
pm:c:wko Slkorskwmu wWypow si¢ takie

, ku zreszty  niezadowoleniu mdcql Z.nalul
natomiast oparcie na fawach centrum i lewicy, a takie wi
postéw ukraifiskich i biatoruskich.

Wydawalo si¢, fe jest to stan idealny, ktéry z czasem dopro-
wadzi do stalego sojuszu lewicy z centrum, zapewniajgc tym
samym rzady trwale w rciu o ten sam sojusz, jaki sig zawig-
zal przy wyborach pmy(fama Tego rodzaju nadzieje iywil Pil-
sudski, ciggle najwigkszy w pafstwie autorytet moralny., Dlatego
tez zapewne udzielal poparcia Sikorskiemu, godzac si¢ na spra-




wowanie malo blyskotliwej lecz wainej funkeji szefa sztabu ge-
neralnego. Nie nadzieje, lecz pewnoéé utrwalenia sojuszu centro-
wo-lewicowego mial Sikorski. Znajdujemy ironiczny élad tego
w przeméwieniu jednego z postéw: ,Premier nabral od razu
tyle oddechu, jakby mial sobie urzgdzié rzqdy przynajmniej na
jedno pokolenie”.

Stalo si¢ inaczej. Jui 28 maja rzad Sikorskiego musiat ustgpic
na reecz rzgdu Wincentego Witosa. Bo oto whrew oczekiwa-
niom i whrew logice politycznej pojawifa si¢ na fawach sejmo-
wych koalicia nie centrowolewicowa, lecz | Piasta” z prawics.
Pisma humorystyczne nazwal‘y |g nlezbyt pochiebmc ..Ch|:nu—
Piastem” od nazwy ,.Ch Jednodci N , pod
ktérg wspétdziatali politycy endecey z Chrzedcijarisky Demokrach.
Nazwa si¢ prayjela.

wige iona wigkszosd sej , @ z nig modli-
wusé powstania rzadu oportcgu o wwksms{‘ Sojusz z pr:wu:a]
odrzucit Witos w obu wyborach prezydenckich. Zgodzit si¢ nan
jednak w parlamencie. Zgodzit si¢ pomimo oporu w szeregach
whsnego stronnictwa, ktércgn cz¢§6 pod wodza Jana Dabsklego J
Clﬁfjmlr:“c 11 s;pgézwl—— | wéwczasw : W’ k

pskie, ws| iafajace z lewicowym ,,Wyzwoleniem”. Wil

szoé¢ sejmowa nowej koalicji zmalata wiedy do 5 g}osow

Jakie byly kulisy deiwacenego sojuszu?

Pytanie do dzi§ jest pasjonujgce, a odpowiedzi nie dat nigdy
nawet Witos.

RZAD WITOSA

Gdy ku zdumieniu lewicy i przy ogromnych oporach we
whasnym stronnictwic Wincenty Witos dowal si¢ na sojusz
z prawicy, kierowalo nim pragnienie stabilizacji i zrozumienie
potrzeby silnego rzadu. Dla wodza chlopéw polskich, a tytul ten
przyznawaly mu nawet inne stronnictwa ludowe, nie byla to
decyzja fatwa. Zwlaszeza e nie kryl swego oburzenia na postg-
powanie nicktérych przynajmniej przywédcéw prawicy w czasie
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tragicznych wypadkéw e dnia poprzedni roku i odméwil
sojuszu z nimi przy w | i 1. Natural wy-
dawalo sie jego zwigzanie z lew:cq — o znaczy z pomsm!yml
stronnictwami ludowymi, z socjalistami i z blokiem mniejszosci
narodowych, Udzielit przeciez poparcia rzadowi Sikorskiego,
zwalczanemu tylko przez prawice, kidry daiyl wyrainie do stwo-
rzenia podstaw stabilizacji politycznej w oparciu whisnie o poro-
ie centrum go z lewicy.

Caym wiee pcmodowal sig Witos w swej decyzji?  Wyjas-
nienia formalne znajdujemy oczywiscie zaréwno w jego expose
sejmowym, jak i w czasie bardzo burzliwego zjazdu ,,Piasta” bez-
poirednio przed zawarciem porozumienia z endecja. W exposé
sejmowym powtérzyl Witos 2 nieznacznymi zmianami zaloienia
programowe, ktére w styczniu tegoi roku obszernie rozwingt
Sikorski. Byla wigc mowa o potrzebie reformy budietowej i
walutowe], ktéry zresztg miat dalej prowadzi¢ dotychezasowy
minister skarbu Whadystaw Grabski. Byla dalej mowa o poko-
jowe) poiuyv:e zagramcznc), o walce 2 drozyzng i inflacja, o

racji p j. Byla zapowiedi rozsze-
rzenia zdobyczy $wiata pracy — konkretnie: zapowied: wniesie-
nia ustaw zapewniajgeych inspekcje pracy w zakladach przemy-
stowyeh i regulujgeych ubezpieczenia na wypadek bezrobocia.
Bylo tecz uroczyste odiegnanie si¢ od wszelkich pomystéw uszczu-
plania jui zdobytych praw robotniczych, o co nie bez ragi posg-
dzano prawicg, obecnie z Witosem sprzymierzong.

Byla wreszcie mowa o reformie rolnej. Publicystyka uczynila
z niej kamienn wegielny koalicji zwanej ,,Chjeno-Piastem”. Byla
to w istocie sprawa o podstawowym znaczeniu. Reforma rolna
nie zostata dotychezas uchwalona w sensic wykonawczym. Parce-
lacja odbywata si¢ chaotycznie nawet tam, gdzie przeprowadzano
j4 przy pomocy paristwowych urzedéw ziemskich. Obiektywnie
rzecz biorae trudnodci byly ogromne. Niemniej ruszenie sprawy
z miejsca bylo absolutng koniecznodciy | pafstwows, i spoteczng,
a zagadnienie reformy rolnej bylo pierwszym punkl:m programu
wszystkich stronnictw ludowych, a wige takie | Piasta™. Bylo te:
z ich strony konkretnym zobowigzaniem wyborezym.

Reforme rolng w postaci jak najbardziej radykalnej popierata
rzecz jasna lewica socjalistyczna. Witos jednak nie cheial, by
stala si¢ ona jednoczesnie powodem wstrzaséw spolecznych i gos-
podarczych. Cheial, by odbywala si¢ sprawnie, nie przynoszac
uszczerbku gospodarce narodowej. Zdawal sobie takie sprawe,
e za malo jest w Polsce ziemi, by kaidy mieszkaniec wsi mogl
staé sie whadcicielem takicj dziatki, ktdra by mu zapewniata
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utrzymanie, wygospodarowujgc jednoczeinie nadwyiki potrzebne
wydywienia reszty spoleczenstwa. Wiedzial, e wies jest prze-
ludniona w potworny sposch i #e sama parcelacja przeludnienia
nie zmniejszy 1 poloienia wsi nie poprawi. Widzial potracbe
rozladowania wsi takie w inny sposéb, na co z kolei potrzeba
bylo prawi idlowego rozwoju prﬂcﬂlya{u 1w, jako przedstawiciel
mysli zach i, szukat | i koordynacji plandw
ze stronnictwami mieszczanskimi. To znaczy przede wszystkim
# chadeciy, zwlaszcza e na jej czele stal clowick uwazany pow-
srechnie za znawce wielkiego preemystu — Wojciech Korfanty.
Nie bez wplywu tez w szukaniu porozumienia z z:hchowawtzq
prawicg bylo przywigzanie Witosa do karolicyzmu. , Piast” i sam
Witos toczyl nieraz boje 2 klerem i z hlerar{‘hlg, crego prevkia-
dem chociazby jego ki yezne, = biskupem
tarnowskim Walega. Nie dotykaly one ]cdnak nigdy spraw zasad-
niczych — takich jak swoboda dziatalnosci Kodciota, sprawa szkét
wyznaniowych czy w ogdle wychowania religijnego. Te sprawy
odstreczaly go na wielu odcinkach od lewicy, wystepujacej prze-
ciwko konkordatowi z Watvkanem, preeciwko przymusowej
nauce religii, a propagujacej laicyzacje Zycia pafdstwowego i re-
formg szkolnictwa w kierunku bezwyznaniowym. Te s rawy
przybllmb go do prawicy, chociaz pamigtac trzeba, e nigdy, ani
w zyciu, ani w tym co méwil i robil, nie godzit sic Witos na
koncepcje nac;nnahstyczne oparte o me:olcran; zaréwno naro-
dows, jak i religijng.
rzede wszystkim jednak byl Witos zwolennikiem fadu i
wrogiem frazeologii. Tym samym byl wrogiem demagogii. De-
magogii i frazeclogii bylo w Polsce duzo, i to zaréwno na lewicy
jak i na prawicy. Witos cheial jg praykrécié, wykazujac jedno-
czesnie, ze politvka wymaga rzeczowego, a nic teoretyeznego
podejscia do zap,adnicﬁ kazdego rzedu, a wige zaréwno pafstwo-
wo-ustrojowych, jak i gospodarczych. Cheiat dla Polski warun-
kéw spoknjnel pracy. Szukat ich w stworzemu silnego rzadu
o jak majpraktyc Dotychezas wi-
dziat konjeczny dla stab:l.lmc;l clement sity w osobie Pilsudskicgo.
Nie nalezat nigdy do jego entuzjastéw ani nie byl bezposrednim
jego wspitpracownikiem. W przeciwienstwie jednak do innych
politykéw ani sig go nie bal, ani go nie zwalczat. Widziat w nim
autorytet, zdolny skupi¢ wokét siebie ludzi rdinych pogladéw
i zmusi¢ ich do skoordynowanego driatania. Stad pomégh mu,
zamiast z nim konkurowad o przywidztwo narodowe, w przelo-
mowych miesigeach roku 1920, pdy stangt na czele regdu na-
prawde koalicyjnego. Stgd gotdw go byl popieraé jeszcze w roku
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1922, gdyby chiat zostaé prezydemcm Lecz w roku 1923 —
czego nie ukrywa w swoich pami h — uznal Pik i

za sile politycznie przegrang, a jego wyczekujycy, a raczej po
prostu niechetny stosunck do Sejmu jak najmocniej potepil.
Wiedzial, ie Pitsudski, podobnie jak Sikorski w tym okresie,
daiyl do rzadéw centrowo: lemcowy\:h A ulgc w prz,elmnamu
Witosa niepewnych nego i zbyt
uproszczonych ocen sytuacji gospodarczej 1 spolecznej kraju.

Postanowit wige Witos rzucié swe wielkie nazwisko na szale
koalicji z prawica, w przekonaniu, ze whiénie jego umiarkowane
stronnictwo chlopskie potrafi z jednej strony utrzymaé w szachu
tendencie skrajnie nacjonalistyczne, a 2z drugiej zmusié nowych
sprzymierzeficow do rzetelnej pracy z dnia na dzien.

Na czymie miafa ona polega¢? Powrdémy raz jeszcze do
exposé Witosa z 28 maja. Bylo w gruncie rzeczy powtdrzeniem
doskonalego exposé Sikorskiego, 2z dodatkiem reformy rolnej.
Witos cheial program Sikorskicgo wykonywaé dalej. Stwierdzal,
ze dlatego staje na czele rzadu koalicyjnego (i tym samym zmusza
rzgd Sikorskiego do odejécia), #e w ten sposob ,urzeczywistnia
demokratyczng zasade parlamentaryzmu®, gdy# , zostanie usunigta
ujemna cecha rzqgdéw pozaparlamentarnych, za ktére nikt nie
ponosi wyrainej odpowiedzialnosci™.

Rzad Sikorskiego formalnie upadt z powodu nieuchwalenia
przez Seim funduszy dyspozycyjnych dla ministerstwa spraw za-
granicznych, co bylo zwyld}m pretel o cym
wszyscy dzieli. Zj pozornie paradoksal 4
rzad parlamentarny, Rr.dry cheiat wykonywaé prOgram poprzed-
niego rzgdu pozaparlamentarnego. Z tym jednak, Ze za progra-
mem niczym sig w istocie od poprzedniego nie réinigeym gloso-
wala teraz obok ,Piasta” ta sama prawica, ktéra dotychczas
glosowala przeciwko programowi. Natomiast lewica, popiera-
jaca dotychezas Sikorskiego, zaczgla glosowaé przeciwko progra.
mowi dlatego, Ze reprezentowal go teraz Witos sprzymierzony
z endekami.

Obraz bylby jednak niepelny, pdybyémy sie ograniczyli do
tego paradoksu. Nie uwzgledniatby bowiem ogromnego ladunku
uczuciowego, jaki wytworzyl si¢ w umystach mas rohormczych
i chlopskich na dzwwk sléw ,‘pak[ w Lanckoronie”.

Lantkomnn by a maj Hammerll.nga,
ia bedgcego calonkiem |, Pias-
" Nie bylu to posraé 5wu:l1lnl, cho¢ na pewno bardzo obrot-
na. Swwiano mu réine zarzuty natury moralnej i hr'_vcme],
ktére znalazty poiniej epilog przed sadem muszalkowsll’rg
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w tejie Lanckoronie podpisano 15 maja 1923 roku uklad migdzy
przedstawicielami ,Piasta” i stronnictw prawicowych, na mocy
ktdrego ustalono obszar 400 tysiecy morgéw ziemi rocznie jako
minimum przeznaczone do parcelacji. Czyli 200 tysigcy hekta-
réw. Nie bylo to duzo, ruszalo jednak reforme rolng z martwego
punktu. Ale gdy Witos uznawal to za osiggnigcic pozytywne,
opinia mas robotniczych i chlopskich uznata pakt w Lanckoronie
za zdrade interesdw ludu, za sojusz Witosa z ziemiafistwem lub,
jak kto woli, z obszarnikami,

Stworzylo to fatalny klimat polityczny dla rzgdéw ,Chjeno-
Piasta”. Lecz nie on byt przyczyng ich calkowntcgo niepowodze-
nia, tylko rozbrajajacy brak gospodarczych
zaréwno w szeregach opozycji, jak i w rzadzie. Wyszlo to na
jaw juz po kilku tygodniach.

11

Miata wige Polska rzad oparty o jasno okreilong wickszodé
w parlamencie, w charakierze swym prawicowy lub zachowaw-
czy. Jego premier byl ulubionym tematem dowcipdw i satyry
politycznej, ktéra zachbystujac sie duchem catkowitej swobody
$wiecita prawdziwe triumfy jako wspéttwirca opinii publicznej,
a zarazem jako wartofciowa odtrutka na szarzyzng codziennego
borykania si¢ z coraz cigiszymi warunkami #ycia. Nadzieje po-
prawy sytuacji gospodarczej wmzano z osobq Wojciecha Korf:m
tego. Byl ministrem bez teki, co jako p ienie
mu swobody dziatania w dziedzinie handlu zagranicznego i sto-
sunkdéw gospodarczych z migdzynarodowym rynkiem towarowym
i kredytowym.

Docinki i dowcipy powstajgce wokét osoby Witosa byly cigte,
lecz nie byly zloiliwe. Przeciwnie, uwypuklanie jego sposobu
mdwienia, jego stroju — to znaczy butéw 2 cholewami i katego-
rycenej odrnowy wk!ad:nla krawala — Mezylo sig ze swoistym
podeiwem 1 je swojg osoby rzecz
Polsce jak mj'bnrdz!e] pmrzebn.a, c‘zyh zdrowy rozsgdek — |, roz-
sadek chlopski”. Dowodem jego zdrowego rozsadku byl zapo-
wiedi dalszego wykonywania planu reform zapoczatkowanego
przez  ustgpujgcego  premiera Whadystawa Sikorskiego, przede
wszystkim na odcinku gospodarczym.
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Tworeg tego planu i jego wykonawey byt minister skarbu
Wihadystaw Grabski. Jako fachowiec pozostawal w rzgdzie Wi-
tosa. Nazwisko Grabskiego lgczymy przede wszystkim z reformg
walutows, ktéra preeprowadzit pézniej, bo w latach 1924 i 1925.
W roku 1923 przepmwa(lzu_ cheial pierwszy faze swego planu,
polegajaca na osiggnigciu réwnowagi budieru pafstwowego i
powstrzymaniu inflacji lczgeej sie ze wzrostem drozyzny.

W chwili powstawania rzadu ,,Chjeno-Piasta” Grabski zdofat
jui osiggngé bardzo wiele. Znowelizowal ustawe o zwalezaniu
lichwy, przeprowadzil crgiciows rewaloryzacie podatkéw, opart
mal’k{,‘ polska o wskainik cen hurtoW\ch Udato mu su; zatrzy-
ma¢ spadek marki na rynkach ych. N
ku naprawie mialo by¢ wprowadzenie podatku ma|atkm>ego obli-
caanego wedlug rzeczywistej zdolnodei platniczej przedsighiorstw
i os6b prywatnych z pelnej | i oraz prze-
prowadzenie ustawy o stopniowym przesunigcin miernika walu-
towego z cen hurtowych na pokrycie w zlocie. Jako warunek
swego udzialu w rzgdzie Grabski postawit dochowanie tych
whasnie obietnic.

Marka polska byla walutg o dziwnej sirukturze. Jako konty-
nuacja marki okupaﬂ]ne] w Krdlestwic opicrala si¢ pierwotnie
na wytpliwe] wartoici portfelu wekslowym, bedseym w posia-
daniu instytucji emisyjnej zwanej Polska Krajowa Kasq Podycz-
kowg. W miarg wzrastania wydatkéw panstwowwch, a takze
wskutek rewalorvzacji innych srodkéw obiegowych jakie niepod-
legta Polska odziedziczyla na swym terytorium podstaws wartosci
marki przestaly by¢ konkretne aktywa, gdyvi ich stosunck do
ilosci pienigdza w obiegu nie wyraial si¢ juz w procentach, lecz
w promilach. Na czym wigc opierala si¢ wartos¢ pienigdza obie-
gowego? W teorii na cﬁym m1j:|tku Mmdowym — na war-
tofci ziemi, nieruchomoici, srodk dukeji, bogactw natural
nych — oraz na wartodel produkqx W warunkach catkowitej
dewastacji kraju te podstawy wartodel pienigdza pozostawaly
teorig, tym odleglejsza od prakeyki, ze glownym partnerem han-
dlu znﬁram(zncgo byly Niemcy. Z nimi bowiem byly zwigzane

P z0 jedyne niezniszczone dzielnice kraju, przede wszystkim
zaé huty i kopalnic Gérnego Slaska. Lecz Niemcy byly partnerem
pollt\'wmc wrogim | wwdob}wa]qcym sig z rlapwlqkszyrrl trudem

W o chaosu gosp ) w boga-
rym kraju pmm\-slowvm b}'wa zwyklc bolesniejsza niz w kraju
rolniczym. Tak tez bylo w Niemczech. Natomiast inflacja marki
niemieckiej, cho¢ siggajaca cyfr astronomicznych, byla latwiejsza
do opanowania, gdvz byla zjawiskiem koniunkruralnym. W Pol-
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sce natomiast jej skutkom nie moina byh) z.apoblcc inaczej niz
kosztem ogromnych i solidarnych podwigeen calego spoleczen-
stwa.

Dorychezasowe priby reform skarbowych sely w kierunku
stabilizacji budietu paristwowego w drodze uzdrowienia systemu
podatkowego, poiyczek wewngtrznych i tak zwanych ., 0szcred-
nosci”. Ogromng role przvpisywano jednorazowemu podatkowi
majgtkowemu, Uwagano go za sprawiedliwy, gdyz godzit przede
wszys:km w mtemsy klas posmdamcvch Lcc‘z cry sprawiedliwy
czy nie, zag fonemu  rolnictwu
uqmzup]eruem rl:aln\ch mar]lwom kn[)ltal]nLylh\Th bex ktdrych
trudno bylo myéled o inwestycjach. Grabski rozumiat to ryzvko,
lecz preewidywat odrobienic #lych skutkéw z chwila, gdy wysa-
nowana waluta i zdrowy system emisyiny pozwoly na uruche-
mienie prawidtowo dziafajacych srodkéw kredytowvch. Zresztg
podatek majatkowy miat pokry¢ tylko w 40 95 niedobér budse-
towy. W rzeczywistoici wplywy z tego podatku nie pokryy
nawet niedoboru miesigeznego.  Przyezyn bylo wicle.  Ocigganie
sig koalicji centrowo-prawicowej z uchwaleniem odpowiednio
skutecznej procedury waloryzacyinej i egeekucyinej bylo jedna
# nich.

Pozycja Grabskiego byla trudna, Uwazano go — shusznie —
za jedvnego specialiste zdolnego obmyslié plan deiatania i plan
ten przeprowadzié. 1 to pomimo obicktywnveh trudnoici. Lecz
trudnosci nie ograniczaly si¢ do obicktywnych tylko. W Sejmie,
podobnie jak w calym spoleczeristwie, malo bylo ludzi umiejacych
myéle¢ kategoriami ekonomicznymi. Nie inaczej bylo wiréd kole-
gow Grabskiego w rzadeic Witosa,

Jedynvm ratunkiem byla radvkalna reforma walutowa, Stowa
JJedyny ratunek™ nie sa zwrotem retorycznvm. Bo na jesieni
1923 roku kryzys inflacyjny zaczat powodowaé reakcje spoleczne
i polityezne zagrazajace fadowi publicznemu i sprawnemu dziata-
niu organizacji paristwowej. Potrzeba bylo decyzji szybkich i ra-
dykalnych. Lecz decyzji takich nie podejmowano.

I oto juz po miesigcu, 1 lipca, Grabski podat si¢ do dymisji.
Przyczyne swej decyzji najlepicj sam thumaczyl. Oto co méwik:
W donie wigkszosci rzadowej nastapilo zatamanie w popieraniu
wykonania mego programu. Na decyzje natychmiastowego wpro-
wadzenia podatku majatkowego, kiéry spadiby natychmiast pel-
nym cigiarem na tak zwane klasy posiadajace, rzad si¢ nie zdo-
byl”. Mdwigc inaczej, stronnictwa koalicji rzgdowej i ich przed-
stawiciele zasiadajgcy w rzadeie bronili intereséw tych grup spo-
tecznych, ktére reprezentowali. A wige, z réinym ileniem
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i W réiny sposéb, interesbw prywatnego przaemyslu whasnosci
iczej wolnyl:h Jow i Warstwy urzg i, a od stro-
ay Pisita poopiaze Rleialeind

Ustgpicnie Grabskiego oznaczato znlamame sie planu_racjo-
nalnej i dustllmnlc radykalnej m‘crmy gospodarczq i tak zos-
tato w wie , # na miejsce
planu G. md.ne] logicznej i wytrzy-
mujgee prébc zyua altem.a(ywy Resort skarbu — czyli, operujge
dzisiejszymi pojgciami, caloksztalt spraw gospodarczych — obijeli
po Grabskim kolejno Hubert Linde i Whadystaw Kucharski.
Obydwaj prébowali ratowa¢ sywacje z dnia na dzied, migdzy
mnym; w drodze obcinania, a raczej, wobec postgpujgcej inflacji,
oraz starafi o poiyczki zagraniczne.
Kucharski sprowadzit nawet z Anglii komisj¢ ekspertéw, zwang
od nazwiska jej szefa komisjg Younga. Oblacywala ona wystara-
nie si¢ o kredyty w londyniskiej City pod dol
szeregu reform o wiele drastyczniejszych niz pmw:dywnl
Grabskiego. Zanim jednak komisja Younga zdolala w pelni
zapoznal si¢ z sytuacjy, rzgd ,,Chjeno-Piasta” utracit wigkszoéé
sejmowy.

Przyczyng bezpoirednig byt nowy rozlam w lonie , Piasta”
na tle reformy rolnej. Na czele ministerstwa reform rolnych
stal piastowiec Stanistaw Osiecki. Zaprotestowal on gwaltownie
przeciwko przewleckaniu wniesienia ustawy parcelacyjne] przez
przedstawicieli Narodowej Demokracji. Wreszcie pod koniec lis-
topada ustawg wniesiono pod obrady Sejmu. W dyskusji md
poprawkami zostala ona ostabiona i rozwodniona w sposéb, k
w oczach opozvcji lewicowe] mkmwal na karykatutv :cl‘mm

rolnej. Na przyklad lcrmlny wyk e na
lat 10, p it i péth ! ,,
nym zamiast pmpmmdzaé la przy. pomocv urzedow paits

wych. Co w cheian parcelacje do‘br kosclel-

nych od kazdormwc; zgody Watykann a maksimum obszaru nie
podlegajacego parcelacji z przewidzianych pierwotnie 160 do 400
hektardw podnieé¢ do prowokacyjnej nicomal wysokodci 1.120
hektardw. Kilkunastu postéw z |, Piasta” zaprotestowalo prze-
ciwko temu i utworzy{o naprzéd whasny klub sejmowy, a potem
polgczylo si¢ z innym stronnictwem chlopskim, w charakterze
swoim bardziej ra ykalnym ]aklm bylo Polskie Stronnictwo

Lud: Lewica. Postowi v motywowali swojg decy-
zjg_oswiadczeniem, Ze ,przy nbccnq ‘wiekszoici rzadowej korzy-
stajg p klasy jace, a ludnosé zepchnigta zostata

do ostatniej nedzy". Daw: nawet pewng poprawke na element
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demagogii zawarty w tym oSwiadczeniu, charak alo ono,
jesli nie zamierzenia, to dolychczasowe rezulraty dzistalnosei gos-
podarczej ,,Chjeno-Piasta”. Gdy zaé zastagpimy slowo ,nedza”
fagodniejszym okresleniem | fata ne polozenie materialne” wzgled-
nie innym, ,obawa przed nedea”, bedziemy mieli uzasadnienie
gospudsrcxc fali strajkéw, jaka cgarnda kraj jesienig 1923 roku.

Rzady ,,Chieno-Piasta™ skonczyly si¢ wige po szesciu miesig-
cach kleskq. W rzecaywistosci jednak zostaly skazane na niepo-
wodzenie jui z chwily ustapienia Grabskiego. W grudniu 1923
roku przestano méwié o chlopskim rozsadku" Wincentego
Witosa. Na lewicy méwiono teraz, #e si¢ sprzedal panom. Chlopi
méwili, z¢ go panowie wywiedli w pole. Oba zarzuty byvly
niestuszne. Istota klgski | Chjeno-Piasta” leiata w zastarzalym
braku dodwiadczenia gospodarczego politykdw polskich, a za-
pewne takie calego spoleczedstwa. Skutki rzecz jasna nie ogra-
niczyly sie do gospodarczych. [lustracjy pogarszania si¢ sytuacji
bytowej ludnodci, jaka nastgpita migdzy czerweem a grudniem
1923 roku, s wskagniki inflacyjne. W maju za dolara glamno )
52 tysigee marek polskich, w lipcu — po ustgpieniu Grabskiego
— 140 tysigcy, w paidzierniku milion, w poczgtku listopada
2 miliony, a w koricu listopada 5 milionéw. Rozpaczliwe préby
rsmw: ia sytuacji_pod ne z og a energig i

e przez Korfantego, usitujgcego hamowaé in-
flaqc w drodze wystawiania przez przemyst diugoterminowych
weksli, nie na wicle sic zdaly, oshabiajgc tylko i tak niska
2dolnodé inwestycying w przemysle.

Nie bylo pociecha ani na szczeblu padstwowym, ani w prze-
konaniu przecigtnego obywatela, #e polozenie gospodarcze Nie-
miec pogarszalo si¢ w jeszcze wyrainiejszym stopniu i ze marke
niemiecky obliczano nie na miliony, lecz na miliardy. Inflacja
w Niemczech miata oczywiscie znaczny wplyw na postepy inflacji
w Polsce. W przeciwiedistwie do Niemiec polozenie gospodarcre
sysiada wschodniego, Zwiszku Sowieckiego, gdzie panowata cab-
kowita anarchia i bezprzykiadna nedza, nie znajdowalo Zadnego
odbicia w Polsce, po prostu dlatego, e stosunki gospodarcze
migczy obydwoma krajami nie istniaty., Natomiast nie bez zna-
czenia w pigtrzeniu trudnosci wewnetrznych w Polsce byl koor-
dynacja polityki obydwu sasiadéw whainie na odcinku ich sto-
sunkéw z Polska. Byly to skutki — niewyraine jeszcze, a pray-
najmniej nie doceniane przez opinic w Polsee — umowy w Ra-
pallo. Ze strony sowieckiej objawialy sig w postaci niewykony-
wania postanowied Traktatu Ryskiego, jak na przyklad odmowy
wyplacenia Polsce naleinej jej sumy rozliczeniowej 30 milionéw
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carskich rubli w zocie. Doljczato si¢ do tego przeiladowanie
ludnoici polskiej, a raczej jej likwidacja na Bialorusi i na Ukrai-
nie, w tym aresztowanie przeszlo 800 ksigiy polskich # arcybis-
kupem mohylowskim Cieplakiem na czele. Najwagnicjsza wszak-
e byla wzmozona akcja d)'wcrsnna na terytorium Polski.
Moskwa prowadzita ja po csci w oparciu o Komunistyczna
Partie Polski, po czedci poza niz, tworzac specialne centrale
dywersyjne, migdzy innymi na terytorium Czechoslowacji. Zbroj-
ne wyprawy przez granice, podejmowane przez bandy nieraz
kilkuset ludzi mialy charakter niekiedy bandycki, niekiedy poli-
tyczny. Punktem szczytowym dywersji moskiewskiej byla tak
zwana afera Bagiriskiego i Wieczorkiewicza, dwich sabotazystéw
dokonujgeych zamachéw bombowych, migdzy innymi na maga-
zyny amumcu w cytadeli wamawsk:q

W ie agitacji k istycznej szlo rzecz jasna réwno-
legle z uzasadnionym protestem spoleczeistwa, przede wszystkim
zas robotnikéw przemystowvch i rolnych, przeciwko polityce
rzadu, ktdra obwiniano o pogarszajacy si¢ z dnia na dzien sytua-
cie gospodarczy kraju. Oczywiicie przywédztwo nie nalezalo do
komunistéw, a ich stabosé liczebna i niepopularnodé kazata im
trzymad sig raczej w cieniu akgji strajkowe). Do walki w obronie
praw Swiata pracy wystgpily pmdc wszystkim Polska Partia
SDc]al:s(\czm i WWyzwolenie”, przy czym nie obylo sig bez

h w swym przebi Wiérdd nich najmoc-

n|e| w pamigci i w historii zapisaly sig wypadki krakowskie
w dniu 6 listopada 1923 roku.

1

Wstrzgsy spofeczne jesieni 1923 roku tym sig rérnl}y od
dotychczasowych, 2e polaczyly w sobie element walki o interesy
gospodarcze swinta pracy z elementem walki politycznej pree-
ciwko zachowawczej koncepoi rzgdzenia panstwem w oparciu
o sojusz prawicy z konserwatywnym stronnictwem chlopskim
jakim byt ,Piast”. Istotng przyczyna narastania braku zaufania
do rzadu nie byla przy tym tylko reforma rolna, lecz takie, jesli
nie praede wszystkim, metoda pébirodkéw, jakg rzad stosowat
w walce z rosngeg drozyzng i inflacjs. Metoda ta wywolywata
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2decydowany opér klasy robotniczej, a lewica | ita walke
polityczng z taw parlamentu, jak to si¢ wéwczas méwito, ,na
ulicg”, idgc zreszta za praykiadem innych krajéw demokratyez-
nych. Nacisk strajkowy nie miat zastgpi¢ walki legalnej, walki
parlamentarnej, lecz miat ja podeprze¢, mial jej dopoméc. Srodek
ten stosowano w Polsce po raz pierwszy.

W Gwezesnym stowniku polityeznym — takie w Polsce —

fi jednak w i, ktére z perspektywy — gdvby
je bra¢ dostownie — wypaczy¢ by mogly prawdziwy obraz dw-
czesnych wydarzen. Stowami takimi byly rzeczownik | rewolu-
cja" i przyvmiotnik rewolucyiny”. 1 wiedy zresztg stowa te
inne mialy znaczenie w ustach agitatoréw komunistyeznych, a
inne w ustach postéw sejmowych z Polskiej Partii Socjalistycanej
ay z ,Wyzwolenia”. Okreflenie | rewolucyiny™ w stowniku
ocjalistiw polskich t prostu radykalne zmiany poli-
tyczne i spoleczne. A takie radykalne metody dziatania. Nie
oznaczalo natomiast zamiaru obalenia ustroju demokracji parla-
mentarnej, a tym mniej ostabienia czy likwidacji niepodleglosci
paistwa polskiego, co leato stale w programie i w zadaniach
Komunistyeznej Partii Polski, i to zmian prog vch
uchwn]on;ch na drugim zjeidzie Komumsqc:rmj Partii Robotni-
crej Polski, kidry odbyt sie w koficu wrzednia 1923 roku, nie
na_terenic Polski zreszatg, lecz w Wabszewic pod Moskwg. Na

tym lizowano prayczyny ' braku popular-
noéei k istéw wirdd po]skn:h i wyciagnigto od-
powiednie wnioski. Odtad miano zaprzestad zwalezania zasady
niepodleglodei pafistwa polskiego do czasu, a nie dokona sig
w nim rewolucja, ktdra zapewni warunki przystypienia do
Zwiazku Sowieckicgo. W zwigzku z tym nic nalezy bojkotowad
wyboréw do Sejmu, lecz daiyé maleiy do tworzenia sojuszéw
z innymi partiami lewicowymi jak PPS czy ,Wyzwolenie”, by
wprowadzié rzady rad w zakladach pracy przy pomocy zbrojnego
zrywu robotnikéw. Nie nalezy tez powtarzaé innego bledu 2 roku
1919, ktéry pozbawit komunistéw poparcia mas chlopskich.
Mianowicie nie naleiy spreeciwiaé sie reformie rolnej jako prze-
szkodzie na drodze do kolektywizacji rolnictwa. Przeciwnie —
naley glosic hasto |, ziemia dla chlopéw" i zachgead ich do rewo-
lucyinego c.:v]l zhromego praeprow: 1dmla reformy.

Tyle p whdze moskiewskie w
nadziei, ie dopmwadm do sojuszu z innymi stronnictwami lewi-
cowymi w Polsce. Nie zgodzita si¢ natomiast Moskwa na zasade
integralnodei pafistwa polskiego. Przeciwnie — na obszarach
o wigkszodci ukrainskiej dziatad miata odrgbna partia komunis-
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tyczna Zachodniej Ukrainy, luino tylko powigzana z Polsks.
Podobnie na polskich obszarach Biatorusi. Lecz wszystkie trzy
dazyé mialy do oderwania wschodnich obszaréw Rzeczypospo-
litej w celu polaczenia ich z ,nicpodleglymi”, jak je. nazwano,
republikami  Zwigzku Sowieckiego — ukrainska 1 biatoruskg.
Takie od strony zachodniej komuniéci polscy mieli nchcc:u:
proletariat polski do oderwania od Polski Gérnego Slgska i Po-
morza. Jedynym ustepstwem w tym planie wspétdziatania z brat-
nimi komunistami niemieckimi bylo pominigcie Poznarskiego,
co komunisei polscy uznali za istotng zmiang w poréwnaniu
z instrukcjami, jakie im dawano w roku 1920.

Nie byt to rzecz jasna program, kiéry mdgl byt skioni¢ do
taktycznego nawet przymierza z komunistami PPS czy |, Wyzwo-
lenie”. Co ciekawsze, a w pewnej mierze nawet zabawne, drugi
zjazd KPRP przewidywal réwniet sojusz z ,elementami peowiac-
kimi", to znaczy z wiernymi stronnikami Marszatka lesudskwgo,
i to zwiaszcza w wojsku. Chelano zapewne w ten sposub
sig w nurt przekonai lewicy polskiej, ktéra po usunigeiu sig
Pitsudskiego z Zycia pafstwowego wigzala z jego osobg nadzieje
na skuteczne przeciwstawienie si¢ rzgdom prawicowym. Przy-
czyng byla nie tylko jego ogromna popularnoéé w masach robot-
niczych i chiopskich, lecz takie mocno wéwezas przez Pibsud-
skiego akeentowany negatywny stosunck do , Chjeno-Piasta™, a
przede wszystkim do endecji.

Pitsudski zrezygnowal ze stanowiska szefa sztabu generalnego
natychmiast po utworzeniu rzgdu Witosa. Ustapil tei 2 przewod-
nictwa w icistej Radzie Wojennej. Decyzje swq uzasadnit w
sposéb nad wyraz gwahlowny w mowie, jaka wyglosit na ban-
kiecie poregnalnym 3 lipca. Uiyl wéwezas wyrazenia, ze odma-
wia wszclklcj wspdpmqr z 1udzrm ktér):h uwaza za mrnlnych
Sprawcow 3 sl¢ do Sule-
jowka na ,dobrowolne uygmme 1 ]ak to czgsto wowezas okre-
slano, zachowywal milczenie takze w czasie wydarzen z jesieni
1923 roku. Nie byt wige w Zadnym wypadku ,wodzem lewicy"”,
co zresztg wyraznic podkreslali niektdrzy dziatacze PPS — mie-
dzy innymi Feliks Perl, gdy méwit, e Pilsudski ani nie jest
ynaszym celowiekiem”, ani nie jest PPS potrzebny jako |, lewi-
cowy Mussolini”. Zbyt jednak pochopnie prawica Swigeita
triumfy, dopatrujge si¢ w milezeniu Pitsudskiego jego ostatecznej
rezygnacji z dziatalnoici politvcznej. Niewgtpliwie e obserwacja
wydarzen z roku 1923 wywarla wplyw na jego poglady 1 przyszie
postgpowanie.
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Wydarzenia jesienne zaczely sic od akeji strajkowych niedu-
megc poaq:kowo uﬂ;gu Na Gdrnym Slgsku wybucht strajk
go ,Komitet Dwudziestu

Jeden”, ulk nazwany od hmhy delegatéw zakladowyeh. Na jego
czele stand’ Jéuef Wieczorek. Byl on komunistg z partii gérno-
slgskicj. Byl to ]cd)'ny wypadek wspétdziatania kornurustéw
z deleslmml z PPS i Narodow:] Partii Robotniczej. Wypadek
"’ i msmh 1awn1e 1 lqnlme

usunieci z wlad.z wszys(kwl: i ych
w Polsce, a PPS odcigla sig od wszelkich 7 nimi knntaku’:w
Wirdd zwigzhéw zawodowych, ktdre mialy pokaing liczhe
celonkdw (przekraczajges milion sto tysiecy) najsilniejsze
Ziednoczenie Zawodowe Po!slue skupiajgee _prawie 55 % ?wlqz

kowcéw. Prowadzita je Narodowa Partia R
jaca si¢ od marksmnu i kompm walki klaswe] Wa'lcz\ria
jednak twardo i sk e, popierajac

ruch strajkowy i odmawiajge popama rzgdowi w Sejmie. Mniej-
sze bylo Chrzeicijasiskie Zjednoczenie Zawodowe, zwigzane
z chadecjy, o wplywach ograniczonych do Slgska i robotnikéw
rolnych w Poznarfiskiem i na Pomorzu. Nieco ponad jedna trze-
cia ogdéhu robotnikéw skugia}a sie w socjalistyeznych zwigzkach
zawodowych, prowadzonych przez KCZZ czyli Komisje Centralng
Zwigzkéw Zawodowych. Na jej czele stali tacy dzialacze PPS
jak Niedziatkowski, Préchnik, Zygmunt Zaremba, Feliks Perl,
Jan Kwapiniski, doktor Marek,

KCZZ w scistym porozumieniu z wlidzami PPS objela tez
whasciwe kierownictwo akcji strajkowej, rozszerzajac iej cele ze
icisle gospodarczych czy bytowych na polityczne, to jest chege
przy jej pomocy doprowadzi¢ do upadku rzadéw prawicowych.

Postawa rzgdu wobec wzrastajgcego wrburzenia robotniczego
dopomagala w istocie tego rodzaju rozszerzeniu celéw strajko-
wych. Posmulaty materialne wysuwane przez KCZZ i komitety
strajkowe nie byly wygérowane. Zadano przede wszystkim zasto-
sowania automatycznej skali plac, kdra by powigkszata zarobki
réwnolegle do  postepéw  inflacji. Obok tego  wystgpowano
przeciwko wszelkim zakusom dokonvw:mla oszcz;dnosﬂ kosztem
npézmanm podwyzek iz Ini czgici T dw (chodzifo
tu gh o prac iministracji pafistwowej i przed-
slebmrstw} i #gdano bardzlc| energicznego przeciwdziatania lich-
wie zywnofciowej i ostrzejszej kontroli czynszéw. Protestowano
tez przeciwko wszelkim prébom ograniczenia czy rzawieszenia
ustaw o osmiogodzinnym dniu pracy. 1 wreszcie w ramach pos-
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tulgn_ﬁw ogdlnych #3dano szybkiej reformy podatkéw i skarbo-

wodci.

Spotykata te #dania twarda odpowied?, e jest Zle i moie
byé¢ jeszcze gorzej”, a takie zarzadzenia w rodzaju mobilizacji
kolejarzy na zasadach wojskowych z chwily pdy oglosili strajk,
zapowicdi saddw doraznych w razie ckscesow oraz zakaz zgro-
madzen publicanych wszelkiego rodzaju

To zwhaszcza zarzgdzenie dopmwadzﬂo do wybuchu, tym
bardziej uzasadnionego, Ze bylo sprzeczne z konstytucjy. W pierw-
szych dniach listopada strajk objgt Zaglebie Dgbrowskie, war-
szawski wezel kolejowy, przemyst wickienniczy w Fodz, zagle-
bie naftowe w Borystawiu i szereg zakladdw cigikiego przemystu.
Kolejarze w calym kraju odmawiali wykonania rozkazéw mobili-
zacyjnych. PPS i KCZZ obwolaly strajk generalny na deied
5 listopada z pééniejszymi o dwa dni terminami dla’ Borystawia
i Lodzi.

6 listopada policia w Krakowie zaczeta
na Rynku. Wojewoda Galecki wezwal tez wojsko, na co do-
wodea Okregu Korpusu, general Czikiel, wyrazit zgode. Kom-
panie 16 putku picchoty ustawione z bronig w koazly na Rynku
i na ulicy Dunajewskicgo nie zdradzaly checi wystgpienia prze-
ciwko robotnikom. Strzelanina roz a sig nagle. Strzelata
policia, choé dochodzenia nie ustalily nigdy, czy to ona rozpo-
C2¢IJ ogien, kiedy demonstranci zignorowali wezwania do rozej-
icia, czy tez plerwsze stnaiy padb z thimu, co sw:adczyf by
moglo © obecnoici prow yaznych. Thum ro-
botniczy zareagowat natychmiast. Kompanie piechoty rozbrojono.
Robotnicy uzbroili sig w zdobytg brof reczng i karabiny maszy-
nowe, witajgec ogniem szarze 8 putku ulandw, ktdrg whrew roz-
sgdkowi zarzgdzit Czikiel na waskich uliczkach staromiejskich.
Wywigzata si¢ regularna bitwa, w ktdrej robotnicy pozostali pa-
nami polozenia. Straty byly duie. Nie ustalono nigdy liczby
rannych robotnikéw, lecz poleglo ich osiemnastu. Rannych bylo
38 policjantéw oraz 100 ulanéw. 11 ulandw poleglo wraz z trze-
ma oficerami.

Micjscowe whadze na rozkaz rzadu zawarly rozejm z przed-
stawicielami robotnikdw przy interwenciji pos}éw socjalistycznych.
Wojsko z miasta wycofano, porzgdek w mieicie prx)’wrécila mi-
licja robotnicza. Lecz bylo to tylko zaw broni. R ¥
w Krakowie czekali na ulicach na dalszy rozwdj wydarzen.
Pytanie, czy rewolta zamieni sie w rewolucje, zalezalo od wyniku
rozméw, jakie rzgd Witosa rozpoczal z preedstawiciclami PPS
w Warszawie.

Py S | o1k
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Wiadomoé¢ o krwawym starciu robonikéw  krakowskich
z policjg i z wojskiem wprowadzita opinie polska w stan grani-
czgey z ostupieniem. Przerafala liczba ofiar. Dotychezas tego
rodzaju strat nie bywalo, cho¢ ofiary krwawe nie nalezaly do
rzadkosci przy rozruchach towarzyszacych strajkom. Byly 1o jed-
nak ofiary raczej prz'_vpadkowc, o klorych tawwiej bylo zapomnie€,
gdyi cagsto zabity w byt albo ¢ jeym
na obcym zoldzie prowokatorem albo — 2z praeciwnego krarica
— konfidentem policyjnym. Za wyjatek od tej reguly uznaé by
mozna 7 zabitych w rozruchach poznariskich w roku 1920, lecz
te mialy szczegolny charakter, gdvi byly dywersja przeciwko wy-
sitkowi w wojnie z Rosjg, zorganizowang nie bez udziahu komu-
nistdw niemieckich.

Inna zupelnie byla sytuacja w listopadzie 1923 roku. Ro-
botnicy krakowscy nie byli na niczyich ustugach, wystgpowali we
wlasnym imieniu bad? w imieniu calego polskiego $wiata pracy
w walce o poprawe warunkéw bytowych przeciwko rzadowi, do
ktorcgu nie micli zaufania. Wyszli na ulice w ramach oficjalnie

strajku Inego, udziclajac poparcia pohlmncgc
Pu]squ Partii Soqaksl;anq. kuéra strajk obwolada i ob:gi:l nad
nim kicrownictwo. Dziatali wiee w zgodzie z prawem i w sposdb
zupehie legalny, a2 do chwili oczywiicie, gdy doszto do uiycia
broni i do regularnej nicomal bitwy 2z wojskiem.

Z tq chwily tez wystapienie strajkowe zamienifo si¢ w rewolte
przeciwko wladzom, Lecz nie w rewoluqc przeciwko ustr01w1
patistwowemu, gdy? takiego zamierzenia nie miala ani opozycja
lewicowa w Sejmie, ani robotnicy sami, wérdd kedrych wywro-
towe hasta KPRP nie znajdywaty zadnr.‘go echa, a nicliezni agira-
torzy komunistyczni zadnego poshichu. Nie ulcga jednak watpli-
woici, f¢ pdyby PPS cheiata wieczorem 6 listopada 1923 roku
nada¢ dalszemu biegowi wypadkdw charakter zbrojnego prze-
wrotu, moglaby to osiggna¢ po prostu odmawiajge rozméw z rzg-
dem Witosa i nie odwolujac strajku generalnego.

Groziloby to wojna domowa, czego ani PPS, ani popierajgee
ja moralnie inne stronnictwa lewicowe z |, Wyzwoleniem” na
czele nie pragnely. Praeciwnie — widzialy jej perspektywe jako
najgorsza ze wszystkich mozliwosci. PPS zrobita tez wseystko,
by do rewolucji i wojny domowej nie dopuicié, Klucz do roz-
wigzania poloienia znalazt sig nagle w reku whadnie przywédcow
PP5. Do rozmdéw z nimi nakionit bowiem Witosa Marszalek
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Sejmu Rataj. I to do rozméw natychmiastowych i bez zadnych
wstepnych warunkéw. Zashugy Witosa, a dzieli jg 2 Korfantym,
bylo odwaine podjecie tych rozméw, whrew stanowisku minis-
tra spraw wewngtrznych, piastowca Kiernika, i whrew stano-
wisku Zwigzku Ludowo-Narodowego, ktéry cheial po prostu
sthumienia buntu" przy uiyciu wszystkich dostepnych érodkdw.
Cazyli przy ugyciu sily.

#Chlopski rozsgdek” Witosa, ktéry byl mu zlym przewodni-
kiem przez caly czas trwania koalicji ,,Chjeno-Piasta”, tym razem
wzigt gére. Argument formalno-biurckratyczny, #e robotnicy
krakowscy gromadzge si¢ na Rynku i na ulicy Dunajewskiego
pogwalcili zarzadzenie rzadowc o zakazie zcbrad pub!il:zn |1
Witos zby! wzruszeniem ramion i zasiadl do bardzo kré
narady z przeds(aw:clelnmi PPS Moraczewskim, Barlickim, N1e-

i Kwapifiskim w obecnoéci Rataja i Kcrfan:cgu
chrnlka i ministra spraw wojskowych, gencull Smeptycklcgo,
zawiadomiono po prostu o wyniku narady i kazano im si¢ do
niego zastosowad

Rzgd odwolywal zarzgdzenia o mobilizacji kolejarzy, o sgdach
dorainych | o zakazie zebrafi. Zobowiqzywal si¢ do jak najszyb-
szego rozpatrzenia wszystkich poslulatéw gospodarczych robotni-
kéw i innych pracownikéw. A wigc do wprowadzenia systemu
automatycznej zwyzki plac w miarg postepu inflacji, do poszano-
wania omiogodzinnego dnia pracy i wszystkich ustaw ubezpie-
czeniowych oraz do wstrzymania zapowiedzianej redukeji na kole-
jach i na poczeie. Ponadio zobowigzywal si¢ do zajecia sig rodzi-
nami zabitych oraz do niestosowania zadnych sankcji w stosunku
do uczestnikéw bitwy krakowskiej lub innych staré zbrojnych
migdzy strajkujgcymi a policjy czy wojskiem.

Rcwolla ktakowskl, ktérg dosé ll,Fod.me nazwano péiniej
WY lub ,w , chof najwai-
niejsza i najbardziej tragiczna w pmb!egu. nie. byla jedynym
starciem krwawym w listopadzie 1923 roku. 6 listopada prze-
ciwko robotnikom gromadzgcym si¢ przed Domem Robotnika
w Buryshwau wystgpito wojsko. Pol!q}ﬂ 3 robotnikéw, 10 bylo
rannych. 8 | da doszto do y W Tarnowie, gdzie
padlo 5 robotnikéw. Incydent tarnowski byl tym smutniejszy,
ze nastapit j ]uz po odwolaniu zamdz:n pmc:wstra]kowych przez
rzad i po strajku

Odwolanie strajku bylo jedynym ustcpsrw:m Polskiej Partii
Socjalistycznej. Towarzyszylo mu ogloszenie odezwy thumaczgeej,
na czym polegal wynik narady z Witosem. Oderwa rozpoczy-
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nata si¢ od stéw: ,Nie cheemy walki z wojskiem. Nie chcemy,
aby wojsko walczylo z robotnikami”.

Fakt uzyﬂs wojska preeciwko robotnikom, fakt walki robot-
nikéw z w; skiem, byt druga obok liczby ofiar prayezyng oshu-
pienia opinii. Tym bardziej, 7e przebieg tej walki byl tragiczny.
Ostrzelanie z karabindw maszynowych szarfujgcych trdjkami na
gliskim asfalcie waskich ulic utanéw bylo w sensie wojskowym
zwykly rzezia. Dodaé tu nalezy i podkreilié raz jeszcze, co pod-
kreslano i wdwczas, #e robotnicy krakowscy wykazali duizo opa-
nowania i rozsadku strzelajac przede wszystkich do koni. Rezul-
tatem bylo makabryczne zgola pobojowisko na ulicach Kra-
kowa, co wyobrazi¢ sobie deisiaj mogs tylko o ze starszego
pokolenia, ktérzy pamigtajg czasy, kiedy kon byl jeszcze | zwie-
rzgciem bojowvm"‘ i pamigtaja, jak wygladaja konie oszalale ze
strachu i bilu. Lecz gdyby robotnicy cheieli strzelaé inaczej niz
strzelali, stosunek czternastu poleglych do stu rannych ulandw
bylby tego dnia odwrotny.

Wystanie ulanéw do szarzy ulicznej bylo tei jednym z punk-
téw oskarienia przeciwko towi Czikielowi w postepowaniu
przed wojskowym sgdem dyscyplinarnym. Skazano go na 3 mie-
sigce aresztu za to, e stracit glowe. Do odpowiedzialnoici po-
ciggnigei tez zostali przed specjalng komisja wojewoda Galecki,
krakowski szef wydziaty bezpieczeistwa Broszkiewicz, komen-
dant policji Rekiewicz i prokurator sadu okregowego w Krako-
wie Cayszczawa. Nie wzbudzilo to zbyt wielkiego zacickawienia,
pdyi kaidy w Polsce uwazal za rzecz zupelnie oczywista, e
w ustroju demokratycznym przedstawiciele wiadzy nie mogg
karnie popisywaé si¢ nadmiarem gorliwoici lub zwykly glupoty
w thumieniu rozruchéw. Zwlaszcza gdy nie umieli zapobiec sytua-
cji, w ktérej wojsko strzela do robotnikéw.

W stosunku do robotnikéw nie wyciagnieto adnych sankeji,
pdyz tak przewidywats umowa rzgdu z przedstawiciclami PPS.
Wyjatkiem by¢ micli ludzie schwytani na gorgcym uczynku
rabunku, ktérych zresztg w wielu wypadkach ujela milicia robot-
nicza. Po roku odby! 3|¢ w Kmkm:e sad n-ul pieédzles.rec!u
kilku oskar: o réin o
Wirdd nich znaleZli sig takzc nt:ktnm z pm\md\.réw pod zatzu-
tem podiegania do buntu i mordowania Zolnierzy, a ohok nich
dwaj postowie socjalistyczni, Staficzyk i Bobrowski, krérych Sepm
postanowil pozbawié nietykalnodei lskiej i
uniewinnit wszystkich oskarzonych z wyjatkiem p:cclu. krér}m
udowodniono rabunek.

Bylo to zwycigstwo droweg dku, jak i po-
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crucia spramad.[lwoscl ktére wzigho gore nad formalistyka biu-
rokratyczng . Bo jesli winni byli robomlcy strzela-
jacy do policji i wojska, \Hrm} tez byl read, ktdry do tej sytuacii
dopuécit lub nie umiat jej zapobice. Dano temu wyraz na fawach
sejmowych w gorgce] debacie, jaka toczyta sig¢ przez caly listopad
i pofowe grudnia 1923 roku, a odezywala sie¢ mocnym echem
takze péiniej. Zadano z faw lewicy oddania czci zardwno zabi-
tym Zolnierzom, jak i zabitym robotnikom, #gdano ustapienia
rzadu, co tek nastgpito w okolicznosciach juz tu opisanych. Jesli
nie w sensic formalnym, to w sensie politycznym i moralnym
okolicznoici te wiazaly sie z ,,wypadkami krakowskimi”.

Najwigcej namigtnodei — i najdluizej — budzit fake walki woj-
ska czy raczej uivcia wojska do walki z robotnikami. Na prawicy
odzywaly si¢ co prawda glosy probujace przerzucié caty wing na
robotnikéw i na PPS. Lecz brzmialy one nieprzekonywujaco
wobec innego fakew, ze whasnie PPS nie dopuicita do rozwinigcia
si¢ rewolty krakowskic] w wojng domows o charakterze rewo-
lucyjnym. O zamiary rewolucyjne pomawialy tez stronnictwa
rzadowe tych — jak to jeszcze wéwezas méwiono — | peowia-
kéw", ktdrzy zasiadali na fawach stronnictw lewicowych. Cho-
dzifo po prostu o oficerdw oddanych Pifsudskiemu, zaréwno za-
siadajgcych na lawach sejmowych, jak i innych, kidrzy fake
niewlasciwego uizycia wojska nie wlko uwazali za hadbe, lecz
thumaczyli go jako dowdd, ze ani wojsko, ani Polska nie moga
sie oby¢ ber Pilsudskiego. Budzilo to szczegdlny niepokd] na
prawicy, tym silniejszy, im wigcej bylo niezadowolenia w wojsku
— niezadowolenia, = ktérym nie umialo sobie poradzié wyisze
dowddziwo, skladajace sie po wickszej czesci 2 ludei Pibsudskie-
mu niechetnych. Robotnicy, a czesto za ich przykiadem rady-
kalne ugrupowania ch?opskir: i nieuchwytne raczej zj:awiskn spo-
feczne okreslane w dwcezesnym jezvku jako ulica” kycavli swe
hasta i postulaty sirajkowe 2 nazwiskiem Pitsudskiego. Zdarzaly
si¢ tez w pamigtne dni strajkowe wypadki bratania si¢ oficeréw
i zolnierzy z robotnikami, co mialo zreszty ten dobry skutek,
#e zapobicglo wiclu nieszczesciom podobnym do krakowskiego.
Trzeba bowiem pamigtad, Ze wojsko postawiono w stan pogo-
towia w calym kraju, Bratanie to zreszta nie mialo nigdzie
charakteru wylamywania si¢ z dyscypliny lub jakichs wspdlaych
manifestacji Zotniersko-robotniczych. Polegalo po prostu na wza-
jemnym unikaniu staré,

W rzeczywistosci ani strajk generalny, ani tym mniej rewolta
robotnicza w Krakowie nie mialy fadnych powigzan politycznych
z przebywajgcym w Sulejéwku Pitsudskim. Postugiwanie si¢ jego
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nazwiskiem przez ,peowiakéw” w Sejmic i w prasie bylo ich
whasng inicjatyws, ktorej nie towarzyszyl zaden tonkremy plan
dziatania, Robotnicy zas — czy tak zwana ulica” — skandowali
jego nazwisko lub wypisywali je na transparentach zupelnie spon-
tanicznie, w przekonaniu, Ze jest zwolennikiem rzadiw lewico-
wych, a w kaidyrn razie wrogiem rzadéw prawicy, rzadéw
.Chjeno-Piasta”, co bylo prawdy i nie byln zadng tajemnica.
B)'la W tym nastawieniu opinii pamig¢ jego zashig wojennych
i politycznych, a wice eleiment przywigzania — byla te: pamieé
jego powigzan z PPS. Nastrojéw tych nie ostabi jego milczenie.

trwaty i narastaly przez dalszych dwa i pét roku, to jest
do chwili, gdy i lewica polityczna i $wiat robotniczy udziely
mu poparcia, kiedy siggnie po whadzg.

W roku 1923 nie nastgpit ani zamach stanu, ani tez — jak
widzielismy — rewolta krakowska nie rozwingta si¢ w rewolu-
cje, kidrej towarzyszyé by musista wojna domowa. Zdawal sobie
z tego sprawe Witos na czele readu i ozdawali sobie sprawe
socjalisci, Zdawaly tez sobie sprawe czvnniki skrajnie prawico-
we, chociai chetnie o ,wydarzeniach krakowskich” méwily jako
o rewolucji lub jako o wsigpie do rewolucji, dodajac jednym
tchem o potrzebie jej stlumienia, Na szergdcie glosy rtakie nie
gnalazly odzewu w kierownictwic Narodowej Demokracyi, kiére
wolatoby co prawda, by likwidacja strajku nastapita w inny spo-
sob, a wiee nie jako zwycigstwo robotnicze lecz jako ich kleska,
lecz kedre ukladu zawartego preez rzad 2 socjalistami obalié
nie probowato. vwiscie wojny durnqu obawiano si¢ w kai-
dym srodomaku‘ chociazby dlatego, #e jej wyniku
deie¢ nie moégt. Wiedziala o tym takie PPS, lecz
prayezyng stwicrdzenia jej praywodedw, ze ,stata sie tragedia i
nic wolno dopusci¢ do jej powickszenia”. I’rzyu_vnq prawdziwg

wla ched osiagniecia celéw spoleczno-politycznych w ramach
prawa. Lewica cheiata zdobyé rzady, by mée przeprowadzic swéj
program, lecz nie mista zamiary burzyé ustroju demokracji par-
lamentarnej, za keorym si¢ w wolnych wyborach i w wolnym
glosowaniu wypowiedzialo cale spoleczenstwo.

Rewolucji i wojny domowej cheieli tylko pozbawieni wply-
wéw  komunifci. Z tych samych powodéw, dla kidrych jej
pragngli, zapobicc jej cheialy wszystkie stronnictwa polskie | caty
nardd. Bo rewolucja shuzyé mogla tylko | wyljcenie interesom
Rosji. Miata ostabi¢ panstwo polskie, naruszyé jego granice, by
# kolei zlikwidowaé niepodleglosé na rzece federacji ze Zwigzkiem
Suw;':-:kim. Byly to cele zupelnic obce strajkujgeym robotnikom

im.
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REFORMY GRABSKIEGO
I

..W 'damm'a krakowskie” byly w istocie przypomnieniem
ych w nowoczesnym padistwie.
W latach dwudzlcstyth w kraju demokratycznym ingerencja pari-

stwa w iycie i planowanie gospodarm nie byla duza Zulasm
L

przy  zach yezne
zalzyuam nakladaé hamulce w postaci ustawodawstwa spo}ecz-
nego i ustawodawstwa ochrony pracy. Polska possda w tym
wzgledzie znacznie dalej niz inne padstwa europejskie. Nie zdo-
tala jednak do kodica roku 1923 przeprowadzi¢ stabilizacji wa-
luty i naprawy skarbu. Nie zréumwnayla tei budzetu paristwo-
wego. Rizad | Chjeno-Piasta” t¢ miat gléwng przewing, ze zaha-
mowal rozpoczete jui w tym kierunku prace, co spowodowalo
ustapienie z rzadu ich inicjatora i gléwnego wykonawcy, ktérym
byt Wiadystaw Grabski.

Nic tez dziwnego, 2¢ w chwili upadku rzadu Witosa do glosu
w Sejmie i w opinii spolecznej dojs¢ musialo przekonanie o ko-
niecznodci natychmiastowego wznowienia akeji reformy skarbu
i waluty. Wszystko musialo ustapié tej whainie potrzebie i wszyst-
ko nalezalo potrzebie tej podporzadkowaé. Wymagalo to pray-
najmniej czasowej rezygnacji # bardziej ambitnych hased ideolo-
gicznych, wyznawanych przez réine stronnictwa polityczne,
zwlaszeza lewicowe. Nie prayszlo to fatwo, lecz jest dowodem
rozsadnej oceny sytuacji wigkszosci przywaddedw politycznych, Ze
w grudniu 1923 roku — zamiast walczyé o realizacje swych
celéw programowych — zgodzili sie na rzad pozaparlamentarny,
zlodony z fachoweéw. Na jego czele — jako jedyny i odpowiedni
kandydar — stangt Wiadystaw Grabski.

Pierwotnie myslano o innym nieco rozwigzanin. Grabskiemu

o teke ministra skarbu, P iast zapro-

ponowat prc?ydcnt Wojciechowski pr?)'wédc? W Wyzwolenia™,
Stanistawowi Thuguttowi. W ten sposdh zamiast dot)rham
wej koalicji centrowo-prawicowej powstataby koalicja centrowo-
lewicowa. Tego rodzaju rozwigzanie odpowiadaloby najbardziej
zardwno robotnikom, jak 1 m;ksmsr.a chlopéw, z wylsczeniem
wiernej Witosowi nieroztamowej tzcsc‘ ..Paasta Klucz zagad-
nienia lezal w stanowisku Chrzescij D i, dotych-
czasowego sprzymierzefica prawicy. Sprawa mblla sig o sprze-
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ciw Korfantego, ktéry nie cheiat dopuici¢ do powrotu Pilsudskie-
go na stanowisko generalnego inspektora sit zhrojnych, o co za
biegat Thugutt, reprezentujagc w tym wzgledzie poglady lewicy.

Zamiast ministerstwa skarbu, a raczej oprécz ministerstwa
skarbu Wihadystaw Grabski obejmowal wige urzad premicra.
Uznano to powszechnie za rozwigzanie tymezasowe. Trwad
miato, z jak najlepszymi dla Polski rezultatami, prawie dwa lata.
W przeciwienistwie do swego brata Stanistawa, kidry byl praed-
stawicielem Narodowej Demokracji, Whadystaw Grabski nie byt
Fwigzany iadn)'m kierunkiem ideologicenym, cho¢ okreslano go
jako | liberala”, co wéwczas oznacza¢ moglo bardzo wicle albo
zgota nic, zwhiszcza w warunkach polskich, gdzie nie istniato
zadne two mogjce tuiyé sie nazwg | liberalnego™.
W reeceywistosci Gra'h&k! h\i ““quwym talentem gospodat-
czym, z usposobienia czyste krwi pragmatykiem. A jednoczesnie
swietnym taktykiem parlamentarnym.

Nie ulega watpliwodei, 2e pnl'nycmie wiele zawdzigezal syrua-
¢ji_podbramkowej, gdyz tak moina bylo okresli¢ stan finansiw
panstwa i katastrofg inflacyjng. Byla to sytuacja tak trudna, ie
odstreczata najbardzicj ambitnych politykéw, zwhiszcza po Swie-
iych dodwiadczeniach rzadu |, Chieno-Piasta”. Wielu z nich pray-
znawato wreez, o nic umic znaleié Zadnych rozwigzan, a pdvby
nawet umisto je znaleié, to nic bedzie wiedziato, jak je wprowa-
dzi¢ w iycie. Wolalo wige pozostawié inicjatywe Grabskiemu.
Dzigki temu Grabski zdobywat wit;'l-v.smsc w Sejmie dla plano-
wmy{h reform, z tym, e — chod jego rzs,d otrzymat wotum

! iy gloséw — nie byl to wipkszodd
stala, lecz ¢ rwormna od w'\p:ldku do wypadku, Dla niekidrych
swych pociggnie¢ zdobywat poparcie z prawa, dla innych na
lewicy. Ilustracjy tej takiyki ciaplego manewru jest fake, ze tvlko
dwéch ministrdw wirzymalto sie w jego gabinecie przez dwa lata
jego premicrostwa i to w resortach raczej mato kontrowersyi-
nych. Jednym byl minister kolei pafstwowych Tyszka, drugim
minister robdt publicznych Rybczyiiski. Zmieniali si¢ natomiast
pozostali ministrowie, nickiedy kilkakrotnie. Sprawy zagraniczne
prowadzili kolejno Karol Bertoni, Mauryey Zamoyski i Aleksan-
der Skrzyrski. Wojsko po generale Sosnkowskim objg! Sikorski.
Ministerstwo spraw wewngtrznych prowadzit Wiadystaw Sohan,
po nim Zygmunt Hucbner, po nim Cyrvl Ratajski, wreszcie Wiha-
dystaw Raczkiewicz. Nie bez racji, komentujge dw kontredans
ministerialny, potrzebny Grabskiemu dla pracy nad stabilizaciy
walutowg i skarbows, organ PPS Rebotnik nazywal rzgd Grab-
skiego ,rzgdem wiecznego zaklopotania prezydenta Wojciechow-

101



skiego". Chodzilo o to, e Prezydent coraz to musial podpisywaé
nowe nominacje, nie wiedzge rzekomo dlamgo

Podpisywal zreszrg dok niz inacje mi-
nisterialne.  Mianowicie rozpom;dmnla z mocy ustawy przed-
kfadane preez rzad, to znaczy przez Grabskiego. Byl to wynik
bardzo szerokich petnomacnictw, jakich Grabski zazadal od Sej-
mu 20 grudnia 1923 roku. Otrzymat je na podstawie krétkie
exposé, w ktérvm stwierdzat, ze kraj pmrzebuge spokom ﬁ
||.'sl o B0 przepl enia retorm ycn
i walutowych. By mée je przeprowadzic, Grabski domagat sig
prawa dekretowania zamiast prchrw:ldzams ustaw se|mw;fh

w takich sprawach jak zmiana wa |

zacigganic poiyczek do u)mkoscl 500 milionéw frankéw wa]

car:.kwh w z}ocn:. W g0 systemu nego
ie Banku Polskiego cevli banku emisyinego,

%pu{.‘da; i l‘cnrganlzaqa plzedsu\,blor-uw panst“ou.)c}l z poczty

i kolc]aml whacenie : przep ici, co bylo po-

jeciem bardzo gdyi obej ato na pravkiad takie

ustalanie kontyngentu poboru do \m,ska

W ten sposib whadza wykonaweza przejmowata w dziedzinie
gospodarki znaczng czed¢ uprawnien whadzy ustawodawcze). Po-
nadto uzyskiwata mozliwos¢ szybkiego driatania, bo unikata dys-
kusji nad projektami dekretéw. Oczywiicie nie oznaczalo to
rezygnacii Sejmu z prawa krytyki dekretdw i 2z prawa pocigania
ministréw do odpowiedzialnosci za ic'h skutki,

Uchwaleni b nictw preyjgte zostalo z ni
niem w spn}cczmslwt: przyzwyezajonym juz do d}uglch d)'skusp
sejmowych. Niedowierzanie zamienito sig wnet w pelng aprobareg,
ktéra przynajmniej przez picrwszy okres rzgdéw Grabskiego znaj-
dowata swéj wyraz na famach calej prasy, od skrajnej prawicy
po Robotnika, Znalazto tez bardzo przychylne echo w opinii
gospodarcze] za granicg, co nie pozostawalo bez zwigzku z powo-
dzeniem reform premiera.

Przeciwko pdnnmcn:mcw om, a wige tym samyrn pm'cm ko
reformom glosowata czgi¢ postéw
narodowe i nieliczna, chod hatadliva gmpkn kcmumstdu Razem
70 gloséw. Za pelnomocnictwami opowiedzialy sig cala prawica
i cate centrum, to jest 194 postow.  Cala lewica natomiast da-
wata warunkowe jak gdyby wotum zaufania Grabskiemu, prze-
prowadzajac dod¢ misterne rozréinienie migdzy wstrzymaniem
sig od glosu a |, nieglosowaniem™, | Nieglosowanie” misto ozna-
czaé stanowisko preychylne, lecz zastrzeione na prayszlosé, w za-
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leznoéci od wynikdw ref . Zwhiszeza we wszystkim, co do-
tyezylo dalszych reform spotecanych.

Tego rodzaju ,warunkows pravchylnosé” przeglosowata na
swym dziewigtnas m kongresic w Krakowie Polska Partia So-
cjalistyczna. Grabs zdnwal sobie sprawg, ze pomtmo poparcia
prawicy w pierwszym g iu sejmowym po jego
pracy zaleie¢ bedzie od' praychylnoéci stronnictw  lewicowych,
1 wyciagnat z tego praktyczne wnioski.

1I

Uzbrojony w pelnomocnictwa Grabski preystapit do wykony-
wania swojego planu. Pierwszvm krokiem bylo zréwnowazenie
budietu panstwowego. Grabski cel ten osiagnat w zadziwiajgco
krétkim czasie, co bybo swego rodzaju sensacig w pospodarczych
kotach catej Europy. Réwnowape t¢ zapewnil Sciggajge energice-
nie dawno juz uchwalony podatek majatkowy, wprowadzajac
drastyczne niekiedy oszczednoici w wydatkach na administracje
pafistwowa, a przede wszystkim przerywajge pokrywanie deficy-
thw preedsichiorstw pafistwowych, takich jak koleje. Krok ten
taczvt sig 2 reorganizacjy zardwno administracji panstwowej jak
i przedsichiorstw pafstwowych. Mialy one odtad pracowaé na
zasadach handlowych — inaczej mdwiae, mialy byé samowystar-
czalne. W prakiveznym wykonaniu tego zaregdzenia jui w ciagu
roku 1924 koleje panstwowe nie tvlko zdolaby zamkngé sig we
whasnym budiecie, lecz réwnici odprowadzié nadwyike zyskow
do Skarbu paristwa. Takic reorganizacja administracii data
szybkie i dobre wyniki. Przeprowadzat ja specjalny, jak go nazy-
wano, ,komisarz oszczednosciowy”, kiérym byl Stanistaw Mos-
kalewski. Czuta na kaidy przejaw 2ycia publicznego satyra poli-
tyczna dala mu preydomek | Moskalini”, co miate charaktery-
zowaé jego dyktatorskie metody pracy, a bylo doweipng kombi-
nacja nazwy , Moskwa” i nazwiska , Mussolini™,

Zréwnowazenie budzets nie bylo jednak procesem, kidry
przebicgat zupd‘nk. hrﬂx:!cmu \X*sn'\d reform znalazhy sig i takie
jak wprowad i oczywidcie
bardzo sprawne cigg Janie usrvs:k:ch pm]a:k(vw Potrzebne byly
takze inne sposoby, na kidre decydowano sie z myslg o zwigksze-
niu produkeji przemystowej i rolnej. Jednym 2z weh sposobdw
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bylo drastyczne obcigeie liczby Swiar kodcielnych, co nie obylo
sig bez oporéw, mhsma e W tym samym czasie Polska prowa-

daita pcrrmkln(‘]c z Watyl o zawarcie konkord Na o
napotykata tez réba ia zasady Izi

pracy. Grabski sklamal sig ku pod“)xs?,:mu |mb} god?m pracy
ber dodatkowego wy ] 1 to, chod w spo-

s6b niezbyt rndylmlmh na G{Srnym Slqsku W reszcie kraju nato-
miast od mysli tej odstapil, kierujge sig rozsadkiem politycznym.
Nie mdgl sobie bowiem pozwoli¢ na ponowne rozognienie nastro-
jow robotniczych, kiére \Ay{ado\a:&h sie w llstop:ldzle 1923 roku.
Jego pozapar].!memarm_.' rzad nie méglby si¢ ostaé i nie mégby
pracowaé bez preychylnego stanowiska lewicy sejmowej i tym
samym robotniczej opinii w calym kraju. Choé Grabski miat
poparcie prawicy i centrum sejmowego, nie cheial, by jego rzad
uchodeit za regd prawicowy, cayli za urzednicze przedhuzenie
.Chieno-Piasta”. Lewica obiecala mu poparcie, uzaleiniajgc je
jednak od wyniku reform i zastrzegajge sobie, Ze zadna z reform
nie uszezupli juz zdobytych praw $wiata pracy i nie bedrie godzié
w interesy robotnicze.

Stanowisko lewicy sprecyzowal najlepiej w kofcu grudnia
1923 roku deiewigtnasty kongres PPS. Na kongresie tym Polska
Partia Socjalistyczna  dokonala rewizji nie tyle swych zaloied
ideologicznych, ile metod i taktyki. W roku 1919, po ustapie-
niu gabinetu Jedrzeja Moraczewskiego, PPS na swym szesnastym
kongresie, réwniez w Krakowie, stanela na stanowisku, e nie
bedzie brata czynnego udzishi w rzadach dopéki nie powstang
warunki radykalnej reformy ustroju spotecznego w Polsce. Obec-
nie, po crterech latach, doszla do preekonania, e walka o zapro-
wadzenie ustroju socinlist_\'czn:go trwaé bedzie dlugo. Z drugicj
strony uznata, Ze jui dokonane reformy spoleczne i ustréj demo-
kracii parlawwnlalm| obowu;?umu w Po]ste s[anowm dla PPS
warunki P sig Inosciy za losy
calego padstwa i !my klasy robmmcze; Nowy program PPS
praewidywal zatem dalszg walke w obronie intereséw klas pra-
cujgevch pray jednoczesnym czynnym udziale w iyciu paristwo-
wym, dopéki udziat ten nie bedzie w sprzecznoici z ideowymi
ralozeniami partii socjalistyeznej.

PPS przewidywala zatem teoretycznie swoj udzial w jakims
rzadzie koalicyjnym. Nie to jednak bylo jej bezpoérednim celem.
W praktyczaym znaczeniu uchwaly  dziewigtnastego  kongresu
byly obietnica poparcia reform gospodarczych przeprowadzanych
preez Grahsk:egu To stanowisko Polskiej Partii Socullstycz.ne;,
ktére w innej nieco formie prayj fo takie two
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WWyzwolenia”, zmienialo obraz polityczny dwezesnej Polski. Oba
stronnictwa liczyly pray tym na rozadek i wyczucie polityczne
Whadystawa Grabskiego. W swych obliczeniach sig nie zawiodly.
Grabski zdawal sobie sprawg z nastrojéw Swiata pracy, doceniat
jego dojrzaloi¢ i pragnal na tej dojrzatoici oprze¢ atmosferg
dobrej woli i entuzjazmu, ktére byly mu potrzebne w ratowaniu
#ycia pospodarczego calego kraju. Spoleczeristwo, nie wyljezajac
két prawicowych zwigzanyeh czy to » Chrzeicijaisky Demokracja,
cey tez ze Zwigekiem Ludowo-Narodowym, adawato sobie spra-
we, ze naprawa ogdlnego polofenia kraju nie moie w zadnym
wypadku odbywaé si¢ bez udzialu robotnikéw i chlopéw, a tvm
mnicj whrew ich woli i whrew ich interesom. Stad powodzenie
Grabskiego w Sejmie, pravnajmniej w pierwszym okresie jego
rz;dow Umial w sposéb mistrzowski zdobywaé potrzebng mu

¢, Réine twa glosowaly w niektdrych wypad-
kan:h przeciwko niemu, a w niektéryeh udziclaly mu poparcia.
Zawsze jednak mial wiekszoé¢, bardzo duzy albo maly, zaleinic
od zagadnien.

Temu stanowi rzeczy towarzyszyl nagly werost zaufania do
whasnych sit, jaki w roku 1924 ogarngt cabe spoleczeristwo. Wiha-
dystaw Grabski nastroje te popieral i nastroje te wyvwolywal.
Jego odwiadczenia publiczne nacechowane byly z reguly opty-
mizmem, a zabarwione tym optymizmem pociggniecia gospodarcee
dawaly doskonale rezultaty.

Réwnowage budietowa osiagnat Grabski juz w drugim kwar-
tale 1924 roku. Preystapit wige do nastgpnej fazy swych reform,
to znaczy do reformy walutowej. Dla wprowadzenia nowej wa-
luty potrzebne bylo utworzenie banku emisyjnego. Byt nim
Bank Polski, instytucja prywatna na wzor Banku Anglii. Whrew
opinii rzeczoznawcdw polskich i angielskich Grabski uwaiat, ze
Bank Polski stworzy¢ moina bez poiyczek zagranicznych, droga
subskrypeji krajowych. Idge dalej uwaial, e konwersje marki na
nowy jednostke monetarng — to jest na zlotego — przeprowa-
dzi¢ moZna w oparciu o pokrycie w #locie 1 de prey tym stworzyé
bedzic moina pewny nadwyzke dochodéw skarbowych, migday
innymi przy pomocy bilonu, kidry bi¢ bedzie mennica panstwowa.
Powstanic w ten sposéb rezerwa czy raczej kapital rezerwowy,
ktéry wystarczy Skarbowi Pafistwa na pokrycie ewenmalnego
deficytu budietowego, a takie na wyréwnanie ujemnego bilansu
platniczego w obrotach z zagranics. Grabski szedt tak daleko
w swym optymizmie, e twierdzil. iz kapital ten wystarczy do
roku 1927, to znaczy do chwili, gdy dochody z monopoli
stwowych osiagna swdj pulap, a ogélna poprawa go: tkl
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pozwoli na zacigganie poiyczek zagranicznych opartych o racjo-
nalne mozliwoici ich obstugi. Optymizm Grabskiego miat sig
Zpelmc tylko w czgici, gdyz kapital rezerwowy wystarcayt zale-
wie do korica roku 1925, Nie bylo to jednak jego wing, gdyi
przyczyng s?.)bszf:go wyczerpania rezerw byly z jednej strony
tragiczny i, ktory zah at eksport plodéw rolnych,
a z drugiej wojna celna z Niemcami.

W roku 1924 natomiast optymizm Grabskicgo znalazt pelne
potwierdzenie przy zalozeniu Banku Polskiego. Jego kapital za-
kladowy wynosit 100 miliondw zlotych w #locie, co odpowiadalo
takiej samej liczbie frankdw sewajcarskich w zlocie i bylo jak
na owe czasy sumg pokazng w skali curopejskiej, a sumg ogromna
jak na mozliwoici polskie. Rzgd liczyt si¢ 2 koniecznodcia wspar-
cia akeji subskrypeyinej w ten sposdb, ze zakupi tvle akeji Banku
Polskiego, ilu nie zdola wykupi¢ spoteczensiwo, z tym tylko,
by udziat panstwa pozostal mniejszy nii 50 %. Tymczasem spo-
teczenstwo zasubskrybowalo o kilkanaicie miliondw wigcej niz
miat wynosi¢ kapital zakladowy, Udzial poszczegdlnych warstw
i ofrodkéw w tworzeniu kapitahn zakladowego Banku Polskiego
byt charakterystyczna ilustracja poloienia gospodarczego Polski.
Mianowicie cale rolnictwo, w ktérym lub przy ktérym zatrud-
nione bylo prawie 68 % obywateli, moglo wykupi¢ wlko 7 %
kapitatu zakladowego. Handel wykupit 10 %, banki i instytucje
finansowe nieco mniej niz 12 %, a preemyst — 35 %.
Natomiast wolne zawody, ¢z kidrymi w sposéb niezbyt szezg-
sliwy pofaczono stnystycznie tak zwane | sfery pmcw'nlcne
to znaczy i robotnikiw, i urzednik yeh, W)kupﬂy
nieprawdopodobnie wysoks prupurqunalnw liczbg akeji — po-
nad 23 9%. Idac dziclnicami, ponad jedng czwarty wplacit b\-!‘y
zabdr pruski, prawie dwie trzecie zabtr rosyjski, w tym wigkszoé
Warszawa, Zaglebie i okreg przemystowy todzki. Udzial Galicji
wyniost tylko 10 %,

W tej sytuacji Grabski pozostawit Skarbowi Pafstwa sym-
boliczny 1 % udziatu. Bank Polski tym samym stal si¢ praw-
deiwg spoleczng instytuciy emisyjna readzgea sip zasadami deigle
gospodarczymi, a ;cdnocacsnu. zdolng do \npumag.mn Skarbu
Panstwa przez wykup bondw bowyvch, kidre ty rezer-
we na wypadek zachwiania réwnowagi budzetu padstwowego.

Po zréwnowazeniu budietu 1 zatozeniu Banku Polskicgo zaha-
mowanie inflacji nastapito nieomal automatycznie. W ciagu nie-
catych 4 miesigcy wymieniono marki na zlote w stosunku milion
800 tysigcy marek do jednego zlotego. Tym samym kurs zlotego
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ustalit si¢ na rynkach §wiatowych na 5,18 w stosunku do dolara
zamiast dotychezasowych 9 milionéw 300 tysigcy marek.

Reforma walutowa miata obok zasadniczego znaczenia gospo-
darczego ogromne znaczenie psychologiczne. Sa jeszcze zapewne
Iudne, ktérzy pamigtajg radosd, gdy otreymywali kilka sziuk
wartosciowego bilonu lub nowy hanknm dzwsmm ay dwu-
dziestozdotowy w zamian za stosy | h, wydrukowa-
nych na kiepskim papierze banknotéw markowych, kilkakrotnie
zreszty przestemplowywanych crarng farbg dla oznaczenia zmiany
wartoscl w pogoni za postgpami inflacji.

Whrew obawom zahamowanie inflacji i stabilizacja waluty
nie wywolaty normalnego w takich wypadkach objawu, jakim jest
zwigkszenie bezrobocia. Uleglo ono nawet chwilowemu zmniej-
szeniu, a w lecie 1924 roku ustalito si¢ na poziomie okolo 100
tysigey poszukujacych pracy. W znacznej czesci byli to robotnicy
rolni.  Zjawisko bezrobocia w tej sytuaci przestawato byé na-
prawde groine. Tym bardziej, e nastapita od razu stabilizacja
cen. Slowo ,drozvzna” preestato strasay¢ ludei. Zdawano sobie
sprawg, z¢ przeprowadzone reformy i poprawa poloienia nie

jeszcze ani dobrobytu, ani eatkowitej normalizacii sveia
gospodarezego w kraju o tak ogromnych potrzchach a tak malych
zasobach jakim byla Polska. Niemnicj pozwalaly patrze¢ z ufnoé-
cig w prayszdosé

11

Nastrdj powszechnego optymizmu byt bardzo powainym
czynnikiem w naprawie puloom.nla gospodarczego Polski.  Jak
wspommdnm} Grabski nastrdj ten umicjgtnie podsycal, w prze-
konaniu, #e reformy walutowe i skarbowe dadeza szybkie i do-
nioste mzul(aty, o z kalei pozwoli na racjonalne  planowanie

gospodarcze zaréwno na szczeblu pafistwowym, jak i na poszcze-
gélnyth odcinkach #vcia gospodarczego.

W szezegdlnodei preewidywal Whdystaw Grabski wezmoie-
nie produkeji preemysfowej przy pomocy nowych inwestyeji.
Srodkéw potrzebnych miata dostarceyé w pierwszej fazie akumu-
lacja kapitalu we wlasnym zakresie, to jest sifami spoleczefistwa.
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Whrew przek iu doradcéw icznych sm&: ten nie byt
mrzonkg, j } sig na przykiadzi rypeji kapitatu
zakladowcga Banku Polskiego. Jest to przyklad najwyrainicj-
szy, lecz nie jedyny. W ciggu pierwszego potrocza roku 1924
powstawaé nowe przedsiebiorstwa produkcyjne, a wiele
z poprzednio istniejgeych ozywito swy dzialalnosé, Zaczgl sig
tez interesowaé Polskg zagraniczny rynek kredytowy. Na swia-
towym rynku walutowym zloty stanal mocno, na poziomie naj-
mocniejszej waluty na kontynencie europejskim, jakg byl frank
szwajcarski.

Przedsigblorstwa panstwowe zaczgly przynosié zysk. Grabski
zdotal im nadaé charakter normalnego przedsichiorstwa handlo-
wego. Musialy nie tylko pokrywaé z whisnych dochodéw wszyst-
kie wydatki cksploatacyine, rzeczowe i personalne, lecz réwniez
tworzy¢ whasne fundusze amortyzacyjne, a takée gromadzié nad-
wyiki na cele inwestycyjne. Skarb Paristwa wystepowat jako
whasciciel. Mogt udziela¢ kolejom, pocscie, podobnie jak mono-
polom, kredytéw na inwestycje, wzglednie mégt ich zdobycie
ulatwiaé i gwarantowad. Domagat si¢ jednak od nich pelnej opta-
calnosei — 2z tym dodatkowym warunkiem, by ceny za ushagi
oddawane spoleczenstwu byly kontrolowane przez panstwo, Za-
poczatkowany preez Grabskiego system zarzgdu przcds:cblorstw
paistwowych w Polsce funkej } bardzo przez
okres dwudziestolecia, nawet w zlej lub zp.oia faralnej !mmunk-
turze gospodarczej na poczatku lat trzydziestych. Wzorowa
zwhaszcza byl pocata pafistwowa, co bylo zresztg swego rodzaju
unikatem w pordwnaniu z innymi parstwami europejskimi.

W lecie 1924 roku poloenie gospodarcze Polski okredlié juz
moina bylo jako pomyslne. Tak je oceniano za granica i tak
je oceniano w Polsce. Byl to zdumiewajacy preeskok w pordw-
naniu z sytuacjy nieomal tragiczna z korica roku 1923, Niemnicj
stabilizacja jaka kraj osiggnal byla dopiero poczatkiem trudnej
drogi wyprowadzenia Polski z poloienia, kidre w drisiejszym
stowniku okreilamy jako ,zapdinicnic gospodarcze”, chege uni-
knaé okresled prostszych jak |, kraj biedny" lub ,kraj gospodar-
czo zacofany”. Pojawialy sie jui pierwsze oznaki nowych niebez-
pieczenistw, takich w dodatku, kidrym zapobice nie bylo moina.
Jednym z nich byl nagly spadek cen wegla, skér, drzewa i cukru
na rynkach $wiatowych, To znaczy — cen tych towardw, ktére
stanowity podstawe cksportu polskiego. Odbito sie to fatalnie
na bilansie polskiego handlu zagranicznego. W trzecim kwartale
roku 1924 deficyt handlowy przekroczyt sumg 70 milionéw zlo-

108



tych, Nie bylo to wiele w zestawieniu z obrotami miedzynaro-
dowymi calej Europy, lecz bylo sumg powaing dla Polski, tym
bardziej, ze stanowila wzrost o 130 % w poréwnaniu z kwarta-
tem poprzednim.

Spadkowl cen za towary cksportowe towarzyszyly inne zja-
wiska, wrdiqce pogorszenie svivacii. MNalezalo do nich polozenie
gospodarcze gléwnego odbiorcy eksporiu polskiego. Byly nim
Niemey. Wydobywaly sie one w sposob bardzo powolny z katas-
trofalnego polozenia, w jakim znalazly sie po pierwszej wojnie
swiatowej. 56 %% chsportu polskiego szto do Niemiec, w postaci
artykuléw Zywnosciowych, a przede wszysikim wegla. W roku
1924 przemyst niemiecki zaczat si¢ azywiad. Oiywienie to zwigk-
szy¢ sig miato w nastgpnym roku, nie bcz pomocy kapitatu zagra-

go, zwhiszcza angiclskicgo i amerykanskiego. Jednoczesinie
nastgpowala reorganizacja dostaw surowcowych. Wegiel 2 pray-
padlej Polsce copici Gérnego Slgska przestawat byé Niemcom
niezbedny.

Nie ulegalo watpliwosci, z¢ podnoszacy si¢ z kryzysu prze-
myst niemiecki bedzie szukal dodatkowej ochrony swych intere-
sdw w potaci bariery celnej. Dotychezas obroty Polski, a praede
wszystkirn polskicgo Gérncgu Slgska, # Raeszg Niemiecky strze-
zone byly pomyslnq m/:] dla Polski kon“cnclq handlowsg, za-
wartg na jesieni 1921 roku. Jej termin uptywal w lecie 1925
roku. Starania o jej przediuzenie, wszczgte zawczasu, napotykaly
na opory o charakterze nie tylko gospodarczym, lecz takie poli-
tycznym. Byly one posrednim muhatcm ckmpn:g'cia polityki
zagranicznej Rzeszy, kajgcej o pozycji
mocarstwowej na arenie curopejskiej, z koficowym celem obale-
nia czy preynajmniej ostabienia systemu wersalskiego i zmiany
granic z Polska. Wysitki te szly z jednej strony ku nawigzaniu
wspdlpracy ze Zwigzkiem Sowieckim, z drugiej ku normalizacji
stosunkéw 2 mocarstwami zachodnimi, Oba kierunki polityki
niemieckiej wigzaly si¢ z zagadnieniami gospodarczymi i oba go-
dzity w interesy Polski.

Innym niebezpicczeristwem dla normalizacji Zycia gospodar.
czego, na kiére Grabski nic nie mégl poradzié, byl katastrofalny
nicumdui zardwno w roku 1924, jak i w nastgpnym. Przyczy-
nifo sie to takie do zmniejszenia wplywéw z eksportu, gdyz
po prostu zabraklo nadwyiki, ktérg moina bylo spm-dac za gra-
nicg, zwhaszcza gdy chodzi o cukier, gdyz nie obrodzily nie tylko
zboie i ziemniaki, lecz takie buraki. Skutkiem byla zwyika cen
zywnoici, ktéra — rzecz jasna — uderzyla przede wszystkim
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w warstwy najbiednicjsze, w miasta i w robotnikdw. ]esien.{q
1924 roku bezrobocie wzrosto o kilkadziesiat tysigey.

je zahamowaé, miedzy innymi dziki odwainej polityce kmdyr.u—
wej wl;ksrnsc: bankéw w Polsce. Lecz w miarg pogarszania si¢
bilansu platniczego walka z bezrobociem stawata si¢ coraz trud-
niejsza i liczha bezrobotnych w roku 1925 zaczela werastad w
sposih niebezpieczny.

Na szczescie jednak nie o juz catkowitej nedzy
tracgcych prace. Obowigzywala bowiem ustawa o ubezpieczeniu
na wypadek bezrobocia. Jak na owe czasy, nalezata ona do bardzo
postgpowych, Byla zastugy regdu Grabskiego, co jest” tym bar-
dziej godne uwagi, Ze wytyka mu sig czgsto rzckoma sklonnodé
do zaniedbywania intereséw $wiata pracy. Podstawy zarzutéw
jest zwyk]c_ jego stanumsko w -&prame ilodei gcdzm pracy. Rze-
czywiscic wysuwal j przemyshu,
gdy nie mozna inaczej, w drodze odstz;ps(wn od zasady osmiogo-
deinnego dnia pracy. Stwicrdzal jednak zawsze, i# jest o $rodek
tymezasowy, ktdry stosowad naleiy w naghich wypadkach. Cho-
dzifo tu o wyzyskanie do maksimum chwilowych wahain ko-
niunktury zapotrzebowania na wegiel élaski. Podwyiszenie liczby
godzin w przemysle pérniczym do deiesigciu bez dodatkowego
wynagrodzenia mislo — zdaniem Grabskiego — prayezynié si¢
do utworzenia kapitalow inwestyeyjnych, kiére umozliwityby
modernizacje techniczng. Ta zaé 2 kolei zapewnilaby zwickszenie
produkeji i tym samym pozwolita wricié do oimiogodzinnego
dnia pracy. Na tym stanowisku stanal tez specjalny sad rozjem-
czy po dwukrotnym strajku gdérnikéw. Jego orzeczenie gornicy
uszanowali, Natomiast tenie syd rozjemczy nie zgodzit si¢ na
podwyiszenie czasu pracy w hutnictwie, godzac sig na zmniejsze-
nie stawek wynagrodzenia.

Arbitrai przepmwadnono takie po strajku uluklcnnu..cym

w Lodzi w listopadzie i grudniu 1924 roku. Sad rozjemezy od-
nucll wniosek rzadowy o zamrozenie plac do chwili werostu pro-
dukcji, kiéra by podwyike uzasadniata, Sad stwierdait, ze pro-
dukeje wzméc moina tylko prey pomocy modernizacji zakladéw
pracy i przyznal ogdlng deiesigcioprocentowa podwyike w calym
praemysle wiokienniczym. Modernizacja natomiast nastapic miata
przy pomocy specjalnego planu inwestyeyinego.

Ustawa o ubezpieczeniu na wypadek bezrobocia po réinych
perypetiach i probach jej rozwodnienia w Senacie zostata uchwa-
lona w lipcu 1924 roku. Preyznawala zasibek w wysokodei od
30 % do 50 % zarobku na okres 13 tygodni. W grudniu tegoz
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roku rzgd uznal okres ten za zhyt krdtki i otrzymal upowai-
nienie do przedhuzenia go do 39 tygodni.

Ust:lwa abc;mwah wszystkie z:l]d‘ady prmyslwe i rze.
zat jace ponad 5 p Rzad preewidy
wat mozliwoi¢ zasithu wigkszego niz 50 %, a takz: objecie
ustawy robotnikéw rolnych, Na podobnym stanowisku stata
Polska Partia Socjalistyczna, Nie poparly jej jednak stronnictwa
chlopskie z ,Wyzwoleniem” wlicznie, co artykul wstepny w
Robotutku nazwat |, skrytobdjczym ciosem”, stawiajacym pod zna-
kiem zapytania moiliwodci sojuszu robotniczo-chlopskicgo.

v

Réinica polozenia Polski i Niemiec nie zalezata wylacznie od
potencjatu gospodarczego obu paristw. Na korzyé Niemiec daia-

ke inny czynnik. Bylo nim pm.'swradqcnlc stolic Europy
2adu>dnu.|, a takze Jondynskiej City i ) a.l\u.| Wall Streer,
#e katastrofa gospodarcza w Niemczech moie nie wlko zagrozié
réwnowadze gospodarczej calej Europy, lecz takie by¢ wstrzasem
politycznym zagrazajacym pokojowi. Obawiano si¢ z jednej strony
rewolucji komunistycznej w Niemczech, a z drugiej obalenia r=g-
déw socjalistyczno liberalnych przez C]cmtnly prawicowe o nasta-
wieniu rew nym w do g iert Traktatu
W’crs:lkklcgo Wystepowaly tu zreszia pow:l.cnc riinice migdzy
Paryiem i Londynem. Gdy we Francji obawiano sie przede
wszystkim wojny odwetowej, a jednoczednic — na blizszy pray-
selos¢ — cheiano wratowaé co sig da z wymuszonych na Niem-
czech reparacji v.o|cnnw:h w Angl]l obmuno sig m|h:|rdz:e;
anarchii wewnetrznej, a takie dalszego zac wspdly
Niemiec ze Zwigzkiem Sowieckim.

Wynikiem tych nastawied bylo rozluinienie $ruby reparacji
wojennych w stosunku do Niemiec oraz pomoc kredytowa,
w kedrej wzigl takie udziat Nowy Jork. Pomoc ta wzrastata
w miarg pokonywania przez przemyst niemiecki powojennych
trudnodei surowcowych i eksportowyeh. Taka byla gospodarcza
podszewka jednoczesnie postgpujacych prob normalizacii stosun-
kéw politveznych.
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Niemcy ty poiyczke migd: dows z jednoczesng
modyfikacjy systemu splat reparacji wojennych, ktdre zgodnie
z tak zwanym planem Dawesa odpowiadaé mialy konkretnym
mozliwoéciom platniczym skarbu Rzeszy, Byly wige w prakiyce
radykalnym ich obcigciem. W tymie roku 1925 wejska fran-
cuskie i belgijskie opuscity Ruhre, okupowang dotychezas jako
gwarancja splat reparacji. Wojska brytyjskie wycofaly sig z Nie-
miec juz wezesniej.

Od dwéch juz lat w zmieniajacych sie rzadach ministrem
spraw zagranicznych Niemiec weimarskich byt Gustaw Strese-
mann. W roku 1925 w oparciu o normalizacj¢ stosunkéw gos-
podarczych z mocarstwami zachodnimi przystapit on do normali-
zacji stosunkéw polityeznych. Wynikiem byly zawarte na jesieni
Traktaty Reriskie. Za ceng gwarancji granic Francii i Belgii Niem-
com otwierano drogg do Ligi Narodéw i w ogéle na forum poli-
tyki migdzynarodowej na prawach réwnorzednego z Francjs i
Wielky Brytaniy mocarstwa. Jednoczednie, co Stresemann poczy-
tywal sobie za najwigkszy triumf, wprowadzano wyraine rozrdz-
nienie migdzy zasadami utrzymania pokoju na zachodnich i na
wschodnich granicach Niemiec. Traktaty Reskie gwarantowaly
tylko granice zachodnie Niemice, nie rnéwia: nic o ich gramcach
wschodnich. Oczywwnc nie przek y ani Trak-
tatu Wersalsklegu. ani odpowiednich przepiséw statutu  Ligi
Narodéw, Lecz wirdd nich artykut dziewietnasty praewidywal
mozliwoéé rewizji granic. Otéz w Locarno Niemcy zrezygnowaly
z tej moiliwodci w stosunku do Francji i Belgii, nie rezygnujac
z niej wobec Polski.

Alcksandcr Skrzytisk: polski minister spraw zagranicznych
w zdotal osiggngé jedynie potwierdzenie
waznoéci posunmlen przymierza polsko-francuskiego na wypa-
dek wojny z Niemcami. Byla to asckuracja bardzo potrzebna,
lecz w sensie politycznym  zupelnie niedostateczna, gdyi nie
zapobiegata mozliwosc c:.qg}q i publicznej dyskusji politycznej
nad integralnodcia terytorium paristwowego Polski.

W Sejmie, a takie w opinii publicznej nie doceniono fatal-
nego znaczenia trakratu zawartego w mo.

Whniosek Zwiazku Lud: Ni jacy rzadowi
uleglodé wobec obcych pafstw czy obcych iotéw", a bedacy
w gruncie rzeczy wnioskiem o wotum nieufnosci, zgloszono na
rok pm:d podpisaniem ukhdu w Locarno; niewicle mial on

z linig polityk icznej Skrzynskiego. Wniosek
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ten zreszty przepadt plosami lewicy i centrum. Za wnioskiem
glosowat deiwny sklad postéw: mianowicie cala prawica, wszyst-
kie mniejszosci narodtmc F wyntk:em niemieckiej 1 wszyscy

postowic 1 lub } jacy.

Natomiast w paidzierniku 1925 roku debata w Sejmic ogra-
niczyla sie tematycznie do sprawy kandydawury Niemiec do Ligi
Narodéw, co nie wzbudzito nawet ulamka tych namigtnodc, jakie
towarzyszyly dyskusji nad ratyfikacja konkordatu z Watykanem,
zawartego na wiosng 1925 roku.

Ten brak orientacji w zagadnieniach polityki mivpdzynarodo-
wej obcigzyt powaznie opinig polskicgo parlamentu. W mniejszym
natomiast stopniu  zacigivh na ocenie rzqdow Grabsklege Bo
whasnic w roku 1925 w przedwiadczeniu, fc pierw-
sza faza reform gospodarczych 2ostata ukofczona, przystapit on
do realizacji fazy drugiej, ktéra wymagata jak najbardziej oiywio-
nych poczynafi na arenie migdzynarodowe]. Jednoczednie zaé pray-
stapit do zalatwiania szeregu spraw odsunie;-lych na bok w czasie
dokonywani-\ s(abihzacu walutowej i skarbowej. Tu wymierimy
na pierwszym miejscu ustawy \lykonawuc o reformie rolnej i
wspomniane jui rozszerzenie ustawodawstwa spolecznego i usta-
wodawstwa pracy.

W pierwszym kwartale 1925 roku, jakby pierwsza jaskdtka
tej drugiej fazy reform gospodarczych, wplywaé zaczely raty
poiyczki amervkariskiej, zwanej dillonowsks od nazwy nowojor-
skiego koncernu finansowego, kidry ja realizowal. Zostala pra-
wie w calosci uivta na inwestycje budowlane. Natomiast na
opory zaczely natrafia¢ starania o kredyty francuskie, a po credci
takie o zwigzane z francuskimi kredyty szwajcarskie i belgijskie.
Opory te byly wynikiem dwdch prayczyn.

Pierwsza bylo niezadowolenie bankéw francuskich z reakeji
polskiej na kilka afer finansowych, kedre staly sig czolowym
i sensacyjnym tematem dla prasy i codziennych rozméw w Polsce,
Znajdowaly tez swe epilogi w sadach polskich, a jedna, ktdra
przeszta do historii pod nazwy afery Zyrardowskiej”, omal e
nie doprowadzita do oddania bylego ministra Wiadystawa Ku-
charskiego przed Trybunat Stanu. Poczatek tej afery siggal roku
1919, kiedy chcac ratowaé przed bankructwem zyrardowsks
fabryke wyrobdw Inianych rzqd zasilit j3 kredytami w wysokodci
prawie dwu i pét miliona frankéw szwajcarskich. Tymaasem
grupa finansistéw francuskich wykupita akcje Zyrardowa i za-
zadata pnckazanla jej zarzadu fabryki. Zpode swa qu Pom.kwA
skiego od ji

i ji utrzy F “lr B
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zatrudnienia robotnikéw oraz zwrotu inwestowanej sumy. Ku-
charski po dhugich pertrakiacjach zgodzit sig na bardezo nieko-
rzystne przerachowanie, w ktérego wyniku akcjonariusze fran-
cuscy zaplacié mieli wszystkiego 17 % pierwotnej sumy. Nie
koniee na tym. Duigki Kucharskiemu otrzymali oni poiycrke
z Pocztowej Kasy Oszezednosci whadnie 2 praeznaczeniem na sphatg
owych 17 %. Lecz otreymali ja w markach, a splacié mogli we
frankach szwajcarskich. W rezultacie oddali Skarbowi Padstwa
mniej niz jeden procent. Niestety zabraklo w Sejmie kwalifiko-
wane] wigkszodci | rozprawa przed Trybunalem Stanu sie nie
odbyta.

Wirad innych afer, w ktorych gléwna role odegrali Francuzi,
najglosnicjsza byla sprawa dostaw masek gazowych dla wojska,
za kiory odpowiedzialnoi¢ ponosit zasiepea szefa administracii
armii, zwolniony wéwezas 2z wojska gencral Michat Zymierski.
Inna afera — |, Francopolu”, francusko-polskich zakladéw bu-
dowy silnikéw lotniczych — przynlosh Skarbowi P.lﬁslwa straty
rzgdu kilku milionéw zlotych.

Lecz wazniejszq nii afery francuskich spekulantdw, wykorzys-
tujgeych naiwnosé, jesli nie staboi¢ swych polskich kontrahen-
téw, preyezyna niespodziewanych trudnosei kredytowych na za-
chodnioeuropejskim rynku inwestycyjnym bylo pogorszenie sie
stosunkéw  handlowych  polsko-niemieckich. W czerweu 1925
roku Niemey wypowiedzialy Polsce wojng celna, obkladajge tym
samym ogromnymi oplatami ponad potowe polskiego eksportu.
Pozostawalo to w oczywistym zwiazku z planami polityeznymi,
ktérych owocem bylo Locarno. Niemcy decydowaly si¢ na ten
krok, majac pewnoé¢ otrzymania kredytéw na Zachodzie. Pew-
nosel tej nie miata Polska, a wojna celna z Niemcami zmniejszala
jei atrakeyjnodé jako miejsca dla lokaty kapitatu,

W roku 1925 minat termin zobowigzan niemieckich podie-
tych przy podziale Gérnego Slgska, na mocy kidrych Niemcy
braly okreslone kontyngenty wegla polskiego. Uméw tych Rzesza
nie wznowila, wprowadzajac wysokie cla i to nie tylko na wegiel,
lecz i na inne towary polskie. Rzad polski odpowicdziat repre-
sjami wobee towaréw niemieckich. Woijna celna trwaé miata
szereg lat, Polska, partner gospodarczo stabszy, ponosita wigeej
strat niz Niemcy. Rezultatem bezpodrednim bwl warost bezro-
bocia w Polsce do prawie 300 tysigey. Lecz z drugiej strony
koniecznodé zmusita Polske do szukania nowych rynkéw zhymu
dla swych suroweéw eksportowych, co bylo z korzyicia dla jej
potoienia gospodarczego.
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BANK POLSKI OBALA RZAD

Jui w lipcu 1925 roku deficyt handlu zagranicznego Polski
przekroczyt 90 miliondw zlotych. Zagraniczny rynck kredytowy
okazat si¢ oporniejszy w negocjacjach o poiyerki inwestycyjne,
co zaznaczylo si¢ wyrainic |uz pry dru,glc] racie poiyczki ,dillo-

kiej". Nmby( p fa si¢ 1ei koniunkrura dla
eksportu plodéw rolniczych, drzewa i skér, gdyz nicobecnosé
Polski na r\nku w dwich pupm:dnlch latach — co bylo skut-
kiem i ta pojawienie si¢ sllne| konku-
rencji dostaw poh.:dmowmmcrykunsklth oraz wamozenie produk-
cji rolnej we Franeji 1 w krajach naddunajskich.

Nastgpne miesigee zapowiadaty sig wige gorzej, z czego dosko-
nale zdawal sobic sprawe Grabski i co bynajmniej jego energii
nie ukrdcilo, lecz 2 czepo nie zdawat sobie sprawy ani Sejm, ani
prasa w swej wickszoscl, ani zapewne cale spoleczeristwo. Brano
wige czgsto skutek za przyczyng, czego dowodem byl hatadliwa
reakcja na nieznaczny spadek zlotego na wiatowvm rynku walu-
towym. Reakcja ta byla cickawym zjawiskiem psychologicznym.
Seybkosé, z jakq Grabski zdolal ustabilizowad walutg polsks
w roku poprzednim, i natychmiastowe zbawienne skutki tej sta-
bilizacji wytworzyly w spoleczeistwie przeéwiadczenie, iz cale
dycie, cala prayszbodd i kraju, i osobista kaidego obywatela zaleiy
od kursu, jaki zloty polski ma na rynku zagranicznym. Entuzjaz-
mowi z jakim przygladano si¢ rozmachowi gospodarczemu, tak
rénemu od stagnacji poprzednich lat, zaczal nagle towarzyszyé
strach, Ze wszystko to si¢ nagle skoriczy, bo wartoi¢ zlotego
:ipaldla o kilkanascie czy kilkadziesiagt groszy w stosunku do

olara,

Whasiciwe przyczyny spadku zlotego byly rzecz jasna wynikiem
ogdlnego pogorszenia si¢ koniunktury dla gospodarki polskiej.
A to bylo skutkiem nie tylko zlozonych powiklan gospodarezych
w Europie, lecz takie nowej syvtuacji politycznej. Oczywiscie
byly to dopiero chmury na horyzoncie. Katastrofa nie grozifa.
Niemniej przed politvks polska i przed gospodarka polska wyla-
nialy sie nowe pmblcmv b::rdz.o trudn: ktérym nalezato stawic
czota, W o 1 go, na co Grabski, jak
wynika z :|rgo zachowania, bj'i przygotowany. Zdawat sobie
sprawg, #e powstata koniecznoi¢ zwolnienia tempa  dalszych
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reform gospodarczych. Jako mgz stanu miat swiadomosc, e nie
mozna jui odwlekad zatatwienia tych wszystkich probleméw we-
wnetrznych, kiére Polske ostabialy politycznie, Dotychezas —
jak sam to przyznal w swej ksigice pod tytutem |, Dwa laa” —
celowo 1 $wiadomie odkiadat na dalszy plan wszystko, co nie
wigzalo si¢ bezposrednio ze stabilizacjs waluty i uzdrowieniem
skarbu. Nie tylko dlatego, Ze sprawy te mialy absolutny priorytet
przed kazdg inng, lecz i dlatego, e swego rodzaju zawicszenie
broni migdzy stronnictwami zapewniato mu poparcie w Sejmie
wylacznie w sprawach gospedarczych. O specjalnych petnomoc-
nictwach sejmowych mowy by¢ nie moglo w sprawach innych.
Nie moglo by¢ tez nawet mowy o uzgodnieniu stanowiska w Jonie
regdu zlozonego po czgici z fachowedw, a po czesci z przedsta-
wicieli zupetnie sprzecznych kierunkéw polityeznych.

Dla przeprowadzenia reformy rolnej, ulozenia stosunkéw
2 mnicjszosciami narodowymi, uzdrowienia administracji na zie-
miach na wschod od Bugu, dla reformy szkolniciwa, a nawet
dla usprawnienia walki z dziatalnodeiy wywrotowa i sabotazowsg
kierowang z Moskwy Grabski musial rzad swd rmcksztah:uf
z , fachowo:, gospodaureao w fachowo-politvezny™, 1 tym sa-
mym zapewni¢ sobie staly wickszoid w Sejmie. Wierzyl, 2e uda
mu si¢ to osiagnad, migdzy innymi w oparciu o osobista popu-
larnos¢ jako celowicka, ktdry nic zawiodt zaufania na odcinku
spraw gospodarczych.

I whasnie w lecie 1925 roku zdawat si¢ po kilku mniej lub
wigeej szezgiliwych prabach bliski tego celu. Byl na drodae do
zbudowania w Sejmie stalej wickszoici, gotowej do udzielenia
mu poparcia takie w innych nii gospodarcze sprawach. Co cie-
kawsze, udato mu si¢ szczgsliwic unikngé zbyvt wyrainego zwig-
zania z ktéryms ze stronnictw. Nie cheial ani sojuszu lewicowo-
centrowego, ani prawicowocentrowego. Z duiy konsekwencjy
dobieral sobie conkéw rzadu w ten sposdb, by Zadne stronnic-
two nu, mialo przewagi, chociazby tylko ilosciowe;.

kaide ze tw lub prawie kaide czulo sig
w 1akls spostb zwigzane z tym typowo bezpartyinym rzadem.
Dzigki temu w glosowaniach sejmowych wickszodé opowiada-
jaca si¢ za rzgdem zaskakiwala czgsto swym skladem. Na pray-
klad w maju 1925 roku przy glosowaniu nad. wolum zaufama
przeciwko rzadowi gh ty tylko Wy
narodowe. W innych “ypadknch poparcia tzadnw: udzmlnly
skrajna prawica i PPS, a czgsto whasnie poslowie z law mniej-
s208cl.

Najbardziej krytyk Grabskiego za weiggnigeie do rzgdu
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dwidch ludzi o zupelnie skrajnych pogladach politycznych i zlece-
nie im szczegdlnie wainych funkcji. Jednym byl Stanistaw
Thugutt, nawralny jak gdyby praywodea lewicy chiopskiej, dru-
gim brat prcmu:ra Stam'ihw (xrabskl. nesr,acy si¢ zaufaniem
cndeql i Chr L Grabski zostat
ministrem ofwiaty, T.hugu(( byl mlmsrrem bez teki, z tym de
objat kierownictwo specjalnego komitetu w fonie I?adu, nazwa-
nego | komitetem d.l.i spraw kresowych”. Jego zadaniem bylo

ulozenie sciami ymi, przede wszyst-
kim_ stowiariskimi. Thugul( byt rzuds::m lﬂelem jak nmb:lrdzle]
liberalnej linii, zwol nej kulturalnej i sa-

murz:]du wom:&dﬂw zamteszkﬂ)nh w wigkszodel przez Ukrain-
céw czy Biaforusinéw. Natomiast Stanistaw Grabski reprezen-
towal koncepcje asymilacyjne. Jako ofwiaty zmienit
system szkolnictwa w trzech wojewddziwach Malopolski \‘A?s,:hnd
n|e| i Jego dz:elem byly :ak zwane szkoly utrakwistyezne™ cayli
ne kraifiskie. Zapisaly si¢ one jak najfatalniej
w pamwﬂ |udnosc: uk!‘lmskm W mxzymsmm w:cc dwaj
ludzie zaj sig probl i dowych nalezeli
do dwich m!kaw:cu. praeciw ych kierunkéw myslenia i rzecz
jasna ani razem, ani z osobna niczego pozytywnego zdzialad nie
mogli. W koricu maja 1925 roku Thugutt z rzadu ustapit i poli-
tyke mniejszosciows przejal sam Stanistaw Grabski, co dalo
asumpt do zlodliwych doweipéw, #e Polsky rzgdea ,Kastor i
Poluks™, to jest dwaj bracia Grabscy.
reeceywistoscl chnak weale tak nie bylo. Whadystaw
Grabski byt w dalszym ﬂat.u premierem w pelnym tego stowa
znaceeniu i — co cick — Thugutta
byt na dobrej drodze do rozszerzenia zasady fachowodci na caloié
zagadnieri politycznych w oparciu o powodzenie w driedzinie
gospodarczej. Byloby 1o rozwiazanie idealne w sytuacyi, ktdra
nie pozwalata Zadnemu stronnictwu ani porozumieniu stronnictw
zapewni¢ sobie stalej i dostatecznic duzej wigkszoici w Sejmie.
Grabski cheiat utrwalié zasade, ze sklad rzgdu powinien byé
dobierany pod katem fachowosci, podczas gdy kontrolujacy read
parlament ~pozostatby instytueja polityezng. O zmianie rzadu
decydowatyby wyniki jego pracy, a nie przesuniecia w skiadzie
kool:cn p::d:m'wmam‘_cj

veowal metods deiatania Grabskiego
s.rtykul Feliksa Per}a w Robotniku: ..DD rzqdu pana Grahskiego
#adne ictwo nie ma sz wi. ﬁlc tez
zadne stronnictwo nie ma szr:oegéln:] “ochoty obalenia go”.
Odpowiedi Grabskiego na wojng celng wypowiedziang przez
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Niemcy objeta obcigcie importu wielu towaréw przemyslowych,
Utrudnifo to rzecz jasna modernizacje przemyshu 1 spowodowato
klopoty na rynku konsumpeyjnym, lecz dawad zaczglo od razu
dobre wyniki gdy chodzi o bilans platniczy, ktéry udalo sig zréw-
nowaiy¢ w ciggu kilku miesigcy. Zainteresowalo tei Polska
przemyst belgijski i francuski, a po czeici nawer angielski. Pod-
trzymaniem zachwianego zlotego zajat si¢ Bank Polski. Jako
zadanie gléwne Bank Polski przyjat oczywiscie zahamowanie od-
plywu dewiz z Polski, co cheial osiagnaé przez kontrolg i rv:gla-
mentacjy. Wobee braku dewiz handel zaczgt pokrywal cagsc
swych zobowigzan w zlotych, co zwigkszylo ich licsbe za granicy
i tym samym znowu obnitylo kurs. Prezes Banku Polskiego nie
obawial si¢ spadku kursu zlotego i nie spieszyt sig z wykupy-
waniem waluty polskiej na gieldach zagranicznych. W ocenie
Gmbskicgo polityka taka przedstawiata zbyt wiele niebezpie-
czefistw.  Chodzito mu przede wszystkim o utrzymanic dobrej
opinii o walucie polskiej nie tyle moze za granica, ile w kraju.
Zdawal sobie sprawg, Ze stabilizacja zlotego jest podstawa zaufa-
nia spofeczeristwa do rzqdu i tym samym warunkiem powodzenia
planéw dalszych reform.

Zaczela sie wiec swego rodzaju wojna nerwdw miedzy rzadem
i Bankiem Polskim. Bank Polski bronit zapasu dewiz — Grab-
ski bronit zlotego. Bank Polski poszedt na ustgpstwa, lecz tylko
do pewnej granicy. W pazdzierniku 1925 roku kurs ustalit si¢
na 5 zlotych 98 groszach za dolara, W poréwnaniu z parytetem
5 afotych i 18 groszy spadek nie byt duiy. Wystarczyt jednak
na to, by ostabi¢ w spoleczenstwie popularnoié Grabskiego, co
znalazlo natychmiast swdj wyraz w postawie stronnictw sejmo-
wych., Zaczgto wolad na fawach poselskich, ze skoro Grabski
chee, by rzad ocenia¢ wedhig wynikéw, wedlug stopnia jego
fachowoici, to wyniki sg zle i stqd {achowusf nu.dostal:cma
W listopadzie Bank Polski od USZCZUJ zapasu
dewiz na mdl.m'rnw-an:t kursu zlotego. Grabski ze swej strony
twierdzil, ze jego spadek powyiej 6 lotych za dolara jest niedo-
puszczalny,

13 listopada 1925 roku, po prawie dwuletnich rzadach, gabi-
net Wihadystawa Grabskiego podat si¢ do dymisjii. Byta 1o decyzja
dla padstwa fatalna, jak wykaza¢ mialy juz nastgpne miesigee.
W dodatku dla duzej czedci spoleczersiwa zupelnie niezrozu-
miata, Grabski stwierdzit, ze obalita go podwdjna opozycja:
Banku Polskiego i Se1mu

Tak tez bylo w istocie. 7 tym wszakze, e gdyby i w Sejmie

i w spoleczeristwie trzedwie] i patrzano na zagadnienia
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pod.amc. gdyby je po prostu ]cple-] run:mlano nie nastqpll‘by
do

zys wi
politykdw po]sklch jakim byt W!‘adyshw Grabski,

Okreslenie uzyte przez nicgo bylo w kaidym razie blyskotliwe
i prasa europejska komentowala je przez kilka tygodni jako swego
rodzaju  sensacje polityczng. Niektére komentarze zagraniczne
wyrazaly sig przy tym puchlr:bnu: o stosunkach w Polsce, biorge

praeciei p W sporze ze stworzong
przcz megn mswmqa emisyjng za dowdd dojrzalodci poll[w:me]
Dojrzaloi¢ ta wyrazal sie misla podporzsdkowaniem #ycia poli-
tycznego kraju wymogom gospodarczym.

Jesli nawer w pogladach tego rodzaju bylo troche przesady,
to jednak w swej istocie obrazowaly nicile nastroje duzej czgici
spoteczefistwa polskiego. Od chwili zachwiania si¢ kursu waluty
zlotowej na rynkach éwiatowych rzady Grabskiego reecrywiscie
zacz¢ly napotvkaé na coraz wicksze przeszkody. Przyczvny tego
nalezaly wszystkie do rzedu tak zwanych dzisiaj ,prayezyn obick-
tywnych”. A wiec nie byly wynikiem bledow pupdnion_\'ch preez

Grabskiego. Przeciwnie — zdolat on_skuteeznie przeciwstawié
sip nmkolzysmq lub zgota Pn]mc nieprzyjaznej koniunkrurze
, ktdra zah ata w polowic lata wykonanie dru-

g|e| fvy |ego da]:kosmnvth plandw reform. W szczegdlnosci
nie dal sig zastraszy¢ wypowiedzeniem wojny celnej przez Niemcy
ani niechgcia finansjery londyriskiej czy paryskiej. Podpierat tei
kurs zlotego, gdyz zdawat sobie sprawe, Ze spoleczenstwo uczynilo
ze swej nowej waluty swego rodzaju fetysz.

Bylo to rzecz jasna przekonanie raczej naiwne, lecz Grabski
si¢ z nim licayt, wiedzge, #e autorytet rzadu i powodzenie reform
zalezs od nastrojéw spoleczenstwa. Nastroje zas hrwo mogly
z entuzjazmu i optymizmu, jaki towarzyszyl zadziwiajgce] popra-
wie poloienia gospodarczego, przemienic sie w panikg przy
kaidym bodaj wstrzgsic lub wigkszej trudnosci.

Tyle jako wyjasnienie faktu, ze regd Grabskiego po dwdch
latach bardzo owoenej pracy ustapit. Bledem jednak byloby przy-
ja¢ ber zastrzeien te czeéé ofwiadczenia ustgpujscego premiera,
w kedrej twierdzit, se obok ()Iu)zyql Banku Polskiego obalifa go
opozycja sej . Przede 2e migdzy fluktua-
cjami nastrojéw w]mwych a politvka f:nansuura Banku nie bylo
zadnego zwiazku. W debatach sejmowych sprawy gospodarcze
pojawialy si¢ nicomal marginesowo, a w kaidym razie nie znaj-
dujemy w nich powaznej anmalizy sytuacji gospodarczej. Lecz
znajdujemy odbicie nastrojéw spoleczenstwa, bojgcego sig panicz-
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nie spadku zlotego z jednej strony, a z drugiej bioracego czgsto
skutek za preyeeyng.

Jak wiemy, wszystko co Grabski zdolal ostggnaé bylo wyni-
kiem jego niezwykle zrgczne] takiyki w Sejmie. Przez dwa lata
stawiano tam sprawe jasno: pelnomocnictwa i poparcie rzad
otrzymuje pod warunkiem wykazania siy wynikami. Dopoki wy-
niki byly swictne, Sejm jako caloid nie waiyl si¢ utrudniaé Grab-
skiemu pracy, co bylo zreszty takie cichym przyznaniem, Ze ani
ogdt postéw, ani kierownictwa poszczegélnych stronnictw nie
czujg si¢ po prostu na siach przeciwstawi¢ koncepcjom Grab-
skiego jakiejkolwick alternatywy gospodarczej, a nawet nie s3
w stanie w sposob rzeczowy nad nimi dyskutowaé.

Podobnie jednak jak w nastrojach spoleczeristwa, w nastro-
jach Sejmu sytuacja ulegla zmianie, gdy zamiast blyskotliwych
sukcesdw zaczely si¢ pojawiaé trudnodci. Nie chciano (czy bano
sig?) przyznaé Grabski nowych peh nictw, nie wierzgc,
ze trudnodci sg chwilowe i Ze zdola je opanowaé. W ostatnich
tygodniach swych rzgdéw Grabski mial pelne poparcie tylko w
PPS i w Chrzeicijanskiej Demokracji. Zwigzek Ludowo-Narodo-
wy gotéw byl za nim glosowad, lecz pod coraz innymi i coraz
trudniejszymi do przyjecia warunkami. Grabski uznal sytuacje
za zbyt trudng i ustgpit. Byl zresztg catkowicie wyczerpany
pracy, do czego si¢ przyznawal, Wiedzial tez, fe traci autorvtet
w spoleczedstwie, co jako trzedwy polityk przyjmowat do wiado-
mosci, Nie wdajge sig w jalowe tumaczenia stwierdzal wobec
dziennikarzy, #¢ po prostu ,rzad bez autorytetu nic sprosta
zadaniom".

Zadania zaé byly ciggle ogromne. Z jednej strony trzeba bylo
pracowad nad dalszym uzdrawianiem gospodarki kraju, bo 1o co
Grabski dotychms i 1, choé w h swych i znacze-
niu imponujace, bylo dopiero pierwszym krokiem do whsciwych
reform. Rozbudowa przemyshi, rozbudowa wielokierunkowa i
k leksowa, byl zad najpierwszym. Rzecz jasna, e wig-
zala sie z calym szeregiem zagadnien spolecznych. Tu kierunck
byt wytyczony przez ustawodawstwo spoleczne i ustawodawstwo
pracy, ciggle ulepszane i poszerzane od pierwszych chwil niepod-
Icgloéci Produkqa przemystowa P mrzyh jui w roku 1924

kaz przedwo co bylo d preznodel paristwa i
wnrméﬂ swiata pracy. Odbudowa zniszczed wojennych i skut-
kéw celowe] dewastac)i dokonanej przez okupanta w Polsce cen-
tralnej — - 1o jest Kongﬂ:séww zostala juz dokonana, zaréwno
w b :|ak iw wyp y ym. Zrobi tek

iejedno w ji maszyn, a jeszcze wigcej w dziedzi-
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1 -| Niaradl
I

nie ji kolejowej. go Gdynia, nowy port nad
Battykiem, przestanie byé tylko érodkiem nacisku na niechetny
Polsce Gdansk, lece wejdeie w faze wykonaweza.

Gorzej bylo w budownictwie mieszkaniowym w rosngeych
w ludnoéé miastach — przede wszystkim w Eodzi i Warszawie,
Ciggle otwarta pozostawata sprawa reformy rolnej — zagadnicnie
zarbwno gospodarcze, jak i spoleczne, gdaie dotychezas osiagnieto
bardzo mato pomimo dawno jui uchwalonych zasad, ciggle czeka-
jacych na kompleksowe ustawy wykonaweze.

Takie upowszechnienie ofwiaty, zwlaszeza na odcinku szkol-
nictwa podstawowego, wymagalo jeszcze ogromnej pracy i kosz-
tiw. Zrobiono bardzo wiele. Analfabetyzm sig cofal i prayby-
wato szkad, takie srednich i wyiszych, Ale nie wyczerpywata sie
na tym lista potrzeb i spraw wymagajacych pilnego wgladu i za-
fatwienia. Sprawa bezpieczefistwa publicznego byl jedng 2 nich.
Wojenna i powojenna anarchia w codziennym Zyciu zostata szyb-
ko opanowana na ziemiach rdzennie polskich. W Poznariskiem
czy na Pomorzu nie rozwingta si¢ zresztg weale. Inaceej bylo
na Kresach Wschodnich. Nie zdotano tam jeszcze opanowaé
zwykiepo bandytyzmu ani wdroiyé podstawowych zasad prawo-
rzgdnodei, lecz na tym problem sig nie koriczyl, gdyz anarchicz-
nym slusunkom sprzyjata bierna postawa czesci micjscowej !udA

do Polski i do Polﬂkuw ms(awmnm |esh nie wrogo,
w vm razie wyczek Z lityki mme]-
smsclowcj nie doczekalo sig md.nep rozsgdnej préhv rozwiazania,
pomimo powofania specjalnej komisji rzadowej pod przewodnic-
twem Thugutta,

Stan wrzenia, niepokoju i anarchii podlrzym)'v.a':‘a i podnie-
mh spoza d}uglej gramcy Rom komunistyczna i na jej zlecenie
i sydowsey, przy pelnym popar-
ciu komunistéw polskwh \‘C’) prawy partynml.lr: dowodzone
prezez sowieckich oficerdw strazy graniczne] wyruszaly spod Min-
ska az pod Grodno czy Brzesd, poiary, morderstwa i akty sabo-
tazu byly zjawiskiem codziennym. Poloiylo im kres utworzenie
w 1924 roku Korpusu Ochrony Pogranicza, formacji wojskowej,
ktdra zastapita cywilng strai graniczng, W roku 1925 okres
zamachéw bombowych, sabotazy i morderstw politycznych dobie-
gat juz korica dzieki energicanemu przeciwdziataniu i absolutne-
mu brakowi poparcia dla komunistéw ze strony calego spole-
czefistwa, lecz pamigé o nich byla Zywa, a niebezpieczenstwo
ciggle aktualne,

Grabski, ustgpujac po dwéch latach rzadéw sprawowanych
pod hastem pierwszefistwa spraw gospodarczych przed wszystki-
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mi innymi, zdawat sobie sprawg, e owo , wszystko inne™ dhuzej
na zatatwienie czekaé nie moze. Czy zdawal sobie z tego sprawe
Sejm?

Zapewne tak. Co wtm;. zmccmplmmrue Grabsknm Yaczylo
si¢ na lawach pod + ey .I;zawlc
szenie broni” podyktowane p: dcig spmw gos rezych trwa
juz zbyt diugo. Sejm cheial dziatad. Argument F:jivwmn prze-
stal wywiera¢ wplyw na wyobraini¢ polityczng. Nieszezgdcie
bedzie na tym polegalo, ie poszczegdlne stronnictwa nie mialy
dla facbo\msﬂ"_ Grabsluego alternatywy, ktéra moghaby zdoby¢
poparv:"v: wigkszodel,

1

Reformy gospodarcze Wiadystawa Grabskiego nie zamienily
oczywiscie kraju biednego, jakim byla Polska, w kraj bogaty.
Daly |ud.nak realne podstawv pod planow) i taqur:ilny proces

go

tur mlpdzynarodow‘_.'ch w po!qcvemu z wadliwa baza gospodar-

iong prze \ utrudniata knplmhz:lc:v; nie-
udzuwnq dla raqonalne] polityki inwestycyjnej. Zmiana tego
stanu rzeczy wymagata czegoé wigeej nid reformy walutowej i
skarbowej. Niemniej bez tej reformy jakakolwiek poprawa i
jakiekolwiek planowame bylvby w ogdle nlcmozhwc Srad do-
niostod¢ reform i stad o ga C kiego i niezbyt
licznych jego pomocnikéw

SEJMOWEADZTWO"

Okreilenie |, sejimowladztwo™ lub | sejmokracja”, ktérym
obejmuje si¢ niekiedy okres pierwszych szesciu czy siedmiu lat
istnienia niepodleglego pafistwa polskiego, w rzeczywistoéci zas-
tosowad mozna tylko do kilku miesiecy miedzy upadkiem rzadu
Wiadystawa Grabskiego 1 zamachem stanu dokonanym przez Mar-
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szatka Pilsudskiego. A zatem jest to czas migdey polows listo-
pada 1925 a polowa maja 1926 roku. W tym okresie bowiem
Sejm istotnie preejat cale kicrownictwo spraw panstwowych.
Oczywiicie formalnie istniata w dalszym ciagu zasada podziatu
whadz migdzy ustawodawezg i wykonaweza, kidry sprawowal tez
regd powolany przez prezydenta Rzeczypospolitej. Uklad rze-
ceywistych sit politycznych w Sejmic powodowat jednak stan
permanentnej jak gdyby kensultacii miedzy rzadem a stronnic-
twami sejmowymi, co znajdowalo nawet zewngtrzny wyraz w
powtarzajacych si¢ konferencjach czlonkdw rzadu z marszatki
Seimu Macicjem Ratajem. Jako cdowiek i jako maz stanu byt
Rataj postacig bardzo wybitng, o duiej indywidualnoci, a réw-
noczesnie o ogromnym poczuciu  odpowiedzialnoici. Sam  red
uwaial ten stan rzeczy za nicnormalny i nie daiyl bynajmniej do
wywicrania bezpoéredniego wplywu na prace rzadu. Musiat jed-
nak kilkakromnie wystgpowaé 2 jednej strony jako mediator mig-
dey poszczegdlnymi czfonkami rzadu nalezgeymi do réinych partii
politycznych, a z drugiej jako swego rodzaju rzeczoznawca mogacy
okreslic, na jaka wickszodd i na jaka reakeje ten czy inny projekt
rzgdowy moze liczyé w Sejmie.

Po ustapieniu Grabskiego prezydent Wojciechowski zlecit
misje utworzenia rzadu Aleksandrowi Skrzydskiemu. Zachowat
on swq dotychezasowy teke ministra spraw zagranicznych. Byt
w osobistych pogladach zblizony do prawicy, chof nie nalezat do
zadnego stronnictwa. Na polu polityki zagranicznej mogt sig po-
chwali¢ kilkoma dobrymi rezultatami, wiréd kidrych warto wy-
mieni¢ ostateczne uznanie wschodnich granic Polski przez mo-
carstwa dawniej sprzymierzone, zdobycie dodé mocnej pozyeji dla
Polski na fonlm Ligi Narodéw i zawarcic kontrowersyinego
zreszty konl 2 Waryh . kiéry regulowat stosunki ko-
dcielne po mysli wickszodci spoleczenistwa. Natomiast nie osig-
gngt Skrzynski sukcesu na polu wiclkiej polityki migdzynarodo-
wej, gdvi nie zdodal zapobiec zawarciu Traktnéw Lokarnenskich
ani nawet w sposib dostateczny zabezpieczyé intereséw Polski.

Powstata tym samym sytuacja nowa, dla Polski bardzo nic-
bezpieczna, zwhaszcza wobee moiliwosei rozwinigeia sig gospodar-
cze] wspolpracy migdzy Niemcami a Zwigzkiem Sowieckim w
zblizenie polityczne z odlegly co prawda w caasie, lecz groing
perspekivwa sojuszu wojskowego. Byl to ted jeden z istotnych
elementéw, ktdry mial wkrétce przewaiyé wahania Jozefa Pk
sudskiego, sklaniajac go do siggnigcia po whidee w drodee 2a-
machu stanu. Obawy Pitsudskiego podzielata w duie] mierze
lewica z Polsky Partig Socjalistyczng na czele. Tak wige zagad-

123



nienia migdzynarodowe — sprawa bezpieczeristwa Polski na tle
nowego ukladu stosunkiw w Europie — zawaiyly w dugym
stopniu na przebiegu wydarzefi w roku 1926,

Ze sprawy bezpicczenstwa wigzata si sprawa obronnosci
kraju — mowige inaczej, sprawa wojska. Pilsudski obawiat sig,
2¢ poddanie sit zbrojnych wphowom flukwacii polityeenych nie
tylko obnity 2 czasem ich autorytet w spoleczenstwie, lecz takie
moize mied zle skutki dla ich wartoici bojowej. Odsungwszy
si¢ od Zycia politycznego w roku 1923, Pilsudski nie rezvgnowat
z préb wyodrebnienia wojska spod wplywu zmieniajacveh sig
rzadéw i zmieniajgcych sig ukladéw partyjnych w parlamencie.
Wszystkic te proby, odbywajace sie przy akompaniamencie roz-
grywek osobistych prowadzonych przeciwko niemu, lecz takie
przez niego, nie daly fadnego pozytywnepo rezultaw, W rzeczy-
wistosci \Au;c u korica roku 1925 prawica sejmowa i prasa pra-
wicowa nie bez racji twierdzi¢ mogly, e postaé Pibsudskiego
przeszta jui raz na zawsze do historii i Ze on sam nie stanowi
zadnej sily politycznej, Dod¢ lapidarnie okredlit to Herman Lie-
berman przy okazji dyskusji nad zbudowaniem w Warszawic
pomnika, ktérym byt Gréb Nieznanego Zolnierza. ,Panowie —
wolal — cheq pray okazji zajad sie takic grobem dla jednego
bardzo dobrze znanego Zofnierza™.

Stalo si¢ zupelnie inaczej. Pilsudski w ciagu kilku miesigcy
zimowych 1926 roku stal sic postacia centralng w #yciu poli-
tycznym kraju. Skrystalizowat si¢ tez pozaparlamentarny ruch
opozyeyiny przeciwko rzadowi koalicji sejmowej.

Rzad Aleksandra Skrzynskiego byl koalicja pieciu stronnictw:
wechodzili do niego przedstawiciele Zwigzku Ludowo-Narodo-
wego, Chrzescijanskiej Demokracji, Narodowej Partii Robotniczej,
Piasta™ 1 Polskicj Partii Socjalistveznej. Byl to wige wachlarz
pogladowy bardzo szeroki, zastugujacy w pelni na miano wielkiej
koalicji. W rzadrie zarererwowano takize miejsce dla lewicowego
stronnictwa ludowego jakim bylo ,Wyzwolenie”. | Wyswolenie™
do rzgdu jednak nie weszlo, choé wdziclato mu poparcia. Udziat
PPS w jednym rzadzie ze skrajng prawica uzasadniata specjalna
deklaracja: |, Wehodzimy do rzadu, aby ratowad patistwo i klase
pracujaca od katastrofy groigeej #yciu gospodarczemu narodu,
gdvz stan ten grozi spoleczenstwu ruing i ostabieniem, mogacym
spowodowad upadek demokracii polskiej i w slad za tvm upadek
pafistwa”, Deklaracja ta byla w zgodzie z postanowieniami dwu-
dziestego Kongresu PPS, odbytego przed niespetna dwoma laty,
kiedy to so:jalisci polscy postanowili braé cay nay udziat W 12
dzie, ilekroé wymagaé tego bedzie przeciwd ol m
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z interesami §wiata pracy tendencjom stronnictw prawicowych.
Skrzyniski w swym exposé sejmowym stwierdzal, e tworzy ,rzad
zgody, lagodzenia konflikiéw i zmniejszania tarc”. Mowil ted,
#e rzad w planowaniu swym bedeie postugiwal si¢ rozsadkiem
i ze bedeie uwzgledniat poglady wszystkich stronnictw, ktdre go
popierajg. Dodawal, Ze stronnictwa robotnicze — chodzito
o PPS i NPR — nie rezyvgnujp wehodzae do rzadu ze zdobyczy
socjalnych.

Jui tego rodzaju gérnolotne raczej odwiadezenia budsé ni:
sialy watpliwodci co do praktycznej strony programu rzadowego.
Jeszeze wice] watpliwoiei webudzal fakt, e programu takiego
rzgd whiiciwie nie przedloyl, tumaczac preed Sejmem kaide
kolejne swoje pociggnigeie, czgsto w oderwaniu od p(mrztdn:cgﬂ
Fatalnie zacigzyl na tym okresie fakt przeceniania rzekomego

qpnigte] preez Grabskiepo stabilizacji pospodarczej.
Rolg decydujacs odgrywal tu pogarszajacy si¢ nadal stosunek zlo-
tego do dolara na walutowych rynkach migdzynarodowych, Cale
spofeczenistwo, nie wdajge si¢ w jakakolwiek logiczna analize,
prayjimowato z radosciy kazde polepszenie kursu zlotego na piel
dach swiatowych o kilka punktdw, gdv z drugiej strony kaidy
spadek kursu wywolywal nastrdj zblizony do paniki. Oczywiscie
okres byl doé¢ trudny, lecz jedynym rzeczywiicie skutecznym
planem ro-.md.nrwym mugio bg.é kamynuowamr_ rozpocrete] priez
Wiadystawa Grabskiego polityki reform gosy h. A wige
inwestycjii w przemyile bez zbytniego oglydania si¢ na stan
rezerw dewizowych oraz jak najssybszego wprowadzenia w Zycie
uchwalonej wreszcie w listopadzie 1925 roku ustawy wykonaw-
czej o reformie rolnej, Rzad Skrzynskiego zapowiedziat wykona-
nie tej reformy. Jednoczeénie jednak ogranicavt swa dziatalnosé
gospodarczg do planu jak najdalej posunietvch oszezednoici, cavli
inaczej méwige do ratowania skarbu 1 budietn padstwowego
przed deficytem. Gléwnym rzecznikiem tej polityki byl minister
skarbu, dristacz Narodowej Demokracji Jerzy Zdziechowski.
Wprowadzit on migdzy innymi ograniczenia eksportu Zywnodci,
chege w ten sposéh zapobiee wzrostowi cen na rynku wewngtrz-
nym. Wprowadzit dale; obnizenie zarobkdw uw;dniaych o 4%
do 6 %, z wainoéci na jeden kwartal. 1 wreszcie krok niczym

— dla usprawnienia $ciggania zaleglych podat-
kdw pc\zwolﬂ na placenie ich w naturze, preez rolnictwo w zhoiu,
a przez kopalnie na Gérnym S!asku i w Zaglebiu w weglu. Nie
starczylo czasu na preekonanie sip o skutecznoici tego rodzaju
pomystéw. Nie starcaylo czasu d]atego. e juz w marcu 1926
roku Zdziechowski zaprop P podw wszystkich po-
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datkéw — z wyjatkiem majatkowego — o 10 %, podwyiszenie
cen spirytusu i tytoniu oraz oblozenic specjalnymi podatkami
gazu, elektrycznosci i nafty. Pamigtaé warto, ze nafta Gwezeinie
dostarczala odwietlenia w co najmniej 70 9% domdw mieszkal-
nych w Polsce. Idge dalej Zdziechowski proponowat wzglednie
#3dal od Sejmu uchwalenia dakn:: o'bnlz.kl p{aﬁ: urzgd rlwzyth
o 5 9, cobnizenia emerytur i ych,
zmnicjszenia zasitkow dla bezrobotnych i powaznych redukql
w przedsichiorstwach pafistwowych, przede wszystkim na kole-
jach.

Ten zamyst Zdziechowskiego spowodowat rzecz jasna wysta-
pienie w polowie kwietnia Polskiej Partii Socjalistycznej z koali-
cji regdowej. Porzostale w koalicji stronnictwa dysponowaly w
dalszvm ciggu wickszoscig w Sejmie, z tym jednak, 2e wickszosé
ta miata juz charakter centrowo-prawicowy. Rzad, przy duzych
zresaty oporach prezvdenta Woijciechowskiego, utworzony zostal
10 maja.

12 maja Pilsudski opuscit Sulej

i R S 5

Sarel

i awszy na czele
¢ veh ruszvd na Warszawe.

Wobee takiego rozwoju wypadkéw nie mamy spr 3
ey rz3d wyloniony z poparciem wigkszosci parlamentu wypro-
wadzitby Polske z trudnej sytuacji gospodarczej, nie tak jednak
trudnej, by mogla grozi¢ katastrofy. Niebezpieceniejsze, jak sie
2daje, bylo polodenie spoleczno-politycane, a to 2 tego przede
wszystkim wzgledu, 7¢ w spoleczeristwie panowalo zniccierpli-
wienie rozbiciem Sejmu na lak duza liczbe stronnictw, z kiérych
zadne nie moglo zdobyé wig ici, takie w pnych wybo-
rach. Byly wige l(,ndtncjc do dokonania reformy ustroju, 1 to
nie tylko wirdd awolennikéw Pibsudskicgo, ktdrvch w ogromnej
wigkszosci okreili¢ moina jako lewe skrzydio pogladowe spole-
crenistwa polskiego. Tendencie tego rodzaju istniaty takie na pra-
wicy. Jui w roku 1924, bex wighszepo zreszra trudu, whdze
panstwowe zlikwidowaly kilka organizacji o charakterze tajnym,
kiére w swym programie dzialania mialy narzucenie Polsce
ustroju okreslanego ogdlnie jako narodowy, ; gruncie rze-
czy skrajnic prawicowy. Jednym z takich spreysicien byl orga-
nizacja, ktdrej przewodait nicjaki Pekostawski, postad racae)
anegdotyczna.

Niewatpliwie jedyna wielky indywidualnodcia obok Pilsud-
skiego byt wowezas w Polsce Wincenty Witos. Jego niepowo-
dzenia nie wyplvwaly ani z braku rozsgdku, ani tvm mniej z braku
patriotyzmu, lecz byly poclmdna calego szeregu okolicznosc,
wiréd kidrych najwainicjsza bylo rozbicie najliczniejszej war-

126



stwy spoleczeristwa, jakg stanowili chlopl Witos dazyt do stwo-
rzeniaprawdziwej %d‘y cHopsk:c] i na niej chnal oprzed rzady
w panstwie. Lecz jdowat ich z reguly
na prawicy, co nie odpowiadato ani przek jiom, ani

dwiata pracy, w ktérym obok klasy robotniczej powaina pozycje
rajmowata bezrolna ludnosé wicjska.

5 maja ustapit premier Skrzyiski. Zaczely sie gorgezkowe
préby znalezieni igzania kompromisowego, podej
przez marszatka Sejmu Rataja i prezydenta Wojciechowskiego.
Ku temu rozwigzaniu zresztg zardwno Rataj jak i Wojciechowski
dazyli juz od dos¢ dawna. Rataj opowiadat sig za stworzeniem
rzadu, jak go okreilat, | silnych i znanych indywidualnodei”, a
wigc rzadu pozaparlamentarnego, z tym, ze obiecywal swa pomoc
w zapewnieniu takiemu rzadowi potrzebne] wickszodci w Sejmie,
nawet pdvby przyszlo ja tworzyé od przypadku do preypadku.
Bylo to w gruncie rzeczy powtdrzenie koncepeji rzgdu Grabskie-
go, z tym jednak, e Rataj przewidywal udzial Pitsudskiego
w proponowanym preez siebie rzadeie,

Nie ulega watpliwosci, 2¢ zaréwno dla swych oddanych zwo-
lennikéw jak i dla swych zacietyeh wrogdw Pilsudski byt
najwicksza z dwezesnie #vjgeych indywidualnodci w Polsce. Dla
lewicy polskiej, a pod tym mianem nalezy rozumicé w Sejmie
PPS i stronnictwa chiopskic z wyjatkiem ,,Piasta”, pozostawat
przez okres swego, jak wéwezas méwiono, ,wygnania w Sule-
jéwku” symbolem wielu nadziei, a przede wszystkim symbolem
oporu przeciwko ideologii prawicowej, nazywanej niezbyt zreszta
stusznie i w duiym skrécie ideologiy ,endecks”. Ten sam po-
glad podzielata duza copsé spoleczenstwa, niezwigzana formalnie
z zadnym ictwem, lecz piel jaca pamic¢ wielkich zashug
Pitsudskiego. W rzeceywistodci od chwili odzyskania niepodleg-
lodei Pilsudski nie wypowiadat sig po stronie 2adnego ruchu po-
lityeznepo i nie zabieral glosu na temat probleméw spolecznych
czy gospodarcavch. Niemnicj jego nazwisko nie schodzilo ani
z tamdw prasy, ani z rozméw, padalo ceesto w Sejmie, budzilo
namigtne kontrowersje, nickiedy publiczne, a niekiedy utrzymy-
wane w ukryciu. Witos uwazal role Pitsudskiego za skodiczong.
Inaceej rozumowato spoleczenistwo 1 na pewno inaczej myélat
sam Pibsudski. Wynika to chociaiby z faktu, e stale byka akrual-
na sprawa ,powrotu Pitsudskiego do wojska™.

Pitsudski nie ukrywal, ze na tepo rodzaju powrocie mu
zalezy. Do tej tez roli wojskowej cheial zapewne przed rokiem
1926 swojq przyszla prace dla padstwa o;:ranuz:.é Niewatpli-
wie zagadnienia obrony pafistwa byly bardzo waine, a w polo-
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zeniu geograficznym i politycznym Polski kto wie czy nie najwai-
niejsze. Lecz poza przestankami jak najbardziej rzeczowymi w gre
wchodzily takie emocje, nawyki, tradycje i uprzedzenia. Do
roku 1923 Pilsudski przewodniczyl jeszcze Scistej Radzie Wojen-
nej. Byla to instytucja powolana przez niego samego w ramach
ogilnej organizacji polskich sit zbrojnych, dekretem z 7 stycznia
1921 roku. Wiedy Pilsudski byl jeszcze Naczelnikiem Parstwa.
Organizacjg obrony kraju cheial budowad w oderwaniu od fluk-
tuacji i sporéw parlamentarnych, gdyi uwazal jg za spraweg, kes-
rej nie wolno Jaczyé 2 wewngtrzng polityka pafistwows. Na
prawicy, zardwno w Sejmie, jak i poza Sejmem, forsowano mysl
zupelnie inng, oparty scisle na wzorach francuskich. Wojsko
miato by¢ podporzadkowane czynnikom politycznych bez wagle-
du na ich trwaloé¢ i konkretng sile. Podlegaé miato ministrowi
spraw wojskowych nie tylko w sensie administracyjnym, ale w
ogdle pod kaidvm waegledem. Stad tendencia do ograniczania
zakresu dzialania szefa sztabu gldwnep.o oraz oficera przewidzia-
nego na naczelnego wodza w razie wojny. Tym oficerem byt
rzecy jasna Marsz: ah-k P:Is.udskl Na tym llc du&z}o m|¢dzy inny-
mi do rozt pogla go migdzy Piks
Sikorskim. Napigcie pogarszaly spory pcrsonalne i n:m.:ry uczu-
ciowej. Do nich nalezala kontrowersja wokét zastug w obmy-
Sleniu planu zwycigstwa w roku 1920, dalej nieprayjemny spir
o role wojenng generala Szepryckiego, wreszcie zarzuty jakie
Pilsudski formutowal pod adresem generaléw Stanistawa i Jézefa
Halleréw. Zarzuty te szly daleko, gdyz obc;rnowaly ukrywamc czy
zatajanie niektérych dnkumemow W istocie swe| byl to spér
w duzej mierze miedzy i szkotami
przy coym do najbardziej zacigtych praeciwnikéw Plisudsklcgo
nalezala starszyzna wojskowa z byvlej armii austriackiej.
Wspomnieliémy o rozejiciu sig drog miedzy Pilsudskim a
Sikorskim, Warto dodaé, ze w ciagu kilku lat zmienito si¢ takie
nastawienie stronnictw politycznych do Sikorskiego, Gdy obej-
mowat rzady jako premier w tragicznych dniach po zamordowa-
niu Narutowicza, witaly go gwizdy na fawach prawicy sejmowej,
a pelnego poparcia udzielata mu lewica, W roku 1926 uwazano
g0 juz powszechnie za crlowicka zwigzancgo whinie » prawica,
a przeciwko jego udzislowi w rzgdzie protestowala w sposéb
kategoryceny Polska Partia Socjalistyczna. Tego rodzaju prze-
obrazenia dotyceyly te? tak zastufonego meia stanu jak Whadys-
taw Grabski, Gdy rozpoczynal swe wiclkie dzielo reform gos.
podarczych, lewica traktowala go z najwyiszy podejrzliwodcia,
l:c:: gdy w koricu kwietnia 1926 roku prezydent Wojciechowski
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zaproponowal whasnie jemu, by ponownie stworzyt rzqd, katego-
rycene weto zatoiyla prawica sejmowa.

Nie mniej kontrowersji bylo wokét postaci Wincentego Wi-
tosa. W przekonaniu calego spoleczedsiwa pozustawal wodzem
chlopskim, lecz nikt go jui nie uwazal za zwolennika radyka-
lizmu spolecznego. Przeciwnie — wigzano jego nazwisko i plany
polityczne z prawicg chadecky. Powolanie go na premiera wigk-
sz0Eé spo}emcnstwa prry]ci‘a :|ako npowmd;i wznowienia rzad&w
‘.Ch|=noPmsu , O wi y:
duiej caeéei inteligencii prncu|s,cej, chlopéw malorolnych i bezrol-
nej ludnosci wiepskiej. Lecz obicktywnic stwierdzié trzeba, ic
przerazeniu tych $rodowisk towarzyszyla nieukrywana radoéé
wielu innych srodowisk, ktérych nie moina w czambul okrelaé
jako wyznawedw ideclogii burfuazyjnej... Prawica i ,Piast”
mialy poparcie znacznej czgici chlopéw, mialy poparcie i 1o
prawie zupelnie solidarne w zachodnich polaciach kraju, mialy
poparcie wirdéd urzednikdéw panstwowych, a takie w wojsku.

Tym bardeiej, 2¢ Witos zapowiadal rzgdy ,twardej reki”
i zerwanie z dotycl'u:?asou.)m chaosem na lawach sc}mow:,ch
Szedi da[q Cheiat rewizji konstytucji w kierunku wzmocnienia

Y Wy zej oraz rozprawienia sig z I3 biuro-
kracji i z nicuczciwodciy w Zyciu codziennym, prywatnym i pu-
blicznym.

Nie jest ani zbiegiem okolicznodci, ani dziwaczng ironig his-
torii, e te same teﬁ: w_pewnym stopniu przySwiecaly Pidsud-
skiemu, chol nie wszystkie praydwiecaly popierajacej go w maju
1926 roku lewicy. Jedvnym zalozeniem politycznym, z ktérym
sig Pibsudski xdradzal, migdzy innymi w kilku wywiadach udzie-
lanych przewainie warszawskiemu Kurierowi Poramnemu, byl
koniecznoié zerwania z .m:prau.oﬁaa w yciu publicznym, wy-
sanowania Zycia parist go, ok prywaty sejmowej i
pozasejmowej — innymi stowy, reforma moralna calego systemu
patistwowego. Nie wysuwal natomiast zadnych postulatéw pro-
gramowych. W pewnym sensic ten brak konkretnego programu
wzmacnial jego pozycje, pdyt kaidy jego zwolennik mégh wigzaé
whisne daienia i nadzieje z jego osoba. Swa krytyke Sejmu i
stosunkdw w pafistwie wyrazal w sposib pwattowny — gléwnie
w wywiadach prasowych, kiére wprowadzaly jego przeciwnikéw
w ostupienie niczwyklym doborem stéw, na pewno nie parla-
mentarnych. Nie méwil, z kim ROLOW jest wspidpracowad, lecz
méwil, z kim pod zadn)m pozorem i nigdy wspitpracowaé nie
bedzie. Do tych wiasnie ludzi zalicavt Witosa, O swym odejiciu
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od spraw pafstwowych mdwil zawsze, 2e si¢ od nich musiat
odsungé, bo nie cheial mie¢ nic wspdlnego z moralnymi spraw-
cami — jak si¢ wyratal — mordu na prezydencie Narutowiczu.

Czy myil o zamachu stanu jako o jedynym sposobie napra-
wy poloienia dojrzewala w umysle Pilsudskiego w okresie rzg-
déw Skrzyiiskicgo? Zdania sa w tym wzgledzie podzielone. Sy
i tacy, ktérzy twierdza, e postanowienie przerwania sily jato-
wych sporéw partyinych powszigh Pitsudski dopiero na kilka dni
przed zamachem, $cislej migdzy 5 i 10 maja, gdy rzad probowali
utworzy¢ kolejno Witos, Skrzyr'lski‘ Moraczewski z PPS, Cha-
cifiski z centrum, Grabski i nowu Witos, przy ezym lewica

P wata tez Pilsudskiego na stanowisko premiera. Lecz
2 drugiej strony wiemy, fe rozmowy z znuf-\n'_.'ml wojskowymi
przeprowadzat Pilsudski znacenic wezedniej, odmawiajac zreszty
kilkakrotnie zastosowania sily, gdvi — jak méwit — mo,
to stanowi¢ zachete dla kazdego w prayszlodci. Pitsudski — pray-
najmniej w tym okresie — stawal tez na stanowisku obrony
Konstytucji, stwierdzajge, de choé jest w N-“ przekommu zta
konstytucjg, jest jednak podstawg prawa pafstwowego i jako
taka nalezy ja szanowad.

Lecz bez wzgledu na to, kiedy dojrzata w nim mysl zamachu
stanu, jego krytveeny stosunek do | seimowladztwa” nie byt dla
nikogo tajemnica, gdvi Pitsudski stale go podkreslat. Punktem
naprawde zwrotnym w jego pogladach bylo na pewno zamordo-
wanie Narutowicza. Poprzednio, wspéldziatajac jako Naczelnik
Paristwa z Sejmem Ustawodawczym przez ber mala 4 lata, wy-
kazal dude zdolnodci takiyezne, Radzit sobie z Sejmem zlozonym
2 ludei bez dodwiadezenia parlamentarnego i politycznego, ulega-
jacym tarwo demagogii i nie hcranm sig czgsto z zadnymi prak-
tycznymi prrestankami czy moiliwoiciami padstwowymi. Temu
Sejmowi, ktdry powolt whiciwie do Zycia, kibry uwaiat za
jedynego suwerena w paristwie, oddawal przeciez whdze w dniu
jego zebrania w lutym 1919 roku. Z biegiem czasu wytworzylo
sig w nim wiele gorvezy i zwyklej ludzkiej irytacji w stosunku
do Sejmu Ustawodawczego. Poiniej takie i na okres jego trwania
rozciggaé zaczgl swéj krytyeyzm, kulminujgey w  pogardliwym
okreileniu |, sejmowladztwo”. Lecz do wnioskéw zdecydowanie
ujemnych doszedt dopiero po morderstwie Narutowicza,

We wnioskach tych nie byt odosobniony. Podziclata je z nim
znaczma czeid lewicy p:rlnmnurmh walczqeej zazarcie przeciwko
sojuszom politycznym prawicy z centrum chlopskim, Lecz lewica
inaczej sobie wyobrazata uzdrowienie stosunkdw w  paristwie.
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Cheiala po prostu, by Pisudski w jaki§ sposéb powrécit do
whadzy, lecz seby opart si¢ o dotychezasows prakiyke sejmows.
Pitsudski natomiast, cho¢ o likwidacji parlamentaryzmu w tym
okresie przynajmniej nie myslal, cheial go oczyicié z powiszad
partyjnych, chcial doprowadzi¢ do ,sanacji moralnej” w tym
sensie, by Seim wytworzyl wiekszodé z postdw pojmujseych idea-
listycznie swe obowigzki i tak jak on sam przekonanych o ko-
niecznodci skupienia wszystkich sit dla wirwalenia i rozbudowy
mocy miodego paistwa. Stowo |, nieprawoid” — hasto walki
z nieprawoiciy”’ — powtarzalo sig stale we wszystkich wystg-
pieniach publicznych Pitsudskicgo w okresie jego trzyletniego
pobytu w Sulejéwku, na uboczu Zycia politycznego lecz weale
nie w oderwaniu od niego.

Powstaly wreszcie 10 maja rzad Witosa miat w swym sktadzie
ludzi, keorych Pitsudski uwaiat za osobistych wrogdw. Minis-
trem spraw wojskowych zostal general Malczewski, co Pitsudski
uznat za osobiste wyzwanie, gdyi general ten reprezentowal tak
zwane kola ,austriackie”. Zareagowal znowu bardzo gwattow-
nym wystapieniem publicystycznym w postaci wywiadu na tamach
Kuriera Porannego. Wystgpowal w nim raz jeszcze przeciwko
sseimowladztwu”', przeciwko niskiemu w jego przekonaniu po-
ziomowi moralnemu politykéw parlamentarnych 1 wyiszych
urzednikéw parstwowych. Podkreslat mocno szkody, jakie wy-
readza wojsku  podporzad) ie go ezynnikowi politycznemu
przy ciaglych flukwuacjach polityeznych, kirvch terenem byly
Sejm i stronnictwa,

Wywiad ten zostal skonfiskowany, ale jego tres¢ byla pow-
szechnie znana. Opinia prawicowa domagala si¢ wyciagniecia
dalszych konsekwencji w postaci aresztowania Pilsudskiego pod
zarzutem wystgpienia przeciwko obowigzujaeej konstytucyi. Skon-
fiskowanie wywiadu przyjgla z radoicia jako wiasnie dowdd rza-
déw twardej reki. Réwniez ludnoi¢ robotnicza Warszawy pray-
jeta to jako zapowiedi rzaddéw twardej rgki, lecz tu reakcja byt
catkowicie negatywna, Przeciekly juz takie wiadomosci o rozmo-
wach migdzy Ratajem i Pitsudskim na temat jego ewentualnego
udziaty w regdzie | wielkich indywidualnoei”, jak i o rozmowach,
ktére Rataj z nim prowadzit przed kilku jeszcze dniami, pré-
bujgc zapobiec powstaniu rzgdu prawicowego. Wiedsiano tez,
#e rady Pitsudskiego zasiggal Wojciechowski i Ze w wielu spra-
wach stanowisko migdey soby uzgodnili. W istocie bylo tak,
e chociai zaréwno Wojciechowski jak i Rataj uwazali wzno-
wienie rzgdéw centrowo-prawicowych za nicbezpieczne, nie
cheieli w zadnym wypadku da¢ chociazby pozoru naruszenia
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prawa, Stad wniosek byl jeden: prezydent musiat sie zgodzié
na premicra 1 rzqd desygnowany przez wickszos¢ sejmows, cho-
ciaz byla to wickszos¢ zaledwie kilkunastu gloséw.

ZAMACH MAJOWY

11 maja 1926 roku sywacja w Warszawie osiggnela stan
tak dufego nap e b nad wypadkami wymykata si¢
whadzom z reki. Na ulicach wyhuchaly sporadyczne manifestacje
na czeé¢ Pilsudskiego pod haslem jego powrotu do wladzy. Ro-
botnicy zapowiadali czynny opér przeciwko kazdej prbie ograni-
mnm ich praw. chmnlm'lych przez ustawodawstwo socjalne.
Wi bylo, ze dok mobilizacja milicji
PPS. Wiadomo byln takze, me w Rembertowie dokonano kon-
centracji oddziatéw wojskowych dowodzonych preez bezwzgled-
nie oddanych Pitsudskiemu dowddedw. Nie postuchali oni roz-
kazu ministra Malczewskiego, gdy odwolal manewry, kléwml
dowodzi¢ mial Pllsudsk! Oddz.lalv z Remberlowa pod dowddz
twem  pulk aly zamiast tego
na Warszawe, Wyruszyly te mnc oddxlaly z pobliskich garni-
zondw, przede wszystkim z Siedlec i z Minska Mazowieckiego.

Nie ulega #adnej watpliwosci, ze byla o akcja skoordyno-
wana i preygotowana  géry, w czym dopomégl Pilsudskiemu
poprzedni minister wojny, generat Lucjan Zeligowski. Narady
w Sulejéwku rozpoczgly si¢ znacznic wezedniej 1 nic ograniczaly
51: do narad wmskawyrh gdy: w nlckmryth htal udziat pmfesor

ierz Bartel, p przez Piftsudskiego na premiera
po upadku prawm““-cr.mrowt] koalicji rzadowej.

12 maja Pitsudski stangt na czele oddziatéw wojskowych w
rejonie Rembertowa. Zaczal si¢ wige przewrdt czyli zamach
stanu.

Poiwigémy kilka stéw zaloieniom, ktére przyiwiecaly Pit
sudskiemu. Niewatpliwic zamach byl przygotowany, o czym
swiadczy chociazby koncentracja wojsk, a o cym wiemy poza
tym z kilku spotkad czy odpraw raczej, jakie odbyly si¢ w Sule-
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jowku z szercgiem oficerdw. Dowody przygo:owa.n propagan-
dowych czy. politycznych znajd jach na ulicach
Warszawy i w licznych kau'mrm:u:h stolicy w dniu 11 maja.
Manifestacje te obok hasta ,Cheemy Pnisudsk:cgo wysuwaly
inne, jak ,Precz 2 rzgdem Chjeno-Witosa”, ,‘Nle damy frymar-
czyé wojskiem™ .Nl: dam) rozkrada¢ Polski”. 12 maja po-

iedziat P)Isudskl zom: , Decyzje wystapienia powzig-
fem 2z postanowieniem obalefia rzadu, nie wystepujge przeciwko
osobie prezydenta Wojciechowskiego”, A w nocy z 12 na 13 maja
w nowej rozmowie z Ratajem odwiadczyl, Ze nie jest to zamach
stanu, lecz zbrojna demonstracja przeciwko rzgdowi, by zmusié
go do ustgpienia.

Jedli tak bylo w istocie, a jest szereg dalszych dowoddw, ze
tak whasnic bylo, to nad tym pierwotnym zamierzeniem gore
wzigly wydarzenia, nad ktérymi Pilsudski zapanowaé nie zdofal.
Marsz na Warszawe méglby byé demonstracjs, gdvby nikt nie
stawiat oporu i gdyby rzad ustapit. Niewgtpliwie bythy to cayn
pozaprawny, lecz nie bylby to zamach stanu. Stalo sig inaczej.
Rzad 1 prezydent wystapili czynnie w obronie obowigzujacej
konstytucji, zaczeta sig walka zbrojna, a tym samym demonstra-
cja zamienita si¢ w zamach. Taka jest z punktu widzenia prawa
paristwowego formalna ocena wydarzeri z maja 1926 roku. Ocena
polityezna jest oczywiécic inna, jak w kazdym wypadku, gdy
zamach stanu sig udaje i gdy staje za nim w czasie jego trwania
i bezposrednio potem dua czgéé spoleczeristwa.

Juz 12 maja okazalo si¢, Ze wiele z obliczed Pilsudskicgo
bylo blednych. Powodem najistotniejszym byla tu zacieta nie-
cheé jakg jego osoba budzila w prawicowo myélgeej czeici spole
czefistwa, nieched réwna popularnosci i szacunkowi, jakimi sig
cieszyl wiréd robotnikéw i politykéw zwalczajgeych prawice.
Nie bez znaczenia byl tez fakt, ze sympatie i antypatie do jego
osoby pokrywaly sie w znacinej mierze z niezatartymi jeszcze
réinicami miedzy poszczegdlnymi dzielnicami Polski. Byl boha-
terem i natchnieniem dla Polakéw w Malopolsce, Kieleckiem,
robotniczej Lodzi, Biatymstoku czy Warszawie. Byl natomiast
kimé niebezpiecznym, obrzucanym namigtnymi epitetami, nielu-
bianym za swa przeszoid socjalisty w wojewddztwach zachod-
nich czy na przyktad w okolicach Lomiy, Takie w wojsku wicle
zalezato od tradycji poszezegélnych oddziatéw oraz od przeko-
nafi, nawykéw i upodobai poszezegélnych dowédedw,

12 maja okolo godziny 16-ej Pitsudski opanowat Prage bez
walki i zatrzymat si¢ nad Wista w przekonaniu, Ze za kilka
godzin sprawa zostanie rozstrzygnigta bezkrwawo i po jego
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myili. Po jego myili — to znaczy, e gabinet Witosa poda sig
do dymisji i prezydent w porozumieniu z nim powola nowy
rzad. Na tym samym stanowisku stangly wszystkic stronnictwa
lewicy, wydajac o tej samie prawie godzinie wspdlne ofwiad-
czenie, bedace jednoczeénie apelem skierowanym do prezydenta
i do Witosa. Najwazniejsze zdanie w tym odwiadczeniu brzmiato:
wJedynym wyjéciem w obecnej sytuacji jest niezwloczne ustapie-
nie rzadu”.

Rzad obradowal od samego rana, Witos byl sklonny natych-
miast ustgpic. Nie pozwolili mu na to ministrowie ze stronnictw
prawicowych, na ktérych z kolei wywierali mocny nacisk nie-
ktdrzy generatowie, a wige Rozwadowski, Malczewski, Stanistaw
Haller i Zapérski. Uzasadniali swe stanowisko twierdzeniem,
#e zlamanie ,buntu”, jak go okreslali, jest bardzo farwe, gdyz
wystarczy na to garnizon warszawski wzglednie oddzialy scig-
gnigte z prowincji. W istocie jednak rzad chcial przerzucié
cigzar decyzji na prezydenta Wojciechowskiego. Pod wplywem
wojskowveh Wojciechowski pojechal sam na Most Poniatow-
skicgo, by odby¢ okolo godziny 17-¢j rozmowe z Pitsudskim.
Trwala ona krétko. Pilsudski przedstawil jako jedyne swoje
zgdanie usunigeie Witosa i jego gabinetu. Prezydent ze swej
strony uznal tego rodzaju zgdanie za sprzeczne z prawem i zaiy-
dal, by Pitsudski podporagdkowat si¢ natychmiast legalnemu rzg-
dowi. Wréciwszy do Prezydium Rady Ministréw, Wojciechow-
ski zabronit Witosowi podania si¢ do dymisji. Jednoczesnie
whadze wojskowe w Warszawie zmusity rzad do ogloszenia stanu
wyjatkowego i wydania kilku komunikatéw bardzo gwattownych
i kategorycznych w formie i zapowiadajgeych sthumienie buntu
w sposéb bezwzgledny 1 pray uizyciu wszystkich srodkéw.

Spotkanie z Wojciechowskim i jego wynik przeiyt Pitsudski
niewatpliwie bardzo ciezko. Wydarzeniem o znacznie mniejsze]
wadze, lecz o ogromnym znaczeniu psychologicenym byla jego
krétka rozmowa ze stojgeym przy Moscie Poniatowskicgo do-
wddeg plutonu szkoly podchorgiych piechoty. Byl nim miody
porucenik Henrvk Pigtkowski. Na na wpdét zartobliwe zapytanie
Pitsudskicgo: , Do mnie, driecko, bedziesz strzelal?” blady jak
kreda oficer odpowiedziat: | Tak, bo taki mam rozkaz".

O godzinie 19-tej rozpoczely sie walki. Oddzialy z Pragi
przeszly przez Most Kierbedia, dotarly do Placu Zamkowego
i dalej. Wstreymaly jednak natarcie 13 maja na rozkaz Pilsud-
skicgo. Zaczely si¢ nowe préby posrednictwa, podigte przez
Macieja Rataja i osobno przez arcybiskupa warszawskiego, kardy-
nata Kakowskiego. Préby te nie daly rezultatu, mimo ze Witos
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kilkakrotnie ponawial swg gotowodc ustgpienia. 13 maja po
poludniu wojska wierne rzadowi przessly do natarcia. Choé
prowadzone bardzo bezwzglednic — co mialo staé si¢ powodem
postawienia kilku generaléw, wirdd nich Rozwadowskiego i
Zagbrskiego, pod sad wojskowy — natarcie nie powiodlo sig.
Pitsudski odpowiedzial na nie dopicro dnia nastepnego, 1o jest
14 maja, gdy zawiodly powtdrne proby mediacy W akeji tej
braly jui udzial te oddealy garnizonu warszawskiego, ktérym
generat Malczewski dat rozkaz ,ujecia przywddedw buntu™, a
ktdre praeszly na swrong Pilsudskiego. Pod wicczér 14 maja od-
deialy Pilsudskiego dotarly do Belwederu, gdzie preebywali pre-
zydent i rzad.

Wojciechowski, rzad i general Rozwadowski przeszli z Bel-
wederu pieszo do Wilanowa. Rozwadowski oddal dowddziwo
swemu szefowi setabu, pulkownikowi Wdyshiwowi Andersowi.
Zardwno on jak 1 inni wopskowi z otoczenia prezvdenta cheieli
prowadzi¢ walke dalej, weiagajac do niej wojsko z innych garni-
zondw. Prezydent rade te odrzucit i postawit ministrom pyta-
nie: czy nalezy prowadzi¢ walke czy jej zaniechad? Witos zazydat
kategorycznic natvchmiastowej kapiwalacji. Decyzje t¢ uznal pre-
zydent za whiciwa.

Nie ulega \mlphw i, de przestanky tej decyii byla zrozu-
miata obawa, e walki uliczne w Warszawie mekszmlcq sie w
Wmv rhsl!w\\a w cal)m kraju. Woiny takiej nikt nie cheial,
bo kr.lju go sysiadami, z klnr):h
dwaj na]w:ckm i najgrodniejsi mogllby wykorzystad sytuacjg, za-
grazajgc istnieniu padstwa, W tej sprawie nikt sig z nikim nie
umawial, lecz w raecaywistodei byla ona dla obu stron bezsporna.
I chociaz obawy byly moie przcsadne, wszystko wskazuje na to,
#e powodowat sic nimi takie Pisudski. W przygotowaniach do
swej — jak ja okreflal — demonstracji wojskowej zakazat brania
pod uwage udsiaty wojsk stojgcych 2 dala od Warszawy. Przede
wszystkim nic cheial angazowad dy stojgcych na pograniczu
zaréwno niemieckim, jak i rosyjskim. Byé moze dlatego whasnie
nie byl powiadomiony o zamachu najblizszy wspdlpracownik i
przyjaciel Pisudskiego, peneral Kazimierz Sosnkowski. Byl on
wowezas dowddey korpusu w Poznaniu.  Przedyl zreszg fake
niedopuszczenia go do tajemnicy bardzo gleboko, usitujac poped-
ni¢ samobdjstwo. Takie generat Sikorski, dowddea korpusu we
Lwowie, nie wzial czynnego udsialu po niczyjej stronie, thuma-
czie swa ,neutralnoéd” koniecznodeiy pilnowania granicy. Weglad
ten przewaiyt i u szeregu dowddeow nidszepo szczebla. W po-
dobnym duchu wypowiadal ez prezydent Wojriechowski nastg-
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pujace stowa: ,Wolg, by Pilsudski objgt wladze chocby na
dziesig¢ lat, niz zeby na sto lat zagarngly Polske Sowiety” .

W rzeczywistodci kapitulacja rzadu nie byla wynikiem ope-
racji wojskowych w Warszawie, w ktdrych okolo 400 ludzi stra-
cito zycie, a poltora tysigea bylo rannych. Sprawe przesgdaily
decyzje polityczne stronnictw lewicowych i zwigzhéw zawodo-
wych. 13 maja oglosili strajk kolejarze, blokujac wezet kolciowy
w Kutnie, co nie pozwolilo na dotarcie do Warszawy p
poznariskich idgcych na odsiecz rzadowi. 14 maja PPS ogk\slh
strajk powszechny. Tym samym robotnicy w calej Polsce dawali
poparcie Pilsudskiemu, uniemoiliwiajac dalszg przeciw niemu
walke, O poparcie to Pilsudski nie zabiegal. W pewnym sensie
bylo ono dla niego zaskoczeniem, a takie niewygodna przeszkods
w okrefleniu politycznych celéw jego dziatania. W Warszawie
odmdwit kategorycznie powolania pod brof robotnikéw, co mu
proponowata PPS, i odmowe swa umotywowal stowami: , Wej-
sko przestanie strzela¢ na méj rozkaz, ale nie wiem, czy praestang
stezelaé cywile”. Oddzialy robotnicze wazigly jednak dorywezy
udziat w walkach po jego stronie. Wainiejsze moie bylo inne
powiedzenic Pilsudskiego, o treici wyraZnie politycznej: ,Nie
cheg takiej [czyli #brojnej] pomocy od socialistéw... Mieliby
péiniej z tego tytutu pretensj¢, zebym ja wykonywat ich progra-
my czy plany™.

Byla to whalciwie pierwsza i to negatywna wypowied: pro-
gramowa Pilsudskiego. Powiedzial, czego nie zamierza robié. Nie
zamierza stawa’ na czele Zadnego stronnictwa i nie chee wyko-
nywad niczyjego programu poza swoim whasnym, ktdry nawet
dla najblizszego jego otoczenia byl albo nieznany, albo trudny
do rrozumienia. 1 bez wzgledu na dalsze skutki tego rodzaju
ponadpolitycznego jak pdyby stanowiska przyjaé trzeba za pew-
nik, #e swych stéw o nieprawodei” i ,sanacji moralnej” nie
rozumiat Pilsudski jako hasta czy sloganu, lecz rozumiat do-
stownie.

Zaskoczeniem dla wszystkich byl fake, #e nie zazadat oddania
whladzy w jego rece. Prezydent Wojciechowski abdykowal —
jak to si¢ méwilo — o godzinie 12-tej w nocy z 14 na 15 maja
na rzecz swego konstytucyjnego nastgpey czy zastepey. Byl nim
marszatek Sejmu Maciej Rataj, ktdry raz jeszcze okazat si¢ w zyciu
Polski postacia opatrznoiciowy. Rataj stal te na ceele pafstwa
do dnia 30 maja, w ktérym to dniu na mocy jego zarzadzenia
zebrato sic Zgromadzenie Narodowe, by wybral nowego prezy-
denta Rzeczypospolitej. Lecz nowy rzgd Rataj powolad juz
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15 maja. Powolal w porozumieniu z Pilsudskim, gdyz tak naka-
zywata logika wydarzeri. Premierem zostal czlowick niezaangazo-
wany dotychczas w #yciu politycznym — profesor Politechniki
Lwowskiej Kazimierz Bartel. Sprawy zagraniczne objgt August
Zaleski, ktory nie naleiat do bliskich wspélpracownikdéw Pitsud-
skiego. Jego nominacja byla wyraing zapowiedzi, e polska po-
lityka zagraniczna nie bedzie w przyszlodci pochodny polityki
francuskiej, lecz ma byé politykg niczaleing. Na czele resortu
przemystu i handlu stangt Eugeniusz Kwiatkowski, twérca Gdyni,
a na czele wojska Pilsudski. Do stanowiska ministra spraw woj-
skowych ograniczal sig formalnie jego udsial w readzie — 2 tym,
ze jednoczeinie przywrdcono instytucje generalnego inspektora
sit zbrojnych, ktdrym takie zostal Pitsudski. W ten sposdb woj-
sko wylgczono w duZej mierze spod wplywéw ewentualnych
fluktuacji_politycznych. Rzad byl pozapartyjny, miat polityczne
poparcie Sejmu i moralne Pitsudskiego. Czekano teraz na kon-
kmne pmpczyr:je pmgramowe W oparciu 0 tezy filozoficzno-

W czekala popie-

rajgca go 1cw1c:| — robotnlcza i l.'hl‘op’\k‘l

Bylo powszechnym przekonaniem, a takie fyczeniem wigk-
szodei spai(::neﬁs:wa, tacznie z Wincentem Witosem, by wybory
prezydenckie wyniosty Pitsudskiego na czolo pafistwa. Takie pod

tym waegledem staé sig mialo inaczej.

11

W maju roku 1926 ]ozef Pitsudski stal na czele czgici tylko
wojska polskiego, gdyz inna jego czed¢ — ku jego nicpomiernej
ryczy i zdumieniv — uznala go za buntownika i 2decydowala
gf i¢ legalnie ukonstytuowanych whade panstwowych. Walki
trwaly kilka dni i byly krwawe. Na szczgécie nie zamienily sig
w wojng domowg we wladciwym czy pelnym tych stéw znaczeniu
i nie stworzyly w samym wojsku atmosfery wzajemnych niena-
wisci i zemsty nad zwyciczonymi, choé nie obylo sig bez czystki
korpusu oficerskiego, zwlaszeza wiréd tak zwanej péry wojsko-
wej, skad zmuszono do odejécia wigkszos¢ ludzi uwazanych stusz-
nie czy niestusznie za wrogéw politycznych Pilsudskiego i za
niechgtnych przewod.zq:e] od tej pory wojsku grupie, ogdlnie
zwanej Jegionowy”. Caystce tej towarzyszyly sporadyczne, lecz
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bardzo do dzis zasgpinjace wypadki porachunkéw, = ktérych
jeden — $mier¢ generala Zagérskiego — stal si¢ symbolem tym
boleiniejszym, Ze absolutna o nim prawda nigdy nie zostala
ujawniona.

W caloksztalcie sprawy jsk mialy znacze-
nie raczej marginalne. Nie h\] to pquaw wybujatego milita-
ryzmu, szukajacego z bronia w reku rozstrzygnigeia jakichs zaku-
Ilsowych frakeyjnych rozgrywek miedzy generatami. Polska nie
byla padstwem militarystycznym ani preed zamachem majowym,
ani po nim, pomimo maiwnych nieco mklmac;l niektérych woj-
skowych. Owszem, sprawa organizacji wojska i jego osobistej
w nim pozycji byla jedng 2 zasadniczych pretensji, jakie Pilsudski
stawial rzgdom parlamentarnym, a takie honst\-tuq: Marcowej.
Owszem, z drugiej strony odsunigcie Pit od ¢
zaangazowania w wojsku bylo celem prawicy sejmowej, zwlasz.
cza tych ki, kidre nazywamy dodé nicicidle endeckimi. Prawds
jest tez, e gd}' o organizacje wojska chodzi, Pilsudski po zama-
chu majowym postawit na swoim, to znaczy tak je zorganizowal,
jak uwazal za whiciwe, Myile tu oczywidcie o organizacji whadz
naczelnych w ezasie pokoju i na wypadek wojny, a nie o trze-
ciorzednych szczegdtach.

Z tym wszystkim |fd.nnk — powtarzam — strona wojskowa
zamachu byla sprawa uboczng.

Natomiast fakt bratobéjczej walki byt tym whinie elemen-
tem wydarzen, kedry wybil sig natychmiast na czolo uwagi i
uczué spoleczenstwa. Dla wielu, dla wigkszosci moie, zwlaszcza
mieszkajgcych z dala od Warszawy, wydawalo si¢ rzecza niemoz-
liwg, by wojsko polskie walczylo 2 wojskiem polskim i by sig
podzielido na ,wojsko wierne Pitsudskiemu™ i , wierne prezyden-
towi”. Czesciej zreszty méwiono ,wierne rzadowi”. Fakt ten
budzit wiecej smutku niz namigtnoici, a na famach gazet przez
kilka dni przestanial calkowicie lub co najmniej odsuwal na
dalszy plan rozwazania polityczne.

Wicle wskazuje na to, ze Pilsudski pomylit si¢ nie tylko w
ocenie postawy wojska, ale takie w ocenie dyczen spoleczenstwa.
Wydawato mu sie, i tu mial racje, 2e opét obywateli boi si¢ prze-
sunigé koalicyjnych w Sejmie, dajgcych ciggle zmiany w rzqdzie.

boi si¢ zachwiania ustabilizowanej z takim trudem waluty
wlotowej. Wiedzial ez, ie cala ]ewu’:a (a jest to pojgcie bardm
szerokie) razem z ugr jacymi
narodowe, zwlaszcza zydowska nie zniesie bez oporu nowej prﬁby
ograniczenia Swiadczen socjalnych, czym grozita prawica w przy-
mierzu z ,Piastem™. Lewica chciata reform w kierunku — jak
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& i tosciariskim” i cheiata, by te reformy
prxeprowadzal P1|sud.sk: skoro nikt inny przepn:maﬁzls ich nie
umie czy nie moie. Lewica cheiala zamachu stanu ze strony
wojska i Pilsudskiego, tym bardziej, ze bala si wypreedzenia
przez niektére kota wojskowe, mocno i ideowo zwigzane z pra-
wicg.

Trudno dzié powiedzied, czego konkretnie cheiat Pitsudski.
Najblizsza przyszloi¢ miata wykazaé, #e nie chcial ani zmiany
ustroju, ani nawet — jak to nazwal — eksperymentowania spo-
fecznego.  Powodowalo nim rzeczywiicie przekonanie, ie zbyt
duzo jest w Polsce nieprawosci 1 #e zdofa t¢ nieprawosé usungé
autorytetem wlasnego imienia.

Pomylit si¢g w ocenie whasnych moiliwoici i byé moie w
ocenie sytuacii.

Wytworzyla sig zreszty sytuacja bez precedensu w zadnym
innym kraju. Zamach stanu przeprowadzony z bronig w reku
zostat zalegalizowany. Prezydent przekazat zgodnie z konstytucjy
swe funkcje w rece marszatka Sejmu i on, a nie Pibsudski, powo-
1l nowy rzad. Nie rozwigzano izb parlaments. Nowy rzad miat
stangé przed tym samym Sejmem, przeciwko ktéremu w gruncie
rzeczy skierowany byl zamach stanu. 31 maja Zgromadzenic Na-
rodowe przeprowadzifo wybory nowego prezydenta. Pifsudski,
inaczej niz w roku 1922, nie odméwit z gory postawienia jego
kund\,'datury. ale oswiadezyt, Ze nie chee byé ,.ir.‘dyn)'m kandy-
datem”, Prawica, ochlongwszy szybko z zadanego jej w zamachu
majowym ciosu, posta\nh kandydaturg Adolfa Bninskiego, wo-
jewody mznan»k:cgo celowicka o jak najlepszej opinii. Padly
na nicgo 193 glosy. Na Pibsudskicgo padio glosow 292,

Ku powszechnemu zdumieniu Pilsudski wyboru nie preyjat.
W odpowiedzi marszalkowi Sejmu Ratajowi podzickowat Zgro-
madzeniu Narodowemu za o, #¢ ,po raz drugi w Zyciu mam
w ten sposéb zalegalizowanic moich czynnodci i prac historyez-
nych", I lepiej”, pisal, ze ,wybdr nie byl jednomyélny, tak jak
to bylo w lutym 1919 roku,.. bo [dzigki temu] mnicj moze
bedzie w Polsce fabseu”., W lutym 1919 roku pierwszy Sejm
Ustawodawezy powierzyt Pilsudskiemu urzad Naczelnika Pafstwa
jednomyslnie.

Wysunat zamiast siebie kandydatur¢ nikomu nie znanego w
sensie  politycznym profesora Ignacego Moscickiego. Bral on
udzial w pracach niepodleglosciowych w czasie wojny i przed
nig. Byl stawg naukows, podobnic jak Narutowicz w Szwajearii,
wykladat na Politechnice Lwowskiej, bedgc jednoczeinie dyrek-
torem pafistwowej fabryki wytworéw azotowych w Chorzowie.
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Moscickiego wybrano w im slmowmlu w pmrw
szym PPS — dla dms choé gh gdyi

nie musi wcale ¢ na ki kandyd ktéry mu odv
powiada — rznc.l.la swe glosy na Zy Marka. Wigh
Moscickiego byla tylko o parg gloséw mniejsza od sc‘lkl, przy
dwustu glosach, jakie padly na Bninskiego, i szeiddziesieciu pie-
ciu biatych kartkach.

Legalizacja zamachu nie mogh byé jednak sama W sobie jego
celem. Poparcie udziel Iskiemu przez ko robot-
nicze, cz¢5¢ inteligencii i radylmlncgc tHopslwa wynikalo z prze-
$wiadczenia, ze on jeden meze zabezpieczy¢ zdobycze spoleczne
Swiata pracy i zaz efistwa gospodarcze. Niebez-
pleczefistwa te obcigaly zdanltm lewicy pummwo-ccmmwt
rzgdy koalicyjne. Owczesna |
podarczego kraju byla jednak pn.esnd’ns i meuzasadnmnn Kﬁ”‘
tez na nig Pitsudski najmniejszy nacisk, niepokojge si¢ przede
wszystkim o polozenie migdzynarodowe Polski, z czego znowu
spoleczenistwo nie zdawalo sobie w ogéle sprawy. Zamach stanu
podniccit nadzicje lewicy, ze Pilsudski pdjdzie na program dal-
szych reform spolecznych, Ze rozwisze Sejm, przeprowadzi nowe
wybory i stanie osobifcie ma czele rzgdu |, robotniczo-wlodcian-
skiego”.

Tymczasem Pilsudski, potgpiwszy surowo prawicg, odiegnat
sig natychmiast od wszelkich dagen rewolucyjnych, a nawet od
weksperymentowania socjalnego” — jak to okreslal. Spowodo-
walo to zamieszanie w umystach, ktére — gdy o lewice chodzi
— mialo zamieni¢ si¢ niedlugo potem w opozycje, zwlaszcza po
zblizeniu Pilsudskiego do zachowawczych k&t ziemianskich w
czasie g}os'n:go spotkania na nicﬁ\\‘icskim zamku Radziwiﬂ:éw
1

Tu dochodzimy znowu do po g0 2ap ia celéw,
jakie przyéwiecaly PJlsudsktm:u Zamach inne dat skutki niz
Pilsudski zamierzal, a jego data stala sig cezurg historyczng o bo-
lesnym brzmieniu. Czy byla przefomem, czy tylko zgrzytem w
dziejach Drugiej Rzeczypospolitej? Odpowiedi jest bardzo zlo-
2ona, gdyz zawieraé w sobie musi dzicje nastgpnych lat dzie-
wigciu do daty $mierci Pitsudskiego i kolejnych lat czterech, gdy
rzadzili Polska |, pitsudczycy bez Pibsudskiego™. A w dziejach
tych jest takie miejsce na rosnacy goryez i upér Pilsudskiego,
kdre braty czgsto gorg nad niezréwnanym zmyslem politycznym,
ze szkodg dla praworzgdnosei. Jest tez miejsce na nedine czyny
ll:dﬂ malych i gorliwg prace ludzi wielkiego kalibru i wielkich

ei
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PILSUDSKI U WEADZY
1

Rozkaz PJ}sudsk:cgo do wojska, ogloszony, klcdy oddzialy
wwrécity do koszar”, byl, jak w]qkszosd jego pism i rozkazéw
wo;skow)'ch swego rodzalu arcy jgzyka polski Méwit
pos¢pnie o preelanej krwi, choé za jej prne].ame nie oskarial prae-
ciwnikéw. Zawieral tez gorgey apel o dalszy stuibe Ojczyinie.
Wspominal o dobrej wierze, co moina bylo odniei¢ do wszyst-
kv:h Powstaly sytuacje opisywat Pilsudski w jednym zdaniu:

fem znowu na ym czele™,

To znaczy na czele wojska. Nie oglosit natomiast Pitsudski,
jak si¢ spodziewano, zadnego ,manifestu” ani Zadnej programo-
wej zapowiedzi politycznej. Na pytanie jednak ,co b;dzn: dalej”
czy — trafniej — ,.czego sobie #yezy, by bylo dalej”, odpowie-
dz:sl w llku wywiadach prasowych i w przeméwieniu do zgro-

ych w Belwederze postow i sw, kibrzy w liczbie
okolo stu z|aw1|: si¢ tam na wezwanie Rataja w przeddzien wy-
boréw prezy kich. Rer ane byly wszystkie stronnic-

twa z wyjatkiem Zunqzku Ludowo-Narodowego 1 grupki kilku
komunistdw.
Wywiady — trzy z nich og#oszom w Kurierze Porannym,
a dwa, przeznaczone dla zagranicy, w paryskim dzienniku Le
Matin — wykladaly raczej filozofie polityczng i moralng Pitsud-
skrcgﬂ niz konkretny plan polityceny, Byly bardzo ostre w for-
mie, podobnie jak wywiady udzielane przez Pllsudsk:cgo przed
zamachem majowym. Krytykowaly postepowanie stronnictw po-
lityeznych, ich niezaradnoéé w Se]mje rzekoma prywatg czy ko-
rupcje prywodedw i poszezegdlnych postéw. W Pil-
sudski o haribigeym Polsk; mnrdcrsl:w:: Narutowicza. Rozwodzit
si¢ nad brakiem poczucia odpowiedzialnosci, gadulslwcm i frazeo-
logig. Méwil o ,rozwydrzeniu partyjnym”, o nieuzasadnionej
manii wielkosci, o paralizowaniu moiliwoéci dziatania kazdego
z doly\:hcz::scw)'ch rzaddw, o ublizaniu godnodci dotychezaso-
ugmh kierownikéw nawy parfistwowej — to znaczy Pilsudskiego,
v byl Naczelnikiem Panstwa, Narutowicza, ktérego obrzucono
po wyborze blotem, i Wojciechowskiego, ktéry stracit zdrowie
w szarpaninie migdzy stronnictwami. Krytykowal tez konstytucje,
ktéra uloiono pod katem odsunigcia jego wiasnie od spraw pan-
stwowych i ktéra robita z glowy panstwa bezsilng kukds.
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Lecz dodawal, 2e konstytucji nie zamierza zmieniaé, gdyz jaka
jest, taka jest, i w jej ramach mozna prazy dobm] woli wiele
zdziatac. Nie chee tez rozpedzac Sejmu, czego sig powszechnie
spodziewano, Takie dlatego, #e konstytucja go do tego nie upo-
waznia, A poza tym chee — jak méwit — takie Sejmowi w jego
obecnym skiadzie da¢ szanse uzdrowienia moralnego i dzialania
zgodnie z rozsgdkiem politycznym. Konkretnie w sprawach ustro-
jowych zgdat ustaw, ktére wzmocnilyby pozyeje prezydenta w
panstwic, uprawniajjc go do rozwigzywania Sejmu 1 Senatu przed

wem kadencji. Dotychczas Sejm i Senat mogly si¢ wylko same
rozwigzaé. Dalej iadal ograniczenia liczby sesji poselskich do
kilku w roku, z tym, ie bezwarunkowo zwolywana by¢ miata
tylko sesja budietowa. I wreszcie domagat si¢ przyznania prezy-
dentowi prawa dekretowania w drodze rozporzadzei z mocg
ustawy. Sposéb ten nie byl nowodcia, gdyz stosowat t¢ metode
Whadystaw Grabski. Dale; Pitsudski moéwit, ze nie chee likwi-
dowaé odpowiedzialnosci rzgdu przed Sejmem. Chee jednak, by
rzgd mial moznoéd dzialania bez wigzéw narzuconych przez ukla-
dy migdzy partiami, by — jak si¢ wyrazit — ,rzad miat za co
przed Sejmem odpowiadac”. Zacywuymy dalej: | Twierdze, e
w ramach konstytucji praca silnego rzadu — a o silnym rzadzie
przeciez méwiy wszysey — da sie uskutecznic, tylko trzeba uczy-
ni¢ wszystko, by skonczyé ze zlymi zwvezajami sejmowymi,
wiem e zwyczaje seimowe sa gorsze od zlej konstytug]

Z mnych spraw ustrojowych donug:ﬂ si¢ Pitsudski zmiany
organizacji sit zbrojnych, cevli praywricenia mocy obowiazujgcej
dekretowi Naczelnika Pafistwa 2 dnia 7 stycznia 1921 roku.

W rozmowach (migdzy innymi = Whdystawem Baranowskim)
dodawal Pitsudski, iz zdaje sobie sprawe z presji moralnej, jaka
jego nazwisko wywiera na posfow. Dlatego nie sadzi, by warto
bylo wszysiko = ia¢ facznie z Sejmem, gdyi: ,To, co mam
przed sobg, to 1 wiem, caym moge operowad.. Zreszta wtej
chwili uc'h\\::la. co 1 jak mhcy. zatwicrdzy co kaﬂ;. bo teraz
tchérza”. W wywiadach zaé prnsow\.ch i w przemowieniu do
parlam:m wzystow powiedziat: | Wiem, iz Polska moina rzgdzié
bez bata”. Stowa bardzo brutalne, ktére zamieniono poéniej —
moze tei byé, 2¢ Pilsudski sam je zamienit — w jeszcze brutal-
niejsze: ,Sprobuje, czy Polska moina r.chzif bez bata”. A na
zapytanie dziennikarza francuskiego, czy jest zwolennikiem fa-
szyzmu, odpowiedziat, Ze , nic podobmgu nie mog!nhv si¢ preyjac
w Polsce. Nie, to nic dla nas”, Warto pamigtac, Ze byt to rok
1926 i ,faszyzm™ nie mial wéwezas jeszcze tak zlowrogiego zna-
czenia, jakie mu nadaé mialy dalsze dzicje Wioch czy Niemiec,
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choé wiedziano, 2e jest zaprzeczeniem ustroju demokracji parla-
mentarnej.

Nowelizacjg ustroju pod kqtem wyraz h przez Pitsudski
go postul.now \LGwcmcnr.\ pozyq: pn:zydenm umoiliwienia
owi wy z zach koniecznodei ich

zatwicrdzania przez Sejm i wprowadzenia ustawy o organizacji
wojska parlament uchwalit bez oporu i to bardzo szybko. Nie
byly to zmiany ani rewolucyjne, ani nawet radykalne, co jeden
z przeciwnikéw - Pitsudskicgo pordwnat do ,gotowania jajka w
kotle okretowym”, majac na mysli niewspdlmiernoéd érodka,
jakim by} zamach wojskowy, z osiggnietym rezultatem.

Ograniczenie sig do takicgo pogladu byloby ez jasna
zupelnym nieporozumicniem historycznym. Pilsudski cheial bez
watpicnia dziataé w ramach prawa. Zalezalo mu przede wszyst-
kim na zn]cballmwamiu zamachu stanu. Fakt, 2¢ dokonal go
inacze] n|7 zamierzat, to znaczy, 2e — ]ak méwit — pmusOWa
sytuacja” spowodowala sig ji
przeciwko rzadowi ,,pana Witosa” w walke zbm]na z ustapie-
niem glowy parstwa, zacigiyl Pilsudskiemu mocno na sercu.
Z tym si¢ nie keyl w czasie walk w Warszawie | wieln swiad-
kéw 1o potwicrdzilo. Stad jego bardzo umiarkowanc iqdan.il
i uporczywe ograniczanie programu zmian do ,sanacji moralnej”.
Wydaua!o mu si¢, | w sensic prawnym mlal tu sporo racji,
#e rzeczywidcie zamach stanu Sejm — ten sam Sejm — zalegali-
zowal. Méwit: , Zrobilem jedyny swego rodzaju fakt historycz-
ny, Zem zrobit co$ podobnego do zamachu stanu i potrafit go
natychmiast zalegalizowa¢ i fem uczynit cod w rodzaju rewolucji
bez zadnych rewolucyjnych konsekwencji”.

Zapewne takie miat zamierzenia, a na pewno byt catkowicie
szezery w o swym przekonaniu o koniecznodei ,,wysanowania” mo-
ralnosci [mbh(:znﬂ. co uwazal 1 za cel, i za srodek do celu pro-
wadzgey. Celem hy!o usprawnienie maszyny panfstwowej, stabi-
1|m|a stosunkéw i konieczna w kazdych okolicznodciach silna

wiadza pafistwowa. Cayli rzad mogacy spckmmc plmowné i f
cowad, Oczywiscie rzad nie od ecz
nie krgpowany na kazdym kroku. Lecz wyznnn[r: wiary Pl}sud-
skiego, gdvz tak je najlepiej okresli¢, choé pociagato bardzo wielu,
nigdy nie zdotalo pociggny¢ calego spoleczenstwa. By¢ moie
dlatego, #e¢ stawialo mu wymagania ponad przecigtne sity, nie
Wskazujqc przy tym, co konkretnie nalezy osiggnaé. ,Praca dla
paristwa” byla haslem, ktéremu nikt nie zamierzal siy przeciw-
stawiaé, lecz hastem zhyl ogdlnym. Z uplywem lat granica mig-
dzy idealizmem moralno-politycznym a praktycznymi potrzebami
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miata si¢ zamieni¢ w labirynt nieporozumien — ku coraz to
wicksze] goryezy Pilsudskiego, czego skutkiem psychologicznym
bylo umeralnianie spoleczeristwa whrew jego woli, skoro z wias-
nej woli ,umoralnic” sig_nie chcm!o tym bardzu:], e coraz
czgsciej inaczej zupelnie niz Pilsudski ezy jego

moralnoé¢”’ rozumisto. Mislo to byé prayezyng bardm gkbﬂ—
kich konfliktdw, a cz¢sto i tragedii, kidre kiadly si¢ na precciw-
leglej szali wagi, gdy historia osgdzata wszystko zle i dobre, co
si¢ Polsce przydarzylo w ciggu nasigpnych dziewieciu lat zycia
Jézefa Pibsudskicgo.

Sytuacje po maju 1926 roku scharakteryzowaé moina w bar-
dzo prosty sposéb. Pilsudski uzyskal legalizacje zamachu stanu.
Wszystkie instytucje pafistwowe dzialad mialy w Dpantlu o nie-
zmicnione prawo konstyt::cyjnc W sacregdlnosci zad regd w

dalszym ciaggu mial by¢ odpow Ilny przed parl ito
w dodalku przed parlamentem, k(éregb sklad sie nie zmienil.
W 1 cafego  spoltecs przeciwko temu whagnie

perIamcntﬂw1 zbrojny zamach stanu byt wymierzony. A jednak
ten whainie parlament bez wyrainego oporu godzil si¢ na nowy
ukfad polityczny. Jego cecha podstawowa bylo ciche przyznanie
Pitsudskiemu prawa wywierania wplywu na wszystko, co sie
w panstwie odtad dziaé miafo. Minister wojny i generalny inspek-
tor sit zbrojnych stawal si¢ wige arbitrem politycznym i najwyi-
SEZYmM autorytetem w Zyciu paf’\snwowym — oczywigcie nie 2 tytuhy
tych funkcji, lecz z tego powodu, fe nazywal sig Jozef Pitsudski.

Stan ten mml 5:; whrew przewidywaniom utrwalié na dhugie
lata. Naprzé sig, e Pibsudski pozwoli sig wybmf
na prezydenta. P&nlel, ze dokona daleko siggajacych zmian w
konstytucji, Wreszcie, gdy i to w sposob formalny nie nastapilo,
spodziewano sig, ze rozwigze parlament wybrany w roku 1922
i zarzadzi nowe wybory, kiére zapewnig mu taka wigkszoi¢ w
Sejmie, jaka mu bedzie potrzebna. Réwniez to przewidywanie
sig nie spelnifo. W pewnym sensie zaskoczony tym rozwojem
sytuacji byl sam premier Bartel. Z jego pierwszych przemdwien
wynika¢ by moglo, e i on uwaia dalsze istnienie Sejmu w do-
t}chf:zaswym sk}adz]e za niemozliwe. Lecz j juz 21 czerwca 1926
roku, i na lamach

P 1! i p

144



dugej czesci prasy polskuc;, Bartel stwierdzit jedynie, ze ,,dotych-
czasowa forma parl yzmu nie wyszla Polsce na zdrowie",
ale jako prakiyczny skutek tego ofwiadezenia preediozono Sej-
mowi kilka projekiow zmiany konstytucji, = ktérych wickszoéé
zdobyl projekt rzadowy, ze wszystkich zploszonych najmnicj ra-
dykalny.

Uchwalono te zmiany 2 sierpnia. Wérdd zmian istotnie waine
byly nastepujace: Po pierwsze — Sejm i Senat maja obowiazek
uchwalenia budietu padstwowego, oceywiscie po dyskusji, w
scisle okreslonym terminie. Znikata tym samym mozliwo$é prze-
wlekania prowizorium skarbowego, nicraz na dhugic miesigce,
co naturalnie utrudniato sprawno$é pracy rzadu, a nieraz unie-
mozliwialo wszelkie rozsgdne planowanie gospodarcze. Po drugie
— prezydentowi przystugiwaé bedzie prawo rozwigzywania Sej-
mu i Senatu. Dotychezas prawa takiego nie posiadal, Bylo to
wige postanowienie bardzo waine, gdyz na wypadek dhugotrwa
lego impasu migdzy poszczegdlnymi  stronnictwami  prezydent
mégl w kaidej chwili zarzadric nowe wybory. Lecz i ten przepis
nie mial bramienia radykalnego, gdyi prevznawal prezydentowi
prawo rozwigzania Sejmu i Senatu tylko raz z tego samego po-
wodu. Doda¢ tu natomiast warto, ¢ whrew logice zakazano
jednoczesnie Sejmowi i Senatowi rozwigzywaé si¢ na podstawie
whasnej uchwaly. Tym samym parlament musial funkcjonowaé
tak dhugo, dopék]' albo nie zakonczy sig jego pigcioletnia kaden-
cja, albo tei nie rozwiaze go prezydent Rzeczypospolitej. Nas-
tepne dwa lata wyjadnily, jaki byl sens polityczny tego rodzaju
pozornego dziwolagu. Otéz, jak wynika = przebiegu wydarzed,
a takze z kilku luinych zrcs.na wypowiedzi Pilsudskiego, ani on,
ani jego zwolennicy nie dqiyli do zmiany skladu parlamentu w
tym przeswiadczeniu, Ze pomimo jego rozbicia na skidcone ze
soby partie bedzie on cialem fatwiejszym we wspéldzialaniu
z rzgdem niz nowy parlament, kidry — takie w przedwiadcze-
niu Pilsudskicgo — nie mialby zdecydowane) wickszodel, lecz
mdglby si¢ wykazaé mocniejszym mandatem ze strony ogélu oby-
wateli. Pilsudski myslat o nowym Sejmie dopiero wéwczas, gdy
jego zamierzenia umoralnienia spoleczerfistwa zostany urzeczywis-
tnione, To pomieszanie zalozed moralnych w interpretacii niezbyt
dla ogdétu zrozumialej z pmklyka polu)'w:znq bylo istotng cechy

filozofii Pitsudskiego, jak i ia Polski przez kilka

P

przynajmniej lat.

Jui dwa pierwsze lata, to znaczy do uplywu kadencji parla-
mentu, przekreslity te nadzicje czy obliczenia. Z jednej strony
tak luzno pojeta i niesprecyzowana myél o ,sanacji moralne]”
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i paistwa, i ogétu obywateli nie zapuicifa w spoleczefistwie ko-
rzeni z tego przede wszystkim powodu, Ze nie wiedzialo ono,
jak si¢ nalety zabra¢ do jej wcielania w iycie. Z drugiej zas
strony zaréwno Sejm, jak i stronnictwa polityczne, a lnkze prasa
i inne $rodki oddzislywania na opinig, nie zrezygnowaly ani
z whasnego zdania, ani z oporu przeciwko kaidemu pociggnieciu
regdowemu, ktdre im nie odpowmdaio Opozycja w Sqmlc byta
sity bardzo yws, z tym tylko, Ze jej gléwny osrodek nie skrysta-
lizowat sig, jak by si¢ mozna bylo spodziewad, na fawach prawicy
lecz wihainie wokaol Polskl:] Panll Socjalistycznej, o ktdrej i preed
zamachem majowym i b dnio po nim mysl jako o poli-
tycznym zapleczu ewemualnw:h reform, ktére powrdt Pitsudskie-
go do Zycia publicznego miat urzecz)—wlsmné

Pierwsze wyraine starcia migdzy rzgdem 2 opozycja w Sejmie
mialy miejsce jui jesienig 1926 roku. Doprowadzily — zgodnie
z tradycjy i obyczajami parlamentarnymi — do ustapienia kilku
ministréw, do dwukrotnego podawania si¢ do dymisji premiera
Bartla 1 nawet do chwilowego objgcia stanowiska premiera przez
samego Pilsudskiego. Bezposrednie przyczyny s3 malo istotne,
a nawet nieciekawe, z wyjgtkiem moze oporu przeciwko usta-
wie ograniczajgcej w nieznacany zreszty sposdb pelnie swobody
prasy. Naprawdg istotne natomiast byly nieched, zawdd, a nawet
oburzenie wirdd politykéw lewicowych, #¢ oto po zamachu stanu
nie nastapily zadne reformy spoleczne i polityczne, 2e zamiast
programu, ktéry by jasno wytyczal cele panstwowe, spoleczen-
stwo zadowalaé si¢ musi wezwaniami do naprawy moralnej.
Mistrz retoryki politycznej jakim byt Ignacy Daszynski, przy-
wodea PPS, w kilkunastu przeméwieniach sejmowych najlepiej
scharakteryzowat t¢ sytuacje. Na przyklad: | Masy polskie to nie
stado wrobli. Masy polskie spodziewajg si¢ i oczekujg dalszych
poczynan, dalej siggajacych skutkdéw majowego przewrotu’.
»Gdyby odrodzenie moralne i naprawa Rzeczypospolitej staly
sie karykaturg, to gorzko zalowalaby Polska owych ofiar koniecz-
nych, ktdre padly w dniach majowych”. A kiedy indziej stwier-
ﬁa}: Masy ludowe nie rozumiejy tego, co si¢ po przewrocie

ieje’’.

Daszyriski i cala lewica poparla projekt rzadowy udzielajacy
Prezydentowi prawa rozwigzywania Sejmu. ,Sejm nierozwigzy-
walny jest zaprzeczeniem dcmokrnc-ji" — méwit Daszyriski. Na-
tomiast czeéé przynajmniej tej opozycji sprzeciwiala sig trzeciej
zmianie konstytucyjnej, na mocy ktérej prezydent otrzymywal
prawo wydawania mzpomd.un z mocy ustawy, to znaczy dekre-
téw, woweczas gdy parlament jest rozwigzany lub gdy nie jest

146



na sesji. Dekrety te, rzecz jasna, redagowatby nie prezydent,
lecz rzad. Na ich temat mowil Daszyriski, ze sprawy panistwowe
nie mogg by¢ , Jfunkcja kanu:l:u}]na i dodawat: +Bo jak prze-
writ majowy wyrﬁsl z poczucia, ze _nieprawodci yest za duio

[Daszyriski cytowat t stowa Pilsudskiego], tak pé prze-

wroty moga wyrosngé z pocrucia, Ze za duzo jest bezprawia kons-
tytucyjnego, Nie chcemy, zeby zamiast wszechwladzy Sejmu —
jednego zta — nastepowato drugie zlo, wszechwladza rzadu’.

Niemnicj za calosciy ustawy o zmianie konstytucji padlo w
Sejmie 246 gloséw. Przeciwko tylko 95.

Rowporzadzenia z moca ustawy nie byly zresztg ani nowoicia
w #yciu politycznym Polski, ani zmiang radykalna. Kaidy dekret
musiat by¢ teraz preedioony Sejmowi do aprobaty w ciggu dwich
tygodni po rozpoczgciu  sesji par]amcntu, Jeili aprobaty nie
uzyskat, przestawat obowigzywad. Nie bylo wice mowy o zapro-
wadzeniu w Polsce formalnej dykratury, czega siespodziewata
opinia z:lgr.lnm.n'l nie bylo tez zad objawu nadladownictwa
whoskich wzoréw faszystowskich. Pl}suqul o nich nie myédlal,
a nawet wzorami takimi pogardzal. Przede wszystkim zas uwaiat
je za niecelowe w warunkach polskich.

Jesli istotg zmian, kiére cheiat wprowadzi¢, miata by¢ ,sana-
cja”, czyli naprawa moralna, i jeili sadzit, #e haslo to zastapi
skutecznie konkretny program politycany, to dwa pierwsze lata
po zamachu majowym mogly go byly przekonaé, fe koncepcja
ta egzaminu nie zd-.lje, jeéli natomiast swy whasng role widziat
w sprav.ouamu swoiste] dyktatury moraIne|, ktéra przewaiyé
moie Zaréwno pnc:wkod) formalne, jak i mechcmc mu hasta
polityczne, to cel swéj niewatpliwic osiggnat. Najlepiej by moze
scharakteryzowal to zaciety opozycjonista, jakim hyl Herman
Licherman, w artykule napisanym na prosbe niemieckiej parti
socjaldemokratycznej i ogloszonym w jej organie Vorwarts.
Pisat: ,Pitsudski to ani Mussolini, ani Lenin, ani przywddca
socjalistyczny. Jest 1o whiinie Pilsudski, twér saceegdlny pol-
skich stosunkéw spolecznych i politycznych... Nie moina méwic
o reakeyjnodci rezymu Pilsudskiego, ale nie ulega watpliwoici,
e jest on pelna niebezpieczenistw przerws w rozwoju spolecznym
i politycznym Polski".

Jednym = powodéw istego chaosu myslowego, jaki sie
wytworzyl w politycznym iyciu Polski bezposrednio po pree-
wrocie majowym, byt zadziwiajgco obojetny — jesli nie nonsza-
lancki — stosunek Pllsudsklego whasnie do mgadmen polityki
wewnetrznej, Ograniczal sie do dorywezych ingerencji, zamiaréw
swoich nie precyzowal, zlecajac jak gdyby te sprawy swym pray-
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padkowym czesto pomocnikom, Pr:)kladem tak zwane ,zblize-
nie z kolami konserwatywnymi”, czyli z ziemiafistwem.  Pogle-
bito ono mechcc czy niep koje lewicy f N Z praw-
dziwg pasjg i przejgciem interesowal sig Palsudsk: dwiema naj-
wagniejszymi dziedzinami Zycia pafistwowego w dwezesnym polo-
zeniu Polski, mianowicie wojskiem i polityks zagraniczna. Stat
sig rzeczywistym kierownikiem polityki zagranicznej i pozostal
nim whsciwie do émierci. 1 mogl niewgtpliwie w tej dziedzinie
pochwalié sig sukcesami. Pibudski ocenil trafnie, #c od czasu
traktaty w Locarno poloienie Polski stwarza jej stale zagrodenia
ze strony ohydwu sgsiaddw, :lekroé M:hod.ca ze wha w perozu-
mienie. I pod kqtem tego mig-
:L:ynsl‘odmrc musi Polska rozpatrywad, stanl]qc s:; jednoczesnie,
aby ,.nikt nic o nas bez nas nie decydowal™.

Nie ulega tez wqtplmoscni ie lulka przynajmniej lat po zama-

Polsce p

chu majowym pr g sytuacji migdzyna-
rodowej, a tak?.c lef ie potozenia gospod go, co nie bylo
juz zresztg bezp red '_(zns{ugq Pit “'“
11
Sqdzqc z oy yeh tu stéw Liet role Pibsudskiego

w panstwie nalezaloby okredlié w ten sposdb: r.ar.howuu: dla
siehie mozliwosé arbitraiu m];dzy réEnymi n.ndcnq:lrm polityce-
nymi i spo}mn)fnu — z tym, ze podkresla wyraznie swq nad-
regdnoéé nie (ﬁllm w stosunku do ludzi, lecz takée do instytucji
ustrojowych, ktérych ksztateu i sposubéw dziatania w sposéb
formalny nie zmicnia. Z zachowania Pilsudskiego w ciggu co
najmniej trzech lub crterech lat po zamachu majowym, a takie
— choé¢ w mniejszym stopniu — z jego wypowiedzi wnosi¢ by
nalezato, #e widzial swe zadanie w panstwie jako funkeje wycho-
wawczg. Uwazal, 2¢ formalne zmiany ustrojowe s3 mniej istotne
lub w ogdle nicpotrzebne, gdyi rdinica migdzy ztym a dobrym
funkcjonowaniem Zycia pafistwowego polega na ,usunigciu nie-
prawosci” z postgpkéw i myli ludzkich. Bylo to zadanie bardzo
ambitne i bardzo trudne do malinowania Dlaacgo’ Przede

wszystkim z p du braku wy ia celu, jaki Pif-
sudskx cheiat oc:lagnag Przyltlndem :|edn)rm z wielu, bylo jego
p na w Kaliszu w sierpniu 1927
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rcku. I—‘ iajgc do oddanych mu bezgranicznie bylych iol-

y walki, Pitsudski rozszerzyl gwah kry-
rykg, ].Il(:| dotychezas wyrazal w stosunku do poluvkdw a zwhasz-
cza do Sejmu, na cale spoleczenistwo. Stawial mu zarzuty maloici,
sobkostwa lub zgota glupoty. Dawal czastkowe przyklady na
poparcie swojej oceny. Lecz nie dawal konkretne) recepty, co
nalezy zrobic, zeby stan ten, skoro jest az tak zalosny, poprawié
i zmicni¢. Niemniej stowa ,zmiana™ i ,poprawa” byly mysly
przewodnia jego wystapiénia.

Ten stan chaosu myslowego, niepewnosci i tyczacych sig 2 nig
obaw znajdowal, rzecz jasna, odbicie w calym Zvciu politycznym.
Lewica ze swym ghéwnym trzonem w Polskiej Partii Socjalistycz-
nej zajgla w Sejmie i w publicystyce stanowisko opozycyjne. Nie
znaczy to oczywiscie, by prawica, zawsze w stosunku do Pilsud-
sluego opozyey jnie nastawiona, zawarla z nim jakqd cichy ugode

ic broni. N iast przeszla w praktyce
do innych metod dziatania, jak gdyby rezygnujac z géry z mozli-
wodci osiggniecia rezultaru w drodze normalnej opozycji sej-
mowej. Na niezbyt wyraine lub po prostu niezrozumiale hasta
odpowicedzieli przywodey Narodowe] Demokracji, kidra wnet
przemieni sig po prostu w Stronnictwo Narodowe, takie hastem
wychowania spoleczefistwa. I tak w grudniu 1926 roku Roman
Dmowski przystapit do tworzenia Obozu Wielkiej Polski. Miat
on szerzyé ideologie narodows réwniez w oparciu o preestanki
przede wszystkim moralne i skupiajac kolo siebie przede wszyst-
kim miodsze pokolenie. Zadaniem praktyeznym tego ruchu nie
mialo by¢ dagenic do szybkiego uchwycenia whadzy, lecz reedu-
kacja modliwie jak najwickszej J.:cxby Po'lakow i stworzenie w ten
sposéb podstaw pod przyszly ustrdj nacj . Bylo wige
w tym pewnego rodzaju podobiefstwo metody, choé nie bylo
podobiciistwa celu. U Pilsudskiego bowiem przewaiaty idea
zwigzania wszystkich obywateli panstwa polskiego wokdt dziata-
nia ma rzecz wspélnego dobra, bez kladzenia szczegdlnego na-
cisku na elementy narodowe polskie. Byla jednak migdey oby-
dwiema koncepcjami takze réinica Scisle prakiyezna. Wynikata
ona po prostu z fakwu, e wychowawezej koncepeji Pitsudskiego
stuiy¢ miat aparat whadzy pafstwowe, kidry zostal uzaleiniony
od jego woli,

Zawod, jaki Pitsudski sprawit lewicy, polegat nie wlko na
tym, e n:c rozpedzil™ Se]mu i nu. preeprowadzit formalnvch
reform veh cay jowych, lecz takie na tym, ie w
sposcb grum!m' odcigl si¢ od wszystkich dotychezas ;stmcﬁcych
stronnictw  politycznych,  Wprowadzito to sporo zamieszania i
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nieporozumieri wéréd najbardziej mu oddanych zwolennikéw.
Nie zadat od nich opuszczenia partii i ugrupowan politycznych,
w ktdrych dotychezas dziatali, a dziakali przede wszystkim lub
wyljeznie w irodowiskach lewicowych, lecz przeciwnie, odméwit
dania im jekichkolwiek instrukeji, ktére moglyby zdradzic, jakie
53 1cgo dlugofa]ow: plany. Mialo to w przekonaniu Pifsudskiego

jego obojetny, jesli nie pogardliwy stosunek do
v.szyslluch partii politycznych, a nawet do samej zasady dziaha-
nia politycznego prey pomocy stronnictw. Innym przykladem
tego nastawicnia bylo zblizenie do srodowiska konserwatywnego.
Chodzito o silng nie ilodciowo, lecz pod wzgledem rzeczywistych
wplywiw, a takie moiliwodci gospodarczych grupe obszarniczg
(z\i;f:cmlanska

o

crfowieka, jakim dla Pl}sudsklegn b)l \‘L’slery ‘i}uwek 'bmouuec
i swego czasu radykalny socjalista, Doszlo do dwéch spotkar.
Picrwsze odbylo sig 25 pndzmnlka 1926 roku w Nieswieiu.
Fonmln.q prayezyng bylo zawieszenie krzyia Virwuti Militari na
Radziwitla, polept w wojnie bolszewic-

k:r.‘| ulubionego adjutanta l-’dsudsklcgo lnglm byt zjazd kon-
serwatystow w polowie wrzesnia 1927 roku w Drikowie, siedzi-
bie Zdzistawa Tarnowskiego. Stawek miat wowczas zawrzed
blitej nicokreslona umowg polityczng z ziemiadstwem, o kudrej
duio méwiono, cho¢ bardzo malo bylo #nanych szczegélow.
Oburzona i zaniepokojona lewica, a za nig dufa cz¢éc spoleczen-
stwa, posuwata si¢ w swych domystich az do wniosku, 2e Pit-
sudski wraz z ziemiafistwem preewiduje wprowadzenie w Polsce
ustroju monarchistycznego. Rezultatem owego zblizenia do ket
kon.sem'm}\m\ch byto rozluinienie ich powiazan z Narodows
Demokracja, co bylo konk ym celem Pllsudsklcgn
Krok ten nie pxlqgnal za sobg, jak si¢ obawiano, zawieszenia
reformy rolnej ani jej modyfikacji na nickorzy$¢ chlopéw i bez-
rolnych. Przeciwnie, whsnic w tym okresic reforma rolna na-
reszcie zaczela postgpowad maprzéd, chod oczywiscie nie w tym
tempie, jakiego domagaly si¢ stronnictwa ludowe. Zasadnicza
i podstawowa zmiana w taktyce politycznej Pilsudskiego nasty-
pita w zimie 1928 roku, to jest w przededniu nowych wybordw
do parlamentu. Pod ogdlnym kicrownictwem Stawka przystapio-
no wéwezas do tworzenia nowego stronnictwa. Miato ono zgru-
powaé wszystkich zwolennikéw Pilsudskiego i pociagnaé za sobg
wigkszoé¢ spoleczeristwa, o ktérej nic bez racji myilano, de
Pitsudskiemu sprzyja i w dalszym ciggu obdarza go zaufaniem.
Nowg organizacj¢ nazwano Bezpartyjnym Blokiem Wspol
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pracy z Rzadem, chege tym samym odebraé mu znamiona partii
politycznej, a nada¢ cechy blizej nieukreélomgo powszechnego
ruchu solidarystycznego, w ktdrym zmieicic si¢ mieli ludzie o naj-
mrmqn_-,-ch czgsto spmczmth poglgdach pod wspdlnym hastem
owej walki z ,nieprawosciy”.

Decyzja ta mogla mieé swq podsmwg albo w przekonamu
Piksudskiego, #e dzielo reedukacii spotec a jui sig do
czego wyrazem bedzie Bezpzrt)my Blok, albo tez mégh on dojié
do wniosku, #¢ bez konkretne] organizacji politycznej trudno mu
bedzie kierowa¢ politykg pafstwows w ramach nie zmienionego
dotychczas ustroju parlamentarnego.

Kiéra z tych pr?cs'}nnek byla decydujaea, nie dowiemy sig

nigdy. i natomiast byt pr:!klyan} rezultat,
Bczparw}ny lilok adob'\i co prawda duzo gloséw i prawic 30 %
mandatow w Sejmie, nie zdobyl jednak wickszodci i tym samym
nie pozbawil wphywiw i moiliwodci deziatania starych partii, nas-
tawionych juz bardzo opozyeyinie. Z tego tez wigledu na wybo-
rach w marcu 1928 roku konczy si¢ pierwszy, eksperymentalny
jak gdyby okres rzgdéw pomajowych. Od roku 1928 ustawad -
zaczyna wyczekujaca postawa spoleczefistwa i podziat na zwolen-
nikdw 1 przeciwnikdw Pitsudskiego nabiera i podzialu
stafego. Odtgd tez clement nacisku ze strony \\-ladz; panstwowej
na opini¢ publiczng i na ogét obywateli zajmowaé bedzie coraz
wigcej miejsca w Zyciu kraju.

Owe niecate dwa lata po zamachu majowym nie preyniosty
wige pelnego zwycigstwa moralnego Pilsudskiego, na co praw-
dopodobnie liczyl. Nie oznacza to jednak, by lata te nazwaé
moina bylo okresem niepowodzen i utraty popularnodci zardwno
Pitsudskiego, jak i ludzi nie tyle w jego imieniu, ile pod jego
nadzorem sprawujgcych rzgdy. Nastroje spoleczerstwa byly po-
mimo nasilenia gloséw opozycyjnych w Sejmie bardzo dobre, co
bylo w pewnej mierze skutkiem zadziwiajgeej poprawy poloie-
nia gospodarczego. Byla ona widocana na najwainiejszym w
Po!scc odcmk\l m]mcl\-xa a takz,c w przemyile oraz w stabiliza-
wojny celnej 2 Rzeszg
Nlmleckg Poprawlla sie kmlunkmrs dla wegla polskiego, pod-
stawowego towaru eksportowego na rynki europejskie. Popra-
we t¢ spowodowat diugotrwaly strajk peneralny w Anglii. Skan.
dynawia, Wlochy i Batkany przerzucily si¢ wéwczas na import
wegla z Polski. Stan ten, dzigki dobrze pomyslanym umowom
handlowym, udalo si¢ utrzymaé takie po zakoriczeniu strajku

ielskiego. Bilans handlowy, dotychezas z reguly dla Polski
ru:konysrny. zaczgl dawaé przecigtng nadwyike trzydziestu kilku
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milionéw zlotych miesiceznie. Przestal sig chwia¢ kurs zlotego,
ustalajge si¢ nieco poniZej dziewigciu za dolara. Drzigki dobrej
koniunkturze, a takze dzigki sprawnej polityce skarbowej udato
si¢ zréwnowazyé budiet padstwowy, osiggajac w roku 1927 pra-
wie 300 miliondw zlotych nadwyzki i to pomimo podwyiszenia
phac urzednikéw i pracownikéw us?.ug o 16 %. Sila nabywcza
swiata pracy podniosla si¢ o prawie 20 %. Korzystne wyniki
wplanu  stabilizacyjnego” ulatw:a zaciagnigeie szeregu poi
zagranicznych w Londynie i Nowym Jorku, zuzylw.‘h madrze na
inwestycje zaréwno p v : :|ak i gowe, pr

dzane glownie w oparciu o darczy poszc :;' h
miast, jak na przyklad Wn:nawy i Pczn:lma. iub cah.-gu woje-
wodztwa slgskicgo. Wid kiem poprawy pot gos-

podarczego i rozmachu bylo szybkie lcmpo budowy portu i mias-
ta Gdyni, co bylo zreszty
Kwiatkowskiego. Postgpowata tez dosé s bko budowa maglsmlll
weglowej, czyli linii knlcjowc] Iq(zqcc; 3ask z wybrzezem Bal-
tvku. Nie ulega watp i, #e te osiggniecia gospodarcze sta-
nowily wyrafny kontrast w pordwnaniu z poprzednimi laty, co
znajdowato swéj wyraz w ogélnym uspokojeniu nastrojéw, zwln-
szeza wirdd mbouukdw Bﬂmboc:e przestalo byé zmora, gdy
liczba nie znajdujgcych pracy w pr fle z 300 tysigey w zimie
1926 roku SPEIIHI w pazdmmlku 1928 roku do 80 tysigey.
Widoczne tez bylo wzmov:mcnl: pozycii polskiej — w sensie
nie tylko g larczym, ale i p ym — na arenie migdzy-
narodowe| Ale byla i odwrotna strona medalu, gdy chodzi o
nastroje spoleczeristwa w pierwszych latach rrqdéw pomajowych,
Ts odwrotng strong byly odosobnione co prawda, lecz przeciez
powszechnie komentowane wypadki gwalcenia praworzadnosci
w rozprawianiu si¢ z niektérymi zdecydowanymi przeciwnikami
zaréwno Pilsudskiego, jak i jego koncepeji politycznych.

PILSUDSKI I OPOZYCJA

Pierwsze dwa lata okresu pomajowego up!yndy wige pod
znakiem stabilizacji gospodarczej oraz wzmocnienia pozycji Polski
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na arenie mipdzynarodowej. Tym zjawiskom, jak najbardziej po-
zytywnym, towarzyszylo swojego rodzaju ciche zawieszenie broni
migdzy partiami poht)'unym reprezentowanymi w Sejmie i Se-
nacie Rzeczyp db sprawujicym rzady w opar-
ciu o aulurvter Pdsudslnegc Ow stan zawieszenia broni thuma-
czono péZniej na réine Sposoh} Pubhq.sc: snc]ahstvczm zwhase-
cza, uzasadniali go checig I Pitsudskiemu w
opanowaniu rzeczywiicie trudnej sytuacji gospodxme] i faczacej
sig 2 nig atmosfery niepokoju spulcczncp,o Mi by 1o oznaczad,
ze udzielali jak gdyby w g0 kredytu

systemowi rzgdéw. Bylo to widoczne zwhiszeza w ciggu kilku
miesigey po zamachu majowym. Sytuacja na lewicy ulegl zmia-
nie z chwilg, gdy stalo si¢ zupelnic pewne, Ze Pitsudski nie szuka
zadnych sprzymicrzencéw w istniejacych stronnictwach i ze spra-
wy reform spolecznych traktuje jako zagadnienie wtérne, w pra-
ktycznym wykonaniu odlegle, bo majgce byé mechanicznym pra-
wie rezultatem ogdlnego przeobraienia pogladéw i nastrojow
spoteczenstwa. Od tej tei chwili opozycja przeciwko niemu i
przeciwko rzadom opierajgcym sie wyhjcmnie o jego autorytet
stala sie jawna i otwarta, chof w swym dziataniu bardso wstrze-
migiliwa i ostroina.

Natomiast prawica, przeciwna Pitsudskiemu lub, powiedziaw-
szy wyragnie], zdecydowanie wroga jego dristalnodci nie tylko
w niepodleglym paristwic w ciggu czterech lat sprawowania funk-
cji Naczelnika Panstwa, lecz takie w okresie walki o niepodle-
glos¢, nie wysuwata si¢ na ceolo opozycji na forum sejmowym.
Nie oznacza to bynajmniej, by Narodowa Demokracja byla w
stosunku do politycznych 1 spolecznveh koncepeji Pibsudskiego
ustosunkowana bardziej przychylnie niz na przykiad PPS, |, Wyz-
waolenie” czy ugrupowania centrum w rodzaju Chrze
Demokracji czy Marodowej Partii Robotniczej. Przeciw
powania narodowe skupione wokét moralnego 1 polityeznego
autorytetu Romana Dmows.kil:gp byly w stosunku do Lonccpcji
pli‘sudskwgo, i to zarbwno w polm ce wewngtrznej, |:\k i zagra-
nicznej, kowane niepr odrzucajac z géry wszel-
kg modliwos¢ kompromisu, Kol te jednak i sam Roman
Dmowski wychodzily z zaloienia, z¢ whidciwym polem. walki
1 wszelkiego dziatania, o ile ma byé na diuiszg metg skuteczne,
powinno byé cate spoleczenistwo polskie, a nie jego niezbyt dos-
konata reprezentacia par]nn'u;n!:rna

Zmiana takeyki dziak po stronie lennikéw Pilsudskie-
go, podieta pod koniec roku 1927 i zapewne podyktowana przez
niego samego nie bez pomocy dwdch zaufanych ludzi, Walerego
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Stawka i Stanistawa Cara, polegata na stworzeniu whasnej silnej
grupy parlamentarnej, co dl;: ktérej wysnuwano w Belwederze
nadzicje, #e adobedzie w wyborach wigkszoéé, Ocena ta polegata
na nieporozumieniu. Autorytet osobisty Pitsudskiego w dwdch
pierwszych latach po zamachu majowym nie zmalal, a moie na-
wet w szerokiej masie obywateli wzmocnit sig. Lecz przychylne
nastawienie do jego osoby nie znajdowalo bynajmniej odpowied-
nika w checi obdnm:nl: zaufaniem tych ludzi, kiérzy, jak to sie
méwilo, ,w cieniu" Pilsudskiego Polska rzadzili. Sq wskazéwki,
e Pilsudski nie dostrzegat charakterystvezne; dla ﬁuczcsnych
stosunkéw dezorientacyi, jaka panowata w kraju na temat zna-
czenia owe] ,sanacji moralne]”, ktéra u'ysuwal i jako lekarstwo
na wszystkie bolgczki, i jako program dziatania. Wybory w
marcu 1928 roku przyniosty rozczarowanie zaréwno jemu, jak
i ludziom naprawde mu oddanym. W spoleczenstwic zad wy-
wotaty daleko idgce zastrzeienia, czy walke z partyjnictwem, haslo
w zasadzie popularne, mo#na i nalely prowadzi¢ przy pomocy
nowej partii politycanej, pozbawionej w dodmku wyrainego
oblicza ideclogicznego i programowego. Nie moina bylo w
Polsce zastapi¢ konkretnych propozyeji reform czy konkretnego
zarysu dziatalnosci polityczne) wezwaniem do slepego zaufania
w stosunku do kogokolwiek — nawet do czlowicka, ktéry dla
kaidego Polaka byl postacia w calym tego stowa znaczeniu his-
toryezng i okryty stawg ogromnych zashug politveznyeh i wojen-
nych. Okazalo sig, #¢ nie obrzucajac Pilsudskiego epitetami, jak
to czyniono na prawicy, takée lewicowo lub umiarkowanie nas-
tawione grupy spoteczne ch\:la}) wiedzied z gorv do czego maig

w l:rd«nlc‘ ie pﬂmsumc przy dotycl y ie zupel-
nego wylgezenia sig z powigzai parlvmyr:h Pitsudski i powoly-
wane przez niego rzady moglyby osiqgnaé wigeej i latwiej niz
przy poparciu  sztucznie zorgani i grul 1

Grupa ta, o wszystkich znamionach partii z W\ jatkiem okre-
ilonego programu, nazywala sie w sposob, kiory dla niejednego
brzmiat komicznie, Zabawng strong tej nazwy podehwycila szyb-
ko polska prasa humorystyczna i satvryczna juz przy upadku
pierwszego rzadu po wyborach. Pisala wdwezas, de BBWR jest
blokiem wspolpracy z bylym rzadem, chee byé blokiem wspot-
pracy z przysztym rzadem, a bedzie blokiem wspélpracy z kazdym
regdem.  Utworzenie BBWR spowodowato wystapienie ze sta-
rych stronnictw wielu bardzo wybitnych ludzi, zawsze Pilsud-
skiemu oddanych, a nawet naleigeyeh do jego bezpoirednich
wspilpracownikéw. Do takich nalezat na przvkiad Jedrze; Mora-
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czewski, czlowiek, 2 ktlirej;o nazwiskiem historia Polskicj Partii
Soqahnyme; byla ?wlamna w réwnym nicomal stopniu co z naz-
Ignacego D, kiego. Znaleili si¢ oni w owym bloku
wspdlpracy lub w kilku pommcﬁ;r\-ch ugrupowaniach réznigcych
sig od BEBWR tyvlko nazwsa, jak na przykiad Narodowo-Paistwo-
wy Blok Pracy lub Zwigzek Chlopski skupiajgcy kilku secesjo-
nistéw z ,Piasta” i ,,Wyzwolenia”. Inni kandydaci, ktérzy zna-
leli sie na listach BBWR, tworzyli doé¢ dziwna mieszaning, gdyz
byli tam skrajni konserwatyéci ziemiadiscy obok ludowedw, socja-
listéw, przedstawicieli mniejszodei narodowych i ludzi naprawde
bezpartyjnych. Ow szeroki wachlarz kandydatéw miat stanowié
ghéwng atrakcje nowego ugrupowania politycznego. Jeili nig
byl, to raczej krétko, pdyz w opinii publicznej zakorzenito sie
dos¢ szybko mniemanie — dodajmy, Ze nie zawsze uzasadnione
— e celonkowic BBWR s3 w wigkszosci oportunistami poli-
tycenymi bad# tez zwyklymi karicrowiczami. Opinia ta zaczeha
przewazaé, a w nicjednym zbliza¢ si¢ do prawdy przy nastep-
nych wyborach, kidre odbyly si¢ juz w listopadzie 1930 roku,
to znaczy po uplvwic zaledwie polowy kadencji nowego Sejmu.
Ten tez okres migdey marcem 1928 i wrzesniem 1930 roku
uznad naleiy za zwrotny w dwudziestoleciu miedzywojennym.
Do roku 1928 bowiem trwala rzeczywista poprawa ogdlnego po-
tozenia Polski, z czym lyczvly si¢ poprawa nastrojéw, wzmode-
nie energii i ogromna doza optymizmu. Natomiast lata 1928-30
byly okresem proby i to proby podwdinej. Z jednej strony wy-
czekiwano na pozytywne skutki usprawnienia zycia pafistwowe-
RO, &1[sz:|tkowancgo przez zamach majowy, a ktdre mialy mieé
oparcie w ,sanacji moralnej”, czyli naprawie systemu rzgdzenia
i to na wszystkich szczeblach, rozwigzaniu trudnych probleméw,
jak chociaiby problem mnicjwnici narodowych, diwignieciu sie
gospodarczym kra]u i wyraznych, rzeczywistych postgpach w dzie-
dzinie mwelacu réinic spokcznvch Lecz ten wlhainie okres przy-
nidst pogorszenie sytuacji w pordwnaniu z wynikami osiggnigtymi
migdzy rokiem 1926 a 1928, Pogorszenic to nie objelo na
szezgicie politycznego  poloienia Polski na arenie migdzynaro-
dowej. Przeciwnie — na tym polu zaznaczal si¢ wzrost jej zna-
czenia i umocnienie jej pozycii, co niewqtpljwie zaliczyé nalezy
do zashug Pitsudskiego, kidry w tej dziedzinie wystrzegal si¢
ogdlnikdéw i nigjasnosci, jakie cechowaly jego polityke wewngtrz-
ng. Nie on tez i nie jego rzadv — czy }cgo wobéz", jak juz wow-
czas méwiono — punusza uurn-nn ¢ za skutki opol
kryzy g0, ktdry rozpoczyt si¢ \Liasm:
w roku ]929 a od klor'_w:h Polska uchronié sig nie mogla, tak
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jak si¢ nie uchronilo zadne pafistwo w Europie, nie méwige juz
o Stanach Zjednoczonych. Nie tw wige kicrowad naleiy ostrze
krytyki historyeznej, lecz na odcinek polityczno-wewng¢trzny, na
kiérym okazalo si¢ dowodnie, ze w Polsce zadne uszczuplenie
praw obywatelskich, zadne igcie spraeczne z dami demo-
kracji i zadne pogwalcenie praworzgdnosci nie moke nigdy praejic
bez reakcji, bo si¢ na to spoleczenstwo nie zgodzi.

Terenem walki byt w dalszym ciggu Sejm. Nie miat sily czy
tez nie miat odwagi przeciwstawi¢ si¢ Pilsudskiemu w sposéb
zdecydowany i stanowczy. Mial jednak dod¢ sil, by wrudnié
prace rzadu, i dod¢ odwagi, by krytylmwaé i potcpnaé to u.szyst-
ko, co na krytyke i potgf regdu

Sejm wybrany w roku 1928 mial na swych Iawad'l cknlo
130 czlonk(iw Bezpartyjnego Bloku i pokrewnych ugrupowai.
Prawica, ograniczona juz tylko do Zwigzku Ludowo-Narodowego,
mials wszystkiego 37 postéw. Centrum, to jest Chrzcscuanska
Demokracja, Narod Partia Rot cza i ,,Piast”, mialo razem
54 postéw. 86 nalezalo do stronnictw reprezentujacych mniej-
szodci narodowe, w tym 11 do ugrupowad komunistycznych.
Komunistéw polskich bylo 7. Polska lewica — to znaczy PPS,
wWyzwolenie™ i Stronnictwo Chlopskie — liczyla razem 130
postéw, to znaczy dokladnie tylu, iloma w glosowaniach dyspo-
nowat rzgd. Mipdzy tymi dwiema grupami toczyha si¢ coraz bar-
dziej zacigta walka, przybierajgca chwilami znamiona walki o
symbole — o symbol godnoici marszatka Sejmu (byt nim Ignacy
Daszyriski), o symbol moiliwodci kontrolowania budzetu poszcze-
gélnych resortéw, o symbol nadrzednodci wiadzey ustawodawezej
nad wykonawczg. W walkach tych pozostale ugrupowania po-
selskie glosowaly rozmaicie, gdyz centrum cz¢sto popieralo po-
lityke rzadu, a z reguly odmawialo poparcia wnioskom godzacym
osobiscie w osobg Pilsudskiego. Jedna z najbardziej zacietych
kampanii, w ktorg Pilsudski zaangazowal sig jednak osobiicie,
z fatalnym skutkiem dla dalszego biegu wypadkéw, a takie dla
whisnego zdrowia i réwnowagi psychicznej, byla afera ministra
Gabriela Czechowicza, Sejm postanowit go oddaé pod Trybunat
Stanu za wydatkowanic 8 milionéw zlotych na cele agitacii wy-
borczej Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Readem. Pitsudski
wzigh odpowiedzialnoé¢ na siebie, gdyz w tym okresie chwilowo
sprawowal funkcje premiera. Wytworzyl si¢ impas, gdyz — jak
to okredlit Herman Licberman — ,,Pﬂsudsk: jako postaé histo-
ryczna przed sgdem znale#é si¢ nie moizc”. Wina Czechowicza

byla nicwielka, mist on postuzyé jako koziot ofiarny. Kaidy
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o tym wiedzial, namigtnosci jednak wrzaty. Ulegt im takie Pil
sudski, dajac temu wyraz w jednym # najgwattowniejszych i obel-
zywych pod adresem Sejmu i wszystkich politykéw wywiadéw
prasowych pod tytulem ,Dno oka” z 7 kwietnia 1929 roku.
Punktem szczytowym jednak i zarazem zamykajacym dwu i péh-
letni okres bezsilnej szamotaniny mlqdzy Plhudsk:m i opozycjy
parlamentarng byl nakaz ania

wojskowym w Brzedciu nad Bugiem 23 wyb:tn)ch pohtykéw
i postéw po rozwigzaniu Sejmu we wrzedniu 1930 roku.

Przebicgiem aresztowania, pobytem w wigzieniu breeskim
i procesem dzialaczy i politykéw opozycy]nyda zajmiemy sig
szczegdl przede w kim z tego wezgledu, Ze stanowilo to
ciemng plame odbijajges w sposéb bolesny od ogélnego th dycia
w Polsce migdzywojennej. Ocaywiscie prayklady gwalcenia pra-
worzadnodci i praw obywatelskich przez wiadze w okresie po-
majowym nie wytrzymujg z perspektywy lar pordwnania z tymi
wszystkimi gwaltami, przejawami terroru 1 gwalcenia praw ludz-
kich, jakich doswiadczyé miata Polska poZniej. 1 nie tylko Pol-
ska. Zbrodnie dokonywane przez whdze na whasnych tvlko oby-
watelach w Niemczech hitlerowskich, we Wloszech faszystow-
skich i w Zwiazku Sowieckim przekraczajg swym ogromem i po-
twornoscig wszystko, co si¢ zlego z winy whlidz w okresie mig-
deywojennym w Polsce przydarzylo. Nie to jednak stanowi pod-
stawg osadu historyeznego. Mdwige o dziejach Polski, jako kry-
terium osgdu przyjmowaé musimy nie pordwnania, lecz przeko-
nania i nastré] dominujgey w okreslonym czasie nie u kogo innego
i nie gdzie indziej, tylko wsrdd Polakdéw i na terytorium ich
whasnego, w pefni wéwezas niepodleglego paristwa.

Z jeszcze jed powodu ar postéw cpozvtﬂnyth
i pézmqszy n:h pmﬂ.‘s zasiuglv.aé _muszg_na szczegélng uwage
w kazd ia. Po sprawie brzes-

kiej mozna méwit w Polsce o rzqdach sprawowanych bez oparcia
o swobodnie wyrazang aplnlg: obywatelskg. Po roku 1930 Sejm
rzeczywiscie ,,wspélpracuje” z rzadem, lecz nie dlatego, ze taka
jest almprzmlna wola spol:crcﬁstwa tylko dlatego, Ze przy
pomocy , ktére jako pr adne okreslone byé nie mogg,
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rzad zapewnil sobie w tym parlamencie wigkszoé¢. Adam Préch-
nik, autor pisanego na zywo I pod wrazeniem wydarzen dzieta
hsmryun:go pod tytulem |, Pierwsze pigtnastolecie Polski Nic-
podleglej”, przyimuje wiasnie t¢ date jako cezure migdzy okre

rzgdow parf;memamych a dyktaturg w Polsce. Jest to xapewne
poglad zbyt kradcowy, gdyi dyktatura w sensie absolutnym nie
istniala w Polsce ani w ciggu pigciu lat, jakie pozostaly jeszcze
Pitsudskiemu do smierci, ani pod rzadami jego nastgpedw. Nie
hy!n tez o niej mowy w najcigzszym dla panstwa polskiego okre-
sie, jakim bv:z;pmcznlc hyi‘y |ara wajny bolsuwmluc] Niemniej
pewna p P i polskv.'], wte-
dy zwhaszcza, gdy méwimy o jej dzte]ach wewngtrznych, jest ko-
nieczna, chocby po to, by unikng¢ vogdlnien i uproszczen. Otéi
czternascie lat, jakie dziely zamach majowy w 1926 roku od
wybuchu wojny we wrzeiniu 1939 roku, rozpada si¢ na odcinku
wewnetrznych dziejéw Polski na catery okresy. Pierwszy trwat
do roku 1928 i jego cechy charaklcryslyczna byta polityka oparta
© wewngirzne prz } Pilsudskiego, e przy | asch
\sanacji mor:lne| pociggnie za sob zdecydowang wigkszoéé
spofeczesistwa. Okres drugi to rok i klika miesigcy migdzy wy-
borami do Sejmu w marcu 1928 i a::sztowanwm posk‘lw we
wrzesniu 1930 roku. W tym | i Pit

okresie |
podeprzeé swéj iciéle |dea!ssryczny sposdb pust:pou-amn akejg
zorganizowang, tworzeniem wyragnej grupy swoich zwolennikéw.
Zewnetrznym tego wyrazem bylo pws:ame BEWR W 1930
roku nastgpil wiec przelom i Pik w

ciggu formalnej dyktatury, zaceat reqdeié ber ogladania si¢ na
parlament, zamieniajac tym samym swdj program ,sanacji mo-
ralnej” w metode uzdrawiania spoleczedstwa whrew jego woli.
Byl to trzeci okres rzgdéw pomajowych w Polsce. Crwartym
byly rzecz jasna lata migdzy smicrcig Pilsudskiego a wrzesniem
1939 roku.

Po roku 1930 nie moina juz w Polsce méwi¢ o rzadach
parlamentarnych, chod bezsprzecenie parlament dalej dziatal i
bledem byloby mniemaé, 2e byl cialem catkowicie bezsilnym,
gd)z z jego glosem w pewnym sensie w dalszym ciggu liczyé sig
musiano. Bledem takie byloby sadzié, e tego rodzaju rozwéj
wypadkéw byt wynikiem osobrs:ych tylko decyzp Pilsudskiego
i ze kaidy przelom lub waine wydarzenie bylo wynikiem jego
p yilert lub jego zniecierpliwienia. Przeciwnie, Pitsudski spra-
wom wewnetrznym — i to w najszerszym znaczeniu tych stow
— poswigcal stosunkowo mato czasu i uwagi. Ingerowat raczej
od przypadku do przypadku i to, dodajmy, zwykle jeili preypad-
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ki krzyiowaly w jakis sposéb jego zamierzenia bad# stanowily
zaprzeczenie jego tezy o mozliwoici naprawy stosunkéw przy
pomocy apeli o uzdrowienie moralne, Jak widzieliémy, Sejm
stosowal polityke wyczekiwania z duig potowoscia do wspdh
pracy, pomimo dosé zywej krytyki poszczegdlnych pociagnied rza-
dowych. Dzigki temu az do roku 1930 kaidy rzarxslsudﬁkn_go,
a premierzy zmieniali si¢ dos¢ ezesto, mipt mie¢ co prawda sporo
klopotéw, zwhiszeza prestizowych, z Sej lecz w sg
naprawde Istotnych, ku powszechnemu nieraz zdumieniu, ten
whainie Sejm z opozycying wigkszoicig uchwalat budiet i zavwier-
dzat dekrety przvgotowywane przez rzad. Duia w tym niewstpli-
wie zastuga kilku ludzi w rzadach tvech bioracych udziat, Wirdd
nich najwainicjszg postacig byl kilkakrotny premier, Kazimierz
Bartel. On to whsnie reprezentowat kierunck unikania zadrai-
nieri i swoistego kompromisu polegajacego na zdobywaniu po-
parcia w opozyevinym parlamencie przy pomocy wykazywania
si¢ konkretnymi i pozytywnymi wynikami pracy rzadu. Sam byt
calowickiem nie zwigzanym z zadnym ugrupowaniem, nie obcig-
zonym Zzadnym bagazem powigzan personalnych poza osobisty
pn)] inig z Ph}sudskm\ P:isudsln glos jego cenit, co nie oznacza

t pod pr jego wplywem,
thrw coraz \vwks “ Isudskiego zdobywali iast Judzie
wigzani z nim uspﬁna przeszhoscia polityezna i nownnq Z nich
rekrutowata sie tak zwana ,grupa putkownikéw”, zmierzajaca
do systemu | rzgddw silnej reki” i zniccierpliwiona zardwno
wkunktatorska™, jak ja okreslali, polityks Bartla, jak i utopijnymi
nadziejami automatycznej ,sanacjii moralnej”. Wirdd ludzi tych
role czofowa odkrywaly takie jednostki jak Walery Slawek, Sta-
nistaw Car Jub Adam Koc, a takie Bogustaw Miedzifiski. Nie-
stusznic jednak z grupa tg zwigzano z czasem nazwisko Jdzefa
Becka, chyba tylko z tej przyczyny, ie dostuiyl si¢ w wojsku
réwnicz stopnia putkownika,

JGrupa putkownikéw”, co jest oczywiicie okreileniem sym-
bolicznym, gdvi nalezato do nicj sporo ludzi = wojskiem w ogéle
nie zwigzanych, dazvha do wyeliminowania opozveii 2 wplywu
na zycie panstwa, Pierwsza formalna oznaka, ze Pibsudski sklon-
ny jest do zdania tej grupy sie pravchyli¢, bylo powierzenie na
okres kilku miesipey whisnie w roku 1930 — 31 marca —
stanowiska premicra Staiwkowi, Stawek jui przedtem wystapit
w Sejmie z projektem zmiany konstytucji, zmiany idgeej bardzo
daleko w kierunku wzmocnienia wiidzy wykonawezej i prze-
ksatalcenia Sejmu w starannie dobrane cialo doradcze. Projekt
ten, rzecz jasna, napotkal na gwaltowny sprzeciw i nie dostal sig

159



nawet pod obrady. Byl jednak o tyle wazny h:srbgdryume.

P i czy w

lewicy scuqu oraz sejmowego centrum. Byt bomem W pewne]
mierze odshmcmm preytbicy przez przeciwnikéw parlamenta-
ryzmu i zapowiedzig, w jakim kxerunku ma pdji¢ ewentualna
reforma ustroju,

W roku 1929 opozycja przeszta do ataku. Jej trzonem byla
Polska Partia Socjalistyczna, pray ktdrej skupily si¢ Chrzedcijafi-
ska Demokracja, Narodowa Partia Robotnicza oraz stronnictwa
ludowe, przede wszystkim |, Piast”, ,Wyzwolenie” i Stronnic-
two Chlopskie. Organizacyjnic stworzono porozumienie pod
nazwq C lewu, to znaczy p nie stronnictw centrum
i lewicy. Natomiast nie bylo :adm'ch prob zblizenia Centrolewu
z opozycjj prawicows. Wodzami Centrolewu stali sig ludzie
o wiclkich w Polsce nazwiskach, jak Korfanty, Wites czy Da-
szynski, ktéry — jak wiadomo — byl niegdys najdhuzej i naj-
blizej z Pilsudskim zwigzany. On to zreszty jeszcze w roku
1929 prébowal osiggngé porozumienie 2 Pilsudskim i naklonié
go do szukania oparcia whisnie w stronnictwach lewicy i centrum,
by przy ich pomocy opracowaé program reform nie naruszajacych
jednak zasady supremacji parlamentu w Zyciu paistwowym. Plan
ten, gdyby byt doszedt do skutku, dalby Centrolewowi w poly-
czeniu z klubem puhmcn:nmym BBWR absolutng wigkszodéé
w Sejmie.

Lecz wspétprace tego rodzaju Pilsudski odrzucil. W dodat-
ku odmowe swy wzmocnil publicznym poniieniem Daszyriskiego
jako marszatka Sejmu przy okazji otwarcia sesji budietowej
31 paédziernika 1929 roku. Byl to wstep do sprawy brzeskiej.
Jej przyczyng bezpoirednig byl rozpoczgty 29 czerwea 1930
kongres Centrolewu w Krakowie. Kongres ten zapowiadal bez-
wzgl;-dm] walke przeciwko systemowi rzqdow za ktdrych odpo-

opozvcia skladata na Pik

111

W marcu 1930 roku gabinet Bartla nie uzyskal wotum
zaufania. W Sejmie przeciwko wnioskowi glosowalo 243 postéw,
a za wnioskiem 190. Wotum nieufnosci zdarzalo si¢ dorychezas
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dosy¢ czgsto, lecz na miejsce ustepujacego rzadu powolywano
nowy o prmlc :dcntyun).rn skladzie, ktdry w swoim exposé

iat tc same wnioski co rzgd po-
pm‘:dm Teraz stah si¢ inaczej. Premierem zostawal czlowick,
o kiérym wiedziano powszechnie, ze dazy do zmiany konstytucji,
do zasadniczej przebudowy ustroju i metod rzgdzenia. Walery
Stawek w swym pierwszym przcmowu.mu sl:wu.rdrll wyraZnie,
e nastepuje ,koficowa faza wspiliycia z Sejmem'.

Nie wehodzge blizej w docickanie, co tego rodzaju zapowiedZ
miala oznaczad, opozycia centrowo-lewicowa postanowila na nig
odpowiedzie¢ w sposib energiczny 2 jasno okreélonym celem

zmuszenia Pilsudskiego dc odsuniccia si¢ od v.praw panslwowyth
d Raeczps do i pimy

pmbr.nm oplosit Centrolew. W bc:zposmdmcg odpowmdm na stowa
Walerego Stawka Centrolew przypudcit w Sejmie gwattowny atak
na preedioiony przez rzgd projekt reformy podatkowej oraz
zazgdal wznowienia sprawy Crzechowicza. Samemu Caechowi-
czowi zaleiato jok najbardziej na formalnym oczyszczeniu sie ze
wszystkich zarzutdw. Pragnal tego tak bardzo, ze w niedhugim
crasic wystapit 2z krytyky rzadu, do kidrego nalezal, i to na tamach
Robatnika, organu PPS. Dla jasnosci obrazu dodaé t wypada,
e istota sprawy Czechowicza nie byly wysunigte przeciwko nie-
mu zarzuty formalne, poparte zreszty w czedei orzeczeniem Maj-
wyiszej leby Kontroli Pafstwa, lecz fake, se w wyborach sej-
mowych w roku 1928 rzad przy pomocy srodkéw administracy)-
nych popieral swoje ugrupowanie, stosujge tym samym nacisk na
wyborcow. Tego rodzaju zjawisko bvlo w istocie rzeczy pogwal-
ceniem praworzadnodei, a reakcja na nic byl tym gwahowniej.
sza, 2e zardwno wybory do Sejmu Ustawodawczego w roku 1919,
jak i wvbory w roku 1922, odbywaly si¢ w warunkach idealnej
swobody wyborcow bez Zadnych ingerencii ze strony rzadu.
A<l

Odpowiedzia Stawka, a raczej Pik i na wystapi
Centrolewu bylo kilkakrotne zawieszanie sesji sejmowych, bez
podawania logicznego uzasadnienia. W tej syruacii Centrolew
postanowit pojéé dalej i szukaé osiggnigcia swoich celéw politycz-
nych poza Sejmem, w oparciu o cale spoleczeristwo. Punktem
wyjécia mialo by¢ zwolinie kongresu Centrolewu, na ktérym
miano si¢ odwolaé bezpoirednio do ogétu obywareli, przedstawié
im konkretny program dziatania i prevgotowaé jego realizacje.
Kongres byl pomyslany jako manifestacja pod hastem ,walki
o prawo, wolnoé¢ i usunigcie dyktatury”. Byl to manifestacja,
w kidrej udzial wziglo kilkadziesigt tysipey ludzi, choé nigdy
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nie ustalono dokladnej liceby, Wigkszoé¢ ucrestnikéw stanowili
chiopi i robotnicy z najblizszych okolic Krakowa, co nie oznacza
jednak, by Kongres nie mial poparcia i zrozumienia takiée w da-
leko od Krakowa polozonych miejscowodciach. Kongres byt
legalny, to znaczy zwolany zgodnie z prawem, czego najlepszym
dowodem bylo, se krakowskie urzgdy sledeze odméwily wszcze-
cia jakichkolwick dochodzen. [\lc moina jednak tak samo zakwa
lifikowaé wszystkich p wygloszonych na

gdyz niektére z nich wyb:egaly nawet poza granice ohycm;uwu
dopuszezalne na wiecach i zgromadzeniach polityeznych. Cecho-
wala je zreszty duza namigtnod¢ i nie tylko retoryczne nawoly-
wanie do zastosowania w walce z rzgdem drodkéw nickonstytu-
cyjnych lub po prostu zabronionych Iz Pravo. Uchwalona
rezolucja méwita o ,,u’alcc o usunigeie dyktatury Jozefa Pilsud-
skiego a2 do zwycigstwa™ 1 zapowi I‘a ie i kawda probe
zamachu stanu odpowiemy najbardziej o
i ze ,na kaidy probe terroru odpowiemy sﬂa flzytznq " Rezo-
lucja szta nawer dalej, wystgpujge przeciwko giounc paﬁstwa.
o ktérej tak méwiono: P Rzec is

swej przysiggi, stangt otwarcie po stronie dvkta(ury i przc(o
wpowinien ze stanowiska Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej
ustapic”’.

Politycznie bardzo nicbez; i niepr sl byla ta
cz¢sé rezolucii, ktéra w sposdb zupelmc otwarty wzywata w
sukurs opozycji rzady i érodowiska zagraniczne. Chodzi w o na-
stepujacy  punkt rezolucji: |, Wobec rzgdu nmachu spcieczenA
stwo bedzie wolne od jakichkolwick of dw, a zobowiy
wobec zasramw niclegalnego rmdu nie bq;da uznane przez Rzecz-
pospolity”. Byla to wigc wyraina zapowied? wypowiedzenia po-
s}uszelistwa, czyli krokéw rewolucyjnych. Okreélenie rzadu jako
.nielegalnego” nie miato uzasadnienia ani prawnego, ani histo-
ryeznego, gdyz jesli nie sam zamach stanu w maju 1926 roku,
to jego skutki zostaly przez parlament w sposéb jak najbardziej
formalny zatwierdzone i uprawomocnione, Jeili jednak te sfor-
mulowania rezolucji Centrolewu zlodyé moina na karb rozognie-
nia tOWarzyszaceRo walce politycznej, to stwierdzenie wobec rzg-
duw innych padstw, Ze zobowmzanla rzgdu polskiego nie bedy

ane, by atpliwie wielkim bledem, ktéry —
nieprzemyslany — mial znamiona przestgpstwa konstytucyjnego.
Miat tez skutki praktyczne. W roku 1930 Polska zaczela jui
wyragnie odczuwaé konsekwencje $wi go kryzysu gosy
czego.  Dotych y rozmach gospodarczy ulegh zahamowaniu,

I j i bezrol h i wystgpowal niedo-
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statek kredytdw koniecznych dla dalszych inwestyeji. O kredyty
te zabiegano na rynkach swiatowych w koniunkturze bardzo juz
ﬂci i niezaleine od. rzadu w Warszawie, lecz spowodowanej

sig darki swiata kapitalistycznego.
W tej sytuacji apel o niendzielanie Polsce kredytéw dopdki nie
nastgpi zmiana regdu czy raceej systemu rzgdéw, zadal mdgh
bolesny w skutkach cios gospodarce kraju.

Praywidey Centrolewu przecenili swe wplywy w spoleczen-
stwie, Centrolew mial absolutng przewage w Sejmie. Przewage
t¢ zdobyl w powszechnych wyborach. Niemniej wezwanie do
jawnego przeciwstawicnia si¢ rzadowi, a méwige dcidlej autory-
tetowi Pilsudskiego, w walce pozaparlamentarnej nie znalazlo
zhyt iywego odzewu. Pibsudski w przekonaniu znacznej credci
spoteczeristwa byt w dalszym ciagu owa ,niedotykalng postaciy
historyczng”, jak go jeszcze niedawno nazywal Daseyrski. Lecz
takie w kregach jak najbardziej Pitsudskiemu przeciwnych i po-
pierajacych opozycje prawicowa, to znaczy Narodowy Demokra-
cje, hasto, program i metody dzialania proponowane przez Cen-
trolew spotkaly si¢ z wyraing niechgeia, chociaz powody tej
niechgci byly zupebnie inne.

Nie ma zadnych dowoddéw na 0, b\- Pitsudski llczvl sig
powainie z rewolucjg jako ze sk Ce
Méwit co prawda, #e lepiej zamknaé kilku ludzi niz dorvumc
pdo rozlewu krwi w dwudziestu tezech miastach”, lecz wiecej
w tym bylo gniewu i zdenerw, a ni rzeczywistej obawy.
Liczba , dwudziestu trzech miast” pozostawala w rwthku z za-
powiedzig tania nowycl ifs ji G whisnie
w 23 osrodkach. Do manifestacji tych nie doszlo.

23 sierpnia Pibsudski zastepuje Stawka na stanowisku pre-
miera. 29 sierpnia prezydent rozwigzuje Sejm i Senat, oghiszajac
nowe wybory na polowe listopada. 10 wrzesnia na podstawie
zarzadzenia ministra spraw wewnetrznych, generata Skladkow-
skicgo, aresztowano 19 postéw, bez jasno okreslonego uzasad-
nienia, chod podzielono ich pézniej na grupy. Jednym postawiono
zarzuty natury finansowej, innych obwiniono ogédlnie o dziatal-
nos¢ antypaistwowa. Wybdr 19 postdw byt raczej preypadkowy,
nicktérzy z nich nie brali nawet udzishi w kongresie Centro-
lewn. Co prawda w ciggu kilku nastepnych tygodni areszto-
wano, na krétko zreszta, dodatkowych kilkudziesigciu postéw,
lecz nie umieszczono ich w Bmsclu Wyulku,m bﬂ Wojciech
Korfanty, ktdrcgo d po Sejmu Slas-
kiego, a wige gdy skoczylta sig ;cgu metykalmh‘ poselska, kidrg
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to autonomiczne cialo bylo objete. Jaki by nie byt zarzut, aresz-
towanie posta inaczej nii w drodze uchwaly sejmowej bylo w
Polsce moiliwe tylko po skoriczeniu kadencji lub po rozwigza-
niu Sejmu. To tumaczy, dlaczego aresztowania nastapily do-
piero we wrzefniu. Wyboru przeznaczonych do twierdzy brzes-
kiej dokonal sam Pilsudski, zaznaczajac ich nazwiska na prze-
dioionej sobie liscie. Znaleéli sie wirdd nich ludzie o glodnych
nazwiskach, a takie mniej znani. Szeiciu nalezalo do PPS. Byli
to Herman Lieberman, Adam Pragn.'r. Adam Clolkosc. Stanis-
taw Dubois, Mieczystaw Mastek i Norbert Barlicki. Wyzwo-
lenia™ Kazimietz Baginski i Jozef Putek, dalej J\dol‘r Sawicki z¢
Stronnictwa_Chlopskiego, a z ,Piasta” Wincenty Witos i Wh-
dystaw Kiernik. Karol Popl:l byl postem Narodowej Partii Ro-

homlw.c] Z jasnych ano dwdch postéw

twa Narod 3 " Aleksandra Debskiego i Jana Kmav
kowsklego Ponadto p:ccu: postéw  ukrainskich. Ich osoby,
rzecz jasna, nic mialy £ go zwigzku z Centrol , lecz mialy

zwigzek z narastajaca od szeregu jui lat, a dochodzacy obecnie
do punktu wrzenia akcja separatystyezng, z punktu widzenia
polskiego prawa parfistwowego przestepczg.

Osadzenic w twierdzy w Brzesciu nad Bugiem bylo formal-
nie aresztem Sledezym. Cayli tam whasnie miano przygotowaé
akt oskarienia przeciwko uwigrionym, co nalezalo do kompe-
tencji wladz sadowych. Oddanie ich pod nadzér whdz wojsko-
wych na czas fledztwa nie bylo zgodne 2 prawem. Nie w tym
jednak lezata istota rzeczy, lecz w fakcie, #e aresztowanych pod-
dano upokorzeniom i zwyklym brutalnym torturom fizveznym.
One tei przede wszystkim wzbudzily fale powszechnego oburze-
nia w spoleczefistwie polskim, nie znoszacym gwahw, zwlaszcza
popelnianego na ludziach, kidrzy, jak w wypadku Witosa (choé
nie tylko jego), nalezeli do czolowej grupy zastuionych Polakdw.

v

Wiadomoé¢ o aresztowaniu postéw opozyeyjnych i osadzeniu
ich w wo;skowyln wigzieniu preyigto w Polsce ze zdumieniem,
ktére w pierwszej chwili brato gér¢ nad oburzeniem. Byl o
krok tak niezwykly, ze jako jedyne wyt w
i w prasie wysuwano poglad, i2 chodzi tw o uniemozliwienie
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kilkunastu czolowym przywédeom weiecia udeishy w kampanii
wyborczej. Catery dni po aresztowaniach Pitsudski w wywiadzie
prasowym thumaczyt je w ﬁmbob b:lrd.m osé].ny jako koniecznosé
pociggniecia ar 1 do od vici za blizej nie-
okreslone , postepki” w dmw.‘hczawwei ich dziatalnoéci. Nie
nazwal ich \\yrafmlc przcs(¢pstw3mr konstytucyjnymi. W rze-
czywistoéci jego wywiad sprawy nie wyjasnit, lecz praeciwnie,
zaciemnit. O traktowaniu aresztowanych w samym Brzeiciu i
w czasie przewozenia ich do wwierdzy kraiyly tymezasem tylko
pogloski, gdvi o konkretnych faktach dowiedziano si¢ dopiero
po ich zwolnieniu w kofcu grudnia, a réwniez z interpelacji
zgloszonej jui w nowoobranym Sejmie. Wyszdo wéwezas na jaw,
ze z wyjgtkiem Witosa i Pragiera wszystkich aresztowanych po-
bito pasami lub kijami. Najmocniej pobito Liebermana, kidrego
do Brzescia praywieziono nieprzytomnego. W samym wigzieniu
poddawano ich ym upokor jac takize do
bezsensownej pracy jak zamiatanie korytarzy w przysiadzie czy
wynoszenie §micci i gruzéw. Dowiedziano sig réwniez, e tego
rodzaju zabiegi juz w BreeSciu odbywaly si¢ pod osobistym kie-
rownictwem  putkownika Waclawa Kostka-Biernackiego, oraz
kilku podleghych mu oficerdw, wirdd ktérych nazwiske majora
Whdystawa Ryszanka powtarzalo sie najezedciej. Warto tu moie
praytoczyd rozmowe, jakg z Ryszankiem odbyl w wiczieniu Adam
Pragicr. Znamy j3 z ks[qui Pragicra ,Cras przeszly dokonany”.
6z Ryszanck w naiwnosci swojej nie w1dz:al niczego drod-
nego we whasnym postep Gl vch blizej przyczyn
w)razai sig jak na]gomq o Wincentym Witosie. Pmp,ler, przy-
pomniawszy mu, e Wltos byt trzykrotnym premictem i e stat
na ezele Rzgdu Obrony Narodowe] w najtragic h i naj-
niebezpicczniejszyvch dla Pu]ski tygodniach wojny bolszewickiej,
stwierdzit na koniec: |, To, #e w Brzeiciu jest Witos i #e pan
go tutaj pilnuje, bedzie miato ten skutek, fe kiedy jui i Witosa,
i pana nie bedzie na $wiecie, nazwisko pana nie utonie w nie-
pamigci, ale bedzie nie raz preez historvkéw wymieniane, Witos
wprowadzil pana do historii”. Pragier dodaje, z¢ Ryszanek po-
dejrzewal, ze | kpie sobie z niego™.

Nie ulega watpliwoéci, cho¢ nic bylo to woéwczas dla kaz
dego jasne, 22 — pomijajac jej aspekty prawno-konstytucyine —
osprawa brzeska” byla w sensie dcidle polilyc'z.nyrn najwickszym
bledem Jézefa Pitsudskiego, Byla bledem, mimo, ze na krdtka
mete, whinie w jesiennych wyborach roku 1930, przyniosta
obozowi rzadowemu wyraine korzyéci. Z tego praede wseystkim
powodu, de reczywiicie zdezorganizowala opozycyiny front Cen-
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trolewu. Zdumieniu bowiem i jacemu ob z powo-
du Brzedcia nie towarzyszyla Zadna zdecydowana reakcja wigk-
szosci spoleczenstwa. Odbywaly si¢ co prawda dosé liczne ma-
nifestacje, jak na przykiad w Warszawie <y w Toruniu, lecz
miescily sie one w no:mal.nym nastroju  przedwy

niecenia. Stowo ,Brzedd” pojawialo sie na tamach prasy i w pm‘:—
mdwieniach, lecz raczej jako hasto, kidremu nie nadawano zbyt
duiego znaczenia. Opinia bowiem czekala ciggle na sprecyzo-
wanie zarzutdw, na ujawnienie ich w 1 przewodzie sydo-
wym i na wyrok sgdu. Przed sgdem jednak stan;ll aresztowani,
i to tylko nicktérzy z nich, dopiero po roku. I wéwczas dopiero
sprawa brzeska nabrala posmaku swoistej tragedii narodowej.

Do wyboréw Centrolew wystapit ze wspdlng listg, do ktdrej
jednak nic przylgezyha sig Chrzescijaniska Demokracja. Wspdlna
lista otrzymata nazwe Zwigzku Obrony Prawa i Wolneéci Ludu.
W glosowaniu do Sejmu zgromadzita okolo 18 % gloséw. Co
ciekawsze, idgc do wyboréw pod jedng listg Centrolew rozpadt
si¢ w Sejmie na szereg klubéw, zorganizowanych w oparciu o
dawne stronnictwa, jak PPS, Stronnictwo Chlopskie, ,Wyzwo-
lenie"”, | Piast™ i Narodowa Partia Robornicza.

Najsilniejszym ugrupowaniem opozycyjnym okazalo si¢ Stron-
nictwo Narodowe, na ktére pndlo 14 % glosdw i ktdre uzyskalo
62 mandaty poselskie, W 5\1'::] akc|| wyborcze] Stronnictwo Na-
rodowe od Centrolewu wyragnic sig odcw,*}o Znawm-mu osia—
bicniu ulegly tei
we. Duia czeid w;borcuw Z\Jm.sklch g{asmu}a na BBWR
W nowym Sejmic najsilniejszym spodrdd stronnictw mniejszodei
miat sta¢ si¢ Klub Ukrainsko-Biatoruski, umiarkowany w swych
wystapieniach, Oslabienie wplywéw stronnictw reprezentujacych
mniejszoéci narodowe nie bylo jednak bynajmniej odewierciedle-
niem jakiej$ zmiany nastrojéw czy zmiany pogladow. Przvnaj-
mnicj tak bylo, gdv chodzi o najwickszq grupe stowiafisks, to
znaczy o Ukraincow.

Jesli bowiem sprawa brzeska byla pomyslana jako cios zadany

opozyeji polskiej, a prxm:ummej polskiej lewicy i centrum, to
w stosunku do mnigjszosci ukra:nsklcj 2351050WAN0 sposdb nie
mni¢j brutalny, cho¢ pod | polityez-

nie jak i prawnie o wicle 1ep|e| “uzasadniony. Mianowicie
16 wrzesnia 1930 roku zaczeto w trzech wojewddziwach Malo-
polski Wschodniej, w rejonach zamieszkalych preez ludnodé
ukrainisky, tak zwang ,pacyfikacje”. Trwata ona do korica listo-
pada, to znaczy przez okres wybordw. Jej bezpoirednia przy-
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czyng byla dziatalnodé terrorystyezna i wywrotowa Ukrainiskiej
Organizacji Wojskowej, w skrécie UOW. Organizacja ta nie
miata wyrainego poparcia ani ze strony legalnych partii ukrain-
skich, ani ze strony moralnego preywddey Ukraificow galicyj-
skich, jakim byt kosciot unicki. Metropolita Szeptycki, krdrego
nikt o ugodowos¢ podejrzewad nie mdgl, potgpiat deialalnoéé
UOW. Byla ona kierowana w tym okresic przez radvkalnych
deiataczy  ukrai h, korzystajacvch @ poparcia poliucxnc;:o i
finansowego zagranicy. Dopuszezata si¢ aktéw terroru | sabo-
taiu, odrzucajac wszelkic koncepeje legalnej walki o autonomie
w granicach paiistwa polskiego czy w obronie kultury ukrain-
skiej przed polonizaca. Ukrﬂccmc jej daiatalnodcl bylo 2 punktu
vidzenia praws i intereséw parstwa polskicgo koniccznodcia,
ktora uznano w Lidze Narodéw. wykroczvia
daleko poza dopuszezalne Srodki. Jej ostrze skicrowalo sig, by¢

moie whrew zamierzeniu, preeciwko cale] mnicjszosci ukmm-»kw].
praeciwko legalnie tajacym jom kulturalnym, ofwia-
wowym i gospodarczym. Wywotao to — rzecz jasna — rozgo-.

ryczenie, ktdre z kolei przeszkodeito cierpliwym wysitkom —
zardwno po stronie polskicj, jak i ukrainskiej — znalezienia
jakiejs plaszezyany porozumic co dla obu stron bylo oczy-
wisty koniecznoscig. Na domiar zlego |, pacyfikacje” przeprowa-
dzata nie wlko policia, lecz takie wojsko. Zaznaczyé trzeba,
#¢ nie byl 1o terror w pelnym tego stowa znaczeniu, Nikogo nie
zamordowano, zadnej wsi nie spalono, Zadnej okolicy nie prze-
siedlono.  Po prostu oddeiaty wojskowe rozkwaterowywano po
wsiach i kazano je dvwié. Zdarzato si¢ zamykanie szkél, urzedow
gminnych, lokali organizacji, a takic wymuszanie, czgsto biciem,
driwacznych nieraz deklaracii lojalnodci. | Pacyfikacja" pozosta-
wils jednak élady bardeo plebokie. Gdv zaé o wybory listopa-
dowe do Sejmu chodzi, uniemoiliwita wigkszosci Ukrainedw od-
danie glosiw po whsnej myéli, Stad frekwencja na tych obsza-
rach byla bardzo mala, a wickszos¢ mandatdw praypadla BEWR.

Jako ;cdvuc pismo codzienne w Polsce protestowal przeciwko
pacyfikacii” organ Polskiej Partii Socjalistyeznej, Robosuik. Po-
lityey socjalistvezni wysuwali ]u.e iu]ka razy zadﬂme prz\.m:mla
Matopolsce Wschodnicj
dezyderatéw narodowych Uknmcow Jcst rxca:; dobrze znang,
e sam Pibsudski wystepowat kilkakrotnie z tezg, iz Ukraificom
w Polsce nie powinno byé gorzej niz im bylo w Austrii, Byly
to jak pdyby ostatnie poglosy cev echa jego myili federacyjnej.
MNasuwa si¢ wiec tu wniosek, 2e Pitsudski nie cheiat lub nie
umial dopilnowaé wykonania whasnych zarzgdeen.
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Podobny argument wysunigto z czasem przy omawianiu spra-
wy brzeskicj. Jesli cel Pilsudskiego byt dcisle polityczny, to
wykonanie jego decyzji pogwalcito zasad)' mnraIn: i prawne i
bylo sprzeczne z tradycja, i
Polakéw. Wigzato sig to wszystko ze znm:erpllwlcmcm z jakim
Pilsudski podchodzit do polityki wewngtrznej. Wydajae polece-
nie aresztowania postéw i osadzenia ich w Braeiciu, ograniczyt
sig do wskazdwki, 2e 2z aresztowanych nic n:llczy czyni¢ bohate-
réw i mgczennikdw i naledy ich podda¢ zwyklemu regulaminowi
wigzienia wojskowego. Lecz z drugiej strony, gdy sprawa trak-
towania wiginiéw w Brzesciu stala si¢ powszechnic znana, ani
jej nie komentowal, ani nie wyciggnat zadnych konsekwenciji,
chociatby w stosunku do gléwnego sprawcy, jakim byt Kostek-
Biernacki. Jesli sic nad tym zagadnieniem zatrzymuje chwile
diuiej, 1o gléwnie z tej prayczyny, by podkreslié podstawows
zmiang, jaka si¢ zapewne w umystowosci Pitsudskiego dokonata
whainie w tym czasic. Bo w roku 1930 dal definitywnie postuch
wirupie putkownikéw”, dazacych do zmiany ustroju w kierunku
autorytatywnym, Sam zreszty zacegt si¢ wyraiaé z przekgsem
o, bartlowaniu®.

JBartlowanie” rzeczywiscie sie w roku trzydriestym  skori-
czylo. W Sejmie Bezpartyiny Blok Wspdtpracy z Rzgdem miat
247 mandatéw na 444, w Senacie 75 na 110. Oczywicie wy-
borom zarsucita opozycja, e nie rierciedlaja prawdziwych
nastrojéw i przekonan spoleczenstwa, Zarzut ten byt jednak
tylko w credei shuszny. Na nadugycia wyborcze dokonywane
czgsio przy pomocy administracji panstwowej narzekano w wielu
okolicach kraju. Méwiono nawet o ,cudzie nad urna”, majac na
mysli manipulacje komisji wyborczych, uniewainianic z blahych
powoddw lub zupelnie bez powodu zardwno opozycyjnych list
wyborezych, jak 1 oddanych w wyborach gloséw. Rzeczywiscie
uniewazniono okolo 400 tysieey gloséw na prawie 12 miliondw.
Niemniej pozostaje faktem, #¢ pomimo bardzo slabej frekwencii
w tak zwanych wojewddztwach kresowyeh w calvm kraju glo-
sowato prawie 74 % uprawnionych. Moglo to byé czedciowym
preveajmniej potwicrdzeniem tezy zwolennikéw Pilsudskiego, ze

eczefistwo zmeczone jest rownie: wieczna wojna podjazdowa
miedzy rzadem i parlamentem i fe chee rzadowi ularwié zwykia
codzienng prace. Nie oznaczato to jednak, #e gotowe jest odstapié
od zasad demokracji parlamentarnej. A taki wlasnie bledny wnio-
sek gotowa byla wyciggnad grupa putkownikéw z Walerym Staw-
kiem, ktéry ponownie stangl na czele rzadu. Dla niego tei whaé-
nie duzym rozczarowaniem byt fake, e nowy Sejm nie dal rzg-

168



dowi takiej wigkszodei, ktéra moghby uchwali¢ zmiane konsty-
tucji. Wiadomo bylo, ze Scjm deJIC teraz z rzgdem wspdlpraco-
wat. Okazalo si¢ jednak, #¢ pomimo wigkszoéci naleigcej do
BBWR nie bedzie to 5e|m we wszystkim postuszny i lekcewaiqey
swoj obowigrek krytyki i kontroli nad rzadem. Zapisal si¢ bo-
wiem ten Sejm w pamigci Iudxkic] juz w pierwszym miesigcu
swego i h w sprawach
Brzedcia i pafvflkacu Dzigki temu oba. te wydarzenia mogly
byé publ:amc napigtnowane i dzieki temu dowiedziata si¢ o nich
ze wszystkimi szcregétami opinia publiczna.

Przez trzy bez mala lata gléwny ainter

opinii publicznej w Polsce byt | proces brzeski”. Sgdzono w nim
11 spoirdd 19 postéw sejmowych osadzonych w Brzedciu. Aresz-
towanych zwolniono w grudniu 1930 roku za kaucja, kiéra byl
w niektdrych wypadkach bardzo wysoka, lecz kidrg pokryly réine
organizacic polityczne i spoleczne, migdey innymi Rada Adwo-
kacka w Warszawie. Od tej chwili postowie byli pod dledstwem,
lecz na wolnej stopie.

P:occs przed Warszawskim Sadem Okregowym rozpoczat sie
26 rnika 1931 roku. Lecx tych kilka miesiccy, ktdre
dielity wypuszezenie oskarzonych 2 twierdzy brzeskicj od rozpo-
czgeia procesu byly miesigeami wielliego podniecenia opinii
w kraju. Glosne tei bylo echo za granica.

W styczniu 1931 roku nowy Sejm, majgcy wickszosé pro-
rzadows, stal sie sceng gwaltownego wystapienia calej opozycji
przeciwko metodom zastosowanym przez rzad w walce politycznej
z przeciwnikami,

Pierwsze zloiylo wniosck o rozpatrzenie traktowanin wigé-
nidw Stronnictwo Narodowe. Zostal on odrzucony wickszodciy
gloséw. Nastepnie wniosty m(erpehcp; stronnictwa C:mmll.wu
W tekicie interpelacji znalazt si¢ szczegétowy opis tr
uwiezionych w Brzesciu. Stafo sig to podstawg kampanii pra-
sowej, a takie szeroko zakrojonej akcji protestacyjnej. Interpe-
lacja Centrolewu zostala takie odrzucona wickszosciy glosdw
prorzgdowych. Niemniej do sprawy brzeskiej wracano w Seimic
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przy wielu okazjach, nawer na komisji budietowej, pdy wystg-
pit przed nig minister sprawiedliwoéci Michalowski, o kiérym
powszechnie mdwiono, Ze zostal awansowany na to stanowisko
o nagrode” za ustugl, jakie oddal rzgdowi jako urz¢dnik Minis-
terstwa odpowiedzialny za sprawy sledztwa.

Interpelacje seimowe byly dlatego waine, #e umoiliwialy sze-
roko zakrojong akecje informacyjng na tamach prasy. Bylo to
zjawisko nad wyraz pozviywne 2z uwagi na to, fe preckreslato
wszelkie préby — a proby takie byly — cenzurowania wiado-
mosci o tym, co sig w Brzedciu deiato. Tym samym zardwno
o sprawic brzeskiej, jak i o wszysikim, co bylo z jakichkolwiek
powoddw dla rzadu niewyvgodne, spoleczenstwo  dowiadywalo
sig jednak z prasy. W Polsce migdzy dwiema wojnami nie bylo
cenzury we whasciwym tego slowa znaczeniu. Nie bylo jej nawet
w tym whasnie okresie, gdy rzady objefa ,grupa putkownikéw™,
Od roku 1928 chowigzywala znowelizowana ustawa prasowa,
ktéra w przeciwienstwie do popmcdmcgo okresu dawata whadzom
pewne moéliwoici kontroli nad w iami 1 kome
prasowymi, System polegal na tym, e kazda redakcja zobowia-
zana byl dostarceyé pierwszy numer swej gazety micjscowej wha-
dzy administracyjnej na szczeblu powiatu. Jeshi artykut si¢ ko-
mug w starostwie nie podobat, mégh zostaé skonfiskowany. Wéw-
czas w pelnym nakladzie pokazywaly si¢ tak zwane ,biale pla-
my”, ktére — rzecz jasna — budzily powszechng cickawodé.
Informacja o tym, co w skonfiskowanym artykule napisano, na
ogét w ten czy inny sposdb docierata do wiadomodci publiczne).
Jeili — co sie zdarzalo bardzo czgsto — naklad znalazt si¢ juz
w sprzedazy razem z artykulem, kedry cheiano skonfiskowaé,
nastcpowﬂo a]\'cu: numery, o polegato na t)'m ie poll:]s zableA
rala z jesicee
w tym systemie bylo zsgad.meme odpowmizta]nosq redaktora
czy autora artykuhs. Trzeba bylo przeciwko niemu v,):amé nor-
malne dochodzenie i prokuratura iala go osh o
ne naruszenic prawa, bidz o mzsn.wame mq:rswdzlwyth a
szkodliwych dla i 2O W Sprawg roz-
strzygat sad. Na proknramm spoczywal obowigzek udowodnie-
nia zarzutdw, W razie artykuha i i 80
w ,biata plam¢” prokuratura dalszych krokéw przedsichraé nie
mogla, gdyi z braku dowodu przestgpstwa sgd nie miat co rozpa-
trywaé. Lecz pray tej skomplikowanej metodzie, jezeli caly skon-
fiskowany artykul lub jego czgéc zostaly odezytane w Sejmie
w ramach interpelacji poselskiej, prasa miata prawo kst oplosié
jako sprawozdanie parlamentarne. Pozostawsla wiedy jedyna
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moiliwosé: prokuratura mogla wytoczyé proces pod bardzo trud-
nym do udowodnienia zarzutem, Ze Sejmowi dostarczono nie-
prawdziwych wiadomodci.

W roku 1931, a takie w nastgpnym, odbyl si¢ szereg pro-
cesow prasowych, w kidrych redakcje pociggano do odpowie-
dzialnosci za ogloszenie sprawozdan o poslach wigzionych w
Brzefciu. W tych procesach obrona z reguly powolywala fwiad-
kdw, to znaczy whasnie postéw, kidrych wigziono. Najezescie)
wige procesy prasowe do skutku nie dochodzily; albo rezygno-
wata z nich prokuratura, albo te: sqd odmawiat powolania $wiad-
kow. Wyjatkiem byt proces w B zy geleie sad powelal
swiadkéw. Przeniesiono wowezas sprawe do wybsze] :Il'lslam;jl

w Toruniu pod pororem niepokojdw publicznych w Bydgoszczy.
Proccs\. prasowe staly sig jeszcze trudniejsze, gdy warszawski Sad
Apelacyiny sowierdzil, se umieszczenic wiginiow w twierdey woj-
skowej bylo niezgodne z prawem i Ze cvwilny sedzia dledeay
— Jan Demant — mial obowigzek sporzadzié protokdt o pobiciu
aresztowanych, czego nie zrobil, Inna sprawa, #e nie ukarano
go ani w postepowaniu sadowym, ani dyscyplinarnie.

Do paidziernika 1931 roku odbylo sie kilka in
pozostajacych w zwigzku ze sprawg brzesks. A wige na prayhiad
proces przeciwko zastuzonemu dzi-.l?:lczowi PPS Janowi Kwapin-
skiemu za przemdwienie, rzekomo podicgajace do buntu, wyglo-
szone w Olkuszu w roku 1929, Sqd Apelacyjny uchylit \:\'rok
nigsze] 1n<t.1r|c]| 1 Kwapinskiego unicwinniono. Odb)} i
rozprawa praeciwko przywédcom manifestacji protestacyjn
na wiadomosé o aresztowaniu postow odbyla sig 14 wra
1930 roku w Warszawie, a takie za podobna manifestacje w
Toruniu. Wyroki byly bardzo lagodne, nickiedy uchylaly je wyi-
sze instancie, nickiedy konczylo si¢ na zaliczeniu aresztu gled-
czego. Nawet proces dwdich mezczyzn oskarionych o zamordo-
wanie dziataczy BBWR w Czestochowie w edwet za zdemolowa-
nie przez bojowki prorzadowe lokalu PPS skoriczyt sig uniewin-
nicpiem z braku dowoddw. Skazano natomiast sprawcéw znisz-
czenia lokalu PPS.

Jeili poswigcitem kilka chwil uwagi tym procesom, o ghéw-
nie dlatego, by uwidoczni¢ obowijzujaca w Polsce przedwojen-
nej zasade niezawistodcl sedziowskiej, to znaczy oddzielenia wha-
dey sadowej od naciskéw ragdu cayli wladey wykonawcze]. Za-
sada ta ulegta pewnemu ograniczeniu z chwila, gdy stanowisko
sedziego przestato byé nienaruszalne, co bylo tej zasady funda-
mentem. W dalseym ciggu nie moina bylo sedziego usungé, lecz

veh procesow
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moina bylo go przenici¢ na inne stanowisko, waglednie szybeiej
niz by to wynikalo z jego wieku przenies¢ na emeryturg. Byl
to niewgtpliwie srodek nacisku, ktéry driatat podobnie jak czysto
ludzkie wzgledy, takie jak nadzieja szybszego awansu w hierarchii
sgdowej. Niemniej, a moze whadnie dlatego, e to uszczuplenie
praywilejow sedziowskich bylo praedmiotem powszechnej krytyki,
w prasie, w Scjmie i w rozmowach migdzy ludimi, moiliwoié
wywierania nacisku na sedziego nie przekszakeila sie nigdy w
podporzadkowanie whadzy sadowej fyczeniom rzgdu. O tym trzeba
pamigtaé, rozpatrujac najglosnicjszy ze wszystkich pructsnw poli-
tycznych, to znaczy proces brzeski.

Na przep 1 procesu zaleialo — jeieli tak sie moé.m
ur\-rsuu: — obydwu stronom, to znaczy rzadowi i opozyeii.
Zslexa}u rzece jasna — w.s?)'stkim wigzniom brzeskim. Oczy-
wiscle z xéznych wzgledéw. Dla rzadu bylo rzeczg bardzo istotng,
by w procesie sadowym wykazaé s}usznosc zarzutéw o przygoto-
wywanie zamachu, a tym samym sh ecyzji areszt
postow. Lecz fala oburzenia kicrowata si¢ przede wszystkun
pnccuvko naruszeniu prawor.!.:pdnosq i okrumemu :mk:ownmu
wigznidw, mniej interesujac sig f fowaniami aktu osk
nia. W przekonaniu opozycji | postawionych przed spdem po-
stéw proces miat postuiyc jako sposdb napigtnowania 2astoso-
wanych metod i podkrcslcnm faktu PoR
I chociaz na procesic sqd z uporem nie pozwalat dutykac sprawy
traktowania wigfnidw w czasie ich pobymu w Brzeiciu, opinia
zbyt juz dobrze o tym wszystkim wiedziata, by ten wyblcg m
w czymkolwiek zmieni¢ jej 2danie. Dzigki temu oskarzeni si
rzeczy Wystgpow ali w roli oskarzajgeych. Bylo to tym latwicjsze,
#e akt oskarienin sformulowany zostal w sposéb raczej niedo-
fezny. Byla w nim mowa o wywolywaniu w masach nastrojéw
rewolucyjnych, o podb do przep dzenia zmiany rzadu
preemocy, o oémieszaniu i wyszydzaniu whadzy, a takie o kon.
kretnych przygotowaniach do zamachu w postaci organizowania
i uzbrajania odpowicdniej kadry rewolucyijnej. Wszystkie te za-
reuty skierowane byly ogdlnie pod adresem Centrolewu, ktéry
nazwano kicrowniczy organizacis rewolucyjna. Slabod¢ tego okre-
slenia poftgala na tym, #¢ Centrolew byl raczej koncepeja POII-
tyezng niz organizacji, a w chwili odbywama si¢ procesu m:
istnial juz ani formalnie, ani w mc?y\usmsn .dn.smd:uqcy zad
na lawie oskarionych postowie nie byli jedynymi ani nawet
najbardziej zapalezywymi organizatorami krakowskiego kongresu
Centrolewu, kidry dal poczgrek sprawie braeskiej.

Przed sgdem stanglo tylko pigciu ludowedw 1 szedciu socja-
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listéw. Sprawy dwéch postéw Narodowej Demokracji, Debskie-

i Kwiatkowskiego, umorzono w sledziwie, sprawe posta Naro-
5‘] rej Partii Robotniczej Popiela wylaczono, podobnie juk i spra-
wy pigciu postéw ukraifiskich. Oskarzeni — rzecz jasna — do
postawion)-c'h im zarzutdw si¢ nie przyznali, a zaréwno ich prae-
moéwicnia koficowe, jak i zeznania w czasic procesu byly nie-
witpliwie wy srqpltmamu ml:lywn)'rm wysokiej klasy. Natomiast
wystaf dwich pro Grabowskiego i Rauzego, byly
raczej popisem nieporgczne] knzulswkl o niezbyt wysokim po-
ziomie,

Wyroki zapadly 13 stycznia 1932 roku. Byly réine, od trzech
i pét roku wigzienia do pohom roku dla Witosa. Co najwainiej-

sze — nie zapadly j $lnie. Dwéch sedziéw z zespohu
— Hermanowski i Rykaczewski — opowiedzialo sig za skaza-
niem oskarzonych, jeden natomiast — Leszeayniski — zghosit

votum separatum z obszernym uzasadnieniem. Przez dwa nastep-
ne lata odbywaly si¢ rozprawy przed Sadem Apelacyinym oraz
rozprawa kasacyjna przed Sadem Najwyiszym, ktdry w maju
1933 roku zgodzit si¢ ze stanowiskiem obrony i kazal sprawe
rozpatrzy¢ ponownie w apelacji. W tej — ostatniej jui — roz-
prawie wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie zostal zarwier-
dzony. Niektdrzy ze skazanych, wirdd nich Wincenty Witos,
zdecydowali si¢ # kraju emigrowad, inni postanowili wyrok od-
cierpied,

Oskanunyth bronito 19 naﬂr:psx)'rh adwok:tﬂw w Polsce,
o bardzo ych zresatg Doszlo réw-
niez do szeregu wystapien pub[lczn}cﬁ w kiorych profesorowie
uniwersytetéw, artydei, literaci, lekarze, zwigzki i organizacje
robotnicze i pojedynczy ludzie o glosnych nazwiskach potgpiali
metody brzeskie, to znaczy fakt pogwalcenia praworzadnosci za-
réwno w czasie aresztowania i fledztwa, jak i w toku przewodu
sadowego. W Sejmie zlozylo mandaty na znak protestu 4 postéw
rzgdowych. Do protestéw nie praylyezyli sip tylko komunidci,
stwierdzajge, #e sprawa Brzeicia ich nie interesuje jako wew-
ngtrzna rozprawa miedzy przedstawicielami buriuazji.

Jest swego rodzaju ironig historii, e gdyby ake oskarzenia
przeciwko przywédcom Centrolewu ograniczyt sie do konkret-
nych zarzutéw, utrzymanych w ramach litery prawa, i gdyby
w Sledztwie trzymano sie metod preez prawo przewidzianych,
rzad dwezesny mdgt osiggnaé pewien sukces w swej walce z opo-
zycja, bez Zadnej szkody dla godnodci narodowej i whsnej
reputacji w pamigci potomnych.
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RZADY PULKOWNIKOW

Okredlenie ,rzgdy pulkownikéw” dotyczy ostatniege okresu
zycia marszatka Pitsudskiego. Okreilenie to ukula prasa opozy-
cyjna, zapoiyczajac pomyst z prasy francuskiej, ktéra w tym
okresie nastawiona byla do Polski coraz bardziej nieprzychylnie.
Przyczyn tego nastawienia bylo wiele, lecz najbardziej istotne
bylo usa.modr:c]mcnlc 5[4; Polski od wplywdéw Paryza na arenie
spraw migd ych.  Stwi ie to ulatwia
nastrojéw i pogladéw takie w Gwezesnej Polsce, a zwlaszcza w
ugrupowaniach prawicowych. Wirdd nich, co jest zjawiskiem
mato budujgcym, nieprzychylne nastawienie opinii fmnmskicj w
stosunku do rzadu polsklego, a méwige scislej do spraw i inte-
resdw Polski w ogdle, pnmmuwane byto czesto bezkrytycznie,

a nawet & p go rodzaju zad Niep -
legato na tym, ze mato kto w dwezesnej Polsce zdawat sobie
sprawe z nicbezpiecznej sytuacji mied dowej kraju i z w}s:i

kow, ktére w tym okresie Pitsudski podc|mows| by sytuacji tej
zaradzi¢, a mebezpu:czensmom zapobiec.

Ostatnie lata #ycia marszatka Pilsud.skiego odznaczaly sig
jego prawie catkowitym wylczeniem sig ze spraw wewngtrznych
Polski, a skupieniem cah:; uwagl na poln)ce zagranicznej i na
Ygezgevch sie 2 nig zag h « . Od finatu
Sprawy brzcsqu mpd\. w Polsce zostaly jak gd}by zlecone przez
Pilsudskiego tej grupie jego zwolennikdw, kedrzy stali na stano-
wisku koniecznosei zmiany konstytucji w kierunku autorytatyw-
nym, a w codzi praktyce administracyjnej dgayli dos¢ bru-
talnymi sposobaml do pak naw:ckm] sprawnosci, kosztem nie-
hczemn sig z zymmaml i pogladam.: spoteczenstwa. ByIl to
»ip y' ku do politykéw pejora-
tywne, zw!aszcza w jezvku flancusklm i angielskim, nasuwajace
mysl o rzadach wojskowych.

Od grudnia 1930 do maja gpnego roku premi byt
putkownik Walery Stawek, o ktérym wiedziano powszechnie, e
Pitsudski darzy go najwyiszym zaufani Ustapit premierostwa

putkownikowi Aleksandrowi Prystorowi, ktéry na tym stanowi-
sku pozostal przez dwa lata. Stawek zai zajgt si¢ wowezas catko-
wicie przygotowaniem projektu nowej konstytucji. I znowu w
maju 1933 roku Prystora zastapit Janusz Jedrzejewicz. Po nim
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od 15 maja 1934 roku premicrem byl juz nie putkownik co
prawda, lecz profesor archeologii Leon Kozlowski. Za jego tei
premicrostwa, w1935 roku, uchwalona zostala Konstytucja
Kwietniowa, dzicto Stawka, Stanistawa Cara i profesora Wactawa
Makowskiego.

Niespetna trzy tygodnie po uprawomocnieniu si¢ nowej kons-
tytucji zmart Jozef Pitsudski. Niemniej stwierdzié naleiy, Ze
whrew powszechnemu raczej mniemaniu Konstytucja Kwietnio-
wa, rozszerzajaca znacznic uprawnicnia prezydenta i whadey wy-
konawczej kosztem wiadzy ustawodawczej 1 ogdlnych zasad de-
mokracji parlamentarnej, nie powstata bynajmniej pod dyktatem
Pitsudskiego, Prreciwnie, Pitsudski wylaczal sie tak dalece od
wszystkiego, co nie dotyezvlo wojska 1 spraw zagranicznych, e
nie cheial nawer komentowaé kolejnych projektéw ustawy kon-
stytucyjnej, jakie mu przedkiadano do wgladu.

W czteroletnim okresie | rzaddw putkownikéw” funkcje Sej-
mu i Senatu, wybranych na podstawie konstytucji z 1921 roku,
sprowadzaly sic w praktyce do uchwalania budietn wzglednie
ustaw przedkladanych przez premicra, a czgsto po prostu do .
zatwierdzania rozporzadzeni prezydenta, majgcych moc ustawy.
Nawer krytyka poczynan rzadowych, gléwne zadanie opozycji,
przeniosta si¢ w dufe) mierze na teren pozaparlamentarny, p
wszystkim na famy prasy. W Sejmie i w Senacie natomiast trwal
swoisty bojkot ,rzadéw putkownikowskich”, prowadzony celowo
praez wszystkie ugrupowania opozycyjne. Bojkot ten przejawit
sig w sposob najbardziej jaskrawy przy dwéch okazjach. Pierw-
szg byl ponowny wybér Ignacego Modcickiego na prezydenta
Rzeczypospolitej w maju 1933 roku. Wybieralo go Zgromadze-
nie Narodowe. Na sesje praybylo tylko 343 z 555 cidonkéw
obu izb ustawodawezych, Spoiréd obecnych 332 naleiato do
Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem.

Ta zdecydowana wigkszo$¢ powinna byla — jak to ofwiad-
czyt Pilsudski Stawkowi — ,pozwolié wam pracowaé bez trud-
nofei”. Mimo to w pierwszych miesigeach 1931 roku dzigki
interpelacjom postéw opozycyinych wyszia na jaw w calej roz-
ciggloéci sprawa brzeska, co na pewno dla rzadu bylo ,trudnos-
cig". Zarzucenie metody interpelacji badi jej zlel ienie przez
opozycje na rzecz bojkotu rzadu oddato Polsce zlg przystuge i
bylo w gruncie rzecey zaprzeczeniem zasad walki parlamentar-
nej. Wydarzeniem, w ktdrym bojkot okazat sig zgubny dla opo-
zycji, bylo przediozenie projektu nowej konstytucji. Nadaé temu
projektowi tor ustawodawezy moina bylo tylko dlatego, ze w
czasie pierwszego czytania opozycja, zamiast glosowaé, pozosta
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wita na sali sejmowej bezsilnego obserwatora. Abstrahujac od
svtuacji par]amenlamq :zad w swej — jak sig wyrazit Pilsudski
i narrafit na lrudnosa lnncgo
mdz.am ktcru‘h preetamanie przekraczalo jego moz
podobnic jak przekraczato mozliwosci wszystkich rzg
wszystkich paristwach w Europie i w Ameryce. Chodzi tu o swia-
towy kryzys gospodarczy, trwajacy od roku 1929, kmq z caly
slia uderzyt w Polske w latach 1930-35. W pordwnaniu z kra-
].‘Iml zasobnymi | o wysokim standarcie Zyciowym — inaczej
méwige, z krajami uprzemystowionymi — poloienie Polski o tyle
tylko bylo lepsze, e mniej widoczne byly skutki kryzysu w dzie-
dzinie aprowizacji. Nie grozil Polsce glod. Natomiast brak zaso-
bow kapitalowych utrudniat |ak1kolwu.k phnou:} \u!k;  rosng-
cym darczym. Jui w OWVC
kredytow xngmmczmch spowodowalo fale bcxmbocm Jui w
roku 1931 zarejestrowano ponad 400 tysieey  bezrobotnych.
W rzeczywistosci bylo ich znacznie wigee], gdyz w liczbie te) nie
uwzgledniano Judzi, ktérym po uplywie ustawowego terminu
pm:smwnno wyplaca¢ zasitki, a ktdrzy nowej pracy nie znajdy-
Dodac tu traeba, 2e zasitki dla bezrobotnych w Polsce b)g
“’}wklt a okres l:h wypi:l:ama trw, at poczqtko\h 0 az 39 tygodni.
ki nie i Czgiciowego, o zna-
czy liczby ludzi, kwrz\ pr:lmuull wlko po k:[ka‘ azgsto wylko
po dwa dni w tygodniu. Przede wszystkim za$ nie uwzglednialy
katastrofalnego bezrobocia przeludnionej wsi. W kraju, gdzie pra-
wie 70 % ludnodei mieszkalo na wsi, ceyli w teorii przynajmniej
#vlo z rolnictwa, spadek cen na plody rolne byl catkowitg katas-
trofy. A ceny te spadly do polowy w poréwnaniu z rokiem 1928,
Zawsze bardzo staba sila nabywcza ludnodci wicjskiej spadta
jeszcze bardziej, bo ai o 60 %. Prayczyny byly dwie. Podsta-
wowa polegata na zamarciu cksportu plodéw rolnych. Prazyezyng
druga byla polityka utrzymywania waluty zlotowej na pelnym
parytecie. Rzad, za co go powszechnie krytykowano, nie dopuse-
czal mysli o dewaluacji zlotego. Byl to uzasadniona psycholo-
gicznie obawa inflacji, ktdrej rozmiary i skutki w latach dwu-
dziestych przypominano sobie z prawdziwg panika. Poprawa
kursu zlotepo w stosunku do zdewaluowanego dolara i funta
angielskiego dawala pewne korevéci na odcinku importu, po-
wodowata jednak, a raczej wzmagala, obnizanie sig sity nabywezej
calego spoleczefistwa, za co majdotkliwiej placita wies.
Pewng pomoca, lecz jednoczesnie Srodkiem drakoriskim, byla
polityka typowa dla kraju_biednego, to znaczy oszczednosci.
Wyrazaly sig one zmniejszeniem budietu padstwowego, co z kolei
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wzmagalo ogdlny zastd] gospodarczy. Przyznaé trzeba, ze duig
energie wykazat rzqd w naciskach na przemyst, by obniial ceny
swych produktéw. Nickiedy udawalo si¢ uzyskaé obnitke w
wysokosci az 23 %.

Kryzys i jego skutki odciggaty, rzecz jasna, uwage od zagad-
nicri politycznych. Jest rzeczg charakterystyczng dla tego okresu,
ze polski $wiat robotniczy zdawal sobie spraw¢ z powagi poloie-
nia i nie ulegal wplywom demagogicznej agitacii, ktdra starala
si¢ przerzucic caly wing na rzad lub na panstwo. W wickszosci
wypadkéw spory z pracodawcami zalatwiano w drodze arhitraiu.
Zdarzaly si¢ takie strajki, tym jednak si¢ odznaczajyee, ze ich
przebieg byl na ogét spokojny i pozbawiony akecentow polityce-
nych. Strajkowano w Zaglebiu Dabrowskim, na Slasku, straj-
kowali robotnicy fabryk widkienniczych w Lodzi i w przemysle
naftowym w Zaglebiu Borystawskim, Najpowainicjsze byly straj-
ki mbolnlkow mlnych protestujpcych praeciwko obnizce plac
id ch ia na nich ubezpicczen spolecznych.
W roku 1932 w Rzeszom skiem i Tarnowskiem odbyt si¢ strajk
chiopski, polegajacy na odmowie doworu #ywnodci do miast.
Grozilo to powaznymi konsekwencjami i spotkalo si¢ z brutalng
reakcjg wiadz, Sytuacja powtérzyla sig w roku nastgpnym, gdy
w rozruchach towarzyszqcych strajkom chlopskim padly ofiary
w postaci kilkm!ziesicciu zabitych.

Whsnie strajki chlopskie lub — powiedzi szy Scislej —
srraplu wiejskie przybieraly charal jbardziej radvkalny
i znajdywaly odzwierciedlenie W radykalnych posumgcl:u:h poli-
tycznych ze strony opozyeji. Ugrupowania reprezentujace inte-
resy wsi potgezyly sig w marcu 1931 roku w jedno Stronnictwo
Ludowe. Na jego czele stanat Wincenty Witos, ktéry po upra-
womocnieniu si¢ wyroku brzeskiego emigrowat do Czechoslowa-
cji. Nowa partia }gcz}h w sobie tradycje i cele polm_.'anc kon-
serwatywnego |, Plasta”, radvkalnego | W\mlenu orax Stron-

nictwa Chlopskicgo. El vm i radykalnym w
ruchu ludowym stawaly sie ugrupuwama miodziczowe nowego
Stronnictwa Ludowego, preede im ,Wici". Ich program

polityczny wznawiat jak pdyby hasta Centrolewu, wzywajac do
owalki z dyktaturg”, do zmiany — jak to wéwczas méwiono —
wealego systemu rzndzema ) chnmcsnlc szedt daleko w swych
zqdnmu‘h reform spoimznyv:h i gospodaraych Mlt;d.zy innymi

I 9|g wy 1 .-m-n i brz

TR . T 1
o ania | przepre natyc

Bylo to — gdy o Witosa choda kiéry ten prngram akreplwal
— odejécie od jego tradyeyjnej linii reform stopniowych. Jeszeze
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wyrazniejsze byly zmiany w prop j taktyce dziak
Nie moggc liczyé na stworzenie wigkszodci w Sejmie, nie moggc
liczyé w ogdle na metode ps.r].amemarn.q, ruch |udowy w Polsce
zapowiadal walkg sposobami nie mieszezgeymi si¢ w ramach
prawa. Obojetnie, jak t¢ zm:am; occmac, jest rucwap]m)'m fak-
tem, e pr goie W tym kierunku bylo reak
na sprawe brzeska. Bylo réwniez usprawmdli\uonvm wyrmm
niccierpliwienia na opéi i teinoic w
dawno \lchwaloncj n.furmy rolnej. L\Idﬂwt.‘}' w swL] nowej or—
mie organizacyjnej znajdowali — rzecz jasna — sojusznikéw w
Polskiej Partii Socjalistycznej, ktora jednak w tym okresie byla
czynnikiem raczej uspokajajacym dzigki trzeiwiejszej ocenie ogdl-
nego polozenia Polski z uwzglpdnieniem jej sytuacji migdzyna-
rodowej. Nastawienic PPS bylo odpowiednikiem nastrojéw prze-
wazajgcych wirdd robotnikéw.

jes: rzeczy charukler\-slyv::zn:;. ie w atmosferze — jak by sig
j na agitacje komunistyczng wpl‘y
wy komunhslow puHuch w tym whaénie czasie nie zwigkszaly sig,
lecz raczej malaly., Partia komunistyczna nie miata ciggle wiecej
niz 10 tysigey czlonkéw, z kidrych duza czgsé rekrutowata sig
spoérdd mniejszoéci Zydowskiej, co ograniczalo jej popularnosé,
zwlaszeza na wsi. Stracita tef duzo na gwattownym spadku wply-
wow dw{Sch wspdpracu|acyth z nig, lecz samodzielnych partii

h ych na wschéd od Bugu. Polityka cen-

tralizaci i Vilcwidemarin. tesstek odrgbnosci narodowych w re-
publikach sowieckich, polaczona z terrorem i wyglidzaniem mas
ludnosci, spowodowata wirdd Ukraificéw i Biatorusindw mieszka-
jacych w granicach Polski ogélne zniechecenie zardwno do
Zwigzku Sowieckiego, jak i do wlasnych partii komunistycznych.

11

Wstrzgsy, jakie przeivla Polska w pierwsze] polowie lat
trzydziestych, nie zdolaly ostabi¢ zwartoici pafistwa. Wstrzgsem
politycznym byla $mieré marszalka Pilsudskiego, a takze zacigta
walka spoleczenistwa z reiymem sanacyjnym. Wstrzgsem gospo-
darczym byl kryzys swiatowy i jego skutki w Polsce, Jedynie

i z regresu darczego, jaki w tych
latach i Poiskg, i caly Europe nawiedzit, porwoli nam whasciwie
oceni¢ t¢ dodatnig strong medalu, jakg byh narastajaca z kazdym
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rokiem $wiadomoéé wspélnego i w daniu wk
niepodleglego paristwa. Towarzyszylo temu wzrostowi $wiado-
mosci okrzepnigeie solidarnosci narodowej. Zjawisko tym bar-
dziej godne uwagi, ze musialo zwalczad nawyki wytworzone w
okresie zabordw. Musialo takie pokonywad gheboko siegajace po-
drialy klasowe. Nie oznacza to zaniknigcia réinic klasowych ani
tez wyréwnania rdinic w poziomie zagospodarowania, oswiaty,
a takie codziennych obyczajéw migpdzy poszczegdlnymi dzielni-
cami Polski.

Nie koniec na tym. Pierwsze lata czwartej dekady naszego
stulecia nie byly okresem sprzyjajacym niwelacji réznic i wyksztat-
caniu sig poczucia troski o dobro wspdlnego panstwa cy dumy
z jego osiggnigé. Osiggnigeia byly, lecz w Zyciu codziennym
znikaly sprzed oczu lub zacieraly si¢ w umysle pod naporem
troski o utrzymanie siebie i rodziny. A takie w obliczu czesto
si¢ zdarzajgeej krzywdy spolecznej. Daleko bylo do ideatn w
stosunkach spx)}l:czuy:h Sytuac;; pogarszat brak zaufania do

W opr grupy rzadzacej, dysponuja-
cej potulnym Sejmem, kazdy obywatel, a przynajmniej kazdy
obywatel narodowosci polskiej, ktéry zywit szacunek i zaufanie
do osoby Jézefa Pitsudskiego, aummar.)-cznie jak gdyby przenosit
to zaufanie na rzad i administracjg panstwowg. W rzeczywistodei
\u:dc tak nie bylo, gdyz w'l‘asmc pod rzgdami pul'kownlkdw spo-
i zaczclu ity ch?y}“ Teled jego 1
i jego ideclogig, a postgpowanicm czy pogladami ludzi, ktérzy
sprawowali rzgdy w oparciu o jego autorytet, W sensie poli-
tycznym rozréznienie to stawalo si¢ takie widoczne w walkach
frakeyjnych, ktére toczyly sic w lonie BBWR. Wylanialy si¢
coraz to nowe grupy, dazgee do narzucenia swych pogladéw
innym grupom i zabiegajace o wzmocnienie wlasn)':h wplywiw
w calym spoleczefistwie, a wigc takie poza zasiggiem organiza-
cyjnym BBWR. Nie moglo by¢ inaczej. BEWR h)l # samego
zatozenia zlepkiem ludzi o najprzerdz pogladach i trady-
cjach pohtyczn)'ch Mieszaly si¢ w tym ugmpowamu poglady
nac czne z liberalnymi, nurtowaly je wielkie tradycje PPS,
zwhaszcza wiréd ludzi, kidrzy whinic w socjalizmie zdobyli kie:
dyé prakeyke i doswiadczenie. A obok tych nurtéw i frakeji
kiebita sig rzesza zwyklych oportunistéw i karierowiczéw, o kté-
rych z coraz wigkszg goryczq wspominat Pilsudski w rozmowach
z bardzo szczuplym gronem swoich najblizszych.

Wiréd tych frakcji najwazniejsza i najbardziej ruchliwa byla
MNaprawa”. Pelna nazwa tego ugruf)owanm o charakterze eli-
tarnym i wzorujgcym si¢ na tajnych lub na péhajnych organiza-
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cjach z okresu walki o niepodleglosé brzmiata |, Zwigzek Naprawy
Rzeczypospolite]”. Byli to niewatpliwie zwolennicy Pisudskie-
go, wielu naleialo w jakims okresie do jego bliskich wspdlipra-
cownikéw. W latach trzvdziestych stanowili jednak wewngtrzng
opozycje przeciwko |, putkownikom”, popierajac sig nawzajem i1
starajyc si¢ obja¢ kluczowe stanowiska w iyciu panstwa. ,Na-
prawiaczem” byl miedey innymi wojewoda élgski Michat Gra-
zyniski, Teoretykiem tego ruchu byt ziemianin z Chelmskiego,
Zdzistaw Lechnicki. | Naprawiacze™ nigdy nie zdobyli micjsca
w rzgdzie, wywierali jednak dugy nf»{yw na radykalnie nasta-
wiona inteligencjg, gloszge potrzebe reform spolecznyeh i dcistego
zwigzania spoleczenstwa z fyciem pafstwowym, o niekiedy
okreslano jako ,ideologic paristwowy’.

Pojecie to bylo charakterystyczne dia tego okresu. |, Ideologia
pafistwowa” i jej pochodne w rodzaju takiego na prayklad nowo-
tworu jak |, pafstwowotworczosé” mialy zastgpi¢ lub zneutrali-
zowa¢ hasta nacjonalistyczne szerzone przez ruch narodowy.
Idealem i najwyiszym dobrem mialo byé zamiast narodu pol-
skiego paristwo polskie. Réinica o tyle istotna, e otwierala jak
pdyby drzwi dla tych clementéw spoéréd mniejszosci parodo-
wych, ktdére sklonne byly angazowad sig uczuciowo w Zycie
Polski, pod warunkiem, Ze nie bedzie ono przesycone wrogim
w ku do nich nacjonali polskim, }\onslmkqa my-
dlowa raczej sztuczna. Znajdywala jednak zwolennikéw i ode-
grata powaing rol¢ w wychowaniu miodszego pokolenia. Ale
— dodajmy od razu — miodszego pokolenia prawie bez wyjgtku
narodowosci polskiej. Nie ostala si¢ jako koncepcja ponadna-
rodowa, a preeksztaleita sie w niejednym whasnie w nowe wy-
danie nacjonalizmu polskiego, tym sie réinigee od nacjonalizmu
endeckiego, #¢ uwzgledniato koniecznoéé reform spotecznych, i to
daleko idgcych.

Wréémy do rozréinienia migdzy osobg Pitsudskiego a dziatal-
noécig rzadzgeych w jego jak gdyby imieniu ,putkownikéw™.
Jak rozréinienie to bylo waine, przekonad si¢ moina bylo po
smierci Pﬂ‘sudsklcgo Znik? wtedy autorytet moralny, ktdry za-
stanial — cho¢ nie rwgrmzzi — tych wsz:,stk:ch bleddw, za
ktére stusznie lub ni ie miano do rzadéw migdzy
1930 i 1935 rokiem. Poszanowaniu autorytety starzejgcego sig
Marszatka towarzyszyla nadzicja, a u nicktérych pewnosé, ze
w razie cvego Marszalek bedzie interweniowat i popelnione bledy
naprawi albo do nowych nie dopusci, e — jakby si¢ styszalo
— ,Duziadek zmarszczy brwi 1 wszystko bedzie dobrze”. Po
maju 1935 roku tej nadziei juz nie bylo, a ludzie rzadegey Polskg
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przekonali sig wkrétce, #e rzqdzié jest im coraz trudniej, bo ezym
innym bylo powolywanie sn; na prawdziwe lub rzekome dyrek-
tywy ,moralnego dyktatm’a , a czym innym tlumaczenie, Ze sie
te dyrektywy nawet po $mierci Plhudsluega wypednia, ze sig je
zna, ¢ sig je rozumie. Trudno bylo nawet udowodnié, ze dyrek-
tywy, takie czy inne, zmarly Marszalek pozostawil komukolwiek
w spadku.
W poczatkach lat treydziestych cigiar aktywnodci we wszyst-
kich dziedzinach #ycia Polski przesuwad sig zacagt na ludsi miod-
szych, to znaczy na przedstawicieli tego pokolenia, kidre nie
bralo samo’ udzialu w walce o niepodlegiosé, choé znalo ja
z pierwszej jeszcze reki, chociazby na tawie wspomnieni z
whasnego dziecifstwa. Lecz wychowanie zaréwno domowe, jak
i w szkole, ludzie i otrzymali ;ui w latach niepodleglosci i stad
nie byli obcigzeni niczym niepolskim w swych przyzwyczajeniach
i poglydach. Miodziez zaczgla tez odgrywa¢ z roku na rok i
z dnia na dzied coraz czynniejszq i coraz bardziej efektywng role
w #yciu kraju. Nie oznacza to, by juz w tych latach miode
pokolenie wychowane w Polsce niepodleglej stalo sie czy
decydujacym w polityce. Na pewno nie siggnelo, bo siggnaé
jeszcze mie moglo, po wladzg. Lecz zaczplo — ieby uiyé tego
okreslenia — nadawaé ton w #yciu codziennym i w Zyciu orga-
n:zaqrmvm Nie majgc w rgku whidzy, misto jednak mozliwosé
keytyki 1 to krywyki weale gloéne, - ktén pokolcmc starsze
musiato sig lluyé a ktérej cale sp WO przy walo
si¢ co najmniej z zaciekawieniem, wiedzge, Ze dzisiejsi krytycy
jutro stang si¢ czynnikiem decydujgeym.  Wplyw miodych czy
miodzicty zaznaczyl sig preede wszystkim w deiatalnodel ugrupo-
wan opozycyjnych, Nie wylgcznic jednak. Takie wirdd mio-
drieiy zwiazanej z obozem rzgdzacym odzywaly si¢ glosy znie-
cierpliwienia w stosunku do starych przywidedw, jak na pray-
klad w prorzgdowym Legionic Miodych lub w lewlcu]qcym
Zw‘{qzku Polskicj Miodziezy Demok
juz o roli, jaka w ruchu ludowym odegraly ,,Wm Uznajac
autorytet starych przywideéw, Witosa, Kiernika i Bagifskiego
— zreszty pm:bywam‘\-ch na emigracji po procesic brzeskim —
dz:ahcze z ,Wici" narzucili klemwmctwu nowego Stronnictwa
go kierunek radykal y si¢ nat

mfurm oraz energicznej, nie pmblera[qcel w érodkach ws]kt
z dyktaturg. Warto dodaé, ze ,Wici” mialy w tym okresie 250
tysigcy czynnych crlonkéw.

W stopniu niemniej wyrainym wzmdgh si¢ wplyw miodych
w ruchu narodowym. Nastgpilo to zreszta z podnicty wodza
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tego ruchu, jakim byl Roman Dmowski. Jego kmpqa Obozu
Wielkiej Polski pah.gala na prresunigciu cigzary wainosci z me-
tody parlamentarnej na wychowanie spoteczeristwa w duchu na-
rodowym czyli nacjonalistycznym, co prowadzié miato’ do grun.
townych, dalekosiginych p razefi | tym samym w preysztodci
do zmiany ustroju. Obdz Wielkicj Polski zdobyt sobie od razu
bardzo duze wplywy i to nie tylko wirdd inteligencji, lecz takie
w srodmwsku ‘rzemiesiniczym i robotniczym. Ale jesli nie ghéw-
nym, to najgloénicj dziatania Obozu Wielkiej Polski
byly unlwcrsuely byli studenci,

W listopadzie 1932 roku Obdz \V:elklﬂ Polski zostat roz-
wigzany przez rzpd i stat si¢ organizacia niclegalng. Nie znaczy
to, by nie dziatat dalej, Po wyborach z roku 1930 Stronnictwo
N.'Imitl\l't: stato si¢ nleianicjszym ugrupowaniem opozycyjnym
w parlamencie. Lece deiatalnodé swy ograniczylo do k zwanego
bojkotu poczynan rzadowych, przez co w gruncie reeczy zrezy-
gnowalo ze swych mozliwodci na terenie parlamentu. Ustosun-
kowalo si¢ rakie negatywnie do stworzenia wspdlnego frontu
opozyeyjnego z Polska Partig Socjalistyczng i ludowcami.

W roku 1934 naswapily dalsze waine wydarzenia. Na zjei-
dzie Stronnictwa Narodowego w Radomiu zwycigiyt tak zwany
ymiody kierunek” w starciu z przedstawicielami ,starej” Naro-
dowej Demokracji. Tym samym ruch namdowy wyzbyl sig
w duzu mierze tmdw:u mlcsnczanskohbcr:llng.'th i preestal s.Le

czny"”. Przywodey owych
mk)dyn.h p)plcran)ch Zreszty precz Dmowskicgo, byl Tadeusz
Bielecki. Konsekwencja tych zmian byly doi¢ licene roztamy.
Czgsc endekow starej szkoly prowadzi¢ zaczeta wlasng polityke,
a wirdd miodych doszly do glosu elementy radvkalne, ktdrym
nie odpowiadata nawet nowa linia polityczna Stronnictwa Naro-
dowego, a ktorzy daiyli do przemian ustrojowych w kierunku
rzaddw autorytatywnych. Jeden = tych odlaméw dawnej endecji,
nazywajgey si¢ Zwigzkiem Miodych Narodowcow, do kidrego dria-
haczy nalezeli Ryszard Piestraynski, Zdzistaw Stahl i Klaudiusz
Hrabyk, szukac zaczgt porozumienia z prawicg BBWR, dqzspc do
swoistej syntezy rul:hu narodowego i ruchu , paristwowego”.
innym ki poszlo nie prowadzone przez
Jana Mosdorfa, nazwane Obozem Narodnmo-Rad)kainym Pray-
stapito ono do jawnej walki z rzadem, propagujac wzory ustro-
jowe zapoiyczone z fas.;yzmu wioskicgo. W owym czasie nad
pojeciem faszyzmu nie cigiyly jeszeze straszliwe zbrodnic hitle-
ryzmu i dosé znaczne od{amy Dpln.ll w réznych krajach europej-
skich wid w zdrowe tendencje. W meto-
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dach swych ONR zblizal si¢ jednak do deiatalnodci terrorystycz-
nej, co w warunkach i obyczajach polskich stanowilo nowosé,
na szczgscie nieskuteczng. Wyrainie w kierunku faszyzmu po-
sungl sig odprysk mlud.ttezy nacjonalistycznej pod nazwg ,Fa-
langa", zostal Bolestaw Piasecki.

Obéz Narodowo- Radykalny czyli ONR zostat prawie natych-
miast po powstaniu oploszony za organizacie niclegalng przez mi-
nistra spraw wewngtrznych Bronislawa Pierackiego. W maju
1934 roku Pieracki zostal zamordowany przez Ukraifica pray
ulicy Foksal w Warszawie. Mislo to powaine konsekwencje.

Ogélnie rzecz biorge Iprm ie kazde stowarzyszenie typu spo-
tecznego mialo w tych latach swéj wdasny ruch miodziczowy
o doi¢ wyrainym obliczu lub sympatiach politycznych. Dla pray-
kfadu wspomnijmy o Zwigzku Mlodziezy Ka(chcklej ,ZMK"
Nawet tak zwane sodalicje mariadskie, stowarzyszenia fciéle reli-
gijne, wywieraly duzy “wplyw na agé]nq formacig pogladows mio-
dziezy kiej czy g i A obok nich driataly
Zwigzek Harcerstwa Polskiego, stanowigey prawdziwg szkole pa-
triotyzmu, bardzo liczne kluby i organizacie sportowe z zashuio-
nym Sokolem, dumne z tego, Ze obok dziatalnodci dcidle sporto-
wej nieobce im byly zagadnienia ideologiczne. Nawet — co
brzmi troche egzotycznie — stowarzyszenia bylych kombatantéw,
fooh'llcm jakiejs formacji wc]skowm z czasdéw walki o niepodle-

$¢ mialy swoje whasne organizacje mlodziezowe, jak na przy-
klad szyny Blekitne przy Zwigzku Hall:rczyknw Wirdd orga-
nizacji tego typu m]tudme; wplywowa i najliczniejsza byl
Straelec Byla to organizacja parsm:luama dziatajgca w ramach

Priys woj go, lecz tym sig
odmaczmm.zc,,. fa miodzie: kolng. Strzelec, rzecz
]asnn. miat powlazmls z sl]n;m i fnwrymwanym przez rzad
i byl najb bojows forpoczty kot

olu-eslanych jakn obéz mmalka Pitsudskiego.

KRYZYS GOSPODARCZY I SPOLECZNY
I

Clezlu regrcs gospod:uﬂy me wplynql jednak w zbyt duzym

: i pogladéw ani calego spot , ani
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miodziezy, najlatwiej dajacej sig pociggnaé do radykalnych hasel.
W tym wzgledzie Polska stanowila w Europie wyjatek, gdyz
nawet w przywigzane] do tradycji Wielkiej Brytanii lata kryzysu
wywolaly wzrost nastrojéw, kidre mozna by okreili¢ jako rewo-
lucyjne. We Whoszech rewolucyjnosé zostala skierowana w lo-
zysko faszyzmu, w Niemczech w sposébh najbardziej tragicany
doprowadzita do zwycigstwa hitleryzmu nad jego ]odyn;rn w tym
kraju powaznym konkurentem, |a|-um byli b W Polsce
natomiast wszystkie proby narzucenia spo}eczenslwu tego rodzaju
dyinodci totalistyeznych byly w gruncie reeczy niezdarpym nadla-
downictwem obcego wzoru, kidry — jesli nawet, jak w krad-
cowym wypadku ,Falangi”, znajdywat krzykliwych zwolennikéw
— to jednak przez ogét spolecrefistwa traktowany byl obojetnie
i z lekeewazeniem graniczacym z odrazg.

Nie oznaczalo to, rzecz jasna, stepienia ostrza walki politycz-
nej opozyeji z rzadami ,»Pulkownikdw", Walka ta jednak utrzy-
mywata sig w ramach prawa i nie dazyha do rewolucyjnych zmian

ych czy strub Inych w spoleczenstwie. Opozycja, zre-
x}gnowawsxy z walki na forum parlamentu, wzglednie przestaw-
szy wierzy¢ w jej skutecznoié, daiyla do obalenia systemu rzaddw,
kdre z dusq przesady okreslano jako dyktatorskie. Tutaj stano-
wisko miodszego pokolenia réinito sip od dazen przywédedw
politycznych i wigkszosci istniejacych partii politycznych. Ich
przywédztwo cheiato przede wszystkim powrotu do supremacii
parlamn-mu iwtym wi dxlalu najlepszy sposob rozwigzania pala-
cych pr ala si¢ bardziej
kwv:suq W\chov.:mla sichic samej, a w dlad za soby calego spole-
c’mnsnw1 w now)'m duchu wzmomnego idealizmu, Ten wizeru-
nek pogla ia w Polsce mial takie
swe odbicie w sposoblc r:aguu.am:l na coraz cigisze Zycie co-
drienne w latach kryzysu gospodarczego. Traktowano kryzys
jako swego rodzaju site wyiszy, z kidrg nie wiedziano, jak wal-
czyd, lecz kudrej korca spodziewano sig w spostb jak pdyby
automatyczny. Nawer strajki robotnicze czy chlopskie mialy na
celu obrong jakiejs konkreinej pozycji, protest przeciwko kon-
kretnemu zarzgdzeniu czy konkretnemu zagroieniu codziennych
intereséw,. Pomimo slogandw o brzmieniu radykalnym nie towa-
reyszyta im atmosfera rewolucyjna. Chlopi i reprezentujace ich
Stronnictwo Ludowe domagato si¢ w istocie realizacji postano-
wied juz dawno zapadlych, takich jak na prayklad nieprzeprowa-
dzona ciggle reforma rolna, Robotnicy, strajkujac w danym okrggu
czy w danej fabryce, wysuwali postulaty prakiyezne i uzasad-
nione, takie jak nicobnizanie zarobkdw i utrzymanie zasitkéw
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dla bezrob h w i kosci, albo p li
ciwko i ji Iub Inianiu czesci zatogi. Hash:
o brzmieniu pohtyczn)m si‘uzyl‘y jako zawolanie bojowe lub po
prostu jako ozdoba ideclogiczna dolaczona do zupelnie praktycz.
nego celu. Pozostawaly jednak tylko hastami. Nie wytworzyha
si¢ w latach trzydziestych artmostera rewolucyjna, ktérg moina
by pordwna¢ z bojowoiciy $wiata robotniczego w okresie rzgdéw
,.Chjeno.Piasta™.

N j poleczedstwa lat trzydzi d {kowah

sig, lub — powwdzmy lepiej — w ich ramsch utmmaly sig
wplywowe w Polsce zwigzki zawodowe. Bylo ich kilka, Zwigzek
Stowarzyszet Zawodowych, prowadzony przez Polskg Partig So-
cjalistyczng i z nlcmc]klm: wplywami_komunistycznymi w nie-
ktérych oérodkach, byt jedyng org ja stojacq na gruncie walki
klas. Liczba jego czlon.kaw siggata 250 tysigey.

Niewiele mniej czlonkéw, bo nieco ponad 200 tysiecy, m:a{o
Zjednoczenie Zawodowe Polskie, bcdqce emanacja spoleczng N
rodowej Partii Robotniczej i majgce w tym okresie chflrakrer
umiarkowanie solidarystyczny. Trzeciy wielky organizacig $wiata
pracy bylo Chrzescijaniskie Zjednoczenie Zawodowe o stu tysig-
cach czlonkéw, pozostajgee pod wplywami chadecji. W pelni
kryzysu, na wiosng 1931 roku, powstat z inicjatywy starego dzia-
facza PPS, a jednoczeinie pilsugfz}ka Jedrzeja Moraczewskiego,
nowy zwigzek. Nazwany zostal Zwigzkiem Zumzkuw Zaw,
wych — w skrécie 272 — i W pewnym scn-nc poshuivt sie
ielskiego TUC, do roli nadbudowy orga-
nizacyjnej dla wszy.slk:ch orgamz:lql zawodowych. Celu tego w
i nie osiagnat nigdy, gdyi konkurowato z nim Centralne
Zrzeszenie Klasowych Zwigzkéw Zawodowych o podobnych co
277 ambicjach, Jest jednak rzeczg cickaws, fe choé ZZZ popie-
rany byt przez regd, a wielu czlonkéw wstgpowato do niego ze
wzgleddw oportunistyeznych, to jednak w swym ramowym pro-
gramie poszedt bardzo daleko w kierunku fundamentalnych
reform nie tylko organizacji $wiata pracy, lecz calego #ycia gos-
podarczego. Glosit mianowicie hasta nazywane wdéwezas niezbyt
scisle syndykalistycznymi, a ktére domagaly si¢ samorzadu robot-
niczego w ramach zakladéw pracy i jego wspohudzialy w kierow-
nictwie. Chod nie byla to nowos¢ w historii ruchu robotniczego,
o jednak byla to sensacja, zwaiywszy warunki polskie. Tych
wielkich celéw ZZZ nie dopigl, a nawet si¢ do nich nie preybli-
2y}, odegral jednak razem z innymi zwigzkami zawodowymi waing
i pozytywng rolg w walce dwiata pracy z postgpami kryzysu.
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Walke t¢ okreslié naleiy jako walke obronng. Broniono
kaidej konkretnej pozycji, broniono w pertrakiacjach, w nacis-
kach na wladze i pray pomocy strajkéw. Wirdd strajkéw naj-
bardziej skuteczne byly strajki okupacyjne, polegajace na nie-
opuszczaniu zakladu pracy nieraz przez kilka dni hib tygodni.

Dochodzito do staré z policja, ktére rzadko jednak praybieraty
charakter dramatyczny. Pravezyng tego bylo raczej tolerancyine
podejicie whadz panstwowych, a przynajmnicj whadz centralnych,
czyli rzgdu, awlaszcza wwdv, co sig zd:unlo najezgscie], gy
strajk wymierzony byl p dnio lub bezpoérednio przeciwko
wiclkiemu kapitatowi zagranicznemu, Rzad wyzyskiwal nawet
svtuacje strajkowe dla wymuszenia pewnych koncesji na kapitale
zagranicznym, a przynajmniej dla zapobicienia odplywowi zys-
kow z Polski za granice. W roku 1931 kapital zagraniczny,
dotknigry w sposéb bolesny sytuacjy kryzysowg w innych kra-
jach, adotal wyprowadzié z Polski 416 milionsw zotych czystego
zysku, z czego lwia czeid powinna byi‘a byl: ZUZYLA Na inwestycje.
w nss[epn'_.th latach sytuacja ta juz si¢ nie powrdrzyla.

Rzeczowe] i energiczne] postawie robotnikéw zawdzigezata tez
Polska w duzej micrze zahamowanic kryzysu wiainie w przemysle
cigtkim czy wielkim juz w roku 1933, Wskainik produkeji,
kiry w roku poprzednim spadt do 64 % w pordwnaniu z rokiem
1928, preestal opadaé i zaczad sic powoli wspinaé w pére, by
osiggna¢ w roku 1937 111 %. Takée wskaznik bezrobocia w
wielkim przemyéle przestal wzrastad, chol wzrastal w dalszym
ciggu w rzemiodle, w przemyile drobnym, a przede wszystkim
w rolnictwie. W tych deiedzinach iycia poprawa zaczeha si¢ zaz-
nacza¢ dopiero w roku 1935. Liczba bezrobotnych siegnela w
roku 1934 ponad 500 tysigey ludei. Warto daé kilka cyfr po-
réwnawezych. [ tak w Anglii wynosita ona 2.800.000, w Niem-
czech 5.800.000, a w Stanach Zjednoczonych nieco ponad 12
miliondw, Cyfry te jednak, gdy o Polske chodzi, daja obraz
tylko pozorny. Gdyz wirdd pélmilionowe] masy lxzmbcmyth
uwzgledniano okolo 400 tysigey pozt
wielkiego przemyshu i ustugowych przcdslcbmrs nsrwowr.‘h
na faczng liczbe okolo dwich i pét miliona zatrudnionych poza
rolnictwem i tak zwanymi zm'od:lml umyshwyml Pozostatych

100 tysigcy bezrobotnych nie rep ywalo catodci
ludzi pozkawionych pracy lub po prostu nie ma]qcyd': # caego
y¢, pdyz liczba ta obej ta jedynie prac

zakdadéw przemystowych i bardzo nieznaczng liczbe robotnikéw
rolnych z majatkéw uprzemystowionych., Nie miescili sic w niej
natomiast pozbawieni pracy rzemieilnicy, a pamigtaé trzeba, Ze
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rzemiosto przed m dawalo zatrudnienie pét milionowi
ludzi. Nie bylo w liczhie bezrobotnych tych pracownikéw, ktérzy
wyczerpali na]:én: im zasitki z tytutu ubezpieczeri spolecznych.
Nie pojawiali si¢ w statystyce weale, gdy ograniczano im’ czas
pracy na przyklad do dwéch dni w tygodniu. Nie bylo tez bez
robotnego w statystykach, jesli byt bezrolnym mieszkaficem wsi,
nie moggcym znale#¢ zadnego zatrudnienia. A bezrobotnych
wérdd bezrolnych czy malorolnych bylo w rolnictwie polskim
nawet przed kryzysem gospodarczym od miliona do trzech milio-

, w zaleznoici od przyj go kryteri

Méwisc o przeobrazeniach pogldowych, o pradach spolecz-
nych i pogladach politycznych lat trzydziestych w Polsce, pamig-
ta¢ musimy, ze byly one sclﬂt zwaazanc z owg ﬂotéwk;, w po-
goni za ktérg og wig swij
dziei powszedni, i ktdra czesto prxcslnmnh sprnwy ‘ideowe.

11

Fakt, ze pierwsza polowa lat trzydziestych przebiegala w
Polsce pod P ym wplywem zagadnied, ktbre dzi$ nazy-
wamy bytowymi, tumaczy w pewnej micrze stosunkowo staby
oddiwick, jaki w spoleczefistwie znajdowata walka opozycji poli-
tycznej z rzadem, prowadzona przede wszystkim pod katem
zagadnieri ustrojowych, ktére maly tylko lub zaden mogly mieé
bezpoéredni wplyw na codzienne troski ogéha obywateli.

Takie zwigzki zawodowe lub robotnicy sami, gdy nie ogladali
si¢ na swe organizacje, mniej dawali posl‘uchu szumnym hastom
przebudowy ustroju niz praktycznym wezwaniom do walki o kon-
kretny i praktyczny cel. Warost wplywu elementéw komunizu-
jacych gloszacych hasta wywrotowe byl tak nieznaczny, Ze na
catoé¢ obrazu nie wplywat, Najwigkszymi sukcesami pochwalié
511.' mogh Iuomumscl na Slqsku, a dzn;lu ru:hllwoitl Zwiazku

istycznej rd z wirdd iczej biedoty
fomi i--wg,, w Kongresd i na Kresach w ogromnej
wigkszodci zydowskiej.

Takie w Zag}qblu Dgbrowskim, Plocku czy Warszawie, gdzie
KPP rozwijala zywszq dziatalnoié, tylko wtcdy ]lczyf mogh na
sukces wiréd , gdy wystep
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i j i lub z Narodows Partig R

rmumlcma takle nickiedy zawierano, zwylde w oparciu o schemat
organizacyjny zwigzku rawodowego, lecz zawsze dla osiagniecia
konkretnego celu. Nie moglo byé w Polsce mowy o czymkolwiek,
co by przypominato zaloienia ,Frontu Ludowego”, na praykiad
we Francji. Z tej przede wszystkim przyczyny, e ogét robotni-
kéw nie zapomnial jeszeze najazdu bolszewickiego i orientowat
si¢ niezle, jak wygladata sytuacja w Rosji, wkraczajacej whadnic
w najciemniejszg faze epoki stalinowskie]. A nicugictic niepod-
leglosciowe stanowisko Polskiej Partii Socjalistycznej nie dopusz-
crato w ogdle mysli o sojuszu politycznym z KPP, majacej w
swym programie nowy rozbicr Polski z oddaniem Gérnego Slg-
ska, Gdanska i Pomorza Razeszy Niemieckiej, a wszystkiego, co
lety za Bugiem i Sanem Zwigzkowi Sowieckiemu.

Byly wige takze polityczne powody, dla ktérych cigikie lata
swintowego kryzysu gospodarczego przebiegaty w Polsce znacenie
spokojniej niz w innych krajach europejskich. 1 choé rawsze
i wszedzie dobrze jest konczvé rozmowe westchnieniem, e
,wszystkiemu winien rzad”, w Polsce malo kto cheiat rzad winié¢
za regres gospodarczy, Obwiniano raczej — i w duiej mierze
shisznic — kapital zagraniczny, A na tym odcinku nie bylo
sprzecznosci miedzy gniewem robotnikéw a polityka rzadu, co-
kolwick byimy powiedzieli o jej skutecznosci.

Czy znaczy to, ¢ przebieg kryzysu byl mniej dotkliwy dla
ogétu ludnosci, a przede wszystkim dla robotnikdw?

Odpowiedi musi wypasé twierdzgco, Z jednym wszakie uru-
Pﬁ!ﬂif.‘ﬁicm‘ ktére musimy powtérzyé. Mianowicie — gléwny
cigéar kryzysu gospodarczego spadt w Polsce nie na robotnikdw,
lecz na ludnoi¢ wiejska. Ona ucierpiata na]hsrdziei i jej kosztem
reszta spoleczefistwa lzej prezeivla lata zastoju i szvbeie] mogla
si¢ z jego skutkdw podiwigngé. Ludnosé wiejska te? najbardzicj
bojowo na swe polozenie reagowata. A bronigee interesdw chiop-
skich Stronnictwo Ludowe, zwlaszeza jego mlodzieiowe skrzydlo,
stalo sie w tym okresie najbardziej radykalnym, nicomal rewolu-
cyjnym ugrupowaniem politveznym. Krveys gospodarczy najmoc-
niej si¢ chyba zapisal wlasnic w chlopskiej pamigci. Potanicnie
Zywnosci, zbawienne — zdawaloby si¢ — dla robotnika czy inte-
ligenta, czyli, jak si¢ 10 méwito, ,dla miasta™, stawalo si¢ katas-
trofg na wsi. Bo nie bylo za co kupié niezbednych produkedw
przemystowych. Co porzej — nie bylo caym zaphacié podatku
ani splaca¢ zadbuienia, ketdre na wsi bylo duze. Nie koniec na
tym. Nie bylo tez czym oplacié sily najemnej rekrutujacej sig
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z wielomilionowej nadwyzki wiejskiej ludnodei bezrolnej. Resety
dopelniat niski na opét w wojewddztwach centralnych i potudnio-
wych poziom techniki rolniczej, kidrej bez inwestycji nawet w
nieznacznym stopniu poprawi¢ nie bylo moina. 1 wlasnie na wsi
pojawialo si¢ widmo glodu, groéniejsze niz w miastach, co
w kraju rolniceym jakim byla Polska zakrawalo na paradoks,
lecz paradoksem nie bylo, gdy si¢ pamieta o prymitywnei, a jed-
noczeinie zagmatwane] strukturze polskiégo rolnictwa na znacz-
nej czedei terviorium. Wies tei najmniej otrzymala pomocy ze
strony pafistwa. Dopiero w roku 1934 ogloszono moratorium
zadtuzenia rolnictwa. Stanowilo to duy pomoe, gdyz oddalalo
lub likwidowato groze utraty gospodarstwa za niepoplacone kre-
dyty kiedys otrzymane, lub po prostu za dhugi konsumpeyine.
Lecz pomoc ta nie dosiggla prawlc }.mpodarstw malych czy karto-

watych czyli w sensie p lacalnych nie tylko
w okresic kryzvsu. ale takzc w cr,aslc dobrcj koniunktury, Ura-
towata lub nawet zarzuce-

niem produkcji gospod:lrslwa zasobniejsze, a przede wszystkim
folwarki czyli wielky wlasnoi¢ ziemska. Zabezpieczylo o zatrud-
nienie polw.ncj rzeszy mlmmkéw rolnych w ma}atkach Poz-

wolifo tez of ple wowezas zapot ie importe-
réw zagranicznych, przede ystkim na cukier. Najwigcej na
ium zyskaly g wa uprzemystowione, tam, gdzie

ich byin n3|w|.§cc| i gelzie staly na wysokim poziomie, czyli w za-
chodnich czgéciach dwezesnej Polski. Natomiast chlop w Lubel-
skiem czy w Tarnowskiem, pod Sieradzem czy na Wolyniu bie-
dowat dalej i to nawet wtedy, gdy w roku 1937 w miastach
i w fabrykach przestano mdwié o , kryzysie” jako o rzeczywis-
todci dnia powszedniego. Bo gdy wskainik produkcji przemysto-
wej zaczal powracaé do poziomu roku 1928 lub go preekraczad,
cena zywea ledwo drgneda, a cena zboza thwila uparcie na naj-
nizszym poziomie. W dalszym wiec ciagu aktualny byl cel straj-
kéw chlopskich, ktére polegaly whiinie na odmowie dostaw
#ywnosci do miasta, skoro owo ,miasto” placito za nig nieraz
mnicj niz kosztowalo jej wyprodukowanie.

Tymczasem zlotéwka byla coraz wigcej warta na rynkach
zagranicznych. Rzad stal twardo przy stabilizacji waluty — na-
wet wtedy, pdy jako ostatnia w Europie odstapita od Fran-
cja, Dolar zamiast deiewieciu kosztowal pied zlotych trzydeieici,
funt zamiast ezterdziestu trzech niecale dwadziedcia pied. I wresz-
cie sto frankéw zamiast za trzyvdzieci pieé moina bylo dostad
za czternascie zotych. Dzwki temu tarwiej bylo Polsce kupié
za granica pr vyny. Byla to korzyié
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wagledna, gdyi |edmcusm rynek krcd'_rmwy v,ewngtrr.ny nie
miat $rodkéw na i yeje czyli na rozk
ktérego produkty nie b)?o ztente zbytu takie ?4 granlq Kte
dyty w w zlej ko
munkturm mlcdzvnnrodwq um;cel kosztowaly w odsetk:u:h niz
dawaly korzysci w powigkszeniu produkcji. Przestano wiec na
nie liczyé i o nie si¢ staraé. W roku 1935, gdy Anglia i Stany
Zjednoczone odstgpity juz od pokrycia swych walut w zhocie,
w Polsce uznano zdoto za jedyny podklad waluty, z obowigzkiem
utrzymania zapasu zlota w Banku Polskim na poziomie 30 %
banknotéw bedgcych w obiegu. Logicznym krokiem zabezpie-
czajgcym twardy polsky walute przed wycickaniem za granice
bylo wprowadzenie dcistej kontroli dewizowej, co nastapito
17 kwietnia 1936 roku. Polityka deflacyjna, praeciwiefistwo sto-
sowanej w innych krajach planowej inflacji, powodowata zja-
wisko niedostatku pienigdzy w obrocie wewngtrznym,  Skrepo-
wany obowiazkiem pokrycia w zlocie Bank Polski nie emitowat
banknotéw ponad przewidziana do zapasu zlota proporcjg. Na-
wet wiedy, gdy odplyw zlotéwek za granicg zmnicjszat ilos¢ pie-
iy W obu.'gu czemu poloiyla kres dopiero kontrola dewizowa.
Po cresci sobie zreszty zwigh
iloéci bilonu. Ziorowka byla wiec de fucto coraz wigeej warta
dlatego, ze iej. bylo za mnIo w obiegu. Naturalnie deflacja wply-
wala na cen utrzymania, Jeszeze w roku
1938, gdy swiatowy kryzys gospodarczy juz s!q, skoticzyl, wskai-
nik ten utrzymal sig na pozmm:e 60 % w pomwnamu z ruklcm
1928, Pomoglo to m  miast, p
pozwolito rzadowi na oszczpdnodei budietowe nawet w postan
znizki plac, dalo nawet pewne nadwyiki, bardzo rozsadnie zresaig
inwestowane, lecz nie pozwolito na dostateczne ozywienic kredy-
towego rynku wewnetrznego. A przede wszystkim w dalsaym
ciggu godzito w interesy wsi i rolnictwa.

Znikly zwolna | bieda-sayby”, jak nazywali bezrobotni gdrnicy
wykopki, z ktdrych czerpali wegiel na opat i na spreedaz, skedeity
sie ogonki przed kasami wyplat ubezpicczen spolecznych, okywily
sig roboty publiczne finansowane ze specjalnego pafstwowego
Funduszu Pracy, w miastach zaczeto kupowaé nowe buty zamiast
je po raz pigty zelowaé, przestaly grozi¢ eksmisje za niezaplacony
czynsz — tvlko po wsiach ciggle jeszcze czesto nie bylo za co
kupi¢ nafty, soli lub zapalek, a rekruci zjeidiajacy z wojska na
urlop opowiadali zachwyconym rodzicom, 2e w wojsku codziennie
jedea migso...

Przez kilka cigzkich bardzo lat trudno bylo zdobyé owa
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wszechmocng zlotdéwke, Lecz gdy sie ja zdobylo, wystarczata
na bardzo wiele. Kilogram caleba kosztowat od 20 do 30 groszy
w zaleinosci od gatunku, batka 5 grosey. Za 70 groszy moinma
bylo z:csc rzyzwoity obiad, a za 2,50 péji¢ w Warszawie ,,pod
Bukltla Euden luksus, al: bardzo dobra restauracja. Buty |, ko-
misniaki” do pracy od 4 zotych, porzadne trzewiki za dwa-
dzieicia parg. Ubranie bylo i za 60, cho¢ byly i inne za 200.
P!cé zkuych w kieszeni to juz bylo niefle, gdy sie sado ,.na mias-
0", przy .:zms:mu moéna bylo skusié si¢ na bardeo dhugi
wieczor & taficami.

Wspomnienia lat mlodych? Owszem, po czgici, chociai rzecz
jasia nie kaidy i nie zawsze mial tych dziesie¢ zlotych. Robotnik
rolny — zaledy zresztg od dzielnicy kraju — na zlotéwke pra-
cowad musial nieraz caly dzied, a kobicta przy kartoflach czy
burakach par¢ dni. Oczva|§crc itu polmbna jest korekturn
W postaci warzyw z
w fabryce? Zalezy w ;nluej‘ w ktdrej cncscl kraju, ile miat lat
{:rsqr za sobg i jakie mial kwalifikacje. Smietanka drukarzy,
inotypisci, brali ponad sto zlotych na tydzied. Inni zarabiali
tyle na miesige. Niewicle wigeej mial poczatkujacy nauczyciel,
urzednik na poczcie, mlody kolejarz. Czy mégh z tego wyzyc?
Mogt, cho¢ skromnie. Czy mépt zatozyé rodzing, zdoby¢ jakie
takie mieszkanie? Z trudem. Ale mogh liczyé i licayl, ze nie
bedzie mu coraz gorzej, tylko coraz lepiej. Tak przynajmniej,
gdj mijat rok 1936 i 1937, a z nimi kryzys gospodarczy, my-
$lata wigkszoéé miodych ludzi, A ze zlotéwki polskiej byt dumny,
Ze taka mocna, nie zwracajge uwagi na fachowcdw krytykujaeych
polityke deflacii.

Ogdt spoleczeristwa byt fwiadom, ze si¢ w Polsce iycie po-
prawito, choé ciagle bylo na co narzekac

SPOLECZENSTWO LAT TRZYDZIESTYCH

W dwudziestoleciu miedzywoj od roku 1919 do 1939
liczba mieszkar pafistwa polski wzrosta o okolo 8 i pét

191



miliona, Zamiast niespeina 27 milionéw bezposrednio po pierw-
szej wojnie § i bylo ich w dedniu drugiej wojny $wia-
towej 35 i pét miliona. Preyrost naprawde ogromny, bo sigga-
jacy ponad jednej trveciej eyfry wyjiciowej. Wyrazal sip w sto-
sunku rocznym przecigtng 13 promili i byl jednym z najwyiszych
w Europie. Tym samym wazrosta przecigtna gestosc zaludnienia
2 70 na kilometr kwadratowy do 90, z tym, ze nle ulegfy god-
nym uwagl liczby dla posac

P w latach trzydziestych na Gémym Slasku
307 mieszkaricow na kilometr, w wojewddztwach udniowych
bylej Galicji, obecnie zwanej Malcpolskq, 117, w bylej Kongre-
séwee 97, w Poznariskiem i na Pomorzu okolo 90 i wreszie
45hmicszka|‘|uiw na kilometr jako przecigtna dla Kreséw Wschod-
nich.

Czy nadazala za tym wazrostem ludnofci krzywa werostu
produkeji i przecietnej dochodu naredowego na glowe? Innymi
stowy, czy i w jakim stopniu polepszylo sig polozenie materialne
spofeczenstwa? 1 pytanie drugie: czy poprawa poloZenia zostala

tona réwnomiernie, wzglednie z przesunigciem na korzysé
pewnych grup ludnodei kosztem innvch? A jesli zadna z grup
w sensie absolutnym nie pon:osla szkodv. to w jakim stopniu
zmnicjszone zostaly por iczone po zabor-
cach niespraw iedliwosci spolecene i gospodamcc’

Od odpowiedzi na te pytania zalefeé musi — rzecz jasna —
ocena dorobku spofecznego Rzeczypospolite] miedzywojennej.

Oz odpowiedi jest bardzo zlozona, wskutek czego latwo
jest popasé w przesade w jednym lub drugim kierunku. Z jednej
strony moina doji¢ do wnioskéw pesymistycznych, z drugiej
znowu strony mozna odmalowaé ten sam obraz w barwach rados-
nie upigkszajacych rzcczywistodd, Trudnosé wzmaga fake, e
punkt wyjicia wszystkich poréwnan nie jest dla calego kraju
jednakowy, natomiast dane statystvezne obrazujgce stan osiagnie-
ty pod konice lat trzydziestych dotyezg jui jednej calodci gos-
podarczej, jaka tworzylo paristwo polskie.

Okreslenie ,jedna calod¢” nie jest oczywiscie tym samym,
co caloéé jednolita. Po kilkunastu latach istnienia pafstwa réi-
nice miedzy poszczegélnymi dzielnicami byly w dalszym ciggu
widoczne, zeby nie uiyé stowa raigce. Wystarczy pamigtac, e
3 \\.Ochodzmn zachodnie, zamieszkale przez niecale 15 % lud-
nosei kraju, dawaly prawie 40 % wplywéw budzetowych pari-
stwa. W innym tei momencie w tych whinie wojewddztwach
koriczyt si¢ proces odbudowy gospodarczej po zniszczeniach wo-
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jennych, a zaczynal proces whiciwego rozwoju. W roku 1921,
ktéry dla Polski byt plcrwszym d.opucm rokiem pokoju, dewas-
tacje w pmmysle siggaty 70 % wyposaz fabrycz.
nego. Nie inaczej bylo w taborze kolejowym, w stanie toréw
i droini bitej, w zniszczeniu budynkéw mieszkalnych, w poglo-
wiu bydla i w wyjatowieniu ziemi na wsi. Trudnoici mnoiyla
catkowira miana struktury handlu zagranicznego i rynku kredy-
towego, W wielu galeziach Zycia gospodarczego osiggniceie po-
ziomu z roku 1913 bylo bardzo mozolne lub wrgez nicosiggalne,

Oczywiscie w pewnym pnynajrnru:] slopmu powstawa.mc i
rozwdj nowych galezi p aly straty.
chociaz w skali calqm kraju msk oddzielenie pmcuu rozwoju
od procesu odbudowy jest w praktyece niewvkonalne, o tej dwois-
todei polskiego wysitku gospodarczego nie wolno zapominad.

Wracajac do pymnia posmwioncgo na wstcpic. mianowicie,
czy werost produkeji i polepszanie sig sytuacji gospodarczej do-
|rzvm;walu kmku ogro'nnemu WZrostowi llczby mieszkanicdw,

wierdzi d czna proporcja zostala osiggnieta

faz pierwszy w mku 1928, a po raz drugi po roku 1936.
Rok 1928, wyjatkowo zreszty pomyilny dla gospodarki polskiej,
pozwolit nawet na stworzenie nadwyzek kapitatowych, kére do-
pomogly w przetrwaniu pierwszych pﬁynmrnnu:] dwéch lat regre-
0wy przez v kryzys g v. Rok 1936
i nastepne ]ata znowu pozwolity n'\przud na w yrownanie polo-
zenia do poziomu z roku 1928, a potem na puwoln)  warost
wskagnikéw produkeji i kaini
W rzeczywistodci poprawa byla wigksza niz by wynikalo z su-
chych eyfr statystyeznych. Z tepo przede wszystkim powodu,
ie wzrosha warto$¢ miernika pienigznego, jakim byt zloty. Prze-
cigtny dochéd na glowe rocznie — 900 zlotych — wart byt
w sile nabywezej okolo 1.400 zlotych z roku 1928. Byt to skutek
stabilizacji waluty przy utrzymaniu pokrycia w zlocie.

Polityka stabilizacji miata — jak juz byla o tym mowa —
gwattownych krytykéw, gdyz utrudniata inwestycje i tym samym
nie pozwalata male¢ liczbie bezrobotnych, co z kolei nakladalo
na pafistwo dufe cigzary w wydatkach z tytudu ubezpicczen spo-
fecznych. Lecz wirdd obroficéw stabilizacii byt celowick tej
miary i talentéw gospodarczych co Eugeniusz Kwiatkowski,
twérca lub co najmniej wspéttwdrea wigkszosci ambitnych i uda-
nych projektéw mrwomww:h z pom'm w Gdyni, maglstmlq we-
glowg i C 1 Ol fowym na czele. Jest rze-

czq godng uwagi, ie ngumcnty ):kuh uzywat w obronie polityki
deﬂu‘)]nc] wynikaly nie z zimnej kalkulacji kosziéw, lecz z prze-
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stanek spolecznych. Bo ludnoéé Polski budowata z trudem whasne
nadwyiki kapitalowe sposobem ciutania oszezednoici, co w zhej
koniunkturze bylo moiliwe tylko pod warunkiem meza.ma cen

i rdwnoc utr wania p plac ych. Czyn-
nik psytho]ogl(zny odgrywat w \Hcc rolc stawowa: inflacja,
na ktérej stracié by musieli g d robnych oszczednoici

wskutek obnizenia wartodc ich wk!:ldow a jednoczesniec wszyscy
utrzymujgcy si¢ z pracy odplatnej wskutek wzrostu cen, bylaby
dla spoleczeristwa zbyt wielkim wstrzgsem. Podwaiylaby tez
zaufanie do zlotego, w ktérym zamykalo sig zaufamie do cato-
ksztattu gospodarki narodowej, podwazajac jednoczesnie uporczy-
we i zhawienne przekonanie, e przyszlodé bedzie lepsza od dnia
dzisiejszego.

Optymizm byl cechy dominujgcy wirdéd Polakéw, nawet jedli
nie byl cechg powszechng. Podsyt:aia RO swmstl mczna;urno@é
zagmatwanej struktury gospod ml o p
dostrzegania i wyolbray ia b iecia z ]edncn:z:es
nym plzymykant:m oczu na ka:oda bolmkt; |:51| nic moina bylo
kogo$ o nig konkretnic i po imicniu obwinié. Nastawienic tego
mdza]u zwigkszalo mozliwosd popelniania bledéw w planowaniu

Zym, na szczeblu produkevinym, jak i w was-
kim, lecz podstawowo wainym zakresie budietu osobistego czy
rodrmncgo Ale z drugicj strony dawalo pozvwke tak wainym
w gyciu gospodarceym i spolecznym cnotom jak zapal do pracy,
a takie umiejetnosé zaciskania z¢bdw i zaciskania pasa. Na tym
ogdlnym tle optymizmu i wiary w lepsze jutro odbywala sie
powolna wprawdzv:. lecz stala integracja spofeczenstwa polskiego.
Nie hamowaly jej, lecz przeciwnie, dzigki podkreslaniu czynnika
patrioty w swych p h podniecaty partie i ugrupowa-
nia_polityczne. Stowo " Polska” i pochodne od niego przymiot-
niki nic byly okresleniami formalnymi, lecz stanowily tresé po-
gladowa okreslajaca zardwno rzeczywistosd, w kidre] miescié si¢
musi takie codzienne #ycie jednostki z wszystkimi jej problemami
i dafeniami, jak i wizj lepszego jutra.

Ten proces integracii spoleczenstwa, wsegdzie powolny, lecz
nigdzie — poza komunistami — nie napotykajgcy na $wiadomy
opdr, nie byt jednoznaczny z krzewieniem si¢ solidaryzmu spo-
fecznego. Rzadko tez daivt w sposdb programowy do likwidacji
podziatéw klasowych, choé niewgtpliwie prevezynial si¢ do ich
mwelacji. Solidarvem w sposdb swiadomy glosit ruch narodowy.
Solidaryzm nieobey byt myileniu ludzi skupiajpcych si wokdét
Chrzeicijafiskiej Demokracji. Natomiast zaréwno Polska Partia
Socjalistyczna jak i Stronnictwo Ludowe reprezentowaly nie soli-
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daryzm spolecany, Im walke klasows, fagodzong tylko i wylgez-
nie patriotyzmem i ym przyw idei
polskiej, niepodlegle] p:nstwowosc:

Czy nie nalezatoby wige mdwic o integracji narodowej raczej
niz spolecznej, by w ten sposob podkreslié dojrzewanie i krzep-
nigeie polskiej $wiadomosci narodowej przy jednoczesnym utrzy-
mywaniu si¢ starych i narastaniu nowych podziatiw spolecznych?
Wydaje si¢, #e byloby to uproszczenie zbyt daleko idgce. Bo
gdy o Palakéw chodzi, stopien poczucia fwiadomosci narodowej
byt nie celem proceséw integracyjnych, lecz w duiej mierze ich
preyvezyng. Nie mozna te? zapominad, e w integracji spolecznej
Polski dwudziestolecia udziat brali takze ludzie do narodowodci
polskicj nic nalezzey, a cagsto swy mrodnuq odrebnosé podkre-
slajacy. Do nich nalezata znaczna czgid B::ﬁorus:mw W '\‘asrna
katolikéw, oraz duzy, jesli nie di v odsetel ji
ivdowskiej czy pochodeenia iydowskiego.

Wilgczywszy te dwie niezbyvt liczne grupy, opdt dziesigcio- -
milionowej masy obywateli polskich nicpolskicj narodowosci w
spofecznym procesic integracyjnym udziatlu nie bral, Mialo 1o,
rzecz jasna, zte skutki dla paristwa na odcinku poczucia lojalnosci
wobec pafistwa, praworzgdnodci i udziatu we wspdlnym wysitku
pospodarczym, Partvkularyzm intereséw i nastawienia psychica-
nego mniejszosci narodowych nakazywat im w najlepszym. wy-
padku utrzymywanie dystansu wobec pragnied, rmsL i Klopotdw
spolecreristwa mlsklcgo. aw m]gvnz;rn wypadku rodzit stosu-
nek nieprzychyiny, h v jedynie prawa i skute
noéciy érodkéw, prey pomocy ktdrych pastwo moglo dla swych
praw postuch wymusié,

Réinice migdzy dzielnicami, b¢dqcc 5padk:c1'n po zabom:h
racieraly si¢ najszybcicj w  mb
Bylo to zupetnie naturalne, gdyz w\mka!o z u}ed.nollce_ma szkol-
nictwa i z ogdlnego postgpu odwiaty. Szkola polska z polskim
programem nauczania i prey duz;m preephywie nauczycieli z jed-
nej strony Polski na inna byla ni m najskute
cho¢ bynajmniej nie jedynym. Nastgpnym byla prasa i w ciggle
werastajgeym stopniu radio. Dalej stuiba wojskowa poborowych.
Do niwelacji réznic dzielnicowych najmniej przyczynialy sie mi-
gracja ludnoéci w poszukiwaniu pracy i caloksztalt Zycia gospo-
darczego, kiére na codzien, przy podobnych lub nawet identyce-
nych problemach, inne mialo formy obyczajowe wirdd rolnikéw
w Wielkopolsce, a inne wiréd chlopéw w Lubelskiem, inne na
rynku pracy w Budgoszczy, a inne w Bialymstoku.
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Réinice struktury spotecznej Polski niepodleglej, kidre byly
pozostaloiciy podziatu kraju na dzielnice rozbiorowe, wyrdwny-
waé musial proces scaleniowy, znacznie latwiciszy w swych prze-
jawach zewngtrznych czy fnrmalnyrh niz na odcinku u]tdnoh-
cania postawy psychicznej i nawykdw myslowych lub tez na naj-
wazniejszej bodaj dla dycia codziennego plaszczyinie obyczajowej.

Spoteczefistwo polskie wykazalo duzg preinos¢ 1 swiadomosé jed-
nosct narodowe] w likwidowaniu sladéw obcych rzadéw, co jest
tym bardziej godne podkreslenia, ze ivé musialo dalej w ramach
przepiséw prawnych pozostawionych przez zaborcdw. Dopiero
w latach trzydziestych dokonano kodyfikacji prawa karnego i po-
stepowania sedowcgo w sprawach karnych. Bezpoirednio potem
wprowadzono w x\-c:e polski kodeks prawa handlowego. Nato-
miast og ien prawa cywilnego skodyfikowad w petni
nie zdolano, regulujge jedynie specialnymi ustawami, a takie
drogg codziennej prakeyki, nicktdre przynajmnicj spwcﬂmm
I tak w zaborze pruskim obowigzywalo tak zwane ,BGB", t
jest niemiecki kodeks cywilny, w Malopolsce prawo aus(rlackne
w bylym zabom_ rcs;'fsklm ai dwa systemy prawne, zgota do
sichie niep K ce zmodyfikowany Kodeks
Napoleona, powsla}os{ po czasach Ksigstwa Warszawskiego, a
na wschéd od Bugu rosyiski Zwod Zakowow. Dla vae}.meml
tej mozaiki dodaé warto, 2e kilkanaicie wsi spiskich i orawskich
w Tatrach postugiwaé si¢ musiato przez jakié czas ustawodaw-
stwem wegierskim, réznym od austriackicgo.

Réinice systemdéw prawa cywilnego nie mialy zadnego wply-
wu na pod prawa oby kie i na publiczne prawo
panstwowe, ktdre byh polskic od pierwszyvch dni odzyskania
niepodleglodci, a w swych zrgbach podstawowych opicralo sig
o dwie ustawy gléwne — Konstytucje Marcowg i Kwietniowy.
Ich bardzo istotnym uzupelnieniem bylo polskie ustawodawstwo
spoleczne i ochrony pracy. I tu jednak nie zdotano dokonaé pel-
nej kodyfikacii i wiele zagadnien szczegdlowych regulowaé mu-
siano w poszczegblnych okolicach Polski inaczej, w oparciu o obo-
wigzujgce w danej dzielnicy prawo cywilne.

Céz réznice prawa cywilnego znaczyly w Zvciu powmdmm
przecigtnego obywatela Rzeczypospolitej? Niekiedy nie zdawat
sobie z nich w ogdle sprawy, czesto jednak przypominaly mu sig
w sposéb bardzo istotny. A wiec dla przykladu: innych musial
dokonaé¢ formalnoici chege zaloiyé wlasne przedsiebiorstwo lub
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warsztat rzemieslniczy, inaczej wygladaly sprawy spadkowe, spra-
wy najmu lokali lub dzierzawy gruntu w poszezegdlnych driel-
nicach. I wreszcie prayklad moze najbardzicj reucajacy si¢ w oczy:
w zalefnosci od miejsca zamicszkania miody Polak czy Polka
inaczej zawicrali mabtiefistwo i rodne byby skutki materialne tego
aktu,

Inne réznice, oczywiste a czgsto drainigee w pierwszych
latach po odzyskaniu niepodlegloici, zanikly pod koniec lat trzy-
dziestych prawic zupelnie. Byl to skutek jednolitej administracji
pafistwowej, jednolitego systemu ofwiaty na wseystkich secze-
blach nauczania, ujednoliconvch przepisow dotyezacych najmu,
wspdlnego dla catego kraju chod uwigledniajacego nicktdre po-
trzeby lokalne systemu ubezpieczeri spofecanych i wreszcie pow-
szechnego obowigzku shuizby wojskowej, kidra przynajmniej po-
fowa miodzicsy meskiej odbywals, Resste musiano 2 poboru
zwalniad, badi wskutek oszcagdnodei budzetowych, badi wskutek
braku kwalifikacji zdrowotnvch lub innych prayczyn. Wired
miodziezy nalezacej do mniejszosci narodowych odsetek mbodych
;‘ngz'mzn powolywanych do wojska byt mniejszy niz wéréd Po-
akdw.

Obok tvch sposobdw niwelacii réénic  deielnicowych nie
mnicj waine byly sposoby inne, nie regulowane i nic planowane
urzedowo crv ustawowo, lecz bedgce skutkiem Swiadomodci
istnienia wspolnej pafstwowosei polskiej i coraz mocniejszego
dziatania spéjni narodowej. Do nich nalezal duiy ruch rodzin
urrvdnlrz}ch i nﬂm\cukklch a lakrc kolejarskich, opélnokra-
|0w\r zasigg mckloryth przynaj ganGw prasy, jacy
zasigg radiostacji, stolecenej i pmwm;onn'ln\ch oraz tysige 1
jeden innych czynnikdw, ktérych nie sposib nawet wylicay,
a c6i dopiero dokonad ich glebszej analizy.

Lecz byly tei takie réznice migdey durelnicami, kidrych usu-
ngé sig nie dato., Nie mialy tei | folklorystycznego™ tylko cha-
rakteru, chod tak je widzie¢ pragneli optymici. Ich istota nie
polegata bowiem na noszeniu spodnic w pasy lowickie lub na ich
nienoszeniu, ani na wiazaniu chust 2 tylu glowy na wsi podkra-
kowskiej, a pod brody w Wiclkopolsce, Ani nawet na zwrotach
diaIekl_\‘cznych czy gwarowych, na twardym na zachodzie, a | cigg-
nionym™ na wschodzie akcencie.

Réénice polegaly przede wszystkim na stopniu zamoznosci
wsi w poszczegdlnych dzlelmca(‘h Mozna by, rzecz jasna, zdanie
to zbudow:n :narzr:] I czgsto to robiono, nie tylko w celach
d nych, icie zamiast okresl \stopien zamoz-

" mo#na by powiedzied: |, stopierd czy zasigg biedy” ludnodci
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wiejskiej. W kraju nic tyle rolniczym, nic tyle ,chlopskim™ ile
wiainie ,wiejskim" réznice poziomu Zycia robotnika — miesz-
kania, jakie miat do dyspozycji, wyiywienia, jakie kladt na stét
rodzinie, gazety, jaka czytal, i rozrywki, jakiej szukat — byly
pmblr:mcm mnicj jaskrav.)m i mniej bolesnym niZ réinice mig-
dey zamoinym ,gburem” spod Wejherowa a malorolnym spod
Jarm}awm czy Bilgoraja. Nie bylo duiej réinicy miedzy poloze-
niem rodziny urzednika paistwowego lub samorzgdowego, pra-
cujacego i #vjgcego w Lublinie lub w Toruniu czy Kaliszu, Po-
dobnie rzecz si¢ miata z kolejarzem i nauczycielem, z podofice-
rem, adwokatem, lekarzem czy dziennikarzem. O kaidym 2 nich,
od robotnika w przemysle zaczynajae, moina bylo powiedzied, 2e
nalezy do okreslonej warstwy spoleczne], do okreslonej klasy
spotecznej (jedli kiod tak woli), ktdra swym zasiggiem obejmuje
caly kraj, ktérej problemy w poszezegdlnych tego kraju okolicach
s3 co najmnie] bardzo podobne, a w swej najglehsze) tredci
nicomal identyczne.

Nie moina tego bylo natomiast powiedzie o mieszkaricach
wsi. Ani o tych sposrdd nich, co nie rmcil uiasne| ziemi 1 sta-
nowili mas¢ najemng, w jej og wigh 10 bez
na koniunkture gospodarcza calego kraju chronicznie bczmbntrlq.
ani o tych, co pracowali na whsnym kawatku ziemi. Kawalek
ten byl zreszrg bardzo réiny rozmiarami, urodzajnoécia, technika
uprawy i nawet ksztaltem. Bo takie ksztah gospodarstwa rol-
nego, gdy skladalo sic ono z kilkunastu luino rozrzuconych
skrawkdw lub prayvpominato kilometrowej dhugodci gragdke, wply-
wal na stopien dobrobytu lub stopiert biedy mieszkaricéw chlop-
skiej chatupy, a tym samym na jego gradaci¢ spoleczna, jego
psvchike i poglady. |, Rozwarstwienie” wsi bylo w Polsce ogrom-
ne z wszystkimi tego stanu reeczy konsckwenciami, 1 bylo
drastycznie inne w poszczegolnych dzielnicach. Z tego te: po-
wodu méwi¢ o , klasowym" charakierze probleméw catej wsi
polskiej, méwi¢ o walce klasowej calej wsi polskiej w tym okre-
sie byloby bardzo trudno, gdyz tyle trzeba by wprowadzac przy
tym zastrzezen, wyjasnien i v.\|atk0w, ae zatracitby sig przy tym
sens pojecia , klasa spn}cf:zm

Nie znaczy to, by nie istniala w Polsce poteina wigk laczaca
chlopéw wokdt pragnienia zdobycia sobie w padstwie naleinej
im z tytudu ich liczby pozveji politveznej. Wiez ta znalazta swéj
prawny wyraz izacyjny, gdy ictwa chlopskie poly-
czyly sig w jedno Stronnictwo Ludowe. Niewgtpliwie radykalna
reforma rolna byla czolowym punktem jego programu. Lecz
nie byla jedynym, a moze nawet nie byla najwainicjszym. Chiopi
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w glebi ducha nie mysleli o walce klasowej ani nawet o sojuszach
z ,klasy robotniczq™ w szerszym nii dyktowane przez potrzeby
taktyki politycznej znaczeniu. Myéleli po prostu o preejeciu
whdzy w paistwie i o zdobyciu w nim hcg\.munn Praycayma
tego stanu rzeczy bylo bardzo powolne p sig proporeji
migazy liczby ludz ‘mieszkajacych na wsi i liczba ceyanyeh zawo-
dowo poza wsig, Migdey rokiem 1920 i 1939 demograficeny
rezultat industrializaci kraju wyrazil sic kilkoma zaledwie procen-
tasni ngéh: mieszkaficéw Polski. Industrializacia byla raczej idea
fem niz zapoczatkowanym procesem. Dla wieln Polakéw byta
celem nicomal abstrakeyinym. W przekonaniu przeci
watela, czy byl chlopem czy nim nie byt ..ch'\‘opskosq.
niczoéé™ Polski byly swego rodzaju nie mi

I stad przekonanie, ic problem wsi sprowadza si¢ do zjawiska
nadmiaru bezproduktywnej ludnodci wiejskiej. Te nadwyike na-
lezy zlikwidowad, Rozwigzanie widsziano w reformie rolnej czyli
— krétko mowige — w parcelacyi wiclkie] whisnosci ziemskiej.
Widziano je w emigracji, przemystowej i rolniczej, do innych
krajéw. A takie w uprzemystowieniu, lecz dopiero na ostatnim
jak gdyby miejscu.

Taki byt stan rzeczywisty i do jego opisu moina by sie
ograniczy¢. Lecz bylaby to ocena niesprawiedliwa. Bo pray éw-
czesnvch mozliwosciach inwestyeyinych, przy dwezesnym polode-
niu gospodarczym Polski, wobee ogromu zagadnien, ktéremu pad-
stwo i spnlocacnslwn musialy podotad, kaidy bardziej radvkalny
plan byt nie tylko niercalny, Jecz by tby jednoczeinie przez spo-
leczeristwo, lacznie 2z ludnoicia wsi, odrzucony i potgpiony.
Z tego preede wszysthim wigledu, fe upmuad by musiat ele-
ment przymusu, gwalcjeego podstawowe 1 dla calego spoleczen-
stwa drogie zasady swobody rozwojowe). ]nsunklo\min jak
gdvby — |csl| moznn mk\cym okreilenia uiyé dla pudklcslcma

pog — sp ano sie poprawy polozenia wsi
i ludno-s:l wiejskiej w miare ogolnej poprawy koniunkrury gos-
podarcze] — kra]owq i migdzynarodowej, krzepnigcia sity pad-
stwa i usuwania wszystkiego, co w strukturze spofecznej, w
iyciu po]n eznym, w Zyciu codziennym, w obyczajach, nawykach
i poziomie ofwiaty wymagalo usunigcia i naprawy. Bylo to wiec
nastawienie idealistyczne, naiwne mode, lecz powszechne i tym
samym majace w sobie iskierki wiary we whisne siby. Godzono
si¢ na proces pwcln\. godzono si¢ na czekanie wystrzegajac sie
wstrzasiw, ktdre, zamiast polcr.enle poprawié, moglyby je po-
gorszy¢, zamiast zlagodzi¢ réinice i niesprawiedliwosci spoleczne
— moglyby je poglehic.
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Ile w tej postawie bylo kwietyzmu i polskiego ,jakos o
bedzie”, a ile elementéw pozytywnych, ani sie dowiedzied, ani
sprawdzi¢ nie bedziemy mogli. Historia poszla innym szlakiem,
innymi zakrgtami, narzucila inne rozwigzania, stwarzajac troski,
wobec ktérych troski i problemy lat trzydziestych dawno’ juz
zmalaly i zbladly, Trudno za tg postawe winié spoleczenstwo
polskie lat trzydziestych, a zwhiszcza miodziez dwezesng, kidra
by}a na najlepszej drodze do dokonania najglebiej Slcg,ajqcych
i najbardzicj istotnych zmian ogdlnego obrazu swe| oj y.

Wspominalismy jui o roli “nowego poknlema Polakdw, wy-
chowanych w szkole polskiej i w polskim padstwie. Prawdzi-
wymi i zarliwymi wyznaweami wiary w lepsze jutro gospodarcee
i spoleczne byta wlainie miodziez. Mlodziei stojaca przy war-
sztacie, w fabryce, ruszajgca za phugiem w pole, dobijajgca sig
nigszych tymczasem stanowisk w administracii pafstwowej, w
przemysle, handlu, samorzgdzic, w wolnych zawodach, w wojsku
czy wreszcie w hierarchii koicielnej. Nie wiedzac o tym, nie
zdajac sobie sprawy z wlasnych dokonad, nie tylko niwelowata
réénice dzielace spoleczefistwo polskie w phaszczyénie poziomej,
to jest ponad dawne granice rozbiorowe, lecz takie na kierunku
,ora-dot”. Byé mode, ie dojrzewats w niej takie swiadomosé
klasowa, w pozytywnym znaczeniu tych stéw. Na pewno tak bylo
wirdd miodzieizy robotniczej. Lecz jednoczesnie dynamika mio-
dzieiy wszystkich warstw spolecznych podwaials skutecznie za-
5mcdz::fe kryteria podziatu spoleczensma na przys}owmwe dwa

narody” — na ,inteligencky” elitg i ,Judowg” mas¢. A Tudzi
ponizej lat trr)'dzmstu bylo wtedy w Polsce ponad 60 %.

111

Strukture spoleczng rozpatrujemy zwykle w dwdch ukladach
czy schematach podziatu. Jednym jest uklad zwany poziomym,
drugim uktad pionowy. Przy pierwszym jako kryterium podziatu
spoteczeristwa na okreilone grupy wystepuja cechy wyrdzniajgee
tego typu co narodowoié, jezyk albo dialekr, wyznanie lub jakad
inna wig# nie pofaczona bﬁposrednm ani z wykcmywanym zawo-
dem, ani ze stopniem wyksztalcenia czy poziomem zamo?

Przy kladzie pionowym w gre wehodzi stosunek .géla—
dét", stopieft swoistego uprzywilejowania jednych w poréwnaniu
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z mnyml i wigigey 5|g z tym stopien pewnosci sicbie Jub jej

braku i — mdwigc inaczej — stopien zadowolenia z¢ swego
pulozcnla osoblstepu w spdmcnsrwm Tu dowkamy zjawiska
¥ poszc Iny grupami w p j struk-

turze spoieczenstwa Grupy te najczeicie], i zapewne jest to
terminologia najbardziej obrazowa w drisicjszym  stownictwie,
nazywamy klasami spolecznymi.

Kryterium podziatu wainym w obydwu ukladach — zaréwno
w ukfadzie poziomym, jak i w pionowym — jest wykonywany
zawdd. Cz;lpmpodstawwy srodek u(m\'mama Moina rzecz jasna
podzial za v ludnodci traktowad jako suchg cyfre statys-
tyczng. W tvm wypad.ku powmdzcmc 2e w Polsce migdzy dwie-
ma wojnami bylo 16 i pit miliona ludzi w rolnictwie oraz
5 i pot miliona w preemyile naleie¢ bedzie do tej samej kategorii
informacji statystycznych co cyfry odnoszgee si¢ do rzymskich
katolikéw i prawostawnych lub do Polakdw i Ukraifciw, Gdy
jednak wykonywany zawéd polan:zymy ze stopniem zamoznosci

iz tak zwang pox)qq P 3, wowczas pracksziald sie on
k
w

go w ukiadz plmwym

W Polsce lat dwudziestych i trzydziestych rodzaj wykony-
wanego zawodu mial wicksze niz w Europie zachodniej znaczenie
przy wyznaczaniu granic migdzy klasami spolecznymi. W kazdym
razic znaczenie to bylo wicksze niz w krajach uprzemystowio-
nych, Majster w fabryce zarabiajacy wicee] 1 fyjacy dostatnie] od
urzednika pafistwowego bywal jednak odcigty w sensie towa-
rzyskirn odpsrndnwlska okredlanego jalowym stowem | inteligen-
cia" i rzecz nie polegata na réinicy poziomu ku]lurainc_gn czy
zainteresowan kullunln)'ch Nickiedy, choé nie zawsze, moina
bylo t¢ réinice wypatrzyé w poziomie czy raczej rodzaju posia-
danego wyksztalcenia. Majezeéciej jednak whadnie wykonywany
zawdd stanowit istotng i trudng do pokonania granice klasows.
Nie potrzeba dodawaé, Ze bylo to zjawisko nie tylko irracjo-
nalne, lecz takie w sensie spofecznym ujemne. Stanowito zaprze-
czenie zasad demokracji na plaszczyinie stosunkdw spolecznych.
Ile w tym zjawisku bylo typowego takie dla innych (chod nie
wszystkich) krajow Europy srodkowo-wschodnicj lekcewaigeego
stosunku do cierpliwego dorabiania sig whasng praca, a ile rodazi-
mych polskich sladéw wyzutej jui z wszelkiego prakiveznego
znaczenia ,pochodzeniowej szlachetczyzny™? Trudno bylo pyta-
nie to rozpatrzy¢ wihwezas, a jeszcze trudniej dzis.

Wykonywany zawdd byl wige jednym z kryteriéw zaszerego-
wania klasowego. Obok, lecz czgsto niczaleinie od innych, jak
wyksztalcenie, pochodzenie a takie — cho¢ nie zawsze — sto-
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pien zamoinosci, Konieczne sg jednak w tym miejscu dwie
uwagi.

Po pierwsze: driwactwa i anachronizmy tego typu jak podziat
czynméci ‘zawodowych na wlepsze’” lub |, wyisze” 2 jednej strony

ngorsze” lub nizsze” z drugicj, prey lekcewaieniu ich prak-
Iyunq ophculnom, ulegat przez caly czas dwudziestolecia po-
procesowi nlwelatu Jedna z pray-
czyn, mode na}\va:.mc]sza bylo coraz moeniejsze zakorzenianie
sig demokracji w postaci réwnych dla wszystkich praw obywa-
telskich. Fakt uniewainienia przez prawo wszystkich przywile-
jow okreslanych jeszcze wiwczas starym stowem |, stanowe” prze-
nikal powoli w s$wiadomoéd spoleczeristwa, czynige wyrwy w
zakorzenionych obyczajach 1 przesgdach. Drugim czynnikiem
niwelujgcym bylo upowszechnianie si¢ odwiaty i — takie bardzo
powolne, lecz przeciei postepujgee stale naprzdd — ujednolicanie
sig poziomu nauczania w réinych czgiciach paristwa.

I uwaga druga. Niwelacja réinic dzielnicowych znajdowata
swe Ddbl.(‘le takie w przeobrazeniach pionowego, czyli klasowego

fstwa. Stosunck okredlany na wsi lapidarnie
jako .dw(it i ..&asmda" ]ub nchiop" i | dziedzic” byl nazajutrz
po inie inny na przyktad w Poz-
nariskiem niz na Lubrlszrzvzme cxy pod Rzeszowem. 1 pozostal
inny do roku 1939 — 2z tym jednak, 2e owa ,innoé" miala
tendencje malejgcg. Stosunki upodabniaty sie do siebie, maldlo
ucrucie zupelnej obcodcl, jakie nawiedzalo w pierwszych latach
nicpodleglosci przybysza z jednej strony Polski, gpdy m:li:l?i sig
daleko od miejsca swego d Byla o lacja przede
wszystkim w kierunku pozi lecz z reperkusjami takie na
uklad pionowy, czyli na uklad réinic klasowych. Rezultat byk
taki, 3¢ mdwigc na prayklad o ,klasie chlopskicj” czy o | klasie
najemnikéw rolnych™, coraz mniej trzeba bylo dodawaé zastrze-
Zefi i wyjasnien, by przeprowadzi¢ pordwnanie stosunkéw w by-
fym zaborze pruskim i w bylym zaborze austriackim czy rosyj
skim.

Proces ten postr,pow:ll Jcszr:zc szybeiej i siggat glebiej w dro-
dowiskach rob zych, a naj byl i naj jszy w wol-
nych zawodach i wiréd rzeszy umed.mkow, zwhiszcza panistwo-
wych, Z tym skutkiem, fe z kazd!m niemal rokiem trudniej bylo
preeciwstawiaé sobie w sensie klasowym poszmgnlm grupy lud-
nodci zaliczanej ognlnlc do .,lﬂrj:cllgcncp chywnsc:c nabieraly

rumieficdw takie o j , oma-
czajgea ludzi gyjacych 2 najmu swojej pracy umyslowq, w:j:
wienstwie do inteligencji ,niepracujgcej”, co nie oznaczato by—
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na;mnl:| bezrobotnych, lecz w dosé wymnym sklécemu z Ioglkg

icieli wolnych o,
du:howleﬁsr.wo Pojawiaty si¢ !ex rendenc;e do wy:wamma sig
i klasy ligencii wiejskiej”, zwigzanej z wsig

nie tylko charakterem wykonywane] pracy i pogladami, lecz takie
pothodzcnlem Gdy jednak w latach dwudziestych zamoiny ku-
piec w Poznaniu mhnaiby sig, pdyby go zaliczono do klasy
inteligenckiej”, to jego syn zadnych przeciw temu okredleniu
zastrzezei by nie mial. Podobnie reecz by sl¢ mla!a 2 dwoma
kolejno po sobie jacymi | na matym
folwarku pod P{ocku.m

Nastgpowala wige szybka niwelacja rdéznic w obrebie owej
gory" spotecznej — niechgtnie ukywano wdwczas i ja niechet-
nie dzié uiywam terminu elita”. Zmienialo sig tez kryvterium
zaszeregowania do owej ,gory”. Coraz czgscie] stawal si¢ nim
wykonywany zawdd, a coraz rzadziej pochodzenie lub odziedzi-
czony ma]qtek A \l)konyuanle okresl zawodu, d

kiego" ane bylo zdobyciem wyksziatcenia

na dcidle okn:ﬂun}m szezeblu. Bylo to na pewno kryterium
lepsze, sprawicdliwsze i bardziej demokratvezne niz kryterium
pochodzenia klasowego, ktére pod zaborami, a wige w czasach
dla lat trzydeiestych niezbyt jeszcze odleghych, bylo kryterium od
wykszialcenia znacznie wazniejszym

Rozpatrzmy sprawe na praykladzie, a jest 1o prykdad jaskra-
wy, szczegélnej grupy spolecznej jaka byli zawodowi oficerowie.
Byta to grupa, kidrg pomawiano powszechnic o wyjatkowy
ckskluzywnosé, okreslajge ja niekiedy nic jako odrebng klase,
lecz jako klan™ czy kaste”. Zawodowi oficerowie byli na
pewno grupa uprzywilejowany w spoleczefistwie. Zlozylo si¢ na
to wiele prayczyn, 2 kidrych najwainiejsza zapewne byl szacunek
lub nawet wigce] niz szacunck, bo racze) pcwszechne preywia-
zanie catego narodu do wojska. Ono przecie: wywalezylo i ono
obronito niepodleglodd, ono sta¢ miale na jej straiy, od niego
wymagato si¢ najwigkszej gotowoéci do ofiar. Shuzba w nim byfa
zaszezyina — co kazdy prayznawal albo gloéno, albo milczaco,
nawet wiedy pdy uskarzal sig na pracjawy buly w yciu codzien-
nym i podémiewal si¢ z wy zreszty preykladé
ograniczonego poziomu ogdlnych wiadomaoci nicktorych ofice-
row. Kim byli ci oficerowie? Odrzuciwszy malejacy z kazdym
rokiem grupe starszych oficeréw # armii zaborezych, odrzuciw-
szy szczupla ilodciowo grupe starszyzny legionowej, co roku przy-
bywalo po kilkuser OIIL‘I.IOW z rodzin cHopsklch robotniczych
lub z najgorzej uposazonych rodzin urzedniczych. Korcayli szkoly
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podchorgiych, szkoly typu zawodowego. By sie do nich dostaé,
musieli ukoriczyé szkole irednig albo typu ogélnego czyli rak
zwane gimnazjum, pdgniej liceum, albo zawodows. Bardzo male
bylo wiréd oficeréw synéw ziemiadskich lub synéw rodzin
zamoinych.

A wige kryterium ZaszerCEOWania 1o samo co we wszvstluch
grupach ,inteligenckich”, Owa praysh | ,,matura”.
1lu pod koniec lat Irr).dzwstych bylo w Po!s:e tych ludzi 2z ma-
turg lub ,réwnorzednym  Swiadectwem szkolnym'?  Zapewne
kilkaset tysigcy. Do grupy pracownikéw umystowych nalezato,
liczge 2z rodzinami, niespelna dwa miliony ludzi. Nie kaidy
pracownik umystowy mial mature. Kryterium zaliczenia bylo
doi¢ plynne, bo pracownikiem umyslowym byl i ktoé na szczeblu
ministra, i telefonistka w centrali na poczcie. Trzonem grupy
pracownikdw umystowych byli urzednicy p.'mslwowl i samorzg-
dowi w liczbie ponad 300 tysigcy, pracownicy przedsichiorstw
pafistwowych na posadach typu urz;'dnlcz.egc. nauczyciele. Tych
bylo w szkolach podst:!wuwy:h czyli — jak wéwezas je nazy-
wano — pow&m:hnych ponad 100 tysigey. Stanowili

jbardzi : swmdomq 0 nastawicniu czesto rad)kafmm
ghowni du bliskiegs kontaktu ze wsig czy ze srodowis-
kiem mbotmcxvm i ich bolgerkami, a takie wskutek zlych warun-
kiw m:tcrualnw:h

Masg i 3 lepiej, b by
w ramach ,:mehgenql zawody wolne majace okoto 100 tysigcy

preadstawicieli. Byli to lekarze, adwokaci, inzynierowie pracujgey
na whasny rachunek, caly Swiat artystyczno-literacki, dziennikarze.
Niewgtpliwa ,elita w elicie” inteligenckiej, takie dlatego, Ze
najezgscie] lepiej znacznie zarabiajgea niz urzednicy. Wresacie
duchowni réinych wyznan z ogromng przewaga katolickiego.

Pozostaje grupa bardzo nielizna, lecz o wplywach znacznie
wykraczajgcych poza stan materialny. To grupa ziemiariska —
ludzie, ktérych zawodowo okreilié by moina jako przedsiebior-
cdw rolnych, #yjgcych z rolnictwa, lecz nie z whsnorecznej upra-
wy wlasnego kawatka ziemi i nie z wynajmu, Gospodarstw
o powicrzchni uprawnej ponad 50 hektaréw bylo w Polsce w
latach trzydziestych prawie 14 tysigcy. Whadciciel kazdego z nich
razem # rodzing nalezat do klasy ziemiadskiej, bez wegledu na
1o, czy ziemig odziedziczyl i byl na niej zasiedzialy ezy tez nabyt
ja dorobiwszy si¢ w innyrrl zawodzie. Typowym zjawiskiem byla
che¢ | powrotu na ziemig" wirdd wyzszych \|rocdmkow wojsko-
wych czy prxcdsuwmell wolnych znv,odow .,Powré[ ten wy-
razal sig zakup iekszego lub go folwarczku;
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czgsto byla nim tak zwana ,Jesztéwka" pozostata z parcelacji .
duzego majgtku ziemskiego, na ktérej poprzedni wlaiciciel nie
cheial pozostal, co v.ystgpowah z reguly w wypadka:h parct]o-
wania na zachodzie kraju majg

miata zwykle mniej niz 50 hektaréw i jako samodx:elne gospo-
darstwo rolne byla nicoplacalna, zwhiszcza gdy jej whadciciel
swego ,powrotu na ziemig” nie laczyt w najmniejszym nawet
stopniu z wiedeg rolniczq. Lecz i on zaliczat si¢ w popularnym
przckonaniu do ziemian, podobnie zresaty jak czlonkowie rodzin
ziemiariskich pracujacy poza rolg. Z tymi kuzynami, braémi i po-
winowatymi klubowa nieomal instytucja ziemiarfiska byla o wiele
liczniejsza niz by wskazywaly kryteria éciéle zawodowe cry ma-
jathowe.,

Tradycje kraju rolniczego, pomieszane z ciggle Zywa spuscizng
szlachecky, w ogdlnej kulturze Polski wysuwaly ziemiadstwo na
czolo klasy | inteligenckiej”. Na pewno tak bylo w sensie towa-
rzyskim, choé nie miato odpowiednika w rzeczywistych wplywach
na Zycie polityczne i spofeczne, wylaczywszy nicktdre jednostki
grupy ziemiariskiej na samym szczycie.

Pod tym wzgledem naprawde nieliczna grupa przedsichiorcéw
przemystowych i bogatych kupcéw wigeej miata do powiedzenia
czy wigcej miata zakulisowego wplywu na Zycie panstwa. I ona
w jakimé stopniu miescita si¢ W pojeciu ,.imeiigcncji“. z tym
jednak, e niekiedy, choé nie zawsze, traktowano jej przedsta-
wicieli jako ,obeych” ze wezgledu na ich zydowskie lub — rzadziej
— niemieckie pochodzenie.

Mozna wige, przy uwzglednieni szysrklch btelnych nieraz
podziatéw wewngtrznych, " podzielié w sensie obyczajowo-kultu-
ralnym i spolecznym wszystkich obywateli Polski miedzywojen-
nej na grupe inteligencky i na wszystkich, ktdrzy sig do niej
nie zaliczali. 1 byly to — obok okreslen w rodzaju chlop, robot-
nik lub rzemieslnik i drobny kupiec — zasadnicze stowne kryteria
podziaty klasowego spoleczefistwa polskiego.

v

Na czym polegato praktyczne znaczenie przynaleinoici do
klasy inteligenckiej? W sensie formalno-prawnym — ba, takie
w _plaszczyznie W\.konywanla praw obywatelskich — podz:al
ani nic byt uznawany, ani go nie tolerowano, ani tez nawet
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nigdzie o nim nie wspominano. Przed sgdem wszyscy byli réwni.
Kaidy obywatel miat te sama prawa polityczne, a jesli w latach
trzydziestych prawa te byly nickiedy usmuplnru: lub nawet gwal
cone, to z przyczyn zup tnie innych niz pr

A mianowicie z przyczyn polityeznych, kl(irym Polska w Iatar:h
trzydziestych, w okresie rzgdéw autorytatywnych, w coraz sil-
niejszym stopniu podlegata. Lecz w tymie okresie — co bylo
zjawiskiem na pewno pozytywnym — zanikly juz niekire oby-
czajowe przywileje spoleczne, ktérymi w okresie poprzednim,
a tym bardziej w okresic zaboréw, cieszyla si¢ warstwa posia-
daczy wickszej wlasnosci ziemskiej, czyli ziemianie. Wszystkie
przywileje prawne, w rodzaju mozliwosci wywierania wplywu na
administracje gminy w prawie pruskim, zostaly zniesione w Kons-
tytucji Marcowej, a prakiyka Zyciowa usungta ich resztki zupehnie
skutecznie.

Lecz jeteli tradycje, uprzedzenia czy pochodzenie odgrywaly
coraz mniejszg role jako kryterium zaliczenia do inteligencii, to
korzysci bedgce skutkiem zaliczenia do tej klasy byly wilasnie
wzorowane na tych tradycjach. Innymi sio\w, dl:cydujqca byta
pozycja towarzyska. Wyrazato si¢ to w sposéb, kiory dzis wy-
glada na kping lub anegdote, e na pr:yklad keos w jakimé domu
moze bywad" lub nie moie Whywad”. Ze 2 kimé rozmawia sig
jak réwny z réwnym, a w rozmowic z kimé innym przyjmuje
sig ton wyiszoici. Albo niiszosci — w zaleznosci, kto do kogo
méwil. A jeszcze czedciej tak zwany inteligent w rozmowie
z kimi, kto za inteligenta albo sam si¢ nie uwaial, albo mu
inni tego watpliwego tytubu przyznaé nie cheieli, staral si¢ uzy-
wat jezvka okreilanego jako prostszy czy fatwiejszy do zrozu-
mienia. Na szczeécie nie mialo to nigdy nic wspdlnego ze sprawg
stylu czy gramatyki, pdyz jeavk polski byt juz od wiekéw jezy-
kiem zwartym. Chodzifo nie o jyzyk, lecz o dobér shiw, o sposéb
formulowania mysli.

Byly to zjawiska i sprawy dra:
jednak do codziennej rzeczywistodei. I:h sbsur:!a]nosc potegowat
fakt zadziwiajgcego nickiedy podzialu na pracownikéw umysto-
wych i fizycznych. W wydaniu lat trzvdziestych — dodajmy tu

razu, e nie tylko w Polsce — rzekomy ,awans spoleczny”
polegajacy na kurczowym trzymaniu sig najgorzej platnych i naj-
mniej produkeyjnveh funkeji drobno-urzedniczych dlatego, e sq
Jepsze” od lepiej plamnych i w pelni wartosciowych funkeji
zwigzanych z pracg fizyczng, uzna¢ nalely za jeden z absurdéw
6wezesnych stosunkéw spolecznych. Wyleczyé go moina bylo
tylko stopniowo, zmieniajgc przy pomocy szkoly i innych czynni-

q 1ok
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kéw oddzialywania kulturalnego umystowodé calego spoleczen-
stwa. Dodaé warto, ze w pewnym tylko stopniu i to w sposéb
powolny zmiana charakteru oplacalnodci i waznosei wykonywa-
nego zawodu wplywala na eslabienie tych irracjonalnych uprze-
dezen. Zawod urzedniczy na praykiad byl oczywistym przediuze-
niem Imd_\'cii jeszcze przcdmzbinrowci, tradycji owej szlachty
wgetoty”, kidrej rozpanoszenie w Zyciu publicznym, a zarazem
sprzedajnodd, ukrécié si¢ starata dopiero Konstytucja Trzeciego
Maja. Lecz tradycja  przerrwata. W wicku  drziewigtnastym,
zwhaszeza w Kongresdwee, coraz uboisze ziemiaristwo dostarczato
do miast — a wicc najezgéciej ,,do urzedu™ — coraz to wigkszej
liczby zupelnie juz biednych synéw i wnukéw. Z nich — po-
dobnie zreszty jak w zaborze austriackim — rekrutowal sig i
wzrastal w liczbe 6w stan urzedniczy, o kidrym w sensie spolecz-
nym tyle powiedzie¢ moina na pewno, ie naih:rdxic] zazdrosnie
i nieprzeblaganie bronit swojej inteligenckiej pozycji. W Polsce
lat trzydziestych nem:amn zaliczat siebie do inteligencji raczej
2 przekgsem, gdyz podiwiadomie uwaial to za degradacie. Z dru-
gm strony uswiadomiony klasowo nauczyciel postugiwal sig
okresleniem ,inteligencja” raczej W tym znaczeniu, jakie nadaje-
my pojeciu inteligencii pracujacej”. Chodzi tu o to, e te dwie
krnnc{w,c podklasy k].-m- 1nrcl:g¢mk1e] nie dopalry\xnly sig w
pray i do niej i £ yiu, a po prostu
uwataly ja za spoleczng TRECTYW istosé.

Byly wigc ogromne réinice podejicia wirsd réénych grup
zaliczanych do inteligencji, whinie gdy o poczucie $wiadomosel
klasowe; mugioby chodzié. ]:st pn.) tym rzeczg cickaws, ie
przeciwko ok oklasa i " najgloiniej gotowi byli
protestowaé najbardziej autentyczni ]ej przedstawiciele. Urzed-
nicy pafstwowi nie uwaiali si¢ za biurokratéw, nie uwaiali sig
za specjalng zawodowy grupe spoleczna. Lecz uwaiali sie za
mlc]lgtnlow, z tym typowo polskim — mcklady dom\.slnym,
a Iy weale j inieniem, ze owa inteligencja
jest w jakim$ stopniu ndpaw:edmk:em starego Stanowegn przy-
wileju szlacheckicgo. Nie mam tu na myili wylacznie snobistycz-
nego, choé cresto zrozumiatego prevwigzania do whisnej tradyeji
rodzinnej, Nic w tym ostatecznie nie bylo zlego, jesli ko wie-
dzial, jakiego jest herbu lub w jakim powiecie ktéryé 2 jego
przodkéw sprawowal urzgd ziemski. Gorzej, gdy uwazal, ie
z tego powodu jest ciggle jeszcze czymé lepszym. Gorzej znacz-
nie, gdy snobizm tego rodzaju stawal si¢ powszechng maniers.

Ziawiska te jednak zwolna zanikaly, Ludzie ponizej lat trzy-
dziestu rozumowali jui innymi kategoriami, inne, zdrowsze mieli

207



ambicje, a nawet ich nalogi i wady ksztahowaly si¢ pod wply-
wem bardziej nowoczesnych i praktycznych czynnikéw. Zmieniat
sig takie sklad grupy inteligenckiej z powodu doplywu ludzi
# innego srodowiska. Byl to ]cdnak proces powolny, czego prey-
czyng byla ledna trudnosé oy wyk enia

i wyiszego. Upowszechnienie oswiaty odbywalo si¢ wolno, na
pewno ze szkody dla intereséw kraju.

Sprabuje zrekapitulowad jace sig z tej analizy wnioski.
Whiosek pierwszy: |5m1:|} w Polsce wyraniejszy moie niz w
innych krajach Europy srodkowej podzial na grupe inteligencka
i caly resztg spoleczenstwa, Wniosek drugi: kryterium tego po-
dziatu byl czgiciowo tylko wykonywany zawdéd, gdyi wigksze
znaczenie miato wyksztalcenie; sytunc;l mﬁlcmlm odgrywala
role mniejszg. Whiosek trzeci: pr ¢ do i ji nie
dawala zadnych formalnych uprawnied ani pnqn:rllquur, dawata
jednak pewnego rodzaju przywileje towarzyskie czy obyezajowe,
czego odbiciem w powszechnym przekonaniu bylo silniejsze jak
gdyl?- zowanie grupy inteligenckiej w sprawy padstwowe
i kulturalne.

Whioski te, rzecz jasna, nie podsumowujs caloici spostrzeien
na temat ukladu spolecznego w Gwezesnej Polsce. Dodaé by do
nich nalezalo fake doéé charakterystyceny, ie podzialy klasowe
w Polsce byly bardzo plynne, a ich kryteria zmienialy si¢ takie
w zaleinoici od drielnicy kraju, a nickiedy po prosw od okolicy.
Dodaé by tei naleialo, e struktura spoleczna nie byta skostniala
i #e whsnie w latach trzydziestych widoczne byé zaczynaly prze-
obrazenia, bedgee skutkiem zwigkszania sig liczby ludzi urodzo-
nych lub przynajmniej wychowanych juz w Polsce niepodleglej.

Dodaé¢ musimy jeszcze jedng bardzo istotna uwage. Dotyczy
ona dokonujgcych si¢ takie raczej szybko zmian pogladowych
i obyczajowych. Gdy jeszcze w roku 1920 moina bylo niekiedy
méwié, 2e masa chiopska lub proletariat wielkomiejski byly mniej
zaangafowane patriotycznie w sprawy swej ojczyzny od dwczesnej
inteligencji, to twierdzenie tego rodzaju nasuwad musialo bardzo
powazne watpliwodci juz po uplywie kilkunastu lar. Nie elimi-
nowalo to, rzecz jasna, propagandowego znaczenia hasel w ro-
dzaju ,krzywda spoleczna”, Lecz z drugiej strony odbieralo
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catkowicie sens tulajgeym sie jeszcze niekiedy w publicystyce slo-
ganom o rzekomym istnieniu w Polsce dwdch luino tvlko z sobg
powigzanych spolecznodci. Nickiedy nawet w latach dwudzies-
tych uiywano okreslenia — zapoiyczonego ze stownictwa socjo-
logicznego Anglii — mdwigcego o istnieniu ,dwdch naroddw".
W latach trzydziestych okreslenie to nie mialo juz w Polsce
sensu.

Zaangazowanie spoleczeristwa polskiego w sprawy paristwa
bylo powszechne. Nie moglo by¢ zupelnie jednakowe u wszyst-
kich. Byly réinice stopnia zaangazowania zardwno na plaszceyi-
nie uczuciowej, jak i na plaszczyinie dziatania prakiycznego, lecz
réznice te — podkreslamy to z naciskiem — preejawialy si¢ we
wszystkich warstwach spolecznych, a wigc takze wirdd inteligen-
cji. Natomiast rzeczq godng uwagi, gdy sie chee zrozumieé treéé
iycia spolecznego w Polsce, byt fakt, Ze na sprawy pafstwa
wsiyscy Polacy patrzyli przez pryzmat zagadnienia niepodleglosci
i jej ochrony przed kaidym potencjalnym niebezpieczenstwem.

Bylo wiec spoleczeristwo polskie jako caloié spoleczenstwem
patriotycznym. W tej charakterystyce mieicili si¢ wszyscy Polacy
mieszkajacy w Polsce, a takie w duiej mierze kilkumilionowa
masa Polakéw mieszkajgeych poza granicami pafistwa, Réinice
pogladowe, nazwalibyimy je dzif ideologicznymi, przynaleinoié
lub sympatia odczuwana wobec tego lub innego stronnictwa lub
ruchu politycznego nic ze sprawg patriotyzmu wspdlnego nie
mialy. Ten sam patriotyzm, to samo przywigzanie do wlasnej
udrcbnuscl narodowej i kn!turo\m] do wlasnego niepodleghego

odezuwali zwol Inych reform, a nawet rady-
ka'l.n)ch metod, do rtwolunjm‘ch wigcznie, oraz sprzyiajacy kie-
runkom konserwatywnym, Mmuu}]no-hb:rﬂn}m czy zgpota eli-
tarnym i antydemokratycznym. W tym tez zapewne thwila pod-
stawowa przyezyna stabolci wplywéw i braku popularnosci partii
komunistycznej. Lecz naw:ascrn warto dodaé, #e i swoiste prze-
jawy p wirdd dw budzily wiele podejrzert w
centrali moskiewskiej i preyezynily si¢ w gléwnej mierze do
brutalnej likwidacji KPP,

Patriotyzm  spofeczerstwa  polskiego nabierat dodatkowego
kolorytu wobec faktu, ze Polska byla pafistwem wielonarodowos-
ciowym. Jedna trzecia mniej wigcej obywateli polskich nie hyh
Polakami. Niemniej sponad dziesigciomilionowej masy mniej-
szofci narodowych spory odsetek poczuwal si do lojalnoici wobee
paristwa, Odsetek ten pomimo cigikich — powiedzmy smielej:
niewybaczalnych bledéw i b:aku konsekwencji ze strony kolq-
nych rzgdéw, zwlaszeza w do i stow
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to znaczy Ukraificéw i Bialorusindw, nie malal, lecz zwickszal si¢
w latach trzyderiestych, Jednak o patriotyzmie polskim wéred
mnigjszosct narodowych mowié by mo#na t)']ko w wyjatkowych
wypadk.lch Wskutek tego cgicig rzeczywistoscl polskicj z lat
jej niepodleglosci byla nie tyle moze walka migdzy narodowos-
ciami, chof i to zjawisko istniato, ile stala czujnodé lub stan,
ktéry — uzywajge dzisiejszej n_rmlnalngn — okresli¢ by moina
jako ciggly konfrontacje., Patriotyzm spolecznoscl polskie) w par-
stwie polskim byl tej konfrontacji miernikiem i w duiym stopniu
zarzewiem.

Wielonarodowos¢ stwarzala w Polsce problemy znane takze
w innych krajach Europy drodkowej, lecz nieznane w Europie
zachodniej. Zardwno zasady jowe, ktérymi sig padstwo pol-
skie rzgdzifo, jak i interes czy hczpiccacnstwo panstwa wymagaly
podejmowania prob czynnego zaangazowania w Zycie panstwowe
takze nie-Polakéw. Poglad ten znalazl swoj wyraz w koncep-
cjach politycanych gloszacych tak zwang ideologie pafstwows,
w przeciwstawieniu do nacjonalistycznej. Jako ideologia kon-
cepcja ta nie mogha zdaé egzaminu i to nie tylko wskutek obojet-
nofci czy opordw e strony mniejszodci narodowych, lecz takie
wober niecheci i gwaltownych spraeciwdw dudej ceeici spole-
crenstwa polskiego. Natomiast jako recepta praktycznego dziala-
nia koncepcja czy teoria nadrzednosci interesu panstwa polskiego
nad interesem scidle narodowej Polski nie byla bez znaczemia,
awhiszcza w pierwszej polowie lat trzydziestych. W oparciu
o nig, choé nie bylo to oparcie jedyne i najwainicjsze, rozwijala
si¢ publicystyka i pismiennictwo polityczne obozu spreyjajgcego
rzgdom pomajowym. Czyli — inaczej méwizc — rzgdom czy
systemowi rzgdéw, ktdry za podstawe swego dziatania i za swdj
ostateczny autorytet uwazal wskazania i moralne przywddzrwo
Jozefa Pi}sudskiego. Pomawiano Pilsudskiego o ciggle tesh
czy reminiscencje mysli federacyjnej. Pewne grupy bardziej zapa-
lone staraly si¢ doé¢ niezdarnie t¢ uiwiogug utrzymaé przy Zyciu,
a nawet nadawaé jej formy org yine. Tu prayk byé
moze zachowawczy w swym charakterze ruch studencki Znany
pod nazwg ,Myili Mocarstwowej”. Z nm!.izy zatozed polityki
zagranicznej Pilsudskiego wynika bez wytpienia, Ze pod koniec
Zycia byi on |uz daleki od idei fcdclraqm:l I\]c:vqtphu:e |udmk

przeci iem nacjo
w tym zw!ssz.cza wydamu spoleczno-politycznym, jakie reprezen-
towat obdz utworzony przez Romana Dmowskiego lub ogladajacy
s!q na mcgn Stqd konc\.pqa wideologii” paistwowej miala w
yélnego patrona. Gdy jego zabraklo,
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koncepcja wyzsroici pojecia pafistwa polskiego nad powigzaniami
éciéle narodowymi stracita kruche podstawy swego istnienia, by
znikngé najpierw z faméw prasy, a potem i z mysli ludzkiej.
I choé z tego byé moze nie zdawano sobie sprawy, na tym
whasnie odcinku $mieré Pilsudskicgo byla punkiem przefomowym
w historii dwudziestolecia.

Oczywiicie byt to tylko jeden z wielu odcinkéw Zycia pad-
stwowego, w ktorym zgon Pitsudskiego mial znaczenie decydu-
jace. Przestat bowiem istnied element stabilizacji, na kuéry $wia-
domie lub nieiwiadomie ogladata si¢ duia cogsé, a byé moie
nawet wigkszos¢ spoteczenstwa polskiego — to znaczy, powiedz-
my wyrainie: obywateli narodowoici polskiej. Ta duza czesc czy,
jak powiedzialem, moie nawet wigkszos¢ Polakdw, to ci wszyscy,
ktdrzy nie wigzali si¢ sympatiami bezpoérednio z jakimé okreslo-
nym ruchem czy organizacjg polityezng, Trudno ich okresli¢ jako
bezpartyjnych, gdyz stanowili podstawe takze formalnej organi-
zacji politycznej, przy pomocy ktérej rzady zwane sanacyjnymi
pribowaly opanowaé parlament i zmieni¢ konstytucjg. Lecz wie-.
zig byl nie program, nie plany polityczne, nawet nie teoria poli-
tyczna, lecz osoba Pilsudskiego. W pierwszych latach dwudzies-
tych i bezposrednio po zamachu majowym ta nadrzgdna rola
Pitsudskiego jako najwyiszego autorytetu ogarniala swym wply-
wem takie partie polityczne: lewice, centrum i partic chiop-
skie. W latach trzyduziestych, po Brzeciu, po walce z Centro-
lewem, po przejiciu Polskiej Partii Socjalistycznej do zdecydo-
wanej opozycji nadrzedna rola Pitsudskiego zmalala w stopniu

znacenym, czego skutkdw nie mogl wyréwna ani opor-
tunizm ludeki, ani nacisk administracyjny. Niemniej wplyw jego
nazwiska ciggle dzialal i ciggle byl whiciwym fundamentem.

Rok 1935 zmieniat wszystko, Odtgd dyktatura moralna uste-
powala w Zyciu pafstwa systemowi rzgddw dyktatorskich bez
dyktatora. System pozostal nadal lagodny, w nicjednym byl
lagodniejszy niz za Zycia Pilsudskiego. Lecz spoleczeristwo nie
miato juz tego punktu odniesienia co poprzednio.

KONSTYTUCJA KWIETNIOWA

Wprowadzenie w #ycie w 1935 roku Konstytucji Kwictniowej
zmienito w sposéb bardzo istotny ustrdj pafistwowy. A jedno-
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czeinie nastapit wyrainy zwrot w ukfadzie lltymnym lu:]u

Zwrot ten zaznaczyt si¢ juz w kilku Inla:f poprzedza

zmiang konstytucji. Polegat na coraz to wyraZniejszym odsuwa-

niu stronnictw politycznych od wplywu na mk spraw panstwo-
, co wigzalo si¢ ze §

niem roli wladzy ustawodawezej. (zyll roli Sejmu.

Przez lat czternaicie obowigzywala w Polsce Konstytucja
Marcowa. 1 choé nie braklo lamania prawa przez erd i }cgo
organy wyl ze, byloby catkowi fszem A z.c
iycie sobie”, a , konstytucja sobie” w uk zwanej ,sanacyjnej”
Polsce. Przeciwnie — w oparciu o kmsty(uqc Sejm albo pro-
wadzit walke z rzgdem, albo rzgd popieral, w zaleinosci od ukladu
sit politycznych oraz oceny wydarzent i potm.‘b kra]u Konsty-
tucja Marcowa nie pr } fata si¢ w ,fasadowy”, lecz pozos-
tafa ob jacym fund prawa paristwowego, otoczo-
nym powaxanu.m wigkszosei spoleczefistwa i pozwalajgcym kaide
pogwalcenie czy nagigeie prawa ze strony wiadey wykonawezej
natychmiast napigtnowaé jako nlepraworzqdnosc

‘Od roku 1930 jednak bylo p hinie, gdyz
z tym nike sig¢ nie kryl, Ze rzpdy ,.pulkawnlkéw przygotowujj
zmiany prawne i to daleko ldacc kmrych ucncl:smcmcm ma
staé sie nowa Ok viucji tej md ie zosta-
nie uloiona w taki sposéb by odpowmdnla poglqdom ustrojo-
wym i politycznym Jozefa Pilsudskiego. Nie bylo tez tajemnicy,
w jakim kierunku p6|da zamlcrwm: zmiany. Wiedziano wige
powszechnie, ze Pitsudskiego oraz ludzi
mu bliskich {wzgled.me ]ud:l o k(o:}ch myslano, ze blisko niego
stojg) nowa konstytucja zwigkszy prerogatywy glowy paristwa,
czynige z mcj lnsty‘rucp; w pafistwie nadnqdn;. lecz ]cdnmémt
czynng pol . W tych proj wzo-
rem, oczywiscie z duzvml korektywami, minl hyt urzad prezy-
denta Stanéw Zlednocmnych

Natomiast nie_spodziewano si¢ — i, jak prakiyka wykazala,
stusznic — ograniczenia swobdd obywatelskich ani te: wprowa-
dzenia do ustroju Rzeczypospolitej wezordw faszystowskich, oczy-
wiécie w wydaniu wloskim, gdvé o nafladowaniu wzordw
hitlerowskich w Polsce mowy byé nie moglo.

Wiadomo tez bylo powszechnie, ze czolowym przedstawicie-
lem nowej mysli konstytucyjnej, inaczej mowige realizatorem po-
gladow Pisudskiego, jest Walery Stawek, ktdry w okresie migdzy
1930 a 1935 rokiem kilkakrownie stawal na czele rzadu. Refe-
rentem prawnym proponowanych zmian byl Stanistaw Car, prze-
wodniczacy sejmowej komisji konstytucyjnej.
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26 stycenia 1934 roku na plenarnym posiedzeniu Sejmu Car
przedstawit 63 ,tezy”, kidre mmly by¢ punktem wyjécia tekstu
nowej konstytucji. Nastgpil swojego rodzaju |, sejmowy zamach
stanu”. Mianowicie opozycja sejmowa, zgodnie ze swojg upor-
czywyg polityka biernego oporu wobec kazdego przediozenia rzg-
dowego, stwierdzita, ze nad tezami dyskutowaé nie bedzie. Uczy-
nifa to zreszta w formie raczej obrailiwej, jesli sqdzi¢ ze stow
uiytych w o$wiadczeniach Bohdana Winiarskiego imieniem Klubu
Narodowego, Maksymiliana Malinowskiego imieniem ludowcéw
oraz Czapiniskiego |mwm:rr| Polskiej Partii Soc;nl:stym| Wow-

czas Car zap at zamiast dysl przedsta-
wmm'ch pm smbm ez |s.ko kankretnegu wnmsku zmiany
ji. U t to ko w ¢pujgcych stowach:
.Puntw'az opozycja, jak to w‘_vnlka z oswiadczenia wszystkich
iei , nie dnieniem ustroju, przeto sqdzg,

Ze me ma pmszkdd by zdamlé sprawg od razu”.
y na sali sej j jako obser-

wator opozycji, pmu-s(w.-.l m»::rdzac. s whiosek Cara jest nie-
zgodny z prawem i regulaminem sejmowym. Wniosek zostal
jednak przeglosowany i ,tezy” jako konkretny projekt zmiany
konstytucji odestano do Senatu. Senat wprowadzit w.nich doéé
liczne poprawki i odestal je do Sejmu, kedry poprawki prayjst
25 marca 1935 roku.

Jak z tego wida¢, debata nad nowg konstytucja w obu izbach
parlamentu zajeta ponad rok i byla niewatpliwie debatg publiczng.
Nie tylko dlatego, e brata juz w niej bardzo czynny udziat cata
opozycja w Sejmie, lecz i dlatego, 2e stala si¢ gléwnym nieomal
tematem pub!.icystykl i, co zapewne wazniejsze, przemiotem roz-
méw i zacigtych nieraz sporéw w calym spoleczenistwie. Bez
przesady tez powiedzie¢ moina, Ze w powstawaniu nowej konsty-
tucji udzial bralo cale spulow:ﬁslwn

Nie wynika z tego weale, Ze przez swéj udzial w dyskusjach
i w rozmowach spoleczedstwo wypowiedzialo si¢ za pro
nymi zmianami. Gloséw krytycznych bylo na pewno wigeej niz
pochlebnych. Z  drugiej natommst stony l':c rytyka pm]ck{u
konstytucji, jakg w sposcb g y Pl Jaze
tie opozycyine, spotykata si¢ z powszechnym wyrzulem e gdyb)‘
nie bigd taktyuny w postaci bojkotu debaty nad | tezami” Sta-
nistawa Cara, obéz rzgdowy nie mégltby tak fatwo zmiany konsty-
tucji pmpmwadz@ gdyz nlc mla}by ani potrzebnego guorum,
ani wy viucje kwalifikowanej
wwkszoscl dwéch tmnc“ gloséw w Sejmie. Byt to argument
bardzo powainy, na ktdry opozycia odpowiedzi nie znalazha,
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Nie ulega ted watpliwodci, e dufe znaczenic w ksztabtowa-
niu opinii miato powszechne przeknnanic‘ #e nowa konsmucia
jest wyrazem pogladéw Plkudskicgo 1 ¢ w oparciu 0 nig
on mogl, w sposdb jawny i formalny, stangé ma czele panswa
jako prezydent wyposazony w szeroki zakres whadzy.

Rzeczywistod¢ byla zupelnie inna. Pilsudski na ostateczny
projekt konstytucji spojrzat najprawdopodobniej tylko raz i ni-
czym nie dat poznad swemu otoczeniu, ie z chwily jej uchwa-
lenia zmieni stan reeczy, jaki panowal juz od kilku lat. A stan
ten — jak wiemy — polegat na tym, ze Pilsudski w korficowym
okresie swego #ycia nie ingerowal prawie weale w zagadnienia
wewnetrzne kraju, z konstytucyjnymi whacznie. W dodatku w
okresie debaty nad nowa konstytucjy byt juz bardzo cigiko chory,
o czym spoleczefistwo nie wiedzialo, Nie bylo wige Zadnych
szans, by konstytucja, kiérg jakoby w oparciu o jego poglady
uchwalano, mogla mu postuiyé jako narzedzie dziatania na przy-
sefodé. W momencie jego émierci konstytucja obowigzywala od
19 dni, gdyz prezydent Rzeczypospolitej Ignacy Modcicki podpisat
i1 w dniu 23 kwietnia.

Stgd nazwa,

Co gorzej, w sensie historyeznym podstawowe uzupelnienie
nowej ustawy gléwnej, to jest nowa ordynacja wyborcza do
Sejmu i Senatu, przeglosowana zostata tq samg wigkszoscig do-
tychezasowego Sejmu, ktdry uchwalit nowa konstytucje dopiero
8 lipca 1935 roku. Dwa dni pdéniej prezydent rozwigzal parla-
ment i rozpisal wybory ma podstawie nowej ordynacii.

Do praktycznej realizacji go ustraju pas przy-
stgpiono po wyborach do nowego Sejmu 1 Senatu, we wrzeéniu
tegoiz roku.

Poniewai odbylo sie to juz po $mierci Pilsudskiego, w prze-
konaniu wielu — takie w obozie readowym — fake ten pozba-
wial dokonang zmiang sensu. Do takiego tez wniosku dojéé
miat nlezndlugo whasciwy twérca nowego ustroju, Walery Stawek,
gdy si¢ po $mierci Pidsudskiego prackonal, ie o dziedzictwo jego
wphywdw  politycznych rozpoczeta sie zacigta walka frakeyjna
w Jonie |, pibudezykdw pozbawionych Pilsudskiego”, pray czym
zaden z nich nie méglt pretendowad do dziedzictwa sily moralnej
i autorytetu, jaki w spoleczedstwic polskim, nawet wirdd opo-
zycji, reprezentowal zmarly Mar:

Tym samym nabraly wickszego ciggaru zarzuty, kidre opozy-
cja w dalszym ciggu stawiata nowej konstytucji, nazywajac ja
dyktatorsky czy nawet faszystowska. Oczywiscie okreilenia te
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byly wtedy i sq nadal d iczne, Niemniej k calego
spoteczenistwa przechylit sie wy:azm: na strong krytykéw. kons-
tytucji. Wyrazem tego stanu rzeczy byt bojkot wyboréw prze-
prowadzonych w oparciu o nowg ordynacje. Z uprawnionych do
glosowania wzigto w nich udzial tylko 46,5 %. S3 to oczywidcie
tylko spekulacie, lecz wiele wskazuje na to, 2e pdyby nie émieré
Pitsudskiego, udzial w wyborach bytby znacznie wickszy. A od-
zywaly sig takze glosy, 2e gdyby Pilsudski 2y}, ordynacja wybor-
cza bylaby inna, gdyi nie zgodzitby sie na tak dalekie odejicie
od zasad demckraci polityeznej. Twierdzenia te znajduig swa
podstawe w znanym I':lkclc: #e dwa lata przed smiercig Pitsudski

} przeciwko pomystowi utworzenia Senatu
zlozonego w}lqﬂmc z ludzi m:anowzn\'ch preez glowe paristwa.
Miat o pomyile tym powiedzie¢ lapidarnie, e ,tego juz nikt nie
wytrzyma”, i tym samym pomyst usunigto z pierwotnego pro-
jektu. Niemniej ordynacja wyborcza stwarzala Sejm, w ktdrym
z géry wykluczano udzial istniejgeych stronnictw politycznych.
Sejm mial znacznie mniej posiéw, bo tylko 208, po dwdch na
kaidy ze 104 okregéw, na jakie podzielono kraj. Glosowaé
mozna bylo tylko na dwdch sposrdd pigeiu kandydatéw w danym
okregu. Kandydatéw zaé nie moina bylo zglasza¢ inaczej niz
za poirednictwem zgromadzen przedwyborezych, w ktdrych brali
udzial przedstawiciele samorzgdéw terytorialnych i gospodar-
czych, zwipzki zawodowe, organizacje spoleczne, kulturalne i
oswiatowe oraz grupy niezrzeszonych obywateli z tym, ¢ po to,
by mdc wysla¢ delegata na zebranie przedwyborcze, jego kandy-
daturg zglosi¢ musialo na piémie co najmniej 500 obywateli
z danego okrggu. Przy zastosowaniu tej metody kaida ewen-
tualna opn?):]:l w Sejmie powstaé by mogla tylko i wylycznie
2 inicjatywy jui obranych postéw, pozbawionych jakiegokolwiek
oparcia W organizacji politycznej lub bezposrednio w spoleczesi-
stwie.

W nowo obranym Sejmic znalazdo si¢ 75 przedstawicieli rol-
nictwa, 20 przedstawicieli handlu, przemyshu i reemiosta, 30
przedstawicieli wolnych zaweddéw oraz prawie 60 urzgdnikéw
panstwowych i samorzgdowych oraz nauczycieli. Postéw ze' éro-
dowisk robotniczych bylo wszystkiego 12. Dodajmy dla petnodci
obrazu, #e wirdd |, rolnikéw™ bylo 31 ziemian.

W Senacie 25 % senatoréw mianowat prezydent. Ordynacja
wyborcza ograniczala bardzo liczbe obywateli w glosowaniu na

tych 6w, wprowadzajac wysoki cenzus wieku i inne
ogrmn.'z,enm

Natomiast, obiektywnie sydzqe, w przeciwieristwie do ordy-
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nacji wyborczej postanowienia nowej konstytucji nie odchodzily
zbyt daleko od zasad demokracji politycznej. Pomijajsc gdrno-
lotne sformufowania w rodzaju najzacieklej atakowanego o odpo-
wiedzialnoéci glowy paristwa ,przed Bogiem i historig”, urzed
prezydenta wzmacnial jego prerogatywy w spostb realistyceny.
Rzgd byt odpowiedzialny i przed nim i — w sensie kontrolnym
— przed parlamentem. Wzmocniona zostala rola premiera, kté-
remu nadano charakter whasciwego kierownika pol:tykl paristwo-
wej. Wyrainie stwierdzono, e wiadza cza nie powin-
na mie¢ mozliwodci w;—wlerama codziennego wp{ywu na rzady
paristwem. Pmaostawwno jc; ﬂ:dnak pcl:nl; uprawnien konlmlv
nyl:h i occyw:scse prawo uch Nie

tez inicjatywy ustawodawczej parlamentu. Daleko wige konsty-
tucji bylo do nasladownictwa ustrojéw totalnych czy nawet mod-
nych dwezednie wzordw ustroju korporacyinego.

Z prerogatyw glowy pafstwa nowoicly zupelng bylo przy-
znane mu prawo wskazywania kandydata na jego nastepee oraz
— co powiedziano wyraZnie — mianowania nastepcy w czasie
wojny. Przepis ten okazal si¢ zbawienny w roku 1939, gdyz
dzigki niemu Polska nie pmstala istnie¢ w oczach prawa migdzy-
narodowego, chociaz cale jej terytorium zostalo okupowane preez
Rzesze niemiecks i Z\ﬂuek Sowiecki.

Nikt tego — rzecz jasna — nie przewidywal w roku 1935,
gdy nowa konstytucja wchodzita w Polsce w #ycie. Wowezas
jei skutki bezpoirednie, polityczne, zte czy dobre, ustgpowaly
w rzeczywistosci polskiej pierwszenstwa skutkom bardziej oczy-
wistym, spowodowanym odejiciem kluczowej postaci w historii

Polski niepodleglej, jakg byl Jézef Pitsudski.

SMIERC MARSZALKA

12 maja 1935 roku o godzinie 20.45 umarl Jézef Pitsudski
Komunikat o jego smierci byt dla kraju zupelnym zaskoczeniem.
Nie wiedziano o jego przewleklej i nieuleczalnej chorobie, a spo-
leczefistwo prayzwyczailo sie juz w ciagu ostarnich kilku lat jego
#vcia do faktu, ze nie udziclal si¢ publicznie, nie wyglaszal prze-
méwied i nie pisal artykutdw, kiére do roku 1930 stanowily
zawsze sensacje i w doslownym znaczeniu wstrzgsaly opinig
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w kraju i za granicy. Przyzwyczajono sig do mysli, Ze dyktator
moralny Polski rzqdzi nig jak gdyby z ukrycia, nie opuszczajge
prawie nigdy swego mieszkania, naprzéd w Belwederze, a pdi-
niej w gmachu Generalnego Inspektoratu Sit Zbro}nych. Z prak-
tyki politycznej dnia codziennego wiedziano, ze Pilsudski pozos-
tawil sprawy wewngtrzne kraju swojej — jak to mcklcdy md-
wiono — ,ekipie”, sam skupiajac uwage na d h obrony
kraju i na poil:ym zagranicznej. Thimaczono sobie ten stan rze-
czy faktem, ze w ostatnich latach Zycia Pilsudskiego na czele
rzadu stal jego naprawde z:mfany celowiek i osobisty przyiacicl,
Walery Slawek. Sadzono tez, ze Stawek tak dobrze orientuje
si¢ w pogladach i Zvczeniach Plisudsklego. ze wszystko, co sam
postanawia Jub ku czemu daiy jest wiernym odzwierciedleniem
woli , Komendanta™.
,.Kemendsmem" byt juz Pi!sudskl dla bardzo niewielu. 'I'ytul
ienie crasow legi veh, gdy byt | komendantem™
cx)'h dowodcq Pierwsze] Brygady, rzadko byt uiywany w bezpo-
srednich z nim stosunkach. Pozwalal na jego uzycie tylko ludziom
bardzo bliskim. Dla innych, dla calego spoleczeristwa byt po
prostu , marszatkiem". gfazm'alo to glebokie zmiany psvchicz-
ne, jakie si¢ dokonaly w jego usposobieniu w ostatnich latach
jego #ycia. Odsuwat si¢ od ludzi, malo kogo dopuszczat do
konfidencji, mato z kim zartowal, a wobec wickszosci ministrow
czy dowddedw wojskowych zachowywat si¢ z coraz wigksza obo-
jetnoécig, nierzadko zaprawiong nieukrywanym lekcewaieniem,
jesli nie swoisty pogards. Wszystkie pamigtniki tego okresu
stwierdzajy wyrainie, fe wezwany przez Pilsudskiego dygnitarz
musial si¢ ograniczyé w swym referacie do konkretnej odpowie-
dzi na konkretne pytanie. Nie odbywala si¢ rozmowa; Pitsudski
udzielat krétkich instrukcji. Znany jest wypadek, gdy generat
Stawoj-Skladkowski, zapytawszy, czy moie jesacze jedng waing
sprawg poruszy€, ustyszal krétkg odpowiedi: | nie moze Pan".
Stawkowi Pifsudski méwil ,ty", co bylo dowodem przyjaini,
nie raz jednak takie jemu odmawiat odpowiedzi na pytania i nie
udzielal instrukeji. Z drugiej znowu strony, o czym nie wie-
dziano, Stiwek do Pibudskiego odwolywat sie we wszystkich
bardzo waznych sprawach. Dodaé trzeba, fe Stawek wiedzial,
ktéra sprawa jest naprawde wazna, a ktora nie. Lecz jako pre-
mier przecinal czgsto dyskusj¢ na radzie gabinctowe] krétkim
zdaniem: ,Taka jest wola Komendanta”. Woli tej nikt w obozie
rzgdzgeym nie kwestionowat
Po 12 maja 1935 roku zdanie to, jako argument w naradach
nad sprawami pafdstwowymi, nie przestalo obowigzywal. Pow-
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stawala jednak sytacja paradoksalna, bo zamiast taka jest wola”
méwiono: taka byta wola Komendanta”. A coraz czgiciej zda-
nia tego uzyw':h Iudm‘, kedrzy owej ,,woll Komendanta™ ani
nie znali, ani znaé nie mogli. Znaé jg mogh i znal secauply tylko
zespét ludzi, do kerych nalezeli whdnie Stawek, _I(m:f Beck,
ktéry miat podsmu.)- by uwazad si¢ za mluytmgn ucznia i wy-
chowanka zmarlego Marszatka, oraz kilku jeszcze moze ludzi,
wirdd kiérych wymieni¢ warto generata Juliana Stachiewicza,
szefa Sztabu Gléwnego, whiciwego zaufanego Pitsudskiego w
sprawach obrony paristwa.

Pitsudski nie zostawit zadnego testamentu politveznego, Stad
powolywanie si¢ na niego lub zgadywanic jego woli w konkret-
nych przypadkach mogio byé trafne, dopokl okolicznodci nie
ulcgl‘y zasadnlc’zym rm:anum Moizna wige zrozumied kurczowe

sig yeh instrukeji tego clowicka pracz
okrcs kilku lub kilkunastu miesigey. W nicktérych sprawach
dhuzej. Moina bylo na pravklad snu¢ dociekania, jak interpreto-
watby Pifsudski, gdyby ivi, postanowienia nowej konstytucji.
Natomiast powolywanie si¢ na jego domniemane poglady w kilka
lat po |cgn $mierci pra:st:w:}o byé nlc T.ylkn argumentem, lecz
nawet ideologicznym m k dcqrz Tym
bardziej, ze w ciagu pierwszego jui roku po jego $mierci do glosu
decydujacego doszli ludzie, kiérych Pilsudski za swych konfiden-
téw w sensie politycznym nigdy nie uwaial.

Jest reeczq zastanawiajacy, ie gdy obdz rzadzacy, tak zwani
wpilsudezycy”, z chwila $mierci swego wodza starat si¢ stworzyé
wrazenie, e wszystko pozostanie ,po dawnemu"” — to znaczy,
ze wszystko, co si¢ w Polsce bedzie dzialo, bedzie kontynuacia
jego mysli i realizacja jego pogladéw — spoleczeristwo czy opinia
spofeczna obawiata si, ze bedzie wreez przeciwnie, Ze wszystko
bedzie si¢ toczylo innym torem, fe powstanie sytuacja zupelnie
nowa i szezegdlnie trudna. Trudna whadnie dlatego, ze u steru
readéw pozostajg ludzie, ktdrzy w dotychczasowym swym postg-
powaniu ciggle i wylgcznie na owy ..\mlz,' Komendanta” sig
ogladali i bez niej zadne| w-.vnc[ deqz]l nie podejmowali. _}'edcn
z bliskich Pitsudski ludzi, ler Prystor, opowiadal, fe
w czasie swej rozmowy ze Slawkl.:rn jesienia 1935 roku miat
ciagle wrazenie, jakby Slawek cheial podnieié sluch:mkl; i za-
dzwoni¢ do Pilsudskiego, by si¢ dowiedzied, co ma poczad. A byt
to przeciez Stawek, to znaczy ktog, ko najlepiej mugl zdanie
Pitsudskiego odgadnaf

Nie pozostawiwszy testamentu politycznego, pozostawit Pif-
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sudski po sobie kilka podstawowych wytyeznych czy raceej zasad,
na keérych polityka polska powinna sie opu.rac Najglodniejsze
bylo zdamc _whic 0 nas bez nas”. Sluzyé mialo jako podstawa

tyki icznej, w ktorej jedynym istotnie
wagnym kryterium mlal by¢ interes Polski. Pitsudski byl zawsze
przeciwnikiem tak zwanych grzecznodci i ukdadnodci dyploma-
tyeznych, a jako cz}ow:ck podejraliwy adnegm wat si¢ z reguly
od zlecania troski o v kraju spray Acom prawdeiwym
i urojonym. Zadat tez, by — gdy o sprawach Polski byl mowa
— ten, kto o nich méwil, przynajmniej w nich si¢ orientowal.
Charakterystycznym przykladem jest tu jego rozmowa z minis-
trem spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii Edenem w kwietniu
1935 roku, Pilsudski byt juz bardzo cigzko chory. Méwit 2 tru-
dem i bez thumacza. Rozmowa toczyla sig po francusku. Wsku-
tek tego. byr moie jej swladkowm z Edcm:m w]qcz.nlc nie zrozu-
mieli d , O €O umieraj 2 chodzito. Dhis
jednak cel tej rozmowy nie ulega watpliwodci., Otéé Eden
probowal thimaceyé Pilsudskiemu, w jakim kierunku jego zda-
niem i$¢ powinna polityka Polski 1 na czym jej interesy polegajs.
Pitsudski w odpowiedzi zaczgt méwié o stosunkach panujgcych
na Jamajee i thumaczyé Edenowi, jaka powinna byé polityka
Anglii w stosunku do jej kolonii na Morzu Karaibskim. Nie
zadawal prey tym pyrad, nie wykazywal grzecznoiciowego zainte-
resowania ani Jamajka, ani inng wyspa, tylko stwierdzal, co
Anglicy powinni z tymi wyspami ztobié. W pamietnikach Edena
wyezud mozna, Ze zrozumial ironig i whadciwy tredé tak zdumic-
wajgeego doboru tematu,

Lnic o nas bez nas” takic w umysle I’l}sudskmgo nie
bylo mglrla SELYWha, odcrwanq od oceny rzeczywistosci, ktdra
— rzecz jasna — zmieniala sig z dnia na deied. 1 jeili Beck,
najzdolnicjszy niewgtpliwic wirdd uceniéw Pilsudskiego, prey
calej swej wiernosci dla zasad, ktdrych sig od Pilsudskiego nau-
czyl, zdobywat si¢ jednak na clastymmsé W SWYm postgpowaniu
i dazvt do laqu interpretaci d woli ! jaka
dvktowaly zmieniajace si¢ okolicznoici, to wielu innych pitsud-
crykéw elastyeznoici tej nie mialo. Nie stanowilo to dobrej
zapowiedzi dla polityki wewngtrznej.

Po raz ostatni Pilsudski pokazal sig publicenic w czasie
Swigta Niepodlegloéci 11 listopada 1934 roku. Przybyl na Pole
Mokotowskie, gdzie odbywata si¢ defilada, w powozie, z nogami
okrytymi kocem. Zaslabl na trybunie tak, e musial usigéc.
Wywotato to sporo komentarzy, chod uwaga opinii skupita sig
raczej na innym fakcie. Mianowicie, 2e byly dwie trybuny. Na
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jednej samotnie odbieral deflladl: Pilsudskl na drugiej rzad i
wszyscy dygnitarze pafistwowi, z P Rzeczposp ]
na czele. Byl to nicjako symbol nie t\'lko szczegblnego stano-
wiska, jakie Pilsudski w iyciu kraju zajmowat (a formalnie byt
wtcdv l}lkn ministrem spraw wu]sko“ych]. lecz byt to takie
symbol jeg 1 braku go nastepey. W marcu
1935 roku Pitsudski odb}? jeszeze kritka podré: do Wilna.
23 kwietnia, gdy na uroczystodci w Zamku Warszawskim podpi-
sywano nowg konstytucje, Pitsudski nie mégl jui wstaé z 16ika,
a wezwany przez lekarzy profesor Wenckenbach 2 Wiednia stwier-
dzit raka watroby i zolpdka. Stan byl beznadziejny. 10 maja
odbyt jeszcre Pitsudski rozmowe # Beckiem, dajac mu kilka wska-
zowek w zwigzku z wizyty francuskiego ministra spraw zagra.
nicznych Lavala w Warszawic. Po dwdch dniach juz nie iyh

Jednoczeinie z komunikatem o jego imierci ogloszono inny
komunikat — o podpisaniu przez prezydenta Rizecapospolitej
nominacji generala Edwards Smiglego-Rydza na generalnego
inspektora sit zbrojnych. Tym samym podkreilono szczepdlng
doniostoéd zagadnien obrony w geopolitycznej sytuacji Polski.
Nie moglo by¢ momentu, w ktérym nieznany bylby naczelny
wédz na wypadek wojny. Sam fakt natychmiastowej nominacji
nastepcy Pisudskiego na odcinku sit zbrojnych przyjgty zostat
bardzo pozytywnie przez cale spoleczefistwo, nie wylaczajac opo-
zycji. Natomiast wybér Rydza-Smiglego wywolal spore kontro-
wersi, tak#e w kotach bliskich rzgdowi, gdyz wielu bylo zwolen-
nikami generala Kazimierza Sosnkowskicgo, najblizszego wspél
pracownika Pitsudskiego w czasie walki o niepodlegloéc i wojny
polsko-balszewickiej, Rydza ;x)smmwuono mianowal na_posie-
dzeniu rady pabinetowej w nocy po Smierci Plkudsklegn Stwier-
dzono na niej, ze Sosnk ki ,zawiddt K ", co bylo
echem préby samobdjstwa w czasie zamachu majowego. 1 rze-
czywidcie, zachowujge z nim stosunki bardzo przyjazne, Pilsudski
od tego czasu w swych planach polityeznych osoby Sosnkow-
skiego n:gdv si¢ nie posh:glwal Opinia nie zdawala sobie w tym
momencie sprawy, #e nominacja Rydza-Smiglego bedzie miata
whkrdtce dalekosieine implikacje polityczne.

Zaloba w kraju by powszocchna choé nie braklo malostko-
wych raczej objawd etnodei, zwhszcza w kotach
zblizonych do Stronnictwa Narodu“cgo Oczywiscie w wiclu
umystach zjawiala sie nie tylko obawa, co bedzie da!q‘ lecz takie
nadzieja, #e ze _imiel‘clg Pitsudskiego icgo obdz nie urrz\'ma sig
przy whadzy, czego apia zmiany w ki demo-
kratyzacji #ycia politycznego. Nie wierzono nawet w pewnych
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kotach, by nowo uchwalona konstytucja weszla w iycie bez zmian
i to zmian bardzo powazny:h zwhaszcza na odcinku rezygnacji
z ukrécenia parl Te nadzieje rozwialo rozpi-
same mw:,ch wybordw w dniu 10 lipca na podstawie nowej,

Po szeéciu C'Ilﬂ.tfl, 18 ma]a, cialo P]}sudsklegc zlozono na
Wawelu. Byla to uroczystodd wstrzgsajgca i tak jg ocenila prasa
calcg’o $wiata. Poréwnaé jg mozna t}fko z pogrzebem Churchilla.

Pilsudskiego w calej Europie. Nawet w kn]lch
gdzm —_ |nk we Fr:ll'll:‘]l — nigdy nie c:eszyl si¢ uznaniem, wi-
dziano w nim posta¢ wielkiego kalibru, a w jego osobie syml:ol
dziejowy powrotu narodu polskiego na naleznc mu micjsce na
mapie Europy. Zeg Pitsudskiego w Lidze Narodéw. Ze
go przewodniczacy sesji. Byl nim mini praw i h
dw:qzku Sowieckiego Litwinow. Méwit: ,,'Panstwn sgsiadujgee
z moim krajem stracifo meza, k(drego potgina osobowosi¢ zhiczona
jest walnie z historig w Polski i ju jej
#zycia publicznego, od chwili odzyskania bytu niepodlegl
Polska pod rzgdami Marszatka Pilsudskicgo podplsala z vzad:m.
krdryl r e i p;(l: gresj Ecdqqr jednym 2z kamieni
wegw n}c oju i bezpieczenstwa Europy”.

byly to wiedy stowa grzecznoiciowe, choé Zwigzek So-
wlcckn skwapliwie o nich po czterech latach zapomnial,

BEZ PILSUDSKIEGO

Nowa jako pod ustroju, w
ktérym jé@ef Pllsud.sk: mdg!hg. w sensie formalnym, a nie tylko
praktycznym, stang¢ na czele pafistwa jako jego prezydent —
nie mogla spelnié tego zadania, Polska miata zatem instrument
ustrojowy, ktéry przewidywat potrzebe silnej indywidualnosci
w il:v“ciukpar'lstws. nie ﬂnh jednak jui komu te] roli wyznacayé.
Wskutek tego wszystkie pozytywne strony nowo wpl
nego ustroju — a niewgtpliwie takie byly, choé nie kaidy si¢
z tym zgadzal — przybladly. Zeszly na plan dalszy albo po
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prostu nie mogly si¢ przejawi¢. Natomiast wszystkie ujemne
strony elitarno-autorytatywnej koncepcji whadzy zaczedy si¢ po-
kazywa¢ w dyciu panstwa i to czgsto w formach przejaskrawio-
nych. Zapewne w ciagu kilku lub wiecej lat wady nowej kons-
tytucji musiatyby doprowadzié do jej czeiciowej rewizji. Nie
wystarczato na to czasu, Wskutek tego nowa konstytucja nie
zyskata nigdy popularnosci w szerokich masach uby\\art]: Ogra-
niczata funkcll; mr]amentu do czynnosei, k(orc rnozm by okre-
sli¢ jako op ja v
kacmmmj lecz wyklucsa;qce z g{m' mmcl:wnsé jej obalcnis czy
nawet pociggni¢eia do odpowiedzialnosci. W Sejmie wybranym
jesienia roku 1935 opozycja nie byl w ogdle reprezentowana.
Jest jednak rzecza charakterystyczng, Ze stronnictwa opozycyjne
nie zdobyly sie na Zaden skoordynowany wysitek w tym kierun-
ku, Owszem, byly proby podejmowane przede wszystkim przez
Stronnictwo Ludowe. Byvly te: proby stworzenia ugrupowania
tczgcego Chrzeicijariska Demokracje i Narodows Partic Robot-
niczg, gléwnie po to, by dazy¢ do zmiany ustroju. Préby te
zesrodkowad sig mialy z czasem w tak zwanym | froncie Morges”,
:bd siedziby 5?\).1|cdrsk|:; [gnmgo Paderewskicgo, ktéry im sym-
raczej p al. Lecz prébom tym nie towarzyszyla
zadna kon} decyzja dziatania, Zaden konkretny program,
kidry by thumaczyt, w jaki sposéb zmian dokonad, regd obalié
i konstytucj¢ zmieni¢. Na marginesie préb praktycenego dziala-
nia pozostaly dwa kierunki myélenia, o naiwigksxyth bodaj w
Polsce tradycjach i o najbardziej zwartej liczbie zwolennikdw
i sympatykéw, czynnych lub biernych. Mam na myli érodowisko
Polskiej P:mi Socjalistycznej i ruch dowy, zloiony zreszta
nie tylko z czlonkdw S twa Narod , lecz takie z kilku
jego odlaméw o doéé zréinicowanym juz obliczu ideologicznym.

W koficu roku 1935 istniala wiee w Polsce silna, lecz po-
dzielona opozycia  pozaparl na, | jaca preeciwko
ustrojowi, lecz nie wykraczajaca w swym dziataniu poza ramy
prawne, ktérym ten ustrdj dawal podstawe.

Nie ulega watpliwodci, Ze ten stan rzeczy zaoszczedzit Polsce
wstrzasbw wewnetrznych, ktére bylyby jak n:]bardz:q nichez-
pieczne w coraz to grozniejsze] sytuacji migd: 7. Waglad
ten dziatal tez na pcwno hamu]am na tendencie we|sc1.n na drogg
rewolucying, jedli takie w ogéle wiréd dziataczy opozycyjnych
naprawdg istnialy. Byl te: drugi element, ktéry paralizowat ched
otwartej walki z ,reiymem”, jak w tych latach coraz czeéeiej
nazywano frodowisko Polska rzadzace. Elementem tym byls
sklonnod¢ wigkszosci spoleczeristwa dostosowania sie do panujg-
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cych stosunkdw, co nie bylo tylko pmjawcm mbomlmema luh
biernoci, lecz w)pl’ywaln takie z pr e
gospodarcze powinny braé gére nad tcndencpaml poluyczn;ml
w okresie, gdy po cigzkich latach nastgpowata wreszcic wyraina
i w dodatku planowa poprawa. Czlowiekiem, ktéry najbardziej
do stabilizacji pogladéw i uspokojenia nastrojéw sig przyczynit,
byt wicepremier Eugeniusz Kwiatkowski, gdyz w jego reku pozo-
stawato rzeczywiste kierownictwo spraw gospodarczych

Sprawy te byly wigc owg wzglednie spokojng deiedzing fvcia
paistwowego w Polsce w ostatnich latach  preedwojennych.
Dziedzina polityczna natomiast spokojna nie byla, przynajmnicj
do czasu, gdy drogy kompromiséw, preetargéw i rozgrywek wew-
netrznych, ktérych echa w szezatkowej tylko formie docieraly
do wiadomoici publicznej, wytworzyt sie szcrepdlny ukdad diie-
lacy catoksztalt whadzy i wplywéw miedzy tray ofrodki: tak
zwany Zamek", czyli siedzibg prezydenta, ,GISZ" (Generalny
Inspektorat Sit Zbrojnych) oraz ulice Wierzbowa cevli minister-
stwo spraw zagranicznych. By powiedzied iciélej, nie byly to
trzy ofrodki, lecz po prostu trzej ludzie: prezydent Moscicki,
marszatek Smighy-Rydz i minister Beck. Gdy powstawat kom-
promis micdzy S mighym- R\'dxcm i Moscickim, obie strony zgo-
daity si¢ mil na p tie Becka sobie, w prze.
konaniu, #c wymaga tego cigglosé polityki zagranicznej, pdyi
Beck uchodzit i sam siebie uwaial za kontynuatora polityki za-
granicznej Pitsudskiego.

Cickawa cecha tego ukladu byl prawie niezmieniony az do
wybuchu wojny sklad rzgdu, w kérym ministrowic dzielili sig
wyrainie na ,Judzi prezydenta” i Judzi Smiglego-Rydza”, z tym,
#¢ Beck do Zadnej z tych dwdch grup nie naleial.

Jak do stworzenia takiego schematu doszlo i dlaczego? By
odpowiedzie¢ na to pytanie, wrécié musimy znowu do punktu
wyjscia. Cayli do émierci Pifsudski Jak wiemy,
nie pozostawit on Zadnego tak zwanego testamentu politycznego.
Brak tego testamentu usitowano zastapié domniemaniem, e
ludzie, ktérzy deigki niemu lub za jego zgody zajeli czolowe
stanowiska i sprawowali naczelne funkeje w pafistwie, znaja tak
dobrze jego poglady w kaddej nieomal sprawie, iz bg F mng].l
postugiwaé sig nimi jak konkretng wytyeena. Jak jui powie-
dziclismy, przekonanie to moglo odpowiadaé prawdzie gdy chodzi
o kierunek polityki zagranicznej na najblizszy rok lub kilka, to
znaczy do chwili, gdy nie powstana nowe sytuacie i nowe oko-
licznodel, wymagajace nowych decyzji. Tym samym tei osoba
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Becka jako k ika pi icznej nie budzita w nikim
wqtplmm co nie znaczy, h)r nie budzila niecheci. Beck zreszig
— 1 byl tu bodaj wyjatkiem — zglosit gotowodd ustgpienia
plerwsze] swej scysjl 2z Moscickim, a posrednio takie ze gmiv
glym-Rydzem. Nikt z takiej oferty nie kwapit sie skorzystad,
przede wszystkim d.latefp, e zachowanie w fwiecie przekonania
o cigglodei polskiej polityki zagranicznej bylo ocywisty i bez-
wigledng koniecznodcig pafstwows.

Natomiast gdy chodzi o obsade personalng innych kluczo-
wych stanowisk, woli Pilsudskiego nikt nie znal i znaé nie magt
poza jednym Stwkiem. Nie zdotal on jednak ani jej podaé do
publiczne] wiadomosei, ani innymi sposobami jej zrealizowad.
W gre wehodzily przede wszystkim dwa stanowiska: prezydenta-
Rzeczypospolitej i generalnego inspektora sit zbrojnych, to znaczy
oficera przewidzianeg nie na wodza naczelnego w
razie wojny.

Ignacy Moscicki zostal wybrany prezydentem w roku 1926
ma zyczenie Pibsudskiego. Te okolicznoici poczatku jego kariery
palu)s:?nq byly powszechnie znane i prayj do wiado-
mosci. Nie myslano o nim inaczej nii ;akcl o celowicku, ktdremu
Pilsudski zlecit funkcje reprezentacji paistwa. W czasie swej
siedmioletniej pierwszej kadencji nie zdradzat zadnych osobistych
ambicji politycznych — przeciwnie, podkreélat, choé przyznaé
trzeba, e w sposdb nie ujmujgcy jepo podnode, ie whiciwym
kierownikiem politvki polskie] i pierwszg osobg w panstwie jest
nie on, lecz Pitsudski. Dodaé tei trzeba, ze Pilsudski nie trudzit
sig nigdy obdarzaniem Moécickiego nadmiarem konfidencii, choé
traktowal go zawsze prezyjainie i z szacunkiem. Modcicki funkeje
swoje, zresztg w tym ukladzie niezbyt skomplikowane, wypelnial
poprawnie 1 nikt wiasciwic w Polsce nie #ywil wobec nicgo
zadnych zhych uczud. Z drugiej strony nikt by nie powiedzial,
e cleszy sie jakaé szczegdlng popularnoéciy. W roku 1932, gdy
Zgromadzenie Narodowe wyblera¢ misto nowego prezydenta,
glosno bylo w Warszawie, jesli nie w calej Polsce, ze Pibsudski
najchetniej na tym stanowisku widzialby swego przyjaciela
i wspdtpracownika Aleksandra Prystora. Rzecz wydawala sie do
tego stopnia pewna, 7¢ Walery Stawek glodno o Prystorze jako
o przyselym prezydencie méwid. Ku zdumieniu wszystkich Pil-
sudski — plotka méwila, Ze na prosbe Moscickiego — popart
jego ponowng kamlvclalurg

Jest bardzo p {ot ze Pilsudski spodziewat sig
wéwezas uchwalenia nowe| konsryruql juz w na;bllzszyrn czasie,
wiedzial wigc, ze P zre-
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formowane, #¢ stanie si¢ on rzeczywistym naczelnikiem paristwa,
skupiajgc w swym reku wielka, jesli nie najwicksza czedd whadzy
wykonawczej. Z analizy wypowiedzi i postgpowania Pilsudskiego,
biorge pod uwage jego pogarszajacy sie z kasdym miesigcem stan
zdmwu, a przede wszystkim stan ncrwéw, wynikatoby raczej,
e cheial, by praysaly ¢ dent miat te | je, ten zakres
whadzy i te moliwosci dziatania, jakie by jemu samemu odpo-
wiadaly, gdyby zostat pmzvdemem Ale sicbie juz w tej roli za-
pewne nie widzial, a jesli si¢ z tym nic zdradzat i nie zwierzal,
to chyba dlatego, e z jednej strony do zwierzen w ogéle skionny
nie byl, a 2z d.mgici strony dlatego, by nie dawaé z:dwty do
domystéw lub, jeszcze gorzej, do przypotowawezych intryg, roz-
grywek i montowania wewnetrznych sojuszéw. Lecz w bliskim
otoczeniu Pibsudskiego lub w kolach dobrze si¢ orientujacych
w sytuacji, a do nich nalegeli przede wszystkim dziennikarze,
polscy i niektdrzy zagraniczni, zacz¢to sobie zdawad sprawe, Ze
jesli prezydentem nie bedzie Pitsudski, to na jego Zyczenie zos-
tanie nim Stawek. Nalezy sadzié, ze Stawkowi o tym Pilsudski
powiedzial, cho¢ Stawek nigdy si¢ z tym w sposéb wyrainy nie
zdradzit. Natomiast wiadomo bylo, #e whinie Stawkowi zlecit
Pitsudski przypomnienie Modcickiemu, ze po uchwaleniu nowej
konstytucji powinien ustapic.

Formalnie rzecz byla sama w sobie oczywista. Konstytucja
zmieniala ustrd], zmicniala charakter wladzy wykonawczej, zmie-
niata charakter, role i sposéb wyboru parlamentu. Zmieniata
przede wszystkim funkeje prezydenta pafstwa. Tym samym pre-
zydent powinien byt byé wyhran_\' w oparciu 0 nows konstytucjg.
Oczywitcie nikt nie wq[pil #e dotychczasowy prezvdent nie po-
winien ustepowad, zanim nie podpisze nowej ordynacji wyborczej
i zanim, w oparciu o nig, nie zostang przeprowadzone nowe
wybory.

\Y-")Imr) sig odbyly. Shawek przestal byé premierem. Lecz
Moscicki nic ustapil. Nie byl to fakt, ktdry mogtby przejsé bez
bardzo istotnych i ujemnych konsekwencji.

4 paidziernika 1935 roku ukonstytuowal sip nowy Sejm
i Senar. Nazwano je w prasie opozycyinej zupelnie jawnie ,par-
lamentem mianowaricéw”, co miato podkreslaé jego niereprezen-
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tatywny charakter. Reakcja tego rodzaju, jesli gie byla w Polsce
powszechna, to na pewno wyrazala poglady duiej czeici spole-
czenstwa. Ale pamigta¢ trzeba, Ze nastrdj pewnego zniechgcenia,
jaki niewgtpliwie zaznaczyt siv; w Polsce latem i jesienig 1935
roku, nie byl wynikiem dokfadnej analizy i kryiyki tredci i ducha
nowej konstytucji, a raczej wynikiem dwdch faktéw bezposred-
nio z jej powstaniem zwigzanych. Jednym byl zgon marszatka
Pitsudskiego. Wytworzyla sic — uiyfmy tego nicznanego wéw-
czas stowa — ;frustracja”, ze oto wehodzi w Zycie ustrdj pan-
stwowy zbudowany whisnie w ten sposdb, by Pibsudskiemu daé
maksimum mozliwodci deiatania, wchodzi w Zycie, chociaz Pit-
sudskiego juz nie ma i tym samym cal przebudowa ustrojowa
traci w duiej mierze swe prakt).cmc zusmsawmlc .r\ prey tym
powszechnie uwaiany za Pitsud.
skiego Stawek mowit glosno i owwarcie, ze wszelkie priby po-
szukiwania czfowicka, ktéry mogtby Pibsudskiego zastapid, sg
z gory skazane na niemu’udk&nic. gdyi crlowicka takiego nie ma.

Dodaé by tu warto, 2¢ bardzo szvbko przewazaé tez zaczgla
opinia, i nowy system ustrojowy powinien by¢ poddany okre-
sowi préby, dostatecznie dlugiemu, by bylo mozna doji¢ do
konkretnego wniosku, czy naledy go zachowaé, czy tei poddad
nowej reformie. Natomiast surowej krytyee poddano nows ordy-
nacje wyborcza. Krvivke te glosili nawet ci obywatele, ktérzy
si¢ od udziatu w wyborach nie uchylili, a takie stychad ja bylo
w dcisym gronie zwolennikéw Pibsudskiegn, A zatem wirdd
ludzi, krérzy konsckwenmie i z przekonaniem daiyli do uchwa-
lenia nowej konstytucii. Jest to pozorny paradoks, pdyi ordyna-
cja wyborcza byl preeciez uzupelnieniem, jeéli nie wprost skia-
dowy czgdciy nowego prawa panstwowego. Lecz wprowadzat jg
w zycie dekrer prezydenta z lipca 1935 roku, gdy Pilsudski juz
nic iyt Stad domysty, ktdrych oczywiicie nikt uzasadni¢ nie
magt, e gdyby Pitsudski 2vt, nie dopuscitby do tak daleko po-
sunigtego zaprzeczenia zasady demokratycznych wybordw., Wia-
domo bylo, ze Pilsudski cheial ukrécic wladze Sejmu, #e okredlat
stan dotychezasowy jako samowale postiw i partii politycznych,
uzywajge przy tym okresled brutalnych, ponizajscych i ordynar-
nych. Lecz ordynacja wyborcza szba dalej — w tym sensie, ie

dwazata zasade bodnego wyboru  postéw i senatordw.
W praktyce ogromny wplyw na wyznaczenie kandydatéw zdoby-
waby whadze administracyjne. Jeszcze wiecej niecheci wrbudzaly
preepisy ordynacji wyborezej do Senatu. Jednoczednie Senat
otreymywal znacznie wicksze kompetencje w pordwnaniu 2 do-
tychezasowymi.
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Jak by wyglgdata ordynacja wyborcza, dyby Pilsudski iy,
niki oczywiscie nie wie. Wiadomo jednak, ¢ nie zglosit wo-
bec niej sprzeciwu premier. A byl nim nie kto inny tylko
Walery Stawek. Kierowal nim zapewne swoiicie pojety idealizm.
Byl tak zdecydowanym przeciwnikiem partyjnictwa, ceyli, krétko
mdwige, roli partii polityeznych w iyciu kraju, Ze gowdw byt
takie sam zrezygnowad z jakichkolwick naciskéw organizacyjnych
w crasic wybordw. Stawek stal przeciez na czele Bezpartyjnego
Bloku Wspétpracy # Rzgdem, ktory miat wigkszod¢ w dotych-
czasowym Sejmic i ktéry uchwalit nows konstytucje. Ow BBWR
— pomimo przymiotnika , bezpartyjny” — nie byl niczym innym
tylko partig polityezng. Slawek takic do tego wniosku doszedt
i ku azdumieniu wszystkich, a oburzeniu nicktrych, zakazat
wszelkiej agitacji wyborcze] swojej wlasnej organizacii. Co wie-
cej, po wyborach i po ukonstytuowaniu si¢ nowego parlamentu
whiiciwie na whasng reke BBWR rozwigzal. Mozna by to bylo
uznaé za gest szlachetny, dajacy wyraz przekonaniu, ze partie
polityezne sa nicpotrzebne i szkodliwe. Byl to jednak nicwarpli-
wie krok niepraktyczny, a samego Stawka pozbawial nagle wszel-
kiego oparcia w jepo dziatalnodci. Stal si czlowiekiem samotnym
i samotnie prowadzil walke o weiclenic w Zycie tego, co uwazal
za ostatnia wolg Pibsudskiego. W walce e przegrat. A kleske
zadali mu ludzie, ktérzy takie uwazali si¢ za spadkobiercéw
Marszatka.

12 paidziernika 1935 roku Stawek zglosit swojs dvmisje jako
premier rzadu Rzecaypospolitej. Nie oznaczalo to bynajmniej
jego checi odejécia od polityki. bpmwa wygladata zupelnie ina-
czej. Stawek whinie mial by przeciez tym prezydentem, ktéry
skupi w swym reku nadrzedng i naczelna whdze. Lecz Moscicki
nie ustgpowat. Bylo to zrozumiate i nie budzito komentarzy do
chwili zcbrania si¢ nowego Sejmu i Senatu. Co prawda juz
w sierpnin, w wywiadzie udeiclonym Konradowi Wrzosowi,
reporterowi Hustrowanego Kuriera Codziennego, gazety krakow-
skiej o najwickszym w Polsce nakladzie, znalazty sie stowa, ktdre
zapnunadnl} jak gdyby zamiar pozostania pre.!.ydenm na jego
urzgdzic az do uphywu kade! Moécicki okreilit sie w nim
jako najstarszy pilsudeny jako najlepiej znajacy poglady
Marszatka i rozumiejacy jego linig polityczng. Natychmiast po
ukonstytuowaniu si¢ Sejmu Stawek po prostu zazadat od Moscic-
kiego, by ustapil. Uzasadnieniem byla nie tylko prawdziwa czy
domniemana wola zmarlego, lecz takie oczywisty weplad prawny.
Skoro paristwo otrzymalo nowy ustrdj i nows konsq«lucu skoro

urzgd prezyd zmienit radykalnie swéj . wyd
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si¢ rzeczy oczywisty, Ze nie moZe na tym stanowisku pozostawad
ktos wybrany w oparciu o konstytucjg, ktora preestala juz
obowigzywad,

Spotkanie Stawka z Moécickim mialo podobno preebieg dra-
matyczny. Dymisja Slawka ze stanowiska premiera oznaczata po
prostu, ze nie widzi moiliwoici wspidpracy z prezydentem do-
tychezasowym. Decydujgea niewgtphwic w tej sytuacyi byla rola
innych celonkéw rzadu badz politykéw bezpo:’r(-dnio z Pitsudskim
zwigzanych. Nalezeli do nich ludzie tej miary co Aleksander
Prystor lub tego znaczenia co Jézef Beck, kiorzy gotowi byli
Stawka poprze¢ i wywrze¢ na prezydenta nacisk. Nie zgodzit sig
natomiast na to sam Stawek. Nowym premicrem zostal na kilka
micsigey Marian Zyndram-Koéciatkowski, wokét kiérego wytwo-
rzvla sig opinia, 2e bedzie daivt do daleko idgcej zmiany atmo-
sfery politycznej, szukajge rozszerzenia platformy obozu rzado-
wego w drodze jakiegos ukladu =z opozycjq stronnictw lewico-
wych, to jest Polskiej Partii Soqullstyczmj i btmnmcmn Ludo-
wego. Proby te byly bardzo nieimiale i nie daly al zad-
nego r:zu!mu, mlgdZ) innvmi 1 dlatego, Ze stronnictwa opozy-
cvine tego rodzaju kompromisu czy ukladu pod uwage braé nie
cheialy. 15 maja 1936 roku nastgpita wigc nowa zmiana na
stanowisku premiera i powolany zostal nowy rzad, ktéry miat
porostaé u wladey do korica wrzednia 1939 roku. Premierem
zostat general  Felicjan Stawoj-Sktadkowski. Jak powszechnie
wiedziano i jak sam to przyznawal, urzad ten objat |, tymezaso-
wo”, to jest do chwili, gdy skrystalizuje si¢ ostatecznie ukdad
czy rozdzial wplywéw w srodowisku pitsudczykéw. Lecz Sklad-
kowski pozostal na swym stanowisku nawetr wiedy, pdy ukiad
tego rodzaju jui zdotat sic wytworzyé; pozostal preede wszystkim
dlatego, z¢ nic mial zadnych ambicji osobistych i1 Ze przez kazdy
ofrodek uwazany byl za cxlowieka najwygodniejszego, a réwno-
czeinie najbardziej pracowitego. Nie tylko przy tym nie wyty-
czal kierunku polityki wewngtrznej — pamigtajmy: zagraniczng

pozostawiono Beckowi — lecz nawet nie koordynowat polityki
poszezegdlnvch resortéw, z.ad.ou alar.}c sig zapalem i — 2 dobrymi
skutkami — nad ja panistwowa. Funkcje

koordvnacyme i funkc-;e p]anou,am:l politycznego spelnialy pry-
watne w

Jakiez 1o byly osrodki, klor\, w sposnb nieformalny pndzn:l:ly
sig w Polsce najwyiszg wl:ndza’ Wokdét Stawka osrodek taki sig
nie wytworzyl, Wytworzyt sie natomiast wokét osoby nastepey
Pitsudskiego na htanow:sku generain:gn inspektora sit zbromyc}l
Edward Smigly-Rydz by oficerem, ¢p
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sudskiego jako k dant Polskiej Organizacji Wojskowej w
okresie uwigzienia Pllsudsklcgo w Magdc rgu, byl ministrem
wojny w rzadzie lubelskim, uchodzit za najedolnicjszego dowddeg
armii w wojnie polsko-lmls'.«m-ickici, Byt popularny w wojsku
i nie przejawial ambicji politycznych., Nalezy wige wnosi¢, Ze
w umyile Pifsudskiego on whisnie nadawat sig najlepicj na obje-
cie generalnego inspektoratu sit zbrojnych. Takie dlatego, ie
Pitsudski dziatalnoé¢ wojskows i politycang lcayé cheial tylko
w swoim rgku. Natomiast nikt 7 jego najblizszych wojskowych
dzisfalnosciy polityczng zajmowaé sic nic powinien. Brzmi to
takie jak paradoks, skoro pamigtamy, Ze okres lat trzydziestych
utrwalit sie w pamieci ludzkiej i w historii jako tak zwane ,rzady
putkownikéw”. Lecz kaidy z owych |, putkownikéw” przecho-
dige do polityki opuszczat wojsko i nipdy jui jako wojskowy
przez Pilsudskicgo traktowany nic byl Ten stan rzeczy w no-
wych okolicznoiciach po $mierci Pitsudskiego cheiat zapewne
utrwali¢ prezydent Modcicki i na tym polu miat catkowite popat-
cie wszystkich innych wainych w Polsce osobistoici.
chnq z na}\ll{l\ﬁﬂth niespodzianck w ostatnich latach dwu-
ia migday byt fakt, #c stalo si¢ zupelnie

inaczej.

I

Nominacja Edwarda Smigtego-Rydza na nasigpeg Pitsudskiego
we wszystkim co dotyczylo wojska i obrony padstwa przyjeta
zostala bez oporu, a nawer z zadowo'lcnlcm w snﬂl:mnstw:: —
takie dlatego, Ze uchodzit za czlowi h
ambicji politycznych. A jednak w ciggu nlcspdm okt ol dat}
swej nominacji stal si¢ kluczowy postacig whsnie w iyciu poli-
tycznym, wybijajgc si nawet formalnie na drugy po prezvdencie
osobe w pafistwie. W rzeczywistodci byl osobg w duiej mierze
nieomal Modcickiemu réwnorzedng, stworzywszy w dodatku oéro-
dek polityezny, ktdrego nie moina okresli¢ inaczej niz jako kon-
kurencyjny w stosunku do ,o0érodka prezydenckiego”. W ciggu
nastgpnego  roku ukbad ten utrwalit si¢ pa dobre, z tym, Ze
zanikaé zaczal element wspdtzawodnictwa, z tego przede wszyst-
kim powodu, e Smigly-Rydz uznany zostal i przez opinig, i przez
prezydenta za jego nastgpee na stanowisku glowy paristwa.
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Zaczelo sig jednak od sporu. Spér ten dotyczyt postaci bodaj
najwybitniejsze] w rzadzic — ministra skarbu, a zarazem wice-
premicra dla spraw gospodarczych, Eugeniusza Kwiatkowskiego.
Prezydent darzyl go pelnym zaufaniem, a jednoczeinie talenty
i osiggnigeia Kwiatkowskiego w dziedzinie gospodarczej prayspa-

¢ mu popularnoici w calym spoleczenstwie, nie wylgczajac
nawet opozycji. Kwiatkowski nie cieszyl si¢ natomiast wzgle-
dami Smiglego-Rydza, a raczej jego bezpoirednich doradedw,
rnkrun']:pcy-:h si¢ glownie 2 két dziennikarskich. Oni tez sprawili,
e gmcr'llny Lnspcktor sit zbrom}ch nie przv:ql jak gdyby do

P rzadu Koéci go, odmawiajac na-
wet z nim rozmowy. Uwazal bowiem, Ze jest to rzad tak po-
myslany, by mégt w kazdej chwili preekszialcié sig w rzgd Kwiat-
kowskiego. Sytuacja byla dziwna i zaskakujaca chociazby dlatego,
ze Smigly-Rydz it wyrzuty prezydentowi za powolanie rzadu
bex porozumienia si¢ z nim. Do takiego pororumiewania sig¢
prezydent nie byl zobowigzany, a w dodatku byloby ono w
sprzecznosci 2 zaloleniem, iz po smierci Pilsudskiego sprawy
politvezne i sprawy wojskowe ulec majg catkowitemu rowedzi i

By nie dopuscié¢ do dalszego zadrainicnia. deialaé zaceeli réini
posrednicy migdzy prezydentem i Smiglym-Rydzem. Poérednic-
two to, w kidrym ;;Iownq rol; ndu_gra! bardzo mle]igemrq' i
bardzo ideowy B k i do 2
knmpmm:su. anncgo wirdd wm]cmnlc’mn\rch sukladem grud-
niowym”. Jego rezultatem bylo przede wszystkim cofnigeie dy-
misji przez ministra spraw zagranicznych J6zefa Becka. Beck
byt takie niechetny Kosciatkowskiemu i Kwiatkowskiemu, a
preede wszystkim sprzeciwiat sig nieudanym zreszig prébom roz-
szcrzenia bazy rzgdowej przez porozumienie z bojkotujacymi
konstytucje partiami opozyeyjnymi. ?.,godz" si¢ jednak pozostad
n Swym Stanow| isku, by da¢ dowdd, ze cigglos¢ polityki zagra-
nicznej panistwa polskiego zostaje utrzymana. Miado to wazny
i dodatkowy skutek. Beck nie byl |, niczyim calowickiem™. Byl
oczywiscie przedtem czlowickiem P;lsudsk:eggn i cheial nim po-
zostaé takie po jego smicrci. Natomiast nie wigzal sie ani ze
‘redowiskiem Mofcickiego, ani ze Smighrm-Rydzem. Stan ten
zostat milczaco aprobowany i w ten sposéb kolo Becka utworzyl
si¢ trzeci odrodek polityeany, jedli nie réwnorzedny wobec | Zam-
ku™ i wobec ,GISZ-u", to w rzeczywistoici od nich niezalezny.
Dodaé w trzeba jednak, #e Beck nie mial zadnych amhlq! od-
grywania :|1k:elko|v.|ek roli w pnlllme wewngtrzne] 1 #e zado-
walal sie zact i powigk zakresu body w
kierowaniu polityka zagranicang.
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Drugim i dla u'ewneuznyth spraw  polskich wazniejszym
wynikiem ,umowy grudniowej” bylo usunigeie Kosciatkowskie-
go z urzgdu premiera — co zreszig opinia w kraju przyjeta
obojetnie. Osoba jego nastepey a la!m: jego dziatalnosé byly
i wowezas, i pdiniej ulubi réinych 1
jek, po cagici pra\ulzlwyth po czgici tylko dowcipnych.
i weale sig na nie nie oburzal, a bedac sam — jak
wiemy clmclazb)' z jego wworczodei literackiej — crlowickiem
bardzo dowcipnym, z duiym zapalem t¢ atmosfere wokdt swojej
osoby podsycal, Sprawiedliwos¢ wymaga przyznania mu wiela
zastug deigki jego pracowitosci i zapobiegliwosci, lecz raczej
jako ministra spraw wewngtrznych, a nie premiera rzgdu. Sam
méwil o sobie 2 | , % jest premi fatte de micux —
z braku kogos lepszego lub inaczej, e kazdy inny premier komud
by przeszkadzal. Prayznawal tez, éc zawsze wykonywat rozkazy
Pibsudskiego jako wojskowy, W rzeczywistodci byl wojskowym
lekarzem. Po $mierci Pilsudskiego objgl premierostwo, gdvi tego
sobie sycayl nastgpea Pibudskiego — to znaczy Smigly-Rydz jako
najstarszy oficer. A wigc nie prezydent Rzeczpospolitej. Kom-
pletujge swdj gabinet Skladkowski zapytal, czy moie, skoro jest
premierem, mied takZe chociai jednego ,swojego ministra™. Bo
sklad jego gabinets byl wynikiem kompromisu miedzy ,Zam-
kiem™ i ,GISZ-em”. Z malymi zmianami pozostal takim na
dalsze lata. A wiee ludimi prezydenta byli Kwiatkowski, Juliusz
Poniatowski, Swigtostawski i Kaliiski. Ludémi Rydza — penerat
Kasprayeki, Ulryeh i Witold Grabowski, prokurator w procesie
brzeskim, Do ludei Rydza nalezat sam Skladkowski. |, Swojego
ministra’ Skiadkowski nie dostal, chyba #e vznaé za nicgo jego
poprzednika, to znaczy Kodcitkowskiego, ktdrego pozostawiono
na stanowisku ministra opieki spolecznej. Poza tymi dwiema
grupami do nikogo ,nie nalezqey™ byl Jozef Beck, a pdéniej pro-
tegowany przez Becka Antoni Roman.

Wytworzyé sie miala 2 czasem procedura narad odbywanvch
prawie regularnie co dwa tygodnie z udzialem Moscickiego,
Smiglego-Rydza, Becka i bardzo czgsto Kwiatkowskiego. Uczes-
tniczyl w nich takse Skladkowski, lecz raczej po 1o, by wpro-
wadzi¢ w Zycie to, co inni uchwalili, gdyz — jak pisat w swych
pamigtnikach — bardzo trudno bylo przekonaé prezydenta o ce-
lowosci zrobienin mnie premierem”.

Tego rodeaju pasywna rola Sktadkowskiego snalazla swe od-
bicie w stawnym |, okdlniku pigtnastego lipea™. Chodzi o rok
1936. W dniu tym Skladkowski jako premicr wydat okdlnik,
ogfoswn)' w prasie dnia nastgpnego, Ze general Ryde- Smlgly
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L, Wwyznaczony przez marszatka Pilsudskiego jako pierwszy obrofica
ojczyzny i pierwszy wspdlpracownik pana prezydenta w rzgdze-
niu pafistwem, ma by¢ uwazany i szanowany jako pierwsza w
Polsce osoba po panu prezydencie Rzeczypospolitej, a wszyscy
funkcjonariusze pafistwowi z prezesem Rady Ministréw na czele
okazywa¢ mu winni objawy honoru i postuszedstwa'.

Tak méwit okdlnik 2z podpisem whainie prezesa Rady Minis-
tréw. Skladkowski napisal to i podpisat — jak to rwierdsit —
dlatego, #e #e zrozumial ogélng wskazéwhe prezydepta, by rzad
potoiyt kres plotkom o napigtych stosunkach z Rydzem. Byl
to dokument zaiste zdumicwajgcy i oczywiscie sprzeczny nie tylko
z konstytucjy, ale takie z prawdy historyczng, gdyi Pitsudski ani
nie mdgt mianowaé, ani nie mianowal Rydza ,na pierwszg po
prezydencie osobg w Polsce”, Wywotal gniew i niezadowolenie
takie — jesli nie przede wszystkim — w kolach obozu regdey-
cego. Nie moina go jui bylo jednak odwola¢ bez spowodowania
prawdziwego kryzysu pafistwowego.

Niewgtpliwie to niezwykle uhonorowanie Smiglego-Rydza
przydato sig w toczgeych sig rozmowach o oiywicnie cry wzno-
wienie sojuszu wojskowego z Francjg. Byl to przecic rok 1936,
rok, w kedrym tymezasowosé wszystkich ukladéw, fakidw i trak-
tatéw stawala si¢ dla Polski przynajmniej oczywista. Z drugiej
strony jednak w kolach dyplomacji zacz¢to na przemian albo
whrew rzeczywistodci wigza¢ polityke Becka z domnicmanym po-
parciem Smiglego-Rydza albo przeciwstawiaé j3 domniemanym
pogladom Smiglego-Rydza. Tak czy inaczej, za granics, méwigc
o Polsce zaczeto operowad tymi whainie dwoma nazwiskami,
Becka i Rydza.

Smigly-Rydz w swych ocenach polozenia miedzynarodowego
Polski byt raczej pesymista, czemu dat w tym okresie kilkakrot-
nie wyraz. Wystepujac 24 maja 1936 roku na trzynastym zjei-
dzie legionistéw, jako nastepea Pilsudskiego méwit wyrainie o
nichezpiccacristwic, ktére grozi Polsce spoza obu granic. Kiadt
nacisk na zagadnienie obronnosci paistwa jako usuwajgce w cied
wszystkie inne sprawy, nawolujac przy tym do | konsolidacji na-
rodu”. W kraju uznano to za zapowiedi prib rozszerzenia pod-
stawy rzgdéw w Polsce poza kota dotychczasowych zwolennikéw
Pilsudskiego, jako zaproszenie opozycji do wspéludziatu w Zyeiu
politycznym. Tym samym Smigly-Rydz wyrastat nagle do roli
celowicka, wokét ktdrego owa konsolidacja powinna sie dokonat.

Wagniejszy jednak byt eiggly wezrost popularnodci Smiglego-
Rydza w spoleczeristwie i traktowanie go pomimo jego wyras-
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nych ambicji politycznych jako usuhy stojgcej ponad polityka
wewngtrzng paristwa lub przynajmniej na boku.

Jednym z przykiadéw jego wyjatkowej pozycji byt jego udziat
w koficu czerwea 1936 roku w wielkiej manifestacji chiopskiej
zorganizowanej przez Stronnictwo Ludowe w Nowosicleach w
Krakowskiem. Bralo w niej udziat 120 tysigcy chlopéw. Wotano
co prawda o powrét Witosa, lecz Smiglego- Rydza przyjmowano
z honorami, jako reprezentanta wojska — tej najdrogszej uczuciu
wszystkich Polakéw i jedynej naprawde populamei instytucji
narodowej. Tcgo nastmju nic nie zdofato podwazyé az do wojny.

W dniu dwigta panstwow:go ll listopada 1936 roku Sm.lgly
Rydz dekretem prezy t bulawe marszalk Wy-
wotalo to glosy protestu i nawet oburzenia, lecz gléwnie wirdd
pitsudezykéw. Widziano w tej nominacji co$ znacznie wigcej niz
awans wn;skowy Widziano cheé preelania na barki Snngl:gu-
Rydza duzej czesci mornlnego autorytetu jaki miat zmary ,pierw-
szy Marszalek Polski”. Sprawiedliwod¢ kaie dodaé, e w swym
krétkim przeméwieniu Smigly-Rydz powiedzial, iz zaszcryt ten
spotyka go na wyrost i nakiada na niego obowigzki, o ktérych
nie wie, czy los pozwoli mu im sprostac.

KWIATKOWSKI I POLSKA GOSPODARKA

Eugeniusz Kwiatkowski zany byt za czlowicka prezydenta
i byt nim w rzeczywistosci. W tym przede wszystkim sensie,
ze Ignacy Moscicki, ktéry nie odznaczal sig talentami po-
litycznymi, doceniat jednak znaczenie zagadnien gospodarczych.
Z Kwiatkowskim zetknat si¢ bardzo wezednie, bo jui w roku
1922, gdy powolal go na stanowisko dyrektora technicznego
zakladéw azotowych w Chorzowie. Po zamachu majowym, gdy
jako kandydat Pifsudskiego zostal wybrany na prezydenta Rze-
czypospolite], zdotat wprowadzi¢ Kwiatkowskiego do rzadu pre-
miera Bartla jako ministra pracrnys}u i handlu. Na tym stano-
wiskn Kwiatkowski wykazat si¢ dutymi zdolnosciami 1 jemu za-
wdzigcza Polska m\zl:urrowc portu w Gdyni, stworzenie floty han-
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dlowej i ofywienie handlu zamorskiego, budowg magistrali we-
glowej oraz szereg innych inicjatyw gospodarczych, jak na przy-
ktad wruch nowych zakladéw azotowych w Moscicach.
Jui w tym okresie Kmatk(mskj wielokrotnie wystepowal z kry-
tyka polskiej polityki skarbowej, opowiadajac si¢ za oddrieleniem
polityki gospodarczej od zagadnien skarbowych. Nie byl z tego
powodu popularny w kotach rzadzgeych, a Pibsudski odnosit sig¢
do nicgo z wyraina nieufnoscia, nazywajac tezy eckonomiczne
Kwiatkowskiego absurdami. Od roku 1935 sywacja byla juz
inna. Sprawy gospodarcze pozostawiono w gestii Kwiatkowskie-
go, ktéry poshugiwat si¢ bardzo zrecznie popm:lcm Moscickiego.

Ldamem wielu, po Kwiatk kiemu tak duiej
body byto wyniki i bcrradmscu ludzi sprawujacych
whadze & pke Spraw  gosy vch. Bledem byloby mnie-

maé, #¢ jakics tradycje srT:chctayxn\r pokutujce w spoleczen-
stwie kazaly lekcewazy¢ lub nawer pogardmc driatalnoscig gos-
podarcza. Sprawy gospodarcze aly kaidego, lecz raczej
w wyskim zakresie, Stad swoista xaqcl.inkm'o&& guspodarcza
zardwno poszczegdlnych obszaréw kraju, jak 1 programdw partii
politycznych.  Mowige proicic, zbyt malo bylo w Polsce ludzi
o wyksztalceniu ekonomicznym 1 zbyt mato ludzi majacych w
praktyce do czynienia 2 dziatalnoscia produkeying lub handlows.
Stad na prayklad wirdd ludowedw tendencja do szukania wsiyst-
kich tozwiazan gospodarczych wylacznie w oparciu o interesy rol-
nictwa, tak jakby byly oderwane od catoksztattu gospodarki. Stad
tez program gospodarczy Stronnictwa Narodowego, widzgey roz-
wigzanie wszystkich bolaczek i wsazystkich probleméw w popie-
raniu matej lub drednicj whsnodci, zardwno na roli, jak i
§ Sytu:lc;c i chamkmruu}c bardzo dobrze arwkuI
G

¢ Goif preez
Bubro“sklego w !lsmp'ldzw 1938 roku. w dwudziesty rocznice
Bez picnia kultura gospodarcza

spulet‘betism'a po]sk:cgc, jego w;,robmnle w mysleniu polityczno-
goswdamt)rn. nasza znajomodd podstawowych elementéw rze-
czywistoici  polskie] sq  nicdostateczne.  Rownoceeinie  jednak
mamy prawo stwierdzic, iz nastgpujg zmiany na lepsze”. Bobrow-
ski wyliczat te zmiany, stawiajgc na pierwszym micjscu krytyczne
ustosunkowanie si¢ do wrordw 2 2nych, a dalej narastajacy
swiadomoéé koniecznosci traktowania zagadniesi gospodarczych w
sposob  kompleksowy, zrozumienie potrzeby prapmatycznego i
elastycznego podejicia do spraw gospodarczych w politvee rzg-
dowej i wreszcie pierwsze préby wprowadzenia planowania gos-
podarczego na dluiszg mete i na szezeblu ogdlnopaistwowym.
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Artykul wymienial niektdre placéwki naukowe, ktére prayczynily
sig do tego rodzaju korzystnych zmian, jak na przyklad Instytut
Gospodarstwa  Spolecznego, Instytut Spraw  Spolecznych czy
Instytut Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego.

Rok 1935 byt przelomowy w gospodarczej historii Polski.
Z :|ed.ne] strony w:qu sig \n)pahc migdzy narodowy kryays gospo-
darczy i ata try na c
Swiecie, Popréxm polodenia gospm]arczego byla w Po{sce widocz-
na w zyciu codziennym.  Waing role odgrywata tu bardzo rygo-
rystycznie stosowana polityka walutowa. Polska nie odstypila
od standardu zlota, jej waluta posiadala ustawowe pokrycie w
zlocie i w dewizach. Polityka deflacyina dyktowana byta dwoma
przede wszystkim wagledami. Z ;edm-j srrcm;. obawg przed wzel-
kimi ekspery i pr bu-
dietowe] pafstwa, Z druglq stron\ kaizda mcm'll wm:anka
o inflacji budzita preeraienic w catym spofeczeristwie. Polityka
deflacyjna miata — rzecz jasna — wielu przeciwnikéw, wskazu-
jacych stusznie, #e nic ulatwia ona, lecz utrudnia inwestycje w
przemysle i zwalnia tempo spadku bezrobocia, Krvtykowano ez
utrzymanie parytetu zlota, gdy wszystkie prawic paristwa bogate,
z wylgczeniem Francji i Szwajcarii, z pokrycia w zlocie zrezy-
gnowaly.
Lecz deflacja miata takie wyraine dobre strony, zwhszcza na
plaszczyénie psychologicznej. Polske szanowano na rynkach mig-
dezynarodowych za to, 7¢ wywigzuje si¢ ze swych zobowiazan
dhuiniczych, a $wiadomos¢ ¢ zloty polski jako moena walura jest
poszukiwany na rynkach pieniginych prayczyniata si¢ w sposéb
kapitalny do bardzo potrzebnego Polsce werostu wiary we whasne
sity. W tej korzysinej dla planowania gospodarczego atmosferze
byt jednak jeden odcinek bardzo preysnebiajgcy, jesli nie tra-
giczny. Mianowicie poprawa polotenia byla bardeo powolna w
rolnictwie. Przyczyna bylo zahamowanie cksportu ploddw rol-
nych, spowodowane w dudej mierze przez fakt, ie pu]slm waluta
byta droga. Z druglq strony dziataly tak zwane noiyee cen,
polegajgee na tym, #e w dalszym ciggu nic bylo na rynku wew-
ngtrznym whaiciwej relacii migdzy ceng pmdukmw rolnych a
cenami produktdw przemystowych. Stawialo to nie tylko preed
ogromnymi trudnoéciami inwestvcje w rolnictwie, lecz po proste
pozbawialo chlopa malorolnego jakiejkolwick gotéwki, a tym
samym moéliwosci zakupéw wszystkiego, co bylo mu potrzebne,
nie méwige juz o tym, ze rolnik nie miat jak obstugiwaé swego
zadhuzenia i nie miat 2 crego zaphaci¢ podatkdw.

W latach 1937-38 zaczgt Kwiatkowski stosowaé ostrozne lecz
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bardzo celowe i skuteczne korektury dotychezasowej polityki
walutowej. Juz w roku 1936 zdecydowal si¢ zahamowad odplyw
zlota i dewiz, wprowadzajse kontrole dewizows. Kontrola deia-
fata whrew pesymistycznym przewidywaniom bardzo sprawnie
i weale niec wplyngla na szczuple zreszta moiliwosel uzyskania
kredytéw zagranicznych. Przede wszystkim jednak zaczgl Kwiat-
kowski wprowadzaé w Zycie polityke, keéra okresli¢ moina jako
interwencjonizm panstwowy, chod prasa opozveyina nazywala j3
pogardliwie etatyzmem, Polegato to na przejmowaniu wigkszodci
udziatéw szeregu kluczowych zakladéw preemystowych przez
panstwo. Pafstwo nabylo wiekszoé¢ udzialéw w najsilniejszym
polskim preedsichiorstwie, jakim byla Wspélnota Intereséw, pro-
dukujgca prawic 60 % stali w Polsce. Za nig poszly Zaklady
Zyrardowskie, Zjednoczenie Hut i szereg innych przedsiebiorstw,
gléwnie w przemyile hutniczym, gérniczym i widkienniczym.
W sposib niedostrzegalny panstwo stalo si¢ wspotwlascicielem
poteine] czescl przemyshu krajowego — 355 9% hutnictwa, 25 %
przemystu chemicznego, 30 % produkcji maszyn przemystowych,
100 % w shabiutkim zresztg przemysle lotniczym i samochodo-
wym. Obok tego istnialy juz i deziataly bardzo sprawnie, prazy-
noszjge spore dochody, przedsichbiorstwa pafistwowe. Do nich na-
lezaly przede wszysl{(im Polskie Koleje Paristwowe, Paristwowe
Przedsigbiorstwo Poczty, Telegraféw i Telefonéw i Lasy Pan-
stwowe., Waing grupe stanowily przedsicbiorstwa mieszane, w
zasadzie prywatne, | lecz z udziatem albo Skarbu Panstwa, albo
posi ych tw, albo pafistwowych,
albu wmsme bankdw \‘ﬁ?p})w i udziat paristwa w driatalnosci

kowej miat sz fe znaczenie. Przy ich pomocy
mozna bylo ltgulowafé i planowaé polityke kredytows, a tym
samym inwestycje przemysfowe. Juz w roku 1935 suma wkia-
déw pienigznych w bankach pafistwowych i prywatnych ukiadata
si¢ w proporcji 1,8 do 1.

W warunkach stabilizacji gospodarczego polozenia Polski w
stosunku do zagranicy, co byto skutkiem polityki walutowej, pray
réwnoczesnym ozywieniu produkeji przemystowej i wyraznym
wzrodcie dochodu narodowego, Eugeniusz Kwiatkowski decydo-
wal sie na politvke gospodarczy zrywajaca z tradvevinymi kie-
runkami przewazajacymi ciagle w swiecie kapitalistycznym. Jak
pisal w swej ksigice ,Kryzys wspdlczesny i zagadnienie odbude-
wy #ycia gospodarczego”, pafistwowe wydatki inwestycyjne i gos-
podarcze ,domagaja si¢ ustalenia pewnego dluiszego przemysla-
nego planu, z ktérego wynikngé powinny korzyici ogélnospo-
teczne”. Plan ten — chocby elastyceny, ale zakrojony na kilka
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co najmniej lat — ,,powinien przewidywaé nie tylko kolejnoéé
wydatkéw inwestycyjnych, robdt publicznych i zwigzanej z tym
polityki kredytowej, ale takie programowq akcj¢ w kierunku
stopniowej przebudowy struktury spotecznej”. 1 tumaczyl Kwiat-
kowski dalej, ze Polsce potmb:l ]cst takiej pol:tylu inwestycyj-
nej, kt(sr‘:l w kraju st do dzié

nic ma”. Taka byla ogélna przcslanka na ktorej Kwiatkowski
budowat swoj whasciwy plan gospodarczy

11

Zalozeniem po]ltykl gospodamq ].'ugv.'musza Kwiatkowskiego
byto wige wp ia na szczeblu
paristwowym. Rdzeniem tego piamuama miata byé interwencja
panstwa w poszczegdlne dziedziny Zyeia gospodarczego. Inter-
wencja wyraza si¢ miata przede wszystkim w dostarczaniu odpo-
wiednich kapitaléw inwestycyjnych przy jednoczesnym regulowa-
niu sposobu i kolejnodei ich uiycia. Nakladalo to na padstwo
nowe ohowigzki — nowe w poréwnaniu 2 dotychezasowsy poli-
tyka. Wymagato tez takiego ustawiania budictu pafstwowego,
by mégt uwigledniad plany inwestycyjne. Wskutek narrm_mau
szych trudnosci do picrwszych lat treydziestych budiet panstwo-
wy ukladano prawie wylacznie z punktu widzenia potrzeb do-
rainych — 10 znaczy tak, by pokryé z niego bieigee wydatki
pastwowe. Ze zmiany tego systemu nie wynika rzecz jasna,
by budiet panstwowy stawal si¢ jedynym lub nawet tylko gléw-
nym Zrodlem kapitatow mwcsl)'c)')nych R,u!l takiej spelniaé nie
mégt i przy zach zasad P ki wolnorynkowej nie
powinien byl Stuiyt wigc nie ty]ko jako Zrédlo inwestycji, lecz
takie jako zabezpieczenie inwestycji pochodzacych z innych Er6-
del. Migdzy innymi #rddlem takim stawaly si¢ wydzielone z gos-
podarki skarbowej ,fundusze panstwowe”. Prowadzily one od-
rebng gospodarke, planowang na dhuisze okresy czasu. Z najwai-
niejszych wymieni¢ warto Padstwowy Fundusz Pracy, Fundusz
Budowlany i od roku 1936 Fundusz Obrony Narodowej. Ich
nazwy thumaczy wyznaczone im zadania. Dodajmy t tylko, e
zadaniem Funduszu Pracy nie bylo wylgcznie stwarzanie I'lOW')’d‘I
stanowisk pracy, by zwalczaé bezrobocie, lecz rakze inicj
finansowania szeregu robét publicznych. Fundusz Obrony Na-
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rodowt.] gromadzit srodk: pm:dc wsxystklm na rozbudowe prze-

yshu miata w Polsce
wwlu przmlwmké\; klemmcych sie w swych krytykach preywig-
zaniem do klasycznych teorii skarbowodci, kiére niechetnic wi-
dzialy usztywnianie przeznaczenia picnic»dzy publicznych bez moi-
liwosci szybkiego wirement cayli przerzucania srodkéw  finan-
sowych w dyspozycji panstwa z jednej dziedziny wydatkéw do
innej.

Jak to dumaczyl w swoiej ksigice, a co jeszcze dokladniej
wyloiyl wspélpracujgey z nim Janusz Rakowski w swej pracy
wPolityka inwestycyjna i planowanie inwestycji”, Kwiatkowski
daiyt do stworzenia silnego rynku konsumpcyjnego w Polsce,
widzae w nim wlainie podstawe postepu gospodarczego.  Bylo
to zalozenie jak najbardziej stuszne, lecz réwnoczesnie w warun-
kach polskich bardzo trudne do przeprowadzenia. Dlatego przede
wszystkim, #e Polska byla krajem mln:mpmmyslour}m prae-
ksztalcajgcym si¢ dopiero w kraj f i
widzielismy, ze skutkdéw Swiatowego kryzysu gospodarmgu naj-
wolnicj wydostawato si¢ whadnie rolnictwo. Wbhrew pesymiz-
mowi wielu publicystéw gospodarczych nie byta to jednak weale
kwadratura kota, gdyi 2 sytuacji tej wyjscie znaleié bylo moina.
Mianowicie przy pomocy dugofalowego planowania, w ktdrego
pierwsze] fazie rozwdj przemystu musial mieé catkowite pierw-
szefistwo przed palgeymi nawet wymogami wsi i to zaréwno wy-
mogami technologicznymi, jak i spolecznymi.

I na tym polu whinie lata 1935-39 przyniosty Polsce ogrom-
ne sukcesy. Sukcesy tym wicksze, ze w roku 1932, wskutek
ogdlnego polozenia gospodarczego calego Swiata, produkeja prze-
mystowa w Polsce spadla do 63 9% poziomu z roku 1929. I od
tej zmniejszonej podstawy liczy¢ nalezy wzrost i osiggnigcia w
latach poprzedzajacych wybuch drugiej wojny $wiatowej. Pro-
dukeja przemystowa Polski wezrastals wéwezas w tempie okolo
10 % rocznie. Dla poréwnania: wazrost ten we Francji nie prze-
kraczal 5 %, a w innych krajach, jak na provkiad w Angli czy
we Whoszech, byl jeszcze mniejszy. Na tym samym poziomie
co Polska utrzymywal sip wzrost przemysti niemieckiego, lecz
doda¢ tu trzeba, ze Niemcy zawdzigezaly go przede wszystkim
zhrojeniom, ktére byly przyczyng co najmniej 40 % wzrostu,
podczas gdv w Polsce przemyst zbrojeniowy uczestniczyt w ogdl-
nym wrroicie najwyzej w 10 %. Oczywiscie Polska byla ryn-
kiem bardzo chlonnym na wyroby preemystowe, zwlaszcza pdy
chodzi o produkeje débr wytwérczych — mdwige proiciej, pro-
dukcjg maszyn i narzgdzi. Powodem byly migdzy innymi ciggle
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jeszcze trwajgee skutki dewastacji z okresu pierwszej wojny
$wiatowej. Przykladem najbardziej jaskrawym byly maszyny
whikiennicze, z kedrych wiele naleiato zastgpié innymi juz w
roku 1914,

Globalnie migdzy rokiem 1935 a 1939 produkcja przemysto-
wa w Polsce wzrosta o 53 %. Dodaé trzeba w tym miejscu,
Ze rozw6j ten nie byt réwnomierny we wszystkich galeziach
preemyshu. I tak przemyst konsumpeyjny wykazywat wzrost tylko
29 %, natomiast w przemyéle débr wytworezych — z prayczyn,
ktére pr:ocd chwily wymieniliémy — si¢gat prawie 60 %. Towa-
rzyszyly temu dwa bardzo korzysme zjawiska. Po roku 1936 nie
bylo w Polsce zadnych przed: tw pr ych pracujg-
cych ze stratg. Nie bylo ich tez w przemysle upanistwowionym
czy w upafstwowionych uslugﬂch publicznyth. Przeciwnie, nie-
ktore zaktady naleigce w tej czy innej formie do padstwa wyka-
zywaly zyski wyzsze niz koncerny prywatne. Interwencja pan
stwa zaznaczata sie bardzo sk w racj
£0 przeznaczenia zyskdéw — to znaczy w Trierowaniu ich wigk-
szosci na cele inwestycyjne i to nie tylko w inwestycjach wew-
netrznych  poszczegdlnych zsklndow pntm)s{owyth Drug:m
pozytywnym zjawiskiem bylo p udziatu kaj
zagranicznego w przemysle polskjm Kapital ten stopniowo kur-
czyl sig na rzecz udziatéw paistwowych, a tam, gdzie proces ten
nie nastepowal lub postepowat zbyt wolno, naciske paristwa skla-
niat takie do inwestowania w Polsce. Przydam: na tym polu
bylo zwlaszcza wprowadzenie ograniczen dewizowych, ktére
utrudnialy odplyw odrzucanych zyskéw za,g:amcznych

Mozna by a¢ zbawienne dziat interwencji par-
stwowej na rozwdj gospodarczy kraju, wyliczzajsc podstawowe
elementy tej interwencji. A wigc: szeroko zakrojony program
inwestycji pafistwowych, w oparciu migdzy innymi o fundusze
wydzielone z budietu padstwa i o kredyty bankowe. A dalej:
ustawowe obniZenie stopy procentowej, ktére pobudzito skion-
noé¢ do inwestycji preemystowych w calym spoleczedistwie. Nas-
tgpnie: ustawowe uregulowanie pulapu cen, $cista kontrola i
czeste uniewaznianic umdéw karrc]owyt:h :ntl:rwcnqa paﬁstwa na
rynku pracy i wreszcie it rol-

nictwa w | do zwieh ogélnej dochodo-
wosci. Tu gléwnym i mslrurncnlcm daalalm&l pﬂ.nslwa byt Pas-
stwowy Bank Rolny, ktéry w pewnym sensie nie tyle zmonopoli-
zowad, ile skupit w swym reku kierownictwo calodci kredytéw
rolnych. Trzeba dodaé, Ze jego sprzymierzeficem w tej dziedzinie
bylo kilka bankéw prywatnych lub spéldzielczych o kapitale
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akeyjnym, takich jak Bank Cukrownictwa i Bank Zwigzku Spélek
Zarobkowych w Poznaniu.

W sumie gospodarka planowa, kiéra_propagowat i co wai-
nicjsze wprowadzal w 2ycie Eugeniusz Kwiatkowski, byla no-
woscig w #yciu Polski, a doda¢ trzeba, 2e wzoréw obeych, kidry-
mi moina by bylo si¢ postuiyé, tez nie byto wiele. Jeili chodzi
o éwezesny wzér sowiecki, w sensie gospodarezym mdgt on tylko
dziataé odstraszajyco. l’omlnqv,sz\- odmi ¢ ustroju, od
nosé podstawowych zalozen i pojeé o zadaniach i o celu panstwa,
takie obserwacja praktycznych wynikéw przebudowy gospodar
czej na obszarze Resji nie stanowita dla nikogo zachery.” To, co
si¢ w Rosji dzialo, wygladato z zewngtrz i bylo w rzeczywis-
tosci szeregiem eksperymentéw, opartych o niczym nie uzasad-
nicne przestanki dogmatyczne, a w wynikach swych przynoszgee
oczywisty chaos, a nieraz i zacofanic. Poza tym w latach trzy-
dziestych, latach glodu na Ukrainie, praymusowe]j kolektywizacji,
ogélnego niedostatku, a jednoczeinie latach nasilenia terroru po-
litycznego, wzdr sowiecki — jeili w ogdle istniat — shuzyé mogh
tylko jako p ga przed poj podobnych bleddw.
Byly natomiast pewne wskazania plyngee ze Standw Zjednoczo-
nych, po czgici z Wihoch i z Niemiec, ze gospodarka kapitalis-
tyczna w klasyeznej swej formie nie ma juz przed sobg preyszlodei,
gdyz koordynacja Zvcia gospodarczego, podstawowy warunck jego
rozwoju, powinna by¢ sprawowana przez panstwo. Byl to raczej
dopiero kierunck myslenia wsparty kilkoma doswiadezeniami, a
nie gotowy wzdér. Niekedrzy kierunek ten zwalczali, Kwiatkow-
ski 1 ludzie o zblizonym do nicgo sposobie rozumowania kierunck
ten rozumicli i starali si¢ wprowadzaé w iycie, oczywiicie z ko-
rekturami odpowiadajacymi polskiej rzeczywistodei. Gdy o icisha
teorig chodzi, Kwiatkowski byt pod wplywem ekonomisty angiel-
skiego Keyncsa. autora \W\danq w mku 1936 ksigiki ,Ogdlna
teoria zatr d Stala sig ona z czasem
podwaling teorii prakl;kl o q.ulmm zatrudnieniu jako o pod-
stawie 1 celu gospodarcze] dziatalnosci paistwa. Ale przede
wszystkim Keynes uloiyl zarysy i dat uvzasadnienie planowania
dhugofalowego rozwoju gospodarczego na szczeblu panstwowym.
Teoretyczne podstawy sa mode mniej istotne od fakw, #e w trud-
nych warunkach polskich metknwsku wprowadzil w #ycie dwa
plany gospod wal trzeci. Bvly to:  czteroletni
plan inwestycyjny na lats 193639 i szescioletni plan rozbudowy
sit zbrojnych. Pietnastoletni plan inwestycyjny miat sie rozpo-
czgé w roku 1940, Z planu rozbudowy sit zbrojnych zdgiono
wykona¢ zaledwic wstepng jedng trzecig, gdy: zaczgto go wpro-
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wadzaé w iycie dopu::o w roku 1957. Natomiast czteroletni plan

yeyjny lzi¢ do wytyczonego celu prawie
o rok wczeiniej niz pml&ywal pierwotny termin czyli w roku
budietowym 1937/1938. Skarb Parstwa zainwestowal w tym
okresie sumg miliarda 800 miliondw zlotych, co bylo pozycjs
bardzo duza, gdy: réwnalo sie trzem czwartym ogélnego budzetu
paiistwowego. :

W ramach planu c letniego osiggnigciem najbardzie] reu-
cajgcym sig w oczy i na|h:lrd:uci imponujgcym, chociaz weale
nie jedynym, byla rozbudowa tak zwanego COP-u. Centralny
Okreg Przemystowy budowano na obszarze Sandomierszezyzny,
to znaczy u zbiegy Wisly i Sanu. Obszar ten obejmowat 40 po-
wiatéw, Lokalizacj COP-u motywowano réznymi waglgdami,
m.in. tym, #¢ rejon ten jest wiglednie bezpicczny w sensie woj-
skowym. Ten wzglyd zawiodt catkowicie. Natomiast inne uza-
sadnienia wyboru tego wlainie obszaru byly stuszne. Leial w po-
blitu Zaglebia Slysko-Dabrowskiego, co zapewnialo latwy dowéz
surowca, Lezal tez blisko Podkarpacia, na ktérym rozpoczeto
budowg silo\\m rna]acvth h;’f xrédh.m n.ncrsll clr.klryanc] dla
catej Polski $rodk i W K kiem, Kiclec-
kiem, Rzeszowskiem oraz po{'udmowq Lubelszczyinie bylo naj-
w:gksr: w Polsce przeludnienie wsi i stgd nadwyika sily robo-
caej, kiérg mozna bylo zatrudni¢ w przemyile, bez ucickania sig
do migracji z innych drielnic Polski. Ponadto COP lezat w
poblizu linii granicenej migdzy tak zwang ,Polskq A" i, Polske
B". W dwezesnej terminologii tak okredlano w sensie gospo-
darczym i spofecznym zachodnig i wschodnig pota¢ Rzeczypospo-
litej. Pofaé zachodnia — ,Polska A" — zajmowala okolo jednej
trzeciej calosci terytorium pafstwowego i zamieszkiwalo ja 52 %
ludnosci. Natomiast znajdowalo si¢ na niej az 92 % przemyshu.
Uktad ten byl, rzecz jasna, pozostaloscia po zaborach i wymagat
doprawdy radykalnej zmiany, gdyi bez niej trudno bylo nawet
mysle¢ o wzplednie harmonijnym rozwoju catego kraju.

a obszarze objetym COP-em mieszkato 5 i pét miliona ludai,
z ktdrych co najmniej 15 %6 moina bylo zatrudnié w przemyéle
bez zadnego uszezerbku dla jui istniejacej produkeji, czy. o
przemystowej, czy przede wszystkim rolniczej. Do roku 1939
zbudowano na obszarze COP-u i uruchomiono ponad 100 zakta-
déw przemystowych. W przygotowaniu bylo uruchomienie po-
nad 300 dalszych. Wybudowano gazocigg 2 Zaglehia Krodnied-
skiego, rozpoczeto prace nad rurociggiem naftowym z Zaglebia
Borystawsko-Drohobyckiego.  Uruchomiono clektrowni¢ w Rog-
nowie. Wszystko w ciggu 4 lar. Lista jest zbyt diuga, by ja
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licznej dla ju oS go Polski przed wc:nq, l.'hoé-

by dlatcgo, ie it Imiot dumy i

spoleczeristwa, rﬁwmmcy sw chyba uczul:lom jakie hudzﬂn inne

wielkie P E

skiego — port i mas:o Gdynla Nazwa ta to Sr.alowa \!G'uh

ogromny jak na owe crasy komhlmt mmlu:{c'my

ysitki i

znwd.zlcaa}a Poisk.a drugiej pol?owy lat trzvd:lestych pohlyte in-
wa:s;ycy,m—; lealkowskmgo Podlrz;mywal) one w Polsoc po-
myslng kturg rozk

nie mn|c| waine, mml‘y sbawtenne skutkl psyd'mloglcme stwa
rzajac i pod f i wiary we whasne sily.
w poiozemu mlodzynamdwm bylo to zjawisko waine politycz-
nie, a w stosunkach wewngtrznych wplywalo korzystnic na zro-
zumienie koniecznosci przebudowy spolecenej, kiira Kwiatkowski
stale miat w pamigci jako cel i warunek zarazem przebudowy
gospodarczej Polski.

111

Sp(ﬂccnensl\vn polskie posiadato juz w tych latach umiejgtnodé
trzeiwej oceny rzeczywistosci. Nie pop:ldalo wm: w za&hwyl nad
tym, co jui zdolato ¢, i nie przyj
podarcze polityki readu bezkrytycznie. Krytyk bylo wiele. Za-
pelnialy tamy prasy opozycyjnej. Ostrze kryiyki kierowato sig
przeciwko etatyzmowi”, ktérym to mianem okreslano ogdlny
k:crunek polmkl gospodarczej  Eugeniusza I\w:atkﬂ\»skugﬂ

hyio Tak zwany ,etatyzm”
cgranu:‘z;x hy moina do formalnego tytuhs whisnodci, ]:k: praej
lub nabylo pafstwo w przedsi¢biorstwach przemystowych, nie
zamieniajac ich jednak w niezdarna strukture biurokratyczng.
Przedsiebiorstwa paristwowe prowadzone byly na zasadach han-
dlowych i fakt, #e ich whasciciclem bylo panstwo, nie wplywat
w niczym na charakter operacji. Ocezywiscie padstwo jako whs-
ciciel bylo lepszym gwarantem dla kazdego kredytodawcy, moglo
tez w razie potrzeby przeznaczyé wigksze sumy z whsnego bu-
dietu pafistwowego na inwestycje. Niemniej inwestycje te stano-
wily zadhuzenie prezedsighiorstw pafstwowych w stosunku do
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Skarbu Parstwa, zadluienie, kidre naleiato splacal, chociazby
nawet na dogodnych w:.runkach Zaangazowanie sig Skarbu Pan-
stwa w fi anie | } wa panstwowego nic bylo
wige weale réwnoznaczne z pokrywanlcm deficytu. Owszem, w
kilku wypadkach trzeba bylo deficyt taki pokrywaé w stosunku
do poezt i telegrafow, lecz byt on wynikiem nie zlej gospodarki,
tylko koniecznych modernizacii, w ktdrych pafistwo swemu przed-
sighiorstwu postanowilto dopoméc, bez nadmiernego obcigzania
jego praysziej gospodarki cbow:;zkucm splaty krcd)tu

I'I Jodind Ll dal: Sil,' 1 w h pr r
pmm\.s}owvch w ktdrych panstwo nab\-lo w1ckszosé udnaléw
bads to bezpoirednio, badé tez posrednio przez poszczegdlne swe
resorty lub za posrednictwem bankdw panstwowvch.

WEtatyzm™ tak poj¢ty nie polegal weale na checi przejecia
gestii produkeyinej przez pafstwo, byt tylko jednym z elemen-
téw interwencjonizmu pafstwowego, ktéry stanowil rdzed i pod-
stawowg zasade polityki gospodarczej Polski tego okresu. Inter-
wencjonizm, stosowany konsckwentnie przez  Kwiatkowskiego, -
opieral si¢ na trzech zalozeniach, kidre byly odpowiednikami
tych potrzeb, bez kiérych zaspokojenia rozwdj gospodarczy Polski
bylby niemoiliwy. Interwencjonizm byl wiec sposobem realizacji
dlugofalowego i kompleksowego planowania gospodarcrego na
szezeblu panstwowym, To bylo jego pierwsze zaloienie. Drugim
byl zamiar przyspieszenia rozbudowy rynku wewngtrznego, cayli
stworzenia tak silnej bazy konsumpeyjne] we whisnym kraju, by
fluktuacje rynku migdeynarodowego nie dyktowaly warunkow
zycia w Polsce. Kwiatkowski okreslat 1o wyranic i jawnic jako
azmniejszenic  doniostodei handlu zagranicznego. Nie znaczy to
oczywiscie, by Polska mogla lekcewaiyé zagadnienia eksportowe,
chociazby dlatego, ie zalezna byla i byé musiata od importu za-
réwno surowcow, jak i na dhugi jeszcze czas wielu towardw prze-
mystowych. Stad dbaloéé o zbilansowanie wywozu, ktdre zresztg
udawalo sie na ogét osiggnaé. Dla pelni obrazu doda¢ tu nalezy,
e na tym odeinku pozostawal Kwiatkowski i inni deiatacze gos-
podarczy w Polsce pod wplywem powszechnych wiéwcras w
Europie dgzert do autarkii gospodarczej.

Traecie za{ocxemL interwencjonizmu polegato na koniecznodei

iodk tow zagranicznych zainwestowa-
nych w Polsce. Na tym polu pr:oe]mw-ame udmlow _przez par-
Stwo, zawsze 2 le akeyj-

nym, cho¢ nazywano je takie ..ctal)'zm:m d.a\n'ah‘l doskonsk
rezultaty, skoro na krotkiej przestrzeni mcca}ych ezterech lat
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udato si¢ zmniejszy¢ udziat kapitatu zagranicznego we wlasnosci
przemystu o prawie 8 %. Pochodng tego dziatania byla akeja
zatrzymywania w Polsce zyskéw kapitalu zagranicznego z prae-
znaczeniem ich na Inwestycje.

Najwigksze z zainwestowanych w Polsce byly kapitaty fran-
cuskie (troche poniiej 300 miliondw dotych), dalej niemicckie
(nieco ponad 140 miliondw) 1 wreszcie amerykanskic (okolo 50
miliondw). Ogélna suma zainwestowanych w Polsce kapitaléw
zagranicznych wynosita okolo 550 milionéw zlotych, Oczywiicie
fyezna wartodé kapitatu zagranicznego czynnego w polskim dyciu
gospodarczym byla znacznic wyisza, gdyz obejmowala wicrzytel-
nosci, pochodzace takie z narastajgcych odsetkéw, oraz duie sumy
kapitatiw obrotowych, nieuchwytnych w dostepnych statysiykach.
Wykupywanie przez pafstwo kapitalu lub wierzytelnodei zagra-
nicznych nie bylo sprawg fatwy, jak widaé na praykladzie wykupu
80 milionéw wierzytelnosci niemieckich za cen¢ dostaw wegla,
obliczonych na 11 lat. T to wéwezas, gdy wierzytelnodci Polski
w Niemczech, glownie z tytulu oplat tranzytowych przez Pomo-
rze oraz innych rozrachunkéw, siggaly sumy 220 miliondw.

Pomimo to rezultaty byly, jak juz powiedzieliémy, dobre,
awaiywszy krbtki okres czasu. Przede wszystkim dlatego, ie
Polska przestata byé uzalezniona od zagranicznych osrodkéw dys-
pozycji kredvtowych. Gdy jeszcze u konca lat dwudzicstych, przy
dobrej koniunkturze gospodarczej i w Polsce i w calym Swiecie,
mo¢na bylo méwié, chocm.{ z pewng pr:acsad:a. ac dccyr]: o roz
woju i kierunku dziat zej pol
zapadaja de facto w Paryiu, Bruk%cll Zur)'chu cay nawet Berli-
nie, to pod koniec lat trzydziestych magt ]\IZ napisa¢ Ignacy
Matuszewski w swej ks1:|zcc oProby syntez”, e chociaz samo-
wystarczalnosé gospodarc:u jest dla Polsk.\ mcos::agzlna to ;ednak
samodzielnoéd jest lub bedeie w najbliz czasie osiagnie
Nalezy to rozumie w ten sposéb: decyzje o rozwoju i kierunku
#ycia gospodarczego nalezg do Polski, a scislej — dzicki inter-
wencjonizmowi — do paristwa polskicgo. Kapital zagraniczny
zamiast dyktowad musi sie ubiegaé o wzgledy w Polsce cayli —
inaczej méwige — pilnowaé swoich intereséw w tych ramach
i w tym zakresic, jakic panstwo polskie uzna za dopuszczalne,
przy czym ocena tej dopuszczalnoici zalezna jest scisle od interesu
polskiego.

W tym tez Swietle rozpatrywaé nalezy starania pafistwa
polskiego o zdobycie nowych kredytéw inwestyeyjnych z zagra-
nicy. Warunkiem podstawowym bylo uznanie przez ewentualne-
go kredytodawee whadnie nie czego innego, tylko samodzielnosci

244



gospodarczej paristwa polskiego, polegajacej na tym, e ono bedzie
decydowaé, na jaki cel i w jaki sposéb uzyskany kredyt zostanie
uiyty. Wierzyciel zagraniczny uzyskiwal jedynie gwarancje zain-
westowanych pienigdzy 1 zyshéw w wysokosci z géry ustalonej
i — dodajmy — niezbyt atrakeyjnej. Bylo to przeszkody bardzo
wielka, chociai Polska miata dobrg opini¢ jako jedyne poza
Finlandiy paistwo w Europie, ktére nie zawiesito obstugi dhu-
gow zagranicznych. W ostatnich czterech latach preed drugg
wojng swiatows udalo si¢ uzyskaé whiciwie tylko dwic powai-
niejsze poivezki zagraniczne: jedng z Anglii w wysokoéci nieco
ponad 100 milionéw #otych i p zong na cele i
C\-]nr: giownlc na cleklr)fnkaqc kraju, oraz drugg we Francji, na
¢ pr go. Francja przyznala j3 Pol-
sce w czasic ofjcialﬂq wu:\r(y marszatka Smiglego-Rydza we
wrzesniu 1936 roku w czasie rozméw w Rambouillet. Kredytow
materiatowych Francja nie dostarczyta, wskutek trudnodci wias.
nego przemystu zbrojeniowego. Natomiast kredyt pieniginy w
wysokoici 200 miliondw frankdw zostal Polsce dostarczony. Jego
wartoi¢ jednak zmalala znacznie, gdvi po niespodeiewanym
odejiciu Francji od standardu zlota wartodé franka spadha o pra-
wie jedng trzeciy.

Podwigcilem nieco wigcej miejsca na omdwienie, ocrywiscie
w bardzo ogélnym zarysie, zagadnieli zwiazan)'c}l z rola kapitaiu
zap,rﬁmc;ncgo, czy to w postaci istniejgeych jui inwestycji,

tez poiyczek docelowych, migdzy innymi i po to, by uprzy
tomni¢ fakt o kapitalnym znaczeniu, gdvi stanowi on podstawe
oceny polityki gospodarczej Eugeniusza Kwiatkowskiego. Fake
ten jest bardzo prosty: Polska mogla przeprowadzié¢ celowy plan
inwestycyjny w oparciu preede wszystkim o whisne moliwosei
finansowe. Udziat zagranicy miat drugorzedne, jesli nie trzecio-
rzedne znaczenie. Jest to tym bardziej godne wwagi, Ze miedzy-
narodowy kryzys gospodarczy dotknat Polske, tak jak wszystkie
kraje biedne, w sposéh bardeo bolesny. Wydobywajac sip z nie-
go, Polska nie ograniczyta si¢ do zaleczania ran ani do latania
dziur, tylko przystgpita od razu do pla.nowancgo rozwWoju obli-
czonego na dluga mete. W rzeczywistoici, jak ju: wspomnie-
lismy, plan inwestycyiny byl dopiero wstgpng fazg planéw przy-
gotowywanych przez Kwiatkowskiego.

W roku 1937 wystapifa tez potrzeba zmian w dotychezaso-
wej deflacyjnej polityce walutowej, by ulatwi¢ wykonanie planu
inwestycyjnego.  Zmiany te pomyilane byly bardzo ostroznie.
W pewnej mierze na ich wprowadzenie wph'ndn koncepeja pro-
fesora Adama Krzyi skiego, niech g0 zreszty
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leatkowslm:mu, gdyz pomawial go o zbyrnie ryzykanctwo.
ski jednak, podol jak Kwiatkowski, byl przeciw-
mkwm srodkéw inflacyinych. Bat si¢ ich z tych samych pray-
czyn, z iakich hato sig ich cale spo*}eczc:':s[wo. pmkonsm, #e infla-
cji nie da si¢ utrzymad w ryzach i nie da sig nig pokerowad. Kray-
zanowski cheial jednak pcwnych korektur w polityce dcfl:z:)fnq
gléwnie z tego powodu, ie niepokoita go zbyt mata ilos¢ pienig-
dzy w obrocie wewngtrznym. Proponowal wige uelastycznienie
kursu zlotego przez stopniowe zmniejszenie proporcii pokrycia
w zlocie i w dewizach. Kwiatkowski postgpit troche inaczej.
Whrew Krzyvianowskiemu wprowadzit kontrole dewizows, lecz
zgodnie # jego rada zwickszy! nieznacznie iloé¢ banknotéw emi-
towanych przez Bank Polski, zwiekszajac jednoczeinie w sposdb
bardzo powainy monet¢ zdawkows czyli bilon. W roku 1937
na miliard 400 miliondw zlotych w obrocie w banknotach Banku
Polskiego bylo juz w obiegu okolo pét miliarda bilonu. Warto
na marginesie dodad, de w roku 1938 odbyly si¢ w Polsce dwa
tak zwane ,runy” na banki. Oba, co nic bylo tajemnicy, zostaly
sprowokowane przez banki i instytucje przemysfowe niemieckie,
dzialajace na terenie Polski. Mialy podwaiy¢ zaufanie do zlotego.
W pewnej mierze osiggnely ten, chwilowy zresztg, skutek na
rynkach zagranicznych. Natomiast w kraju panika przyicla obrdt
raczej dziwny. Mianowicie zaczgto gromadzi¢ wiasnie bilon i to
srebrny, chociaé zawartod¢ srebra w monetach wynosita jedynie
skromny ulamek wartodci nominalnej, | Runy” te nie wywarly
zadnego wplywu na rzeceywiste polozenie gospodarcze kraju.

Innym obok bicia bilonu sposobem oiywienia obrotu pienigz-
nego byl !(ﬂl'l\lt‘l."ifa kilku wewngtrznych poiyezek krétkotermi-
nowych, pola ania, Poiyerki wew-
netrzne byly popularn: i przya)'ml\ sig powanic do uplynnienia
irodkéw kapitatowyeh w Polsce.

W sumie wigc bilans gospodarczy czterech ostatnich lat przed-
wojennych nic wypadt ujemnic.

W roku 1937 zdecydowat sig te: Kwiatkowski na bardzo
wazny krok whadnie w rolnictwie. Ogloszony zostat zakaz ekspor-
tu zboza, Zarzadzenie to mialo zmusi¢ rolnictwo do przerzucenia
si¢ w jak najwigkszej mierze na produkcje hodowlang. Byt to
eksperyment ryzykowny i podniosta si¢ wrzawa, fe zakaz ekspor-
tu obnity po prostu ceny zboia na rynku wewngtrznym i zamiast
pomée rolnictwu, zaszkodzi. Udalo sie tego uniknaé przez zr¢czng
kontrolg cen, ktdrg stosowano do chwili, gdy udzial procentowy
gospodarki hodowlanej pochiongt zbedne dla rynku konsumpeyj-
nego nadwviki zbozowe.

246



Polozenie rolnictwa bylo zagadnieniem kluczowym. W ostat-
nich latach przed wybuchem wojny rozwdj przemyshu postgpowat
razniej niz przewidywal pierwszy plan inwestycyiny Kwiatkow-
skiego. Byé moie, #¢ to whsnie sklonilo go do objecia —
wezeiniej niz zamierzat — planowaniem gospodarczym rolnictwa,
ktdre dotychezas z koniecznodci ustgpowalo pierwszefstwa innym
dziafom gospodarki. Odgrywaly tei role inne wagledy — whrew
preewidywaniom poprawa sytuacji ogélnej, a zwlaszcza wigksza
plynnoé¢  irodkéw inwestycyjnych, zaznaceyvla si¢ pozytywnie
takie w rolnictwie, szczegélnie w rolnictwie uprzemystowionym.
Natomiast pod wezgledem spolecznym wieé czula si¢ upoiledzona
i dawala temu wyraz na arenie politycznej. Niebezpieczne wiec
bylo odkfadal starania o poprawg jej losu az do momentu osig-
gnigcia pierwszego stadium planowanego rozwoju przemystowego.

ROLNICTWO W KONCU LAT TRZYDZIESTYCH

Zakaz eksportu zboia whrew pesymistycznym przewidywa-
niom nie spowodowat obnizki cen. Matomiast juz w ciagu nastep-
nego roku zwigkszyla sip podai migsa, co odbilo si¢ takie na
handlu cksportowym. Zdobyto nowe cenne rynki zbytu w Anglii
i w Skandynawii, przede wszystkim na wieprzowing w réznych
postaciach. Operacja tak ryzykowna zostala wige uwieficzona po-
wodzeniem. Tym wigkszym, Ze w roku 1938 wyprodukowano
o ponad milion kwintali zboia mniej, produkujae zamiast niego
pasz¢ dla bydla. Przerzucenie cigiaru produkeji eksportowej na

hodowle dalo tei silny i p bny impuls | ystowl praetwér-
czemu, dotychezas stojgcemu w Polsce na bardzo prymitywnym
poziomie.

Niemniej bledem by bylo utrzymanie cen zboza preypisywad
tylko tym czynnikom. Wainiejszy byt fakt, e sita nabywesa
ca{c'r Polski nierolniczej, przede wszystkirn robotnikéw, wzrosta
jui tak bardeo, Ze skierowaé moina bylo zardwno nadwyike
zhoia, jak i nowe zapasy migsa na rynek wewngtrzny.

W tym miejscu d z0 ciekawego i
nienia, ktére czesto bywa pomijane w opracowaniach i op1sach
tego okresu historii Polski. Rzecz polegala na tym, fe pomimo
tragicznego spadku oplacalnodei produkeji rolnej w latach kryzysu
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gospodarczego migdey rokiem 1929 1§ 1934 rolnictwo polskie
wytwarzalo w tymze okresie t¢ samg nicomal ilod¢ zboia, migsa,
nabiatu, kartofli, a takie surowcéw przemyslowych takich jak
len, welna lub konopie, co w okresie dobrej koniunktury po-
pm,d,cmwl kryzys. Wytwarzalo te same ilodei, otrgymujac za
nie nicwicle wigee] niz jedng trzeciy popm:dmcgo zarobku.
Skutek dostatecznych dostaw taniej Zywnosci byt bardzo istotny
dla calej polskiej gospodarki. Gdy w roku 1936 nastapit rozwdj
produkcji przemystowe], mozna go bylo planowaé i pracprowa-
dzaé bez podwy wsz:mta w sposéb wyrainy kosztdw robocizny w

yile. Nawet w latach kryzysu place robotnicze,
a takie zmniejszone pensje urzgdnicze oraz spadek dochodéw
z handlu i z posrednictwa nie powodowaly nicdostatku dyw-
nosci w miastach i osrodkach przemystowych., Whasciwa 1 trafna
analiza tego zjawiska byl ez zapewne jednym z elementéw
decyzji prowadzenia polityki deflacyjnej. Innymi stowy, dzieki
rolnictwu mozna bylo w Polsce wyzyskaé w pelni tanig sile
roboczg. Byl 1o aynnlk podstawuwy w ug(ﬁlnq kalkulacji cen
towardw pr ych. Tym jszy, #e poza robocizna
wszystko bylo w Polsce weglednie drogie, gdy chodzi o zasadni-
cze skladniki kalkulacji produkeji przemystowej. Drogi byt w
Polsce kredyt, drogi w poréwnaniu z wskainikami innych cen
byt transport, wysokie tez byly obcigienia podatkowe, co bylo
koniecznosciy z uwagi na to, ze budiet panstwowy, obok wy-
datkéw  konsumpcyjnyeh, musiat takie obbiup,iwuc' zadtuzenic
paistwa oraz gromadzi¢ srodki inwestycyjne.

Duie te: w ieniu z iloicia {za w obrocie i kosz-
tami kredytu byly obcigzenia prx:m!awr:uw z tytuhy ubezpieczed
i swiadczen spolecznych. Staly one na wysokim poziomie 1 nawet
lata kryzysu gospodarczego nie wplynely zbyt mocno na obnize-
nie tych fwiadczed. Pod tym wzgledem poloZenic gospod'ucne
nic wplynglo ujemnie na tradyeje pr ania pier
$wiadczeniom socjalnym nad wieloma innymi wydatkaml pari-
stwowymi. Tradycje te zapoczatkowano juz w pierwszym mie-
sigeu niepod.[eglﬁsu i nie zaniedbano jej ai do wybuchu drugiej
wojny $wiatowej. System ubezpieczen spohczn)ch byt w Polsce
bardzo — jak na owe czasy — nowoczesny i postgpowy. A jed
nak i tu rolnictwo ponosito dodatkowy cigzar. Po pierwsze,
odstapi¢ musiano od zastosowania w calej rozciggloéei dobro-
deiejstw systemu ubezpicczen spolecznych w stosunku do robot-
nikéw rolnych. Po drugie, co moie wainicjsze, koszt ubezpie-
czen spolecznych przemyst whalkulowywal w ceny towardw, na
czym rolnictwo nic nie zyskiwalo. Przeciwnie, kupujac towary
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ys&owe‘ ophcak) ym samym W pewnym stopniu koszty”
p ych, z kiorych nie korzystalo w

ogdle albo knrzysmk} w minimalnym stopniu.
Nre moina wmc rozpatrywad imponujgcego  pod
t w drugie) po}ovdc lat tnydzmstyrh
poduhmc |ak ogélnq pnplawy po}ozcnla gospodlrczcgo. nie pa-
ie rolnictwa pol-
skicgo. Wk:‘ad ten polegal pm:dn: wz}s;klm na dostarczaniu
taniej .zywnosci, bez ktérej nie bylaby mogliwa tania produkcja

przemystowa.

Natomiast w mniejszym stopniu w krétkim przedwojennym
okresie poprawy gospodarcee] uczestniczyé moglo rolnictwo w
rozbudowie konsumpcyjnego rynku wewngtrznego, Wystarczy
wspomnied cyfre inwestycji w maszyny rolnicze w latach 1937-
1938, Osiggneta ona zaledwie 30 % sumy inwestowanej w mo-
dernizacje rolnictwa w roku 1928, W latach kryzysu proporcja
ta spadta do 8 %. Dodaé jednak trzeba, Ze tendencja zwyikowa
byla w tym dziale gospodarki bardzo wyraina, tak Ze przewidy-
wano osiggniecie poziomu z roku 1928 juz na rok 1941, O wiel
ciekawsza i wiele méwigca jest inna cyfra. Mianowicie mipdzy
rokiem 1935 a 1938 wskazniki globalnej produkeji rolnej na
glowg ludnosci calego kraju ustalily sic w poblizu 95 % stanu
z roku 1929. Potrzebna tu jest dodatkowa korektura. Oz
w ciggu tych kilku lat wzrosta liczba ludnosci zatrudnionej w
rolnictwie. Wzrosta nie w stosunku absolutnym, to znaczy w
pordwnaniu z ]udmsﬂq cak'go kraju, lecz w praktyce, co naleiy
tak rozumied, Ze na tej samej ilodcl grunu&w uprawnych praco-
walo troche wigcej ludzi. Liczba niey wnych
cow wsi zalezala, rzecz jasna, od postgpu modernizacyi produk-
cji rolnej, a takie — i przede wszystkim — odplywu tej
nadwyiki sily roboczej do przemystu lub ogdlnie do miast.
Odplyw ten byt bardzo powolny. W eyfrach absolutnych zmiana
struktury ludnosciowej Polski wyrazila si¢ migdzy rokiem 1920
a 1938 zmnicjszeniem si¢ liczby ludzi zamieszkalych na wsi
# 68 % do 63 %. Okreilenie ‘,mieszka}q,cy na wsi' pie odpo-
wiadalo jgciu |, pracujgcy na roli". Owéi ,pracujacych” na roli
czy w rolnictwie bylo w roku 1921 okolo 54 %, a w roku 1938
nieco ponad 51 9. Reszta znajdowata lub nie znajd
w wiejskim rzemiosle, handlu i ustugach. Uwzglednié tu trzeba
bardzo nicznaczna licxb; ludzi, ktérych dzié nazywamy chlopo-
robotnikami.

Zatatwienie probl jak to powszechnie narywano, ,wsi
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polskicj” zalezato rzecz jasna od wzrostu uprzemystowienia kraju.
W tym wagledzie dopiero druga polowa lat trzydziestych pray-
niosta pierwsze préby planowania na szezeblu paistwowym czy
op.oinokr:ljowym Dotychezas odply\a nadwyzki sdy robom] ze
wsi do przemystu odbywal sig bez ingerencji panstwa i zalezat
od fluktuacji koniunkiury gospodarczej. Dopéki trwalo bezro-
bocie w przemyile, trudno bylo mydle o zmniejszeniu bezrobo-
cia w rolnictwie, obojtnie, czy bylo to bezrobocie jawne cay
ukryte. Dopiero polityka inwestyeyjna Kwiatkowskiego pozwa-
lafa na jakied planowanie z moiliwoicia osiggnigcia powainiej-
seych shutkdw. Ilustraciy czy dowodem najwazniejszym i najbar-
dziej oczywistym byl plan budowy O:ntr:llrl:go Okregu Prae-
mystowego. Bylo to juz cod, skoro sig zwaty, ze COP w pierw-
szvm poczalkou'ym dium swego p ania zatrudnit okolo
100 tysigey nowych robotnikéw, puchndzqcxch z okolicznych wsi.

Druglm sposobem poprawy poloienia wsi polskicj byt oczy-
widcie reforma rolna. Dla wielu, i to nie tylko w pierwszych
latach istnienia Rzeczpospolitej, ale i pdiniej, sposéb ten wy-
dawal si¢ najwazniejszy, jesli nie jedyny. Zagadnienie naprawdg
czolowe w caloksztalcie #vcia panstwa polskicgo! Zagadnienie
nie tylko gospodarcze, lecz takie, jesli nie przede wszystkim,
spoteczne i polityezne. 1 te dwa aspekty zaciemnialy nieraz
wezgledy Scisle produkeyjne. Chlopu polskiemu nalezata sig refor-
ma rolna, byt to aksjomat polityezny i spofeczny, a jednoczeinie
kryterium sadu o polityce poszczegdlnych rzaddw i calej dziatal-
noéci pafistwa. W ciggu calego dwudziestolecia niepodleghosci
rozparcelowano 2 miliony 650 tysigey hektardw. Parcelacja pos-
tepowada z réznym nasileniem. W roku 1935 praeznaczonych na
parcelacje byl jeszcze milion 300 tysigey hektaréw. Do roku 1939
zdotano z tego rozparcelowad nieco ponad 500 tysigey. Chociaz
wige nie przeprowadzono pareelacji na okolo 800 tysigcach he-
ktardw, w roku 1939 gospodarstwa chlopskic bardzo male, mate
i drednie obejmowaly 80 % riemi uprawnej w Polsce. Cyfig
zamierzong byvlo okolo 92 9. Reszta nie byla przewidziana do
parcelacji — z réinych wegleddw, przede wszystkim w wypad-
kach wysoko uprzemystowionych wiclkich majgthow. Pojecie
owielki jest raczej wzgledne, gdvi jako maksimum w rdinych
okolicach prezewidywano od 180 do 300 hektaréw. W ostatnich
latach Drugiej Rzeczypospolitej Instytut Naukowy Gospodarstwa
Wiejskiepo w Pulawach opracowywat nowy plan ustalajaey mak-
simum jednostkowego gospodarstwa na 60 hektaréw. Lecz refor-
ma rolna nie polegata tylko na parcelacjii. Po to, by chiop mégt
sie na tym gospodarstwie utrzymaé, potrzebne bylo ustalenie
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minimum obszaru oddancgo mu pod uprawe. W tym wegledzie
panowat chaos, bedacy wynikiem z jednej strony obicktywnych
warunkéw w okreslonej okolicy, a 2 drugiej bardzo trudnego do
rozwiklania schematu zasiedlenia wsi, ktdry nic ulegat zadnym
reformom i zadnej naprawie przez caly czas rozbiordw, przynaj-
mniej w zaborze rosyjskim i austriackim, Gospodarstw karlo-
watych, tez rozmaicie wycenianych, bylo okelo 9 %. Lecz
gospodarstw racjonalnych o obszarze — znowu w zalefnodci od
warunkéw lokalnych — od 5 do 20 hektardw bylo zaledwic
procent dwadziescia kilka. Wedtug obliczen tegoz instvtutu w
Pulawach, posiadanym zapasem ziemi moina bylo upetnorolnié
okolo 60 % ludnosci zamieszkale] na wsi. A poniewai bylo
jej w roku 1938 ponad 17 miliondw, pozostataby nadwyika
okolo 7 milionéw, ktéra w miare modernizacji rolnictwa stawa-
taby si¢ w sposdb coraz bardziej oczywisty nieprodukcyjna w
sensie gospodarczym.

Cezynnikéw hamujacych parcelacje i komasacje gruntéw bylo
bardzo wicle. Wzpledy polityczne, kiérym prazypisuje sie nad-
mierny wage, byly w rzeczywistoici drugorzedne, zwlaszcza w
drugiej polowie lat treydeiestych. Wainiejsze byly wegledy gos-
pedarcze.  Reforme rolna moina bylo przeprowadzié tylko pray
gwarancji utrzymania produkcji rolnej przynajmniej na dotych-
czasowym poziomie. To z kolei wymagalo pomocy finansowej,
na ktorg nie zawsze padstwo bylo staé. Nowe gospodarstwa
wymagaly nowych zabudowan, nowych maszyn 1 jakicgos kapi-
tabu obrotowego. Likwidacja przeludnienia wsi w znaczenin po
prostu mieszkaniowym wymagata takie sporych sum na budow-
nictwo. Wreszcie regulatorem tempa parcelacji byly moiliwodc
wyplacania odszkodowan dotychczasowym whascicielom i, chociaz
ich wysokos¢ 1 terminy okreslano raczej oglednie, w nicktérych
latach ani budzet pafstwa, ani Bank Rolny nie dvsponowaly
wystarczajacym funduszem. Potrzeba tei bylo duiych nakfadéw
i duzego wysitku organizacyjnego dla doszkolenia zawodowego
nowych gospodarzy. Zwlaszcza przy polofeniu nacisku na gospo-
dark¢ hodowlang rozdrobnicnic krylo w sobie wiele rvzvka, a nie-
kiedy stwarzato trudnoici nie do pol ia. Nawer i
przemystu cukrowniczego, tak wainego w polskim eksporcie,
nakazywaly ostroinoéd przy dzieleniu wielkich obszaréw przez-
naczonych na uprawe burakéw na male lub tylko mniejsze deiatki.
Wszystkic te wagledy, a przede wszystkim obawa przed chaosem
aprowizacyjnym, przemawialy przeciwko dokonaniu reformy rol-
nej w sposob radvkalny, bez ogladania sie na skutki gospodarcze.

Rzeczy charakterystyczng, jeili chodzi o polozenie rolnictwa
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w Polsce w okresie wykonywania pierwszego planu inwestycyj-
nego, byt dos¢ luiny zwigzek miedzy wydajnoscig produkeji rolnej
i zwigkszeniem potencjatu nabywezego ludnosci zawodowo czyn-
nej w rolnictwie a postgpami reformy rolnej i odplywem nad-
wyiki wicjskiej sity roboczej do przemystu. Produkcja_pomimo
wstrzgséw powodov.anych parcclucm wzrastah stale i tylko temu

dzigczali rolnicy p nadwyzek pieniginych,
gdvz, jak wu.buellsm'_. nie nastepowat wzrost cen produktéw rol-
nych, Szczuple zresztg dane statystyczne pozwalajg nam wycenic,
ze mipdzy 1935 i 1939 rokiem wics polska mogh wydawad
o mniej wigcej 25 % wigcej na swe potrzeby konsumpcyine,
stwarzajac jednoczeénie pewng rezerwe na inwestycje, gromadzo-
ng przy pomocy instytucji oszczgdnodciowych. Byt 1o wige postgp
znaczny, gdyz w pierwotnym zalozeniu planu inwestycyjnego
wyznaczono sobie cel skromniejszy, mianowicie zwyzke konsum-
peii 0 10 %, co prawda w skali calego kraju,

PROBLEMY SPOLECZNE

W drugiej posz\c lat trzydziestych preekroczony  zostal
plerwszy smp:cn przebudowy Polski w panistwo przemystowe.
Druga wojna $wiatowa proces ten — rzecz jasna — przerwala.
Ocenial wige moiemy rezultaty tylko w oparciu o rzeczywiste
dokonania do jesieni roku 1939, plmlctajqc jednak przy tym,
#e nierdwnomierny rozwdj p ych galezi hy}
w duzej mierze wynikiem zmmemmego dziatania. Dano $wia-
domie pier ycjom w pr ile, faworyzujac
szczegdlnie pmdukc;; srodkdw vmwér\:zyth to Znaczy narzede
i maszyn. Warto tu moze doda¢ na marginesie, Ze jednym
z dzialdw gospodarki narodowej, na ktérego rozwdj nie szcze-
dzono nakladdéw kapitatowvch nawet w tragicznie cigikich latach
keyzysu, byla elektryfikacja kraju. Zrobifa tez bardzo duje pos-
tepy, tak duze, e wskaznik energetyczny z tego irddla pomnozyt
si¢ pigciokrotnie w ciagu lat trzydziestych. Nie od ted
bedzie dodaé, e poszukiwano przede wszysikim naturalnych
irddel energii elektrycznej i tym samym obcigzano tylko w bar-
dzo nieznacemym stopniu produkcje wegla na Gérnym Slasku
i w Zaglebiu Dgbrowskim. Silownie powstawaly w oparciu
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o zapory wodne na Podk:lrpnciu i w gorzystych okolicach woje-
wodzetwa pomorskie

Inwestycje w rolnictwie i wigiaca sig 2 nimi ogdlna poprawa
polozenia ludnodci zawodowo czynnej w rolnictwie pojawity si
jednak wezesniej niz zamierzano, co bylo takie jednym z dowo-
ddéw rozmachu pla.nowc; gospodarki.

Odcinkiem #ycia kraju, na kidrym najlatwiej dostrzec moina
skutki poprawy polozenia gospodarczego, jest oczywiscie rynck
pracy. W Polsce przed drugg wojna Swiatows zagadnienie 1o
rozpatrywad nalezy osobno, gdy chodzi o przemyst i ushugi, a
osobno, pdy chodzi o rolnictwo. Styezna mipday tymi dwiema
dziedzinami znalei¢ moizna w cyfrach obrazujacych odplyw nad-
wyiki ludnosci rolniczej, w sensie gospodarczym nieproduktyw-
nej, na nowe stanowiska pracy w przemysle lub — powiedziaw-
szy ogdlniej — w skupiskach miejskich. Mdwige o rolnictwie

lskim w tym okresie, dostrzegliémy tego rodeaju odplyw. Byt
gordm niewielki, lecz wslufw..li na zdrowy tendencig, w do- -
datku o stale prayspieszajgcym sig tempic.

Ogdlnic praybywato w Polsce co roku okolo 200 tysigey ludzi
w wieku zdolnosci do pracy, to znaczy migdzy pigtnastym i szesc-
dziesigtym rokiem Zycia. Przyrost ten byl szybszy nii prayrost
naturalny. Ludnos¢ Polski powigkszata si¢ migdey 1935 1 1939
rokiem w tempic rekordowym w poréwnaniu z bogatymi krajami
Europy. Przybylo jej w ciagu czterech lat ponad 8 %. Natomiast
ludnoici zawodowo czynnej — to znaczy zdolnej do zatrudnienia
— przybylo prawie 119, W tym tez $wietle naledy rozpatrywad
liczby zarejestrowanych hezrobotnych. Bylo ich w 1935 roku
nieco ponad 380 tysigcy, @ w 1938 o 30 tysigcy mniej. Nie te
30 tysigey jednak wskazuje nma wzrost zatrudnienia, lecz owych
ecy, o ktdre zwickszyla sig liczba ludnodei, zdolnej do
podjgcia pracy. Wskazywato to wige na bardeo wielki, jak na
wezesne mozliwoici polskie, wzrost popytu na pracg. Poprawa
ta byla wyraina jui w roku 1936 i — co bylo takie bardzo
istotne — werastal stale popyt na kwalifikowang sitp robocza,
w duiym stopniu w hutnictwic, w przemyile maszynowym, w
przemyile lekkim, w mniejszym znacznie stopniu w gdrnictwie,
a w najwickszym w nowych dziatach przemystu albo w rakich,
gdzie z kazdym rokiem przybywalo zupelnie nowych zakladéw
pracy, a wigc w przemyéle chemicznym, elektrotechnicznym i
w nicktérych galeziach przemystu metalurgicznego. Waine sg
takze orientacyjne zreszty tylko dane ilustrujgee migracje ze wsi
do miasta. Jak jui wspomnielismy, ludnoié zamieszkala | w ja-
kims stopniu utrzymujgea sig z pracy po wsiach zmniejszyla sig
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w calym dwudziestoleciu o mniej wigcej 1,5 %, W skali rze-
czywistych potrzeb dwezesnej Polski bylo 10 bardzo mato. We-
diug badari Instytutu Gospodarstwa Spolecznego, whiciwe wy-
prowadzenie polskiej struktury gospodarczej na bezpieczne wody
wymagato wéwezas zmniejszenia proporeji ludnodei zarrudnionej
w rolnictwie do ludnodci czynnej zawodowo gdzie indziej z 61 %
do 50 %. Cel ten byl Jjeszcze bardzo od]q;l‘y lecz rozwdj gospo-
darki szedt atpliwie w tym | fo to takie,
e ledwo co zaczeta przebudowa strukrury a!,rnrnc] opierata sig
w zasadzie na zdrowych zalozeniach, gdyi mopla grozié tylko
chwilowymi i o marginesowym znaczeniu zaburzeniami produkcji
rolnej. Sytuacja aprowizacyjna nic ulegata pogorszeniu, pomimo
stopniowej parcelacji wielkiej wlasnosci, a w miarg wzrostu war-
tosci phac realnych w przemv;lc nshjgach i ogélnie w oérodkach
kich nawet sig pol

W roku 1939 wartodé plac realnych byls przecigtnie w Polsce
wyisza 0 43 9 w pordwnaniu z rokiem 1928, Przecigtny budzet
rodzinny wyrazal si¢ po stronie wydatkéw suma zwickszony o
okolo 30 %. Werost ten — rzecz jasna — ukladal sie nierdwno-
miernie w poszczegdlnych dziatach zatrudnienia: byi najwyiszy
wirdd robotnikéw wysoko kwalifikowanych, a najnizszy ws

robotnikéw rolnych.

Prayjrayjmy si¢ pokritce przeciginej skali plac w posacze-
golnych dzialach gospodarki. Ogdlnie méwige, w przemysle
przecigina ta w roku 1938 wynosita okolo 150 dwezesnych zlo-
tych miesigcznie. Z sumy tej wydatek na komorne wynosit pree-
cigtnie od 20 % do 25 %, a na zywnoi¢ okolo 35 9%. Z reszty
zaspokoid trzeba bylo wszystkie inne potrzeby. Wazrost whiaddw
oszczednoiciowych — czy to w Pocztowej Kasie Oszezednoici,
czy w bankach komunalnych, czy wreszcie w najprzerdiniejszego
rodzaju funduszach o przeznaczeniu spolecznym — wskazywal na
pozostawanie  kilkuprocentowe] nadwyiki. Nadwyzka ta byl
bardzo wainym czynnikiem, a nawet i warunkiem powodze-
nia planowanego rozwoju gospodarczego catego kraju. Stanowila
bowiem #rodio kapitaléw inwestvevinych z kazdym rokiem wai-
niejsze w pordwnaniu z udzistem innych irddel, takich jak Skarb
Panstwa, specjalne fundusze panstwowe, kapital naplywajgey
z zagranicy oraz nadwyiki zyskow przedsi¢biorstw przemysto-
wych, ktdre pod kontrols i naciskiem paristwa takie przeznaczano
na inwestycje w poseceegtlnych zakladach pracy.

Wiréd szedciusettysigeznej rzeszy pracownikéw okreslanych
jako umystowi przeciptna zarobkéw miesigeznych ukladata sig
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okolo 250 zlotych. Zaledwic 8 % pobierato uposazenic wyisze
niz 300 zlotych miesigeznie. Jako ciekawostke, a moze jako
prayklad malej rozpigtosci nierdwnodei spolecznych w tej war-
stwie ludnodci warto pamigtad, ze wirdd urzednikéw paristwo-
wych i samorzadowych lacznie 2 pracownikami umystowymi
przedsichiorstw paistwowych takich jak koleje czy poczta i razem
z grupg oficeréw najwyiszych stopni w wojsku liczba otrzymu-
jacych wigcej niz 700 lotych miesigeznie wynosita w roku 1937
niespelna trzy i pot tysqca osob. Cyfry te nie odnoszy sie do
dsighiorstw pryw h, gdzie place byly z reguly wyzsze,
jak i oczywiscie do dochodéw przedstawicieli wolnych zawodéw
i niclicznej grupy whicicieli whasnych przedsiehiorstw preemy-
slovr\-ch |ub handlo\lyﬂ! quz ma|§lk6\¥ ziemskich, Natom:ast
zarobl sig podobnie jak wirdd naj h
pr.-wowmkcw um\'sfowych a tcndcnqa wzrostu byla, w zalei-
nofci od okahnr kraju i chsraklcru wykonywanego rzemiosta,
niz wopr

Zupelnic inaczej wygladalo pn)loxcme ludnosci pracujacej na
roli. Wirdd niej odréini¢ trzeba chlopéw uprawiajacych wlasny
kawalek wziemi, w dziewipéduiesigciu kilku przypadkach na sto
tylko przy pomocy rodziny, od robotnikéw rolnych zatrudnionych
na wigkszych gospodarstwach okreslanvch czgsto nazbyt szumnie
jako obszarnicze. Pod koniec lat trzydziestych prrecietna zarob-
ku dla catego terytorium Polski wynosita okolo 90 zlotych mie-
sigeznie. Lecz t rédnice byly ogromne, i to dostownie ogromne,
w zaleinodcl od wojewddztwa, I tak w wojewddztwic poznan-
skim dnidwka dla meiczyeny (takie w zaleinodci od wykony-
wanej funkeji i kwalifikacji) wynosita od 3 i pét do 5 zlotych.
W wojewddztwach wschodnich czesto nie przekraczata putapu
1,50 do 1,80 zlotego dziennie. Bardzo komplikuje sprawe system
tak zwanych ordynarii lub deputatdw, wyplacanych mek]cdy jako
uzupelnienie placy gotéwkowej, a nickiedy jako jej cogié — w
zhotu, w ziemniakach, czesto w weglu lub innym materiale
opatowym. W okolicach rzamoinych, a wiec znowu w Wielko-
polsce, te dodatki w naturze mialy nieraz wicksza wartod( realng
niz by wynikalo z oblicser opartych o stawki robocizny. Zda-
rzato si¢ jednak i tak, #e ich wartoé¢ realna byla mniejsza, co
bylo weale czestym zjawiskiem, na przykiad w Bialostockiem,
gdzie zamiast wegla dawano torf. Dodatkowa korekturg stano-
wilo czesto mieszkanie, dawane robotnikom zatrudnionym na
stale, zwykle z kawasltkiem gruntu, preeznaczonym na ogréd.
W tych wypadkach robotnik rolny upodabnial si¢ nieraz do
chtopa na kardowatym gospodarstwie, z tym, #e jego sytuacja
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byla lepsza. 1 wreszcie czgsto, przy pracach sezonowych zwlasz-
cza, po prostu czes¢ zarobku lub dodatek do zarobku stanowilo
gotowe wyzywienie.

Liczba robotnikéw rolnych jest statystycznie doéé trudna do
scistego uchwycenia. Po pierwsze dlatego, e sezonowo na robot-
nika wynajmowal si¢ takie chlop malorolny lub ktof z jego
rodziny. Druga przyceyng jest fake, e mbmni:y rolni nie byli
objeci ubezpicczeniami spolecznymi, choé byly pod tym wzglc
dem sporadycene raczej wyjatki. W kaidym razie obliczano, ie
wynagrodzenie robomika rolnego, jesli go oceniaé jako konsu-
menta w ogélnokralo\wm uklndz.lt_ bvl(! o 40, a mm: 1 wigeej
procent gorsze niz poh w p Zaznaczyé
tez trzeba, z¢ w procesic migracyjnym czyli w przesuwaniu nad-
wyiki sily roboczej ze wsi do miasta, do przemyshu lub ushug,
grupa robotnikéw rolnych brafa znacznie mniejszy udsial ni:
nadwyika whsciwe] ludnodel chlopskiej.

Bylo to o tvle waine, ze wprowadzalo dodatkows korekture
do wyceny nadwyiki sily roboczej na wsi. Od 11 miliondw lud-
noéci zawodowo czynnej na wsi odliczy¢ trzeba bylo prawie
pu!tora miliona robotnikéw rolnych i dopicro od pozostalych
9 i pét miliona obliczaé procent ludJu, kton'ch ub\r(ek 2e wsl
nie wplynatby w powainym stof na
rolnej. Procent ten dla ealego kraju nigdy dcidle us:alcmy me
zostal, lecz bardzo wiarygodny szacunck wskazywal, iz wynosil
zaledwie 5% do 8 9% w Poznariskiem i na Pomorzu, a prawie
50 % w Krakowskiem, Rzeszowskiem i Kieleckiem.

Inne, chod zblizone do problemu bezprodukeyinej lub pro-
dukeyjnie zbednej nadwyiki ludnosci wiejskiej bylo zagadnienie
liczby ludzi zdolnych do pracy, kidrzy w istniejacych ogélnych
warunkach produkcyjnych nie mogli znaleZ¢ zatrudnienia. Liczba
zarejestrowanych bezrobotnych — w roku 1938 lv)' ich nieco
ponad 350 tysigey — odpo\a iedzi na 10 prtanie nie dnstarcza
Nie tylko z uwagi na | ki w dét, u
ludzi zmlema]qqch w danej chiwili pracg, lecz takie d]:ltcgo,
ze liczba ta nie obejmowata miodzieiy ubiegajacej si¢ o pierwsza
w ogdle prace i nie uwzgledniata nikagu. kto nie miat prawa do
opicki spoleczne]. A wige wigkszosci niezatrudnionych robotni-
kow rolnych. Nie obejmowata takie tych wszystkich, kidrzy nie
majgc pracy z jakichkolwiek powodéw zaniedbywali rejestracii.

Liczby wskazujgce proporcje reeczywiscie niezatrudnionych
z masy 17 i pét miliona zawodowo czynnych obywateli uszere-
gowane zostaly najbardziej preckonywujgco przez Jedrzeja Mora-
czewskiego w jego pracy ,Rozwazania nad polozeniem politycz-
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nym i gospodarczym Polski”. Ot6: na podstawie danych zwigz-
kowych Moraczewski ustalit na rok 1938 liczbe ludzi zdolnych
do pracy, a pracy porbawionych, na 932 tysigce. A wigc nieco
ponad 5 % ogéhu zdolnych do pracy. Byl to liczba niepokojaca,
stanoweczo za wysoka, zwiama ja na kra| na dorobku, nawet
zwakywszy dweresne i teorie ek
w dziedzinie zatrudnienia. Miaka ]r.‘drlak takie inng wymowe, w
zestawieniu z obliczong réwniei przez Moraczewskiego liczba
rzeczywistych  bezrobotnych w roku 1936, Bylo ich wtedy
1.875.000.

W ciggu dwdch lat zatem nastapil spadek niezatrudnionych
z prawie 11 9% do 5 9. Fakt ten, obok wazrostu plac realnych
i braku zwyiki cen Zywnoéci, jest chyba najwymowniejszg ilustra-
cja poprawy materialnego poloienia ludnoéci Polski w krdtkim
okresie pl, go zrywu gospodarczego z drugiej polowy lat
trzydziestych.

INSTYTUCJE SAMORZADOWE

Jednym z czestych zarzutéw wysuwanych przez oporyeje w
stosunku do rzadéw pomajowych w Polsce byla nadmierna — jak
sie wydawalo — centralizacja whdz pnnstv.nww:h Mla.no na
mysli przede wszystkim whadze ad racyjne. Niemniej zarzu-
tem tym obejmowano takie centralizacj decyzji gospodarczych.
Tego rodzaju zastrzedesi czy warpllwosq nie bylo, dopdki dziatal-

noié pospodarcza pan sig do lania i réwnowa-
mma budzetu pansrwowego oraz poll:ykl walutowej. W drugiej
lar trzydziestych zakres dzi ici i zadan paristwa zos-

tat jednak w sposéb wyrainy rozszerzony na sprawy gospodarki.
Byt to skutek polityki Eugeniusza Kwiatkowskiego, prowadzonej
pod hastem mtcrwt:nqnmrmu paistwowego.

Nazwa ta juz sama w sobie
planowania i centralnego nadzoru. Nie oznacza to wszakze by
najmniej koniecznoéci skupiania wszystkich najdrobniejszych na-
wet decyzii w jednym reku czy w jednym oérodku centralnym,
A jednak taki whisnie zarzut w Polsce wysuwano. Byl to jak
gdyby zarzut na wyrost, zarzut dyktowany obawg, Ze interwen-
cjonizm i si¢ po p crasie w ing j¢ wiadz na
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kaidym szczeblu we wszystko, co dotyczy zagadnien gospodar-
czych, a wiec takie w sprawy $wiata pracy i w konkretne zagad-
nienia rynkowe, zarbwno ndys:rony produkeji jak i konsumpcji
oraz handlu. Modna byla wiéwczas w calej bodaj Europie dysku-
sja nad rzekomymi zaletami systemu nazywanego w nasladownic-
twie terminologii wloskiej korporacjonizmem. O wzorach wlos-
kich dyskuwwanu w wielu krajach, nie zdajac sobie czgsto spra-
wy, & pozorne plusy organizacji Swiata pracy i opicki spolecz-
nej, jakie we Wioszech obserwowano, splataly si¢ w nierozdzielng
catoi¢ z systemem_politycznym nie do preyjecia przez Zadne spo-
tecreistwo przywiszane do demokracji. Laczono te: zupelnie
blgdnie wzory kerporacjonizmu whoskiego z reformami, dorai-
n\rlu zresztg, jakie W celu zwalczenia bezrobocia i kryz) s Bos-

| Roosevelt w Stanach Zjedno-
cmn}ch pod nazwg Netw Deal. Natomiast doprowadzone do
perfekeii ograniczenie swobody dzialania spoleczefistwa obserwo-
wano w Niemczech hitlerowskich i — rzecz jasna — obserwacje
te stanowity dla ogromnej wigkszosci Polakdw nie zachete, lecz
ostrzezenie.

Nie inaczej tez na sprawy te patrzyl Kwiatkowski, a takie
inni czlonkowie regdu czy wybitni przedstawiciele rzgdegcego
Polska obozu politycznego. Kwiatkowski sam byl zwolennikiem
jak najwickszego i jak najszerzej pojetego wspdludziatu spole-
czefistwa w dyciu i w planowaniu gospodarczym, a przynajmniej
w jego stronic wykonawezej. Oznaczalo to w praktyee potrzebe
samorzgdu na wszystkich szezeblach | na wszystkich pionach
zycia publicznego. Tu jednak okazywalo sig, ze spraw gospodar-
czych nie sposéb bylo w dwezesnym ukladzie oddziclié od zagad-
nien scisle politycznych. A w deziedzinie politvki wewnetrznej
obéz Polska rzadzacy stat jak najdalej od koncepeji samorzado-
wych. Przejawialo si¢ to w prébach zorganizowania czegod w
rodzaju monopartii politycenej, zwigzanej bezpodrednio z rzgdem
i majgeej shuvé mu jako oparcie w spoleczefistwie. Priby te
nie daty zadnych wynikéw. W rezultacie nie powstala ani mo-
nopartia, ani nawet partia polityczna w prawdziwym tej nazwy
znaczeniu, powstala co majwyzej karykatura monopartii. MNato-
miast w praktyce dnia codziennego, a takie w programowaniu
polityeznym toczvla sie uparta, chod na ogét lagodna w formie
walka z opozycig, prowadzona nie frodkami polityeznymi, gdyi
tych obdz rradeacy po émierci Pilsudskiego stworzyé nie zdobal,
lecz $rodkami administracyjnymi.

Tym samym wytwarzala sie sytuacja, w ktdrej przynajmniej
z pozoru istniata w Polsce z jednej strony opozycja, z drugiej zas
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nie kierunek polityczny czy partia rzgdzgea, lecz po prostu whadze
p:ms:wow: Byh 10 sytuacja pc!llyn:zntr rucz:dmwa a nawet
jdujgca wyraz w vech okre-
slcnmch nierzadkich nawet na tamach prasy, e d:.l.alalnoié apo-
zycyjna jest tym samym co dziatalnos¢ ,antypafistwowa”. Ten
prymitywny punkt widzenia nie zakorzenil sig na szcegécie w spo-
leczedstwie ani w zadnym godnym uwagi jego odlamic, Mial
1¢_dnak swnjc odbicie — dmla|m) #e nie zawsze 1 nie wszedzie
— aniu wladz ad racii pafistwowe].
\'ﬁi’;ﬂ}uni ek n:ckorzystn:c lub w sposdb utrudmsncv na organi-
zacje #ycia gospodarczego. Lecz tu na szereicie drialalo wiele
czynnikiw, kidre w sposob pragmatyczny potrafily ukrécié inge-
rencje whadz pafstwowych, zwhaszeza na szczeblach terenowych,
wojewddzkich lub nizszych, a nawet ingerencia ta w sposéb racjo-
nalny pokierowaé i ja wykorzystaé, Tak bylo miedzy innymi na
odeinku zwigzkdw zawodowych. Pomimo niewstpliwych nacis-
kow wlade padstwowych zwiazki zawodowe nie tylko potrafily
zachowaé samodzielnoéd deiatania i skuteczno$é akeji podejmowa
nych w obronic praw swiata pracy, lecz ponadio w wiclu dzie-
dzinach Zycia politycznego zastgpowaly lub wyreczaly stronnictwa
polityczne, z kitérymi w ten czy inny sposéb byly zwigzane.
Zwigzki zawodowe nie byly przy tym instytucjy scentralizowa-
na, nie byly w Zaden sposéb formalnic zwigzane z wiadzami
paristwowymi i bylo ich wiele, o réinym obliczu ideologicznym
i o réinej specjalizacii. Byly wige tym, czym byé powinny —
przedstawiciclstwem $wiata pracy, obrofica jego interesdw.
Takze fachowe ofrodki spoleczne specjalizujace si¢ w dziatal-
nodci gospodarczej zdotaly zachowaé, chociaz nie w tym samym
stopniu, duzy zakres niczaleinosci od whdz panstwowych. Cho-
dei tu o instytucje na ogét dobrze w Polsce rozwiniete, nieraz
o tradycji samodzielnego dziatania w otwartej walce 2 whidzami
paiistw zaborczych, stawiajgee sobie za zadanie koordynacje #ycia
gospodarczego na okrcslon\m odcmku Niektdre z nich byly
coymé posrednim miedzy spold ig a radg g 3. Inne
znowu mialy charakrer wv}aczme konsu!m}wny zasadniczo u
boku wiadz samorzadowych. Jeszcze inne byly instytucjami na
poly panstwowymi, w tym sensie, #e z urzedu jak gdyby powo-
tywano do nich preedstawicieli micjscowego spoleczenstwa lub
jakiej$ branzy gospodarczej, takie na okreslonym terytorium.
Wymiefimy przynajmniej niektdre z nich. A wige izby przemy-
stowo-handlowe, w zasadzie po jednej na kaide wojewddztwo,
Obok  aparatu urzgdniczego  grupowaly przedstawicieli handlu
i przemyshy, czedciowo z ji, czgiciowo wybi h. Ich
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kompetencje nie byly zbyt sz kresl leialy od
auforytetu, 1al<1 kazdn z nich zdnla}a sobie wymblé T tak izha

w P iu lub we Lwowie byla swego
rodza]u potega opiniod ), nie sig tylko do wyra-
zania swego zdania na przedstawiony jej temat, lecz wysuwajac
dezyderaty w stosunku do whadz, a czgsto po prostu dyrekiywy,
kiére obyczajowo znajdowaly postuch w micjscowym spofeczei-
stwie. Podobny charakter, a nickiedy — jak na przykiad w War-
szawie — podobne wplywy mialy Izby Rzemieélnicze. Nieco
inaczej wygladata dziatalnoéé instytucii zwanych nickiedy, lecz
nie zawsze, Izbami Rolniczymi, gdvi ograniczaly si¢ one do porad
w sprawach udzielania kredytu lub planowania melioracji rolnych,
kierujge je badZ to do centrali, badi 1o do terenowych oddzialéw
Panstwowego Banku Rolnego.

Do nich tez podobne byly bardzo liczne w calej Polsce oby-
watelskie komisje doradcze przy poszczegdlnych bankach, zaréw-
no pafistwowych jak i prywatnych. Najczeiciej nazywano je
komitetami dyskontowymi”, gdvz ich gléwna rola polegata na
wydawaniu opinii o rzetelnodci i potrzebie kredytu, o ktéry ubie-
gat sie przedsighiorca — obojetnie, czy wielki czy maly.

Takie spéldzielnie typu kred\ towego lub handlowcgo odgqh
waly duiy rolg w Zyciu g crym | w
zachuwrwsl‘y cs]kownq samodzielnoé¢ dziatania. W smsunku do
nich pafistwo raczej wystgpowato jako doradea lub, powiedziaw-
szy bardzo ogélnie, nadzorca deialalnodci. Byly iednak niewgtpli-
wie instytucjami samorzadowymi, o ktérych wspiprace panstwo
musiato zabiegad, zwhiszcza w okrcs:c ogé]nnknmwcgo planowa-
nia farczego. Jedng z ilniejszych w Polsce byt Zwigzek
Spoh'k Zlmbkow\'rh z ctnlr'llq w Poznaniu, Posiadal on whasny,
bardzo silny bank i cieszyt sie w spoleczeristwie ogromnym auto-
rytetem, kidry sobie zdobyt jui w okresie zacigtej | zwycigskiej
wojny obronnej, jakg ludnos¢ polska zaboru pruskiego toczyha
z niemiecka ckspansja, nie tylko przecie: gospodarcza.

Stopien samodzielnodei tych wsaystkich instytucji byl znacz-
nie wigkszy na zachodzie kraju i na poludniu, to jest w bylych
zaborach pruskim i austriackim, niz w Polsce centralnej czv na
Kresach Wschodnich, W bylym zaborze austriackim, sciélej w
Matopalsce Wschodniej, wzorowa instytucig spitdzielcza, samo-
dzielny gospodarczo i o ogromnych wplywach, takze politveznych,
byt ukrainski ,Mastosojuz™.

Nalezy tez wymieni¢ komunalne kasy oszczednosci. Byly to
instytucie wspéldziahajace 2 samego zalodenia 2 samorzadem rery-

260



torialnym, gléwnie z samorzgdem poszczegdinych miast i powia-
téw. Nicktdre z kas byly prawdziwa potegy gospodarcza i zali-
czaly si¢ do czotowvch bankdw polskich. Taka na pravkiad byla
komunalna kasa oszczednosei miasta Poznania, a takic miasta
Lwowa. Ich istnicnic i dzialalnodé, cav raczej ich ruchliwodé
i znaczenic zaleialy w duiej mierze od ruchliwosci i sily samo-
rzadu terytorialnego tam, pdzie samorzgd dziatal.

Samorzad terytorialny byt pomyilany pray po iu Rze-
czypospolitej jako zasada majgca obowigzywaé w cate] Polsce.
Kaida gmina, zwhiszcza miejska, kazdy powiat i kaide wojewdde-
two miato posiadaé pelny samorzad terytorialny. Schemat orga-
nizacyjny wygladat w ten sposéb, ze rada miejska, sejmik powia-
towy 1 sejmik wojewddzki spefnialy roly whadey \ISI:l\L'ﬂd:le,‘Zl.‘i
w zakresie wszystkich spraw, ktére w sposob wyrainy nic zostaly
okrcslone jako kompclcnc;a whadz pﬂnsw.nwyth. to znaczy ad-
powiedniego resortu ialnego i whadz racji tery-
torialnej jako organéw wykonawczych ministerstwa. Sejmiki cay
rady micjskic mialy swoje wydzialy, powiatowe i wojewddzkie,
a w miastach magistraty, ktére bvly wykonawcami whadey sa-
morzadowej. Stuivly tez jako komdrka porozumiewawcza ze sta-
rostwem czy wojewddztwem czyli z whadza panstwows.

Samorzad tak pomyilany, zwlaszcza na szezeblu wojewddz-
twa, rozwingt sic w pefni tylko w Poznariskiem i na Pomorzu.
Gérny Slask mial specjalny status samorzadowy, keéry okreilano
niezbyt ciéle jako autonomig $lasky. W pozostalych wojewddz-
twach natomiast z wiclu przyczyn samorzad nie rozwingt sie
w pelni, z wyjatkiem miast, zwhaszcza wvdziclonych cayli wigk-
szych., W latach trzydziestych nastapilo nawet daleko posunigte
ograniczenie samorzadu terytorialnego w Polsce. Prayczyny byly
przede wszystkim polityezne, pdyi w wyborach samorzadowych
z teguly prawie zwycigzaly stronnictwa opozycyjne. Nickiedy —
io0 tym tei nalr.vy psm:gtac — ograniczenie samorzadu ktdregos
miasta epowato dbari gospodarczych, grozacych
miastu zwyktym bankructwem. W wiclkich miastach prezydenci
z wyboru byli zas L ZWi-
nych niekiedy komisary i ] i. Podobnie bylo w
miastach mnicjszych, pdzie pom\u tah si¢ komisarvezni burmistrzo-
wie, Zawieszano tei lub opdéniano wybdr rad micjskich i sej-
mikéw. W tej sytuacji wspdudzial obywateli w administracji
paiistwa, zamiast si¢ rozszerzal, stopniowo zanikal, co zreszta
byto przedmiotem ogélnego niczadowolenia i krytyki. Na szczg-
scie, jak widzielidmy z przytoczonych pravkladow, skutki tego
stanu rzeczy nie wystgpowaly tak wyraznie lub nie wystgpo-
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waly weale w dziedzinie gospodan:zr:] i w deiedzinie czysto spo-
tecznej, do ktérej naleiato Zycie $wiata pracy. Niemniej wskutek
zahamowania rozwoju samorzadu terytorialnego pandstwo przy-
bierato charakter coraz bardziej scentralizowany, a biurckracja
urzednicza nabywala, a niekiedy uzurpowata sobie zbyt duszy za-
kres kompetencji i konkretnych wplywéw, Bylo to zjawisko
sprzeczne z polskimi tradycjami i oczywiscie nickorzystne z punk-
tu widzenia zasad demokracji. Pamigtaé jednak trzeba takie, Ze
przy tak zlozonej strukturze narodowoiciowej i spolecznej, jakg
miata Polska miedzywojenna, centralizacja ta posiadala takie
dobre strony, gdy chodzi o konsolidacjy i vjednolicanie dycia na
catym obszarze panstwowym. Dziatata jako antidotum na weale
cegste przejawy egoizmu deielnicowego.

OZON

W lutym 1937 roku utworzony zostat Obdz Zjednoczenia
Narodowego, zwany powszechnie w skrécie — choé trudno by
bylo okresli¢ skrét ten jako popularny — ,OZONEM”. Na jego
czele stangl putkownik Adam Koc, cxowick w Polsce znany,
choé nie zaliczany do pierwszego garnituru politykéw wyrostych
w otoczeniu Pilsudskicgo. Na pewno nie nalezal do grona jego
zaufanych. Mial duze zastugi scisle wojskowe w roku 1919 i
1920, gdy jako miody oficer otrzymywat i wykonywal trudne
zadania operacyjne, wymagajace takie umiejgtnosci politycznych.

Koc od dawna juz w wojsku nie shuiyl, pogratywszy sie
catkowicie w dziahalnodci polityczne], na plaszczyZnie zazebiajgcej
sig z zagadnieniami gOspodarc‘z}ml w ktdrych si¢ wyspecjalizowat
i za specjaliste byl uwazany. Byl czas :|ak|5 prezesem Banku
Polskiego. Widziano w nim niekiedy — i sam siebie w takiej
roli widziat — konkurenta Eugeniusza Kwiatkowskiego.

W roku 1936 zostal k | Zwigzku Legi ;
Byl wyznawca koncepeji, w mysl kiérej dziedzictwo najwyiszego
autorytetu pafstwowego w Polsce po émierci Pitsudskiego po-

262



winno bylo preypaéé w udziale Smiglemu-Rydsowi. Utworzenie
Obozu Zjednoczenia Narodowego misto miedzy innymi temu
whadnie celowi shuivé, Kwiatkowski byt preeciwnikiem tej kon-
cepeji. Przeciwnikiem byl tez Moscicki oraz — z zupelnie innych
powodéw — odsuniety juz od wplywéw Walery Stawek. A wiec
od picrwszego dnia istnienia OZONU, a nawer zanim jeszcze
powstal, miat zdecydowanych przeciwnikéw w lonie obozu rza-
dowego. O tvm spoleczenstwo nie wiedziato doi¢ dlugo, trak-
tujge nowy ruch polityczny jako emanacje obmyslong przez sto-
jacych u wladzy epigondw Pitsudskiego. Wiedzialo natomiast
0 negatywnym stosunku do tego ruchu wszystkich 2 malymi
tylko i malo istotnymi wyjgtkami partii politycznych opozveiji.
Stawek byl przeciwnikiem OZONU z tego przede wszysthim
wepledu, 2e trzymal sie deifle sformulowan nowej konstytucii,
ktéra nie preewidvwala tego rodzaju ugrupowad nadrzednych
1 nie méwita nic o szczegdlnym, tez nadrzgdnym stanowisku w
panistwie, jakie zajat Generalny Inspektor Si Zbrojnych, Stawek
stal na stanowisku dcistego legalizmu. Cheiaf, by zgodnic ze
swym pierwotnym zatofenicm konstytucja upraszezata stosunek
obywatela do panstwa, r.l:m:numc pusmlmcmu qm:mmczw pqll
tyeznych. Wierny bez i Pitsudskicgo, nie wi-
dzial ani porrzeb\' ani mozliwosc pnckw’anla w sposdb sztuczny
jego deiedzictwa i jego autorytein na kogos, kio objat w nastep-
stwie po nim whdzg nad wejskiem i tylko nad wojskiem. Stawek
przekonaniom tym sig nie sprzeniewierzyl, a wideac ich kleske
w ciagu nasl{:pmch dwdch lat, uznal samobdjstwo za jedvne
swej mwlomnq postawy rozwiazanie osobiste,
Kwiatkowski i wiclu innych pilsuderykéw spraeciwialo sig
wynicsieniu Rydza na opuszczony preez Pibsudskiego piedestat
nic tylko ze wzgleddw leg :\lis:yr&nwh czy prawniczy h, Takie
wzgledy personalnyeh sympatii czy antypatii, nie méwige jui o
osobistych ambicjach, odgrywaly w role, choé uboezna. Ostarceanie
prezvdent Moscicki, odmdwiwszy Stawkowi (lprsvmt‘m‘l sucga
fotela, zgod:ul sic jednak na k Fa
przyznajac mu stanowisko , drugiej osoby w paristwie” i nie ne.
gujac, 7e Rvde jako jego nastepea bedzie kiedvé takie . pierwsza
osobg w pafstwie”, Natomiast powstanic Obomu Zim{noc‘zenia
Narodowego, pomyslanego przez Koca jako monopartyjna organi-
zacja polityczna na shizbie Ge nego Inspektora Sit Zhrojnveh,
budzita zastrzezenia jak najbardziej praktvezne. Stawiala bowiem
pod znakiem zapytania mozliwoé¢ zmiany konstytucji pod katem
uwzglednienia #gdari opozveii, a takie 29dan wielu odlamdw dro-
dowiska rzadzqeego — to znaczy takiej zmiany, ktéra praywraca-
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taby zasady rzgdéw parlamnmmy\ch z zachowaniem tylko hamul-

cdw, ktdre utrudniatyby powrét do chaotycznego ,sejmowladz-

twa” z lat przed zamachcm majcm)m I tylko tego rodzaju
it

zmiana dawalaby sean: ji sit narodu. Kiedy powsta-
wat Obdz Zlodncmcma \amdowggo, nie kto mny tylko Kwiat-
kowski dos¢ dalcko posung i najwaz-
Ludowym, rep m przez Maciej Ratam Rozmawy

te, prowadzone pod kgtem sposobu

plaszczyzny rzadowej”, mialy szanse objecia takie Polsk:q Partii
Socjalistyeznej. Powolanie do #yeia OZONU automartyeznie je
preerwalo,

Koncepejg, czy raczej nakaz polityezny |, konsolidacji sit spo-
teczeristwa” wysunat nie kto inny tylko whsnie Rydz-Smigly i to
w momencie jak najbardzie] whsciwym. Tej zashugi odmdwié
mu nic mozna. Wazywal do tego od maja 1936 roku, gdy remi-
litaryzacja Nadrenii przez Niemcy hitlerowskie zapowiedziata nie-
uchronne odtad narastanie zagrodenia m‘_pmjfgiosu Polski.
Z preestrogg i z wezwaniem do pogotowia wojennego wystgpit
Rydz 15 maja 1936 roku na radzie ministréw w obecnosci
prezydenta, przestroge powtdrzyl publicznie 24 maja na zjezdzie
legionistéw. W nastgpnym miesigeu na ten sam temat méwit
wobec ogromnego audyl.uriurn chiopskiego w Nowosielcach. Po-
wiedziat wéwezas, e |, jedynym hastem, ktdre moie byé naszym
pionem moralnym, jest hasto obrony Polski”. Haslo to powinno

by¢ rodzajem fancucha spr kich obywatel: bez
wz;.lcdu na inne réznice. Musi tei znalesé wyraz praktw:znv w
postaci ,2org ania ki i woli ludzkiej”. Obowisz

kiem wsx)'stklch jest .[mduqnan Polske wawyz", prey czym nie
moze byé | milego przeiywania lub dozywama. nlc moze byé

bierania sobie, co p i bo jest cigzki
akm. i on naklada cugzkl: zadania”.

Motyw ten powtarzal si¢ u Rydza i znajdowal silne echo w
calym spoleczefistwic. Wzmagat tez jego popularnoié, zwlaszeza,
ze w tym samym czasie Rydz — gdvi jemu to praypisywano —
odywit sojusz francusko-polski. Popularnoéd Rydza stawala sie
wartoscig odrgbng, nie zwigzang z sympatiami czy antypatiami
do rzgdzgeego Polska reiymu, z aprobata czy potgpianiem nowej
knnstuucu Proces ten posm&ouai szybko, dochodzit niekiedy
do granic entuzjazmu i w pewien smgélny sposéb ogarnial
takic opozycie, a przynaj miodsze y w fonie trady-
eyinych ugrupowan opozycyinych, zwliszcza prawicowych, kid-
rym doskwieral jafowy w ich przekonaniu bojkot iycia padstwo-
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wego i ktérym nie odpowiadaly w ?mlcn[amcym sig Swiecie
programy polityczne pod iel zale

Hasto obrony panstwa, zagadnlmw “obronnosci, bylo rzeczy-
wiscie wspdlne Polakom. W oparciu o nie Rydz lub racze] kola
widzgce w nim element konsolidacji spolecrenstwa praystapity do
dania temu powszechnemu przekonaniu wyrazu politycznego w
postaci Obozu ?jctlnoc:ccma Narodowego.

Migdzy oczywistodcig wplywu hasta obrony pafistwa na umy-
sty Polakéw a praktycznym wnioskiem z tego ¥nkm wyciagnigtym
byla jednak jeli nie przepai¢, to przynajmniej gleboki row.
Falszywe byly wnioski wyciggnigte 2 prawidlowych praestanck.
Smigly-Rydz byl popularny nie dlatego, 7¢ mial na swym koncie
|ak||:s ogromne zaslug.l !ub przedstawiat nadzwyczajne walory

lecz iat instytucje wojska po1sk|cgu
Kaidy generat, gdrgy przemawlal w podobnym duchu i gdyby
byt na stanowisku preyszlego naczelnego wodza, wzbudzatby w
spoleczenstwic podobny odzew i cieszyt si¢ podobng popularnos-
cig. Ale nie znaczy to weale, by popularnoé¢ Rydza jako general-
nego inspektora sit zbrojnych wystarczala do konsolidacji spote-
crefistwa wokdt ruchu polityeznego majgcego w oczach wielu zna-
miona lub ambicje monopartyjne. Niewiele lub weale nie poma-
gal tu fakt, ze przejawy owej monopartyjnoici, zaréwno progra-
mowe jak i organizacyjne, bvly raczej niezdarng karykaturg niz
kopia wrordw faszystowskich. Zreszta, pdyby bylo inacrej,
OZON zamiast poblazliwej u jednych, a wrogiej u innych obo-
jetnoscl spotkatby si¢ ze zdecvdowanym oporem.

Przyczyn stabodci koncepcji OZONU, ktéra widzieli takie
i przede wszystkim jego przeciwnicy w lonie érodowiska rzadza-
cego, szukad nalezy w dwdch sprawach, O jednej jui méwiliémy:
OZON unlxmml:w:ai pormnlm!cnlc 7¢ stronnictwami Opozycyj-
nymi i doprowad do i zmiany nicpopularnej
konstytucji. Druga przyczyna staboici polegata na jatowodci pro-
gramu opartego o jeden tylko postular, Whinie dlaego, ze
postulat obronnodci kraju byl powszechnie uznany, Ze nikt mu
sig nie sprzeciwial, ze nikogo nie trzeba bylo o nim preckonywad,
uzycie go jako zwornika i fundamentu ruchu politycznego sta-
wialo pod znakiem zapytania zaréwno jego przydatnos, jak i
motliwoéci prakeyeznego dzistania. Wystarczabo przecie: byé po
prostu Polakiem, by obrong kraju stawiaé na pierwszym miejscu
w zestawie potrzeb, dazen i obowigzkéw. Nie potrzeba bylo
zapisywad si¢ lub dad sie wpisaé w szeregi partii politycznej,
ktdra na dobitke rwierdzila, fe nie jest partia, a — przeciwnie
— wszystkie partic ma zastgpié.
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Program polityczny OZONU nigdy nie zostal sprecyzowany
w sposb jasny i wyczerpujpcy. Nie moina bowiem za program
uwaiaé tak zwanej deklaracji ideowo-politycznej odezytanej preez
Koca przez radio 27 lutego 1937 roku. Rozplakatowano jg poi-
niej w calym kraju, a tekst wydrukowano takie w gazetach,
ktére uzupelnialy go bardzo dowolnymi interpretacjami. Dekla-
racja méwifa, Ze pafstwo jest najwlaiciwszym ksztaltem iycia
narodu i Ze o byt narodowy nalezy walczyé, Stwierdzata, ze
Konstytucja Kwietniowa jest dla Polski najlepsza, co z miejsca
napotkalo na krytyke tych wszystkich, ktérzy w jej zmianie wi-
dzieli sposéb dokonania rzeczywistej konsolidacji narodowej.
Méwila dalej o roli wojska w dyciu narodu, czego nikt nie kwes-
|mm)w:1 do momentu, gd)r tekst od wmska przechodzit do zasady

wa" i w t Ryd go jako wodza,

mnnc to tym, Ze jest on rzekomo nastepca Pitsudskiego. D!:k]n
racja wzywata do harmonijnego wspétzycia 2 mniejszoiciami na-
rodowymi, ale |<3dnucrr:-nlc rastrzegajqe sig przeciwko gwaltom,
nie iata walki g i, 0 w dweczesnych warunkach
moina bylo rozumieé |sko akcent antyzydowski. Deklaracja
méwita o potrzebach wsi i éwiata pracy, wspominala o wplywie
panstwa na produkcje przemystowg. Lecz byly 1o ogdlniki, nie
pretendujgce nawet do nazwy sformutowari programowych.

Mozna by na tym uwagi o OZONIE zakoniczyé, s(w:crdzn;a/c,
e byl niewypatem pc]lryun}m wa.dllwym wnlosk:em wycig-
gnigtym z poprawnych p Sci panstwa.
Moina by to zrobic, gd)'hy nie Iakl e nie poznano si¢ na tym
od razu, wskutek czego OZON zapnalnq? ogromnie duZo uwagi
zardwno grupy rzgdzace], jak i calego spoleczefstwa, stajge sig
problemem, chociai na range problemu nie zastugiwal, zwhaszcza
w dwdch ostatnich latach niepodleglodci.

11

Ambitne zalozeniec OZONU, konsolidacja calego spoleczesi-
stwa polskiego wokét hasta obronnodci Rzeczypospolitej, nie
budzito w nikim Zadnych zastrzeze. Lecz whainie dlatego nie
wystarczato jako uzasadnienie potrzeby tworzenia ugrupowania
politycznego o ambicjach zastapienia czy wyparcia z areny poli-
tycznej wszystkich innych ugrupowan i partii politycznych, Wiele
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2 nich mialo przeciei za sobg dlugie dzln-sigcmlona dzualalmscl.
chlubne tradycje walki o nieg
zwarte kadry organizacyjne. W opamu o program, powszechnle
znany chocby tvlko w ogélnych zarysach, w oparciu o kadre
celonkowsky i zakorzenione tradycje kazde ze stromnictw liczylo
na sympatykow w calym spoleczefistwie, lub co najmniej w nie-
ktérych, okrelonych grupach spotecznych. Kazdy w Polsce wie-
dziat, lub przynajmniej orientowat si¢ z grubsza, do czego dazy
i |=k:e cele, jakie reformy spoleczne czy gospodarcre chee osia-
gngc PPS, Stmnmcma Ludowe, Stronnictwo Narodowe, a takie
ania zblizone do kierunku poglydowego, ktdry
cgélnle ok hy okresli¢ jako demokratvczny i chrzescijansko-
spoleczny.

Obéz readowy #adnego 2z konkretnveh atrvbutéw potrecbnych
dla istnienta partii politycenej nie posiadal, Byl w rzeczywistosci
luznym zbiorem ludzi o réinych, nickiedy nawet kradcowo réi-
nych pogladach, tradycjach i dazeniach spolecznych. Elementem
tgezqeym ich w jedng, choé bardzo mglawicows, a czesto bardzo
skldcong calosc byly obok zwykkgn uportunlrrnu. ktdry zawsze
rozszerza szeregi osrodka d ponujgcego konkretng
whadza, tradycje preywigzania do postaci Pitsudskiego. Kult
wielkiego czlowieka, z chwily gdy go zabraklo, przemienial sig
w kult jego | ideologii”.

Czym byla ideologia marszatka Pilsudskiego™ po  jego
imierci, nikt doldadnie nie wiedziat i nie prébowal nawet pre-
c)zov.arf Dlatego, 2¢ bylo to zadanie po prostu niewykonalne,
Owszem, mozna bylo wytypowaé dwa podstawowe tej ideologii
sktadniki. Pierwszym byt potginy, wszechogarniajacy patriotyzm
i wyplywajgce 2 niego hasta i wskazania, wirdd nich zasada pry-
matu obronnosci panstwa. Lecz, jak wiemy, ta zasada nie byla
monopolem pifsudczykdw.

N: drugi skladnik tej ,,“ logii” — icby sig juz
trzymad ufywanego wdwezas wyraienia — fa:cvnawaf tylko nie-
wielkg grupe ludzi, grupe ilosciowo 2 kaidym rokiem malejgca.
Chodzi o teze, do ktdrej Pitsudski sig praychylit juz w koncowym
okresie iycia, ze moralnoi¢ obywatelska, pojmowana nicomal
mistycznie, a na pewno abstrakcyjnie, zastapi¢ moze w Zyciu pu-
blicznym wszystkie inne tego Zycia imponderabilia. Wyrazem
praktyeznym tego stanu doskonafoici obywatelskiej miata byé
bezpartyjnodé  spoleczenstwa.  Zakorzeniony w umysle Pilsud-
skiego, obsesyjny, chod niewgtpliwie uzasadniony zlymi dodwiad-
czeniami Iek i wstret do |, partyjnictwa” i jego pochodnej, ,sej-
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mowladztwa”, byt punktem wyjiciowym pracy nad zmiang ustro-
ju, co osiggnigto w kwietniu 1935 roku uchwalajge nowy kon-
stytucje. Miata byé konstytucjy zapewniajgeg fad i sprawnosé
dziatania whadz paistwowych, eliminujacy spory i fn}owc dys-
kusje, podcinajaca nogi prywacie, un:cesmmmca znmme po-
dziatéw i interesdw klasowych, gicznych.
Podstawa calodci Zycia i dristalnoici mislo byc Sciste przestrze-
ganie normy prawnej oraz zaufanie wobec najwyiszego autory
tetu, takze moralnego, whaday.

Do takiego autorytetu pretendowaé mégl tylko jeden czlo-
wick. Byl nim Pitsudski. Z ta oczywiicie poprawka, Ze tylko
czesc spoleczenistwa — zapewne duza czesd, lecz ciagle czedd tvlko
— autorytet taki gotowa mu byla przyznaé. Gdy go zabraklo,
zabraklo tez autorytetu. Nikt nie mdgl do autorytetu takiego
pretendowaé — choé wielu si¢ o to starato.

Starat si¢ przede wszystkim i niekrérym jego zwolennikom
moglo si¢ wydawaé, fe starania zblizajg po do celu, marszalek
Smigly-Rydz. Eksperyment si¢ nie udal, bo udaé si¢ nie mégl
Nie tylko dlatego, Ze nic si¢ nigdy nic powtarza w historii,
a na pewno powtdrzyé sig nie moze w sposdb zamierzony i kie-
rowany. I nie tylko dlatego, Ze Smigly-Rydz nie byt — uzyjmy
parafrazy z Pisma Swigtego — ,zrobiony na ksztalt i podobies-
stwo” swego poprzednika. Byt clowiekiem zupelnic innego
kalibru.

Dziedziczenie autorytetu w ramach grupy wojskowych, prze-
kazywanie go z jednego generata na drugiego jest moiliwe tylko
w ustrojach dyktatury wojskowej. Zjawiska ,bonapartyzmu’ czy
ymilitaryzmu” ustrojowego nie bywaja wynikiem spontanicznej
woli spoleczeristwa. Chyba, e realizujg si¢ w oparach drapiez-
nego entuzjazmu towarzyszgcego zwycieskim wojnom  agresyw-
nym — lub jak kto woli, lmperuallslycznm — zm]du]qc po-
zywl:c w jakiché irracjonalnych hastach nych.
Lecz i wowezas sponmmanosé wym]a si¢ zkalc bardzo szybko
i bonapartyzm” ezyli , militaryzm” musi szukaé oparcia w zwy-
klej przemocy. W Polsce niczego podobnego nie bylo i byé nie
moglo. Fakt, #e na wigkszodé politykdw obozu rzgdowego skla-
dali si¢ byli oficerowie, mdgt wytwarza¢ wraienic za granics,
zwhaszcza we Frangi, ze ,rzady putkownikdw™ s3 emanacjs mi-
litaryzmu w #yciu Polski. W istocie jednak nie stanowili oni
kasty, ani nawet nic naleseli do klasy o tradyeyjnym, wo|s|u:>
wym sposobie myslenia, na podobicristwo mafii oficerskiej nie-
mieckiego sztabu generalnego lub chociazby selektywnej i oder-
wanej od reszty obywateli odrgbnej spofecznosci oficerskiej
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Treeciej Republiki whasnie francuskiej. Kazdy z ,putkownikéw"
(stopien raczej symboliceny) zasiadajgcych w readach pomajo-
wych, sprawujacych funkeje dyrektorskie w bardzo nielicznych
zreszty przedsighiorstwach lub z trudem radzgeych sobie na sta-
nowisku administracyjnym stuiyt kiedvé w wojsku. Niekiedy
nawet, choé raczej readko, powracal do stuzby ceynnej w wojsku.
Lecz z reguly swq karierg wojskowsg rozpoczynat albo jake ochot-
nik w wojsku polskim, albo jako oficer rezerwy ktérejd z armii
zaborczych. Gldwne nazwiska ludzi nalezacych do |, sitwy legio-
nowej"", jak jg jedni z niecheciy, a inni z dumg nazywali, to
nazwiska Judzi, ktorzy — zanim sig w wojsku znalezli — cheieli
byé lub juz byli lckarzami, inzynierami, nauczycielami, dzienni-
karzami lub artystami. Sam Smigly-Rydz, szczytowa i symbolicz-
na postaé rzekomego polskiego militaryzmu, nie marzyt w mbo-
doici o bulawie marszatkowskiej, lecz o takiej karierze, do jakiej
pravgotowad go mogha szkota sztuk pigknych.

O tym wszystkim dwezesne pakolm:c Polakéw wiedziato.
Co wigcej: krytykujacy rzawzigcie ,sanacje” i jej rzady uiywali
stowa sitwa”, lecz bynajmnie) nie w sensie wojskowym. Uszy-
wali tez slowa |, kasta”, myslgc jednak raczej o miodych ofice-
rach juz polskiego chowu i zawodowo bardzo wartoiciowych,
Lecz jakie: cegsto wypominano luminarzom legionowym shuig-
cym dalej w wojsku ich ,amatorszczvzng” zawodows i jakie:
rzadko ich rzekomy militarvem. Byt w Polsce kult wojska, byla
miloic wojska, w ktérym kazdy nicomal zdrowy mezczyzna stui
odbywat. Lecz nic bylo Zadnego podkladu psychicznego dla
militaryzmu. o - g

W otym tez prayczyna zuj go braku odzewu dla
koncepeji ,wodzostwa” lansowanej przez Obdz Zjednoczenia
Narodowego, kiérym to ,wodzem” mial byé Smigly-Rydz dla-
tego, 2¢ objgt po Pibsudskim m;wyzszq w pansume funkeje

3. Funkcje wojsk — funkeje
po]uyczm zhywano ca{kowlta ubo;v;tmsc:a i tysigcem kpin i
doweipéw. Tak samo reagowano na szumne dilnrnc}e ideowe
i poczynania OZONU. Przeciwdziala¢ prébowata tym reakcjom
niekiedy cenzura prasowa, niezwykle ospata i tagodna w poréw-
naniu z tym, co dzi§ wiemy o cenzurze. Wkrdtce i tego przeciw-
dziatania zaniechano.

Dziwne zaiste i humorystyczne nicomal byly przejawy pol-
skiego pit-, faszyzowania” i pseudomilitaryzmu. Dziwne i zarazem
bardzo polskie, gdy# stanowig do dii dowdd, #e dla zaprowa-
dzenia w Polsce totalitaryzmu i dyktatury trzeba pmmncy ito
przemocy obeej.
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Nie powiodly sig tez w Polsce migdzywojennej préby zglajch-
szaltowania poglydéw. Pilsudski marzyt o spolmcnsl\we
pnrl;rjnym Obywatelom miata smmw: stmklum paristwowa,

strukturg d i Inodcig  organizacji
spo&ccr.nyth Partie politycane, pod.za!y pohlyczne miata wyko-
rzeni¢ i pozbawié racji bytu ,sanacja moralna”. Takie w tej
koncepcji wida¢ cechy bardzo polskie. Nie monopartia, nie
kierownicza rola jednej partii, lecz bezpartyjnoéé miata uzupelniaé
strukturg ustrojowy.

Rezultar? Bczpin)'}ny Blok Wspélpracy z Rzadem zamienit
sie w jedng z partii. Wiec Stawek, jei prezes, ja rozwigzal.
Obdéz Zjednoczenia Narodowego takie nie cheial byé partig. Stat
si¢ za to ugrupowaniem, ktéremu nawet obde rzgdowy nie
udzielit pelnego poparcia i ktérym si¢ postugiwal tylko w miarg
dorainej potrzeby. I w tym wypadku zwycigzylo bez trudu przy-
wigzanie Polakéw do wiasnych pogladéw, kidrego nie nalezy
zbywaé wyswiechtanym powied o warcholstwie lub wy-
bujatym indywidualizmie, gdyz jest zarzewiem demokracji.

OSTATNIE WYBORY

Zadne proby stworzenia namiastki monopartii w Polsce sie
nie udawaly. Konsolidacja wokdt idei obrony niepodlegtosci
pﬂ.nstwnwe] byh wylaxxm sc:lldarm)sm narodowej ogarniajacej
spolec . idacje stworzyé, nie potrzeba
b)lo 2adnej dzialal.m)su orglmzsanm. keéry dzis nazwaliby$my
wodgérng™.

Fakt ten dtumaczyl dwa zjawiska, typowe dla lat miedzy
$miercig Pilsudskiego a wrzesniem 1939 roku. Jednym byla nie-
stabngea i oiywiona dziatalnoéé polityczna o charakterze opozy-
cyjnym. Drugim byla Zywa ciagle myil o potrzebie zmiany
struktury pnllt)'u.nc] obozu rzgdowego. Myél ta szla w kierunku
rozszerzenia podstawy rzadéw, W samym wige zaloieniu byla
sprzeczna # zaloteniami ,oficjalnej” bazy reqdeenia, za ktdrg
uchodzit lub cheial uchodzi¢ whasnie Obdéz Zjednoczenia Naro-
dowego. Mysl ta byla najsilniejsza w érodowisku zblizonym do
p enta Moscickiego, a jej naczelnym wyrazicielem byt wice-
premier Kwiatkowski. Czyniono mu z tego powodu zarzuty, Ze
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tworzy bgdé podsyea istnienie frakeji w obozie okreslanym dodé
pompatycznie jako pilsudczykowski., Tymczasem szlo w o coé
innego, o zdrowg i bardzo potrzebng wspélprace ze stronnictwa-
mi opozycyjnymi, jeili moina 1o w ramach ustawowych Konsty-
tucji Kwictniowej, a gdyby to nie bylo moiliwe, to po przepro-
wadzeniu odpowiednich zmian w tej konstytucji, zwhaszcza zas
w ordynacji wyborczej. -

Catkowita_potulnosé Sejmu i Senatu, wybranych w_oparciu
o t¢ ordynacje, byta przedmiotem troski nie tylko m;kvoscl
spoleczeristwa, lecz takie wielu odlaméw obozu rzad
Istnienic OZONU, zwhiszcza w pierwszej jego fazie, utrudniato
jednak prowadzenie konstruktywnych, choé oczywiicie zakuliso-
wych rozméw z opozycia. Byl'y one tym trudnicjsze, e 2 niclice-
nymi wyjatkami prowadzi¢ je musialy osoby wystepujgce w cha-
rakterze prywatnym. W dodatku préhy zbllzcma do opozycji
byly dos¢ chaotyczne, z tego it e ieni
raz z jednym, raz z drugim jej skrzydiem.

Na wiosng 1938 roku dojrzewaé zaczgla na |, Zamku" mysl

dokonania préby sondazu opinii w postaci nowych wybordw.
ie w oparciu o obowigzujaca ordynacie. Czyniono pewne
kroki przygotowawcze, by przefamac cheé formalnego bojkotu
¢ strony partii pol:l:yczn)c'h Na wypadek, gdyby to sig mc
powiodlo, sadzono, Ze frekwencja wyborcza stanowic
sprawdzian popularnodci wzglednie poparcia, jakicgo spoleczen-
stwo udzicla rzgdowi i calemu obozowi rzadowemu. Mysl o no-
wych wyborach nabrata rumieficow w chwili, gdy marszatkiem
Sejmu zostal w lecie 1938 roku \‘G’a]crv Slawek Nss(qpﬂo to
po $mierci dotychezasowego a Cara,
z tworcow Konstytucji Kwietniowej. Stawka Ob.lm:lnu s:p bar-
dzo w obezie Zamkowym, nie tylko dlatego, e byl bezkompro-
misowym przedstawiciclem mysli politycznej praypisywanej Pil-
sudskiemu, ktéry to mysl polityczng poddawano daleko idgeym
walp]iwoéciom w miarg uplywu czasu i narastania nowych pro-
bleméw, lecz takie dlatego, #e uchodzit w dalszym ciggu za
kandydata na stanowisko prezydenta Rzeczpospolitej.

Do mysli o rozpisaniu nowych wybordw preychylit sig po
wielu oporach takie Smigly-Rydz. Okazywalo si¢ wiee, e
wszystkim odlamom obozu rzadowego zaleiy na sprawdzeniu,
jak wiclkic ma on poparcie w spoleczeristwie. Dopiero po tego
rodzaju sprawdzeniu zwolennicy porozumienia 2 opozycja myéleli
o przudm;wzwcm nowyt:h konkretnych krokéw w tym kierunku.
Dekret prez y przedier obie izhy parla-
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mentu i Inowienie skiadu izb” nastgpuje
jako odmw na ,,wxmst w szrmk:ch masach narodu zrozumienia

w pracy dla panstwa”. Nowe
u.by zatem pwmny W prnq.' swej daé pelmc]szy WYraz nurtu-
jacych w spoleczeristwie pradéw”. Znalazlo sie w dekrecie jesz-
cze jedno bardzo waine zdanie, Ze naczelnym zadaniem nowo-
wybranych izb bedzie | zajecie stanowiska w sprawie podstawo-
wej"” dla calego kraju, a wige i dla opozycji, to znaczy w sprawie
ordynacji wyborczej. Chociaz byly to sformulowania ostroine,
niemnie] zzpuwlada!y konkretny plan poluyl.—m)' Miatby on po-
lcgau: na tym, e nowe izby, zgodnie z Zyc i spotec twa,
powinny po prostu ordynacje zmienié, czego oczywistym skutkiem
byloby ich rozwigzanic i ogloszenic nowych wybordw, w ktérych
moglaby juz bez przeszkéd uczestniczyd opozycja. Innymi sk:wy.
dekret zawierat ohlelmag rcfnrmy ustroju w kierunku przywre-
cenia mu ch ji parl

Zapowiedzi te wrbudszily sporo zainteresowania w calym spo-
feczenstwie.  Jednoczesnie jednak zmobilizowaly te osrodki w
obozie rzadowym, ktdre uparcie glosity doskonalos¢ Konstytucji
Kwietniowej i cheialy przeciwdziatad wszelkim jej zmianom.

Dekret rozwigzujacy Sejm i Senat i rozpisujgcy nowe wybory
ogloszono 13 wrzesnia 1938 roku. Byl to moment jak najgorzej
wybrany. Trwat bowiem w petni kryzys czechostowacki. Bardzo
tez energicznie prm:mkn rozwigzaniu Sejmu whadnie w tak na-
pigtej sytuacji igd at Jézef Beck. Zghaszat
nawet swojq rezygnacie, klérq u'ycofai na proshe prezydenta.
Doda¢ trzeba, ze zastrzegat sig prey tym, i nie protestuje bynaj-
mnicj pm;cm ko sformulowaniom dekretu, to znaczy praeciwko

zmian w sy ustrojowym i w wewngtrznym
ukladzie politycznym, lecz przeciwko nieodpowiedniej, jego zda-
niem, chwili.

Reakcja spoteczeristwa na sformulowania dekretu prezydenta
byla jednak bardzo pozytywna. Jedynie Stronnictwo Narodowe
zapowiedzialo od razu, 2e w wyborach udzialu nie weimie. Dwie
pozostale najwainiejsze partie polityczne, to znaczy Polska Partia
Socjalistyezna i Stronnictwo Ludowe, wahaly sig doéé dhugo, ey
wzigé formalny udzial w wyborach. Ostatecznic przewazylo sta-
nowisko dyktujace potrzebe ostroznego wyczekiwania i zadna
z partii nie wystawifa kandydatéw. Nie oglosily natomiast boj-
kotu wyboréw, co bylo w istocie najwazniejsze. Podobne stano-
wisko zajgt Prymas, kardynal August Hlond. W jednym z nie-
licznych politycznych oswiadczen, jakie Kosciot polski zlozyl w
dwudziestoleciu migdzywojennym, Prymas méwit (w wywiadzie
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prasowym), Ze wszyscy obywatele powinni interesowad sig czyn-
nie zyciem pafistwowym, wobec czego bez wzgledu na ich sto-
sunek do rzqdu, konstytucji i ordynacji wyborczej powinni PO
czucia obowigzku patriotyeznego pojc do urn wyborezych”

Wybory do Sejmu odbyly si¢ 6 listopada. Z 17 i pot miliona
uprawnionych do glosowania glosowato nieco ponizej 12 milio-
néw czyli 67,36 %. Jeieli wprowadzi si¢ poprawke na stabszy
znacznie niz wirdd Polakéw udzial mniejszodei narodowych, wy-
liczyé moina, #¢ z obywateli polskich polskicj narodowosci glo-
sowalo okolo 80 % uprawnionych.

Byt to procent bardzo wysoki i mégt postuiyé do wyciggnigeia
daleko idgeych wnioskéw. Przeprowadzajac bowiem analize tych
cyfr widaé bylo wyraznie, #¢ w wyborach wzigli udzial zwolennicy
partii opozycyjnych obok zwolennikiéw obozu rzgdowego. Waigh
oni udzial, odpowiadajgc jak gdyby na ostroine sformulowania
dekretu prezydenta. Udzial ten oznaczal, e spodziewajy sie zapo-
wiedzianych reform, Ze na nie czekaja i Ze z chwily gdy nastapia
gotowi sa do czynnego udzishy w Zyciu padstwowym. Tym
samym, jak moina sie bylo domyé]aé, idea bojkotu pncstah od-
grywaé role, gdyz spoleczefistwu nie odpoumda} podziat
narodu na dwie grupy, grupg czynng, popiem]@Ca rzgd, i grupe
bierng, nie b:oracq udziaby w Zyciu panstwowym, lecz trwajaca
w stalym proteicie przeciwko ustrojowi.

Logika, a takie nadzieje dudej msci spolcacﬁstwa wskazy-
waly na ten whsnie kierunck d
Stalo si¢ jednak mamc]. co nie bez q}us‘mus:l uzna¢ moina za
swoista tragedig go okresu migdzyw go dwudzies-
tolecia. Interpretowaé wyniki wyboréw w mysl zapowiedzi za-
wartych w dekrecie prezydenta 2 13 wrzednia 1938 roku probo-
wali tylko wicepremier Kwiatkowski i sam Moécicki. Tymczasem
wytwarzaly si¢ jednak okolicznodci, ktére lnlc|at;'we dalszego
lut,lunegn pokierowania polityka wewnetrzng pafistwa utrudnity
i uniemotliwily, Mianowicie w $rodowisku Obozu Zjednoczenia
Narodowego, a scislej méwnqc w otoczeniu marszatka Smiglego-
Rydza uznano blednie, ie duia ir\.L\n.nqa \wborcza wzmac-
nia tak bardzo sily oboru rzadowego, Ze porc ie z opo-
zycjg staje si¢ po prostu niepotrzebne. Tg bledng interpreta-
cj¢_poparto kilkoma formalnym pociagnieciami, kidre zwick-
szyly pomicszanie pojec i ogélny chaos polityezny. Mianowicie
postowie w nowym Se|m1e ukonstyruowali sig w rodzaj klubdw.
Ulywam stowa , rodzaj”, gdyz nalhr.'zmqsx} z nich, klub OZONU,
nic byl bynaj frakejg parl ng w prawdziwym tego
stowa znaczeniu, lecz jak wsz}stkm emanacje tego tworu byl
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lunym zlepkiem ludsi o naj itszych pogladach. Nadat on
jednak ton obradom, swlaszcza picrwszej sesji. Przeprowadzit
wybdr marszatka Sc|mu w osobie profesora Wactawa Makow-
skiego, teoretyka ostawionej koncepcji ideologii |, paristwowej”,
namigtnie zwalczane] przez opozycje wszystkich odcieni. Wybér
Makowskiego byl takie ostateczng przegrang Walerego Stawka,
kiéry po raz drugi zostal usunigty w cieri zycia publicznego w
Polsce, co po kilku miesigeach zakoriczyto si¢ jego samobdjstwem.
Ku duﬁcrnu zdznu:mu l obumn!u cnlcgo spolmcnstwa czotowi
iciele Obozu Zj go glosi¢ zaczeli,
ie nowy parlament jest osta(eumym i druzgocgeym dowodem
go poparcia calego spoleczefistwa dla dotychczasowego obo-
zu rzgdowego, ktéry tym obozem monopolizujgeym wladzg i
wplywy ma pozostad na przysziosd.
Jui 3 grudnia 1938 roku rzeczywisty przywédca OZONU,
zwany |, szefem sszu , putkownik chdE m:taplim w Sejmie
z gwaltownym atakiem na wlceprem:cm wiatkowskiego i po-
sredmo prezydenta. Nie ustaly jednak rozmowy i pertraktacje
ze stronnictwami opozycyjnymi, prowadzone dalej z inicjatywy
Kwuatkowsklcgo z kldn'l:h to inicjatyw namlmmm byla roz-
ielami opozycji w marcu 1939 r.
Wiele wskazu|e ie w ostatnich miesiacach przed katastrofy wo-
jenng nie zrezygnowano bynajmniej z préby uzdrowienia ustroju,
zaréwno w srodowisku opozyei, jak 1 w anty-ozonowych odrod
kach rzgdowych. Ulegajac natomiast presji wydarzen przesuwano,
jak si¢ zdaje, dokonanie tak potrzebnych zmian na termin
wyboréw prezydenckich, to znaczy na rok 1940. Rok ten znalazt
sig jui jednak w zupelnic innej epoce historii.
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CZESC TRZECIA
POLITYKA ZAGRANICZNA






OD RYGI DO RAPALLO

Okres trzech lat migdzy odeyskaniem niepodleglosci w roku
1918 a decyziy podziats Gornego Slgska migdzy Polske i Niemey
w pazdzierniku 1921 roku wyznaczy! miejsce Polski w dwezesnej
Eurcpie nie tylko w sensie ustalenia jej ksztahtu geograficznego,
lecz takie w sensie jej przyszlej roli w Zvciu migdzynarodowym.
Jasnej i powszechnie uznanej koncepeji, jaka ma by¢ ta rola i jak
silne ma byé padstwo polskie, by méc ja spelniad, nie bylo
ani w stolicach zachodnich, ani w Polsce samej. Nie bylo jej
tei W lelIC:K‘h dwoch sq.s:addw Polsl-u keérzy zaréwno powsta-
nie jak i jego okrzepnigcie
w puzyql czynmka tl'a;:lu i pokn]u na obszarze Europy drodkowo-
wschodniej traktowali jako wiasng kleske polityezng. Chodzi w
tym wypadku o Berlin i o Moskwe, kisre dokladaly starasi, by
albo panstwo polskw shkwndownc, zanim si¢ zorganizuje, albo
tez tak je ostabié, by nie moglo pretendowaé do zadnej w ogéle
roli w polityce miedzynarodowe;.

Zwycigstwo militarne Polski poloé.yln kres tym zamierzeniom
likwidacji pafistwa polskiego i tym samym likwidacji systemu
wersalskiego. Dalsze wystapienia antypolskie, jak na przyklad
wspomaganie intereséw niemieckich na Gérnym Slgsku, mialy
juz tylko charakter dywersyjny. Natomiast rzeczywistos¢ poli-
tyczng polegajaca na rezygnacji z plandw leninowskich stwarzal
traktat pokojowy zawarty w Rydee w marcu 1921 roku. Traktat
ten, jak to zamamhsmynzyl logicznym i bardzo istotnym uzu-
pelnieniem Traktatu Wersalskiego., Stwarzal tez zupelnie nowe
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moiliwosci rozwojowe dla polityki europejskiej. A tym samym
dla polityki polskiej.

B}? to fakt oczywisty. W dodatku jak najbardziej dla wszyst-
kich ych stron b y. ]cst rzeczy charakterys-
wyezng dla tego okresu historii Europy i $wiata, 3e whrew logice
nie wyciggnigto z niego wszedsie tych samych wnvuskdu. z tym
dalszym rezultatem, ze nic zdolano lub nie umiano w pdni go
wykorzystaé.

Przyczyn bylo wiele. Zarzut niewyzyskania koniunkrury mig-

dzvnarodowej, stworzonej przez g tadu wersalski
przy pomocy Traktatu Rysk:cgu. nie obciga jednak polityki pal-
skiej wagly 20 jej twa. Jest to tym bar-

dziej godne uznania, ze kierownictwo to dziatsé musisto w wa-
runkach bardzo trudnych, w Polsce trwat bowiem ciagle jeszcze
stan przediuonej tymczasowosci ustrojowej. Przy braku kon-
kretnych sprecyzowan ustawowvch okreflenie kompetencji minis-
tra spraw zagranicznych, premiera rzgdu, a takic Naczelnika
Paristwa bylo sprawg trudna i do koiica niewyjasniong. Dalszym
utrudnieniem byla dwiadomoéc, ie Traktat Ryski przez dotych-
czasowego rzeczywistego kierownika polityki zagranicznej, jakim
byl Naceelnik Padstwa, pravigty zostal niechetnie. Pilsudski
traktat ratvfikowal i moze nawet byt ]cd)nym obok kolejnych
ministréw spraw zagranicznych, Skirmunta i Narutowicza, ktdry
w pelni docenit knrzysma dla Polslu i Europy komunkrure. 1nka
trak:at stwarzat, czy
Iy rIecIOwo — podkrcs]anu w opinii mlqdzm:lmdan i krajo-
wej, #e Traktat Ryski byt przekresleniem jego whasnej wizji po-
litycznej, zmierzajgcej do trwalego ostabienia Rosji w oparciu
o dgzenia wolnoéciowe narodéw nierosyjskich, jakie po imperium
carskim dziedziczylo w swych granicach nowe imperium komu-
nistyczne,

Lecz z drugiej strony Pilsudski ocenial bardzo trzeiwo sytuacje
europejskg. Obawial si¢ oslabienia frontu mocarstw zachodnich
i tym samym skutecznodei deiafania Ligi Narodéw. W tej ocenie
nie byl odosobniony, pdyz obawy te podziclalo wielu politvkdéw
— zwhaszcza zachodnich, spoérdd ktérych wielu do tego whasnie
osfabienia jak najgorliwiej sie przykiadalo. Lecz jedli nie licayé
innych politykéw polskich, zwliszcza Gabriela Narutowicza, Pib-
sudski byt odosobniony w swych obawach, de pomimo Traktatu
Wersalskiego krepujgcego Niemey i Traktatu 'Rysku:gu wigzgeego
Rosje oba te panstwa wyk 4 si¢ okazje
dla stworzenia wspélnego frontu wspél‘prncy politycznej, gospo-
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darczej i wojsh j, ski ko stwor przez
oba lrakmy tadowi europqsklemu A wige przede wszystkim
przeciwko Polsce. Obawom tym dal wyraz po zaskakujgeym caly
Europg uklad:,lc memlccko—smuccklm w Rapal]o gdy zmusil do
Init wéwczas ten krok,
rrakmwnny prez w:elu jako mckonstytuq]ny. w ten sposb, ie
powstalo nowe i $miertelne zagrozenie panisrwa pn]skn:go i jego
intereséw. Skutki tego zagrozenia sg iwcsua przyszlo
zdawad sobie z nich sprawe i w czas im zapobiec jest obow:az-
kiem rzgdu pu]sklcgo Obowigzkowi temu podotaé moie tylko
rzgd silny i y, na czym nicbezpieczefistwo polega,
a on jako Naczelnik Padstwa #adnego z tych przymiotéw w
rzadzie Ponikowskiego dopatrzyé si¢ nie moze.

Wrocmy jednak na szerszg areng polityki migdzynarodowej,
a scisle do pytania, dlaczego dwezesna polityka europejska nie
umiata solidarnie i we wspilnym interesie wyzyska¢ koniunktury
stworzonej przez Traktat Ryski. Przyezyn zasadniczych bylo trzy,
dwie z nich wigzaly si¢ ze sobs. Prayayn pochodnych lub
marginalnych bylo oczywidcic znacznie wigcej.

Maiji icjszym powodem bylo oshabienie od samych po-
mlkﬁu tej |nslytuc11 ktdra w mniemaniusprzymierzonych w
pierwszej wojnie Swiatowej, a przynajmniej nicktdrych z nich,
miata byé¢ praktycznym wykladnikiem fadu utworzonego w Trak-
tacie Wersalskim. Instytucia ta byl Liga Marodiw. Pomyilana
jako majwyiszy trybunal migdevnarodowy, a jednoczeinie jako
swoisty parlament padstw, poshugiwal si¢ miala autorytetem
moralnym wspartym odpowiednia sita materialng. Stawt jej po-
myslany byl lepiej niz statut ONZ, chocby dlatego, ie nie
dopuszczal veta wielkich mocarstw. Zakres kompetencii Ligi byt
dos¢ szeroki, Migdzy innymi jej badé te: wylonionym przez nig
organom zlecono zafatwienie nicktérych spraw spornych, pozos-
tatych po konferencji pokojowej roku 1919, Do takich naleiata
na przyklad decyzja w sprawic Gérnego Slyska. Lecz wycofanie
si¢ z Ligi Narodéw tego padstwa, kidrego praywddea Lige stwo-
reyt, zadalo jej cios tak mocny, #e zaréwno jej autorytet moralny
jak i sita wykonawcza stangly z miejsca pod znakiem zapytania.
Ameryka odméwita raryfikacji Pokoju Wersalskiego i umowy
stwarzajacej Lige Narodéw, Nieobecnoéé Amervki w Europie
i w Lidze Narodéw zaliczy¢é nalezy do podstawowych przyczyn
stabodci i prayselego upadku systemu pokojowego utworzonego
po pierwszej wojnie fwiatowej.

Skutkiem dalszym wycofania si¢ Ameryki bylo wywichnigcie
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rownowagi sit migdzy pozostalymi wielkimi mocarstwami. Japo-
nia przestala si¢ Europg interesowaé, Wiochy trudno bylo nazwad
mocarstwem W prawdziwym tego slowa znaczeniu. Pozostawaly
Wielka Brytania i Francja, kedrvch drogi politycrne rozesaly sie
w ciggu kilku lat whadnie ma tle rosnicy pogladéw, jak najlepiej
zabezpieczvé pokéj w Europie. Réinice te wyrazily sic przede
wszystkim w ich stosunku do dwdch mocarstw, kidre do Ligi
Naroddw nie nalezaly, a kidrych prevstapienie w preysalosci
obwarowano szeregiem warunkéw. W oroku 1921 #aden z tych
y':;{mnlk(-w spelniony nie byl. Mocarstwami tymi byly Niemcy
1 hosja,

Waznicjszym z nich byla Rosja — juz chocby z tego wagledu,
# formalnie nie wiazaly jej postanowienia Traktatn Wersalskie-
go. Lecz wiazaly j3 postanowienia Trakratu Ryskiego. Francja
w dalszym ciggu powgtplewals w trwalodé rzadow bolszewickich,
byla wige niech¢tna pokojowi zawartemu z Rosja przez Polske.
Stanowisko bardzo ostroine zajmowata takie Wielka Brytania.
Byfa bardziej sktonna niz Francja do rezygnacji z préb obalenia
rzgdu komunistyeznego i do nawigzania stosunkéw 2 Moskws,
przynajmnie] na plaszczyinie gospodarcze]. Lecz daiclifo jg od
Francji, 2 w tym wypadku takie od Polski, coé wigcej niz stosu-
nek do Rosu Mianowicie ched dopomozenia Niemcom w wy-
dostaniu si¢ z klopotow gospm]am')ch wywolanych  praynaj-
mniej w czesci reparacjami wojennymi, przy kiérych upierata
si¢ Francja. 1 dla Anglii, i dla Francji podpisanie przez Polske
pokoju z Rosjg oznaczalo zrzucenie kurateli mocarstw spraymie-
rzonych, Na kuratele t¢ Polska godzila si¢ do czasu, chege do-
trzyma¢ postanowien Traktatu Wersalskiego, kiére przewidywaly
koniecznosd uznania przez mocarstwa takie granic wschodnich
Rzeczypospolitej. Na uznanie to czekaé Polsce przysato az do
roku 1923, co w ocenie historvezne] bylo wysitkiem zbednym,
gdyi granice te wyznaceyt i de facto, 1 de inre Traktat Ryski.

Zabiegi o uznanie granic absorbowaly polityke polska. Lecz
nie stanowily trzonu tej polityki. Jej istota bylo naklonienie
calej Europy do uznania rreczywistodci w postaci normalizacji
stosunkdw 2 Rosjg. Polska widziata w tym jedyny sposob zapo-
biezenia zblizeniu rosyjsko-niemieckiemu. W wysitkach swych
dyplomacja polska osiagneta duiy sukces w postaci zwolania
konferencii gospodarczej wickszoici pafistw europejskich w Genui
z udzistem i Rosji, i Niemiec. Nie bylo wing Polski, #e konfe-
rencja ta doprowadzita do Rapallo. Natomiast stalo sie jasne,
ze od te] chwili Polska stawala si¢ nic wlko najwainiejszym,
lecz w ogéle jedynym strézem pokoju w Europie irodkowo-
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wschodniej. Tym samym przejela na siebie cigzar strzeienia po-
koju na obszarach poloionych na wschéd od Niemiec i na zachéd
od Rosji, czyli w szerokim pasie migdzy Babtykiem a Morzem
Czarnym i Batkanami. Fakt ten jednak nie zostal whasciwie doce-
niony w stolicach zachodnich, wskutek czego Polska cigiar ten
musiata déwigaé bez wystarczajgcej pomocy Europy zachodniej.

Przyczyng tego stanu meczy bylo niedostrzeganie, praynaj-
mniej w latach dwudxlcstych wkgu zwigzku miedzy Traktatem
Ryskim i Traktatem W Ten brak whadci-
wego znaczenia Traktatu Ryskiego i roli, jaka po jego podpisa-
niu przypadia Polsce w Europie miat wiele konsekwencji. Dwie
z nich mialy decydujace znaczenie dla dalszych driejéw nie tylko
Europy, lecz calego $wiata. Pierwszy byla szybko nastepujca
dezintegracja stworzonego w Wersalu systemu bezpieczenstwa,
co driafato na korzys¢ interesow dwdch padstw system ten pra-
gnacych obalié — Niemiee | Zwigzku Sowieckiego. Drugy —
odmienne traktowanie bezpieczedistwa Europy zachodniej i bez-
pieczenstwa  Europy érodkowo-wschodniej, co umeiliwile po
niespelna dwudziestu latach wspélne wystapienie zbrojne Niemiee
i Rosji — innymi stowy, rozpetanie drugiej wojny $wiatowej.

Historia nie uznaje stowa ,gdyby". Jalowe wigc jest docie-
kanie, co by si¢ stalo, jakimi kolejami potoczylyby si¢ dzicje,
gdyby te dwie konsekwencje niezrozumienia scistego zwigzku
migdzy Traktatami Wersalskim i Ryskim ustapily miejsca pow-
szechnej woli traktowania sprawy bezplcczenstwa Eumpy jako
niepodzielnej calodci. Nie jest jatowe wani
sig preyezyn dorywezodel, braku konsekwencii i zwyklej lekko-
my$lnoéci, jakie cechowaly polityke europejsky okresu miedzy-
wojennego w ogélnosci, a polityke poszczegdlnych pafstw euro-
pejskich w szczegdlnoéci. Dopiero na tym szerszym tle ocenié
moina polityke zagraniczng Polski.

11

Akty prawa ml;dzynarodowr:g.o o ktérych byla tw mowa
slwa.rza}y wcalc mocm | powmsa.ng w logiczng catoé¢ podstawe
zagranicznej. Nie znaczylo
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spornych. Lecz zaréwno niczakoriczony spér z Litwa, powstaly
na tle przynaleinodci Wilefiszezyzny, jak i juz zarysowujyce sig
trudnodci w sprawie uprawnien polskich w Wolnym Miescie
Gdarisku uznaé bylo moéna za zagadnienia marginalne. Nie byly
natomiast marginalnymi sprawy wewnetrzne i to pomimo uchwa-
lenia Konstytucji Marcowej, ktérg w roku nastepnym miano
wprowadzié w Zycie. Let‘z uregulauam: spraw wcwrlr,tnnvch nie
przyczynialo si¢ do podw

Polsce za granicy, a mdwigc sc:slc] % ‘stoliach zschodnich.
w Lidze Narodéw. Dlatego, ie nie zalatwialo w sposéb zado-
“n]amcv zagadnieri mniejszoéci narodowych, preede wszystkim
zas sprawy Galicji Wschoqu. zwanej przez Polakéw Matopol-
ska Wschodnig. Bo zardwno tekst Konstytucji Marcowej jak
i praktyka administracyjna nie prayblizaly, lecz oddalaly reali-
zacje autonomii majacej zabezpieczy¢ jesli nie ambicie, to pray-
najmnie] interesy Ukrainedw galicyjskich. Wobee zapowiedzia-
nych na jesied 1922 roku wybordéw do nowego Sejmu i Senatu,
przy ordynacji wyborczej nie czynigeej Zadnej rdinicy migdzy
czgiciami skladowymi panistwa polskiego powstawata obawa for-
malnego protestu ze strony wielkich mocarstw i Ligi Narodéw,
tym bardziej, ze w tym kierunku pracowaly usilnie nic tylko
emigracja ukramsl-m i propaganda niemiecka, lecz takie rzad

Igo bezpi wa bylo zastuga ministra
spraw  zagranicznych ('nhmla Narutowicza. Pomimo opordéw
prawicy sejmowe] wysungt on projekt autonomii Malopolski
Wechodniej w postaci przedfozenia rzgdowego”, ktdre Sejm
zamienit w ustawe z dnia 26 paddziernika 1922 roku. Ustawa
ta nigdy nie weszta w iycie, co na pewno nie bylo wing Naruto-
wicza, Niewatpliwie storpedowanie jej przez péénicjsze Scimy
bylo jednym z zasadniczvch bledéw Polski dwudziestolecia mig-
dzywojennego. Niemniej, chod zaplacié za to mialo padistwo
polskie w prayszhodci, w latach 1922.23 jej uchwalenie zostalo
jak najlepiej przyjgte na Zachodzie, zwliszcza we Francji 1 we
Woszech, i usunelo ostatnie opory przed uznaniem przez mocar-
stwa granicy ryskiej oraz granicy polsko-litewskiej. Uznanie to
HSw, a%(\ ostatnig przeszkode z drogi swobodnego dziatania Polski
na arenie migdzynarodowej.

W jakim kierunku owa droga swobodnego dziatania miata
w tym okresie prowadzic? Otéi przede wszystkim w kierunku
wzmocnienia bezpieczefistwa pafistwa polskicgo i tym samym bez-
pieczefistwa ecuropejskiego. Zagrozenie widziano w tym okresie,
jak i w poprzednim, w moiliwodci porozumienia rosyjsko-nie-
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mlecklego Jakiez ;ednak pogodmé dopatrywanie sig w tym nie-
bezpicczen ze dw ig, #e zabezpieczaly przed nim
Pnlskl; Traktat Ryski i sojusz polsko-francuskiz

Polska nie podzielata przckonania panujgcego wéwezas na
Zachodzie, 3¢ Zwigzek Sowiecki wylaczyl sic na jakié bardzo
dhugi czas z biegu spraw Swiatowych i Ze po prostu moina jego
istnicnie ignorowad. Brak uznania dyplomatveznego — dvkio-
wany przestankami ideologicznymi i ciagle jeszere pokutujgeymi
w gabinetach ministerialnych nadziejami 2wycigstwa kontrrewo-
lucji — wigzal sie deiwacznie z przedwiadczeniem o catkowitej
niezdolnoéci rzadu komunistyeznej Rosji do prowadrenia aktyw-
nej polityki migdeynarodowej. Niewatpliwie Rosja byt staba w
sensie gospodarczym i szarpana trudnodciami wewngtrznymi, a
deiatanie jej ustroju bylo wielky zagadka. Jej staboéé jednak nie
oznaczala pasywnoici polityeznej i byla zreszta pojeciem wzgled-
nym. Owszem, w kolach kapitalu zachodniego, zwlaszcza .w
Anglii, dojrzewaty jui myili o poiytku z nowych inwestycji
w Rosji i wskrzeszeniu obrotéw handlowych z 1k zasobnym
rynkiem surowcowym. Lecz oiywicnie stosunkéw handlowych
— dodajmy tu: wylseznie handlowych — cheiano osiggnaé bez
porzucania zasady politycznej izolacji Rosji. Nie traktowano zbyt
powaznie mozliwodcl wznowienia przez nia agresji zbrojnej. Byé
moze, #e dwieky pravklad kleski w wojnie z Polska deiatat 1
takie, rak |ak dziatat w umystich spoleczenistwa polskiego, ktdre
— orientujgc sie lepiej w nlebezpmcrcnr;twuc. jakie mu grozié
mode ze strony Rosji — bylo jego nie
doceniac,

Zdaniem Polski — dodajmy tu od razu, e poglqd ten nie
'|)yl pogladem powszcchn\m lecz raacl ogmmaa} sie do nielicz-
nej grupy ludei odpow Inych za |:| polityke — Trakear
Ryski nalezalo uwaiaé za podstawe nol ji kéw z Ro-
sig, #a wstep do wymiany ]-n:mdluwﬂ i kuhumlnc] i do wspot-
udziaby Rosji w #yciu Europy. Polska robita tez wysitki w tym
kierunku. Dzieki nim doszlo do zaproszenia Rosji, wraz z Niem-
cami, na konferencje do Genui w maju 1922 roku.

Jei celem miata byé normalizacja stosunkdw gospodarczych
w calej Furopie po to, by stworzyé podstawy pod odbudows.
Dlatego tez zaproszono na konferencig takie pokonane Niemcy,
bedgee zreszty w kleszczach kryzysu spowodowanego migday
innymi cigtkimi warunkami odszkodowatt wojennych, Gdy jed-
nak Polska i wspdéldziatajace z nia, z jej zresatg inicjatywy, inne
pafistwa Europy érodkowej widzialy w Genui pierwszy krok
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do normalizacji stosunkéw z Rosja takie na plaszczyénie poli-
tycznej, mocarstwa zachodnie sprawe traktowaly inaczej. Anglia
cheiafa narzucié Rosji pomoc kredytows w zamian za surowce,
Francja za$ domagata si¢ przede wszystkim praejecia preez read
komunistyczny pelnej obstugi dhugéw rzadu carskiego, whiczajac
w to inwestycje prywatne w przedwojenny przemyst rosyjski.
Byla to cena, ktdre) Rosja za nicsprecyzowane korzvéci placié nie
misfa zamiaru,

Rezultatem byt ukfad rosyjsko-niemiecki zawarty w Rapallo,
pod bokiem konferencii genueriskiej, ku catkowitemu zaskoczeniu
obradujgeych. Stwarzat on podstawy pod wspélprace gospodarczy
i wojskows rosyjsko-niemiccka. Byl pierwszym closem zadanym
systemowi wersalskiemu i pierwszg zapowiedzia drugiej wojny
Swiatowe].

Polska cheiata czegod zupebnie innego. Cheiata normalizacji
stosunkdw w Furopie z udzialem Rosji. Celu tego nie dopigha,
bo nie wzigcto pod uwage jej ocen sytuacji europejskiej, a byla
zbyt staba, by mdc swdj poglad narzucié.

Rapallo ocenit dwezesny Naczelnik Paristwa jako kleske poli-
tyezng Polski | Europy i jake wznowienie smiertelnego zagroze-
nia nicpodleglosci Polski i pokoju cumpcjskicgo Podobnic sytua-
cje ocenil Namtcwlcz Nichezpicczefistwa mc docenit natom;asr
Sejm fgcznie ze swq komisig spraw zap nvch, Ni S
pomimo wstrzgséw, jakie Polska zaczely szarpaé — jej ponyka
zagraniczna zaczela szukad now)th srodkém przec]wsm\u ienia sig
nichezpicczeristwu, nie zad pod-
pisanych przez siebie i praez wy:h mepmpn& — potencjal-
nych jeszcze, lecz juz groénych.

111

Zadne z parstw europejskich, whczajac w to sgsiadéw Polski,
nie odczuwalo bezposredniego zagrozenia przez oba jednoczesnie
paristwa amywersa!skl'c. Jedne uw }_\'. #e grozi im Rosja —
inne, ze groza im Niemey. Do pierwszej grupy nalezaly panistwa
battyckie i Rumunia, Do drugiej przede v,szystk!m Francja,
w nieznacznym tylko stopniu Belgia i w pewnej mierze Litwa
na tle poloienia tervtorium Khijpedy. Tego rodzaju ocena whas-
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nego bezpicczenstwa przetrwata z mabymi tylko wahaniami w sto-
licach europejskich a2 do czaséw monachijskich. To znaczy do
likwidacji panstwa czechostowackiego. Z perspektywy crasu i
doswiadezer uznaé to moina za prawdziwy dziwolag historvezny.
Bo oto ofiara bylo pafstwo, ktére polityke swa opicrato na
przekonaniu, #e nic mu nie grozi — ani ze strony Rosji, ani
z¢ strony Niemiec,

Jest 1o zreszty jeden tylko z praykladéw, choé bezspraccznic
przvkiad wainy, trudnosci, na jakic napotykata polityka polska
w poszukiwaniu uméw asekuracyinych zaréwno z Franca, jak
i ze swymi sgsiadami. Bo Polska byla zagrozona zardwno ze
strony Niemiec, jak i z¢ strony Rosji. Przeciwko jednemu z po-
tencjalnych nieprayiaciét mop.h znalezé sojusznikow, przeciwko
obydwum nie mogla inaczej niz w sposdb posredni — to znaczy
w w\'p.l:iku gdy Niemcy prayjsé cheialy z czynng pomocy Rosji.
Spossb ten zadziatal zreszty skutecrnie tylko raz. Mianowicie
w zimie 1921 roku, gdy zostat zawarty sojusz obronny polsko-
francuski. Alternatvwy nie bylo. Kazda proba znalezienia innego
rozwigzania narazala Polske na osamotnienie w stosunkach albo
z Rosjs, albo z Niemcami, albo z obydwoma tymi pafstwami
naraz. Osamotnienie to doprowadzié moglo, i to w szybkim
tempie, do podporzadkowania interesdw Polski interesom krdre-
g05 z tych dwich lub obydwu sasiadéw. To znaczy do utraty
niepodleglodei i ponownego zagarnigcia Pomorza, Poznanskiego
i Gérnego Slyska praez b.:emn

Lecz koncepeja  porc jsko-niemieckiego  odiyla
znowu w Rapallo. I od dary tcgo pormum:emn 16 kwm-lmn
1922 roku, zaczat si¢ powolny proces acji sy

salskiego. Nie tylko dlatego, #e Niemcy zdohva nmllwnm
szkolenia wojskowego w Rosii i nawigzaly wymiang gospodarceg
na dogodnych dla sichie warunkach. Nie tylko dlatego, ze Rosja
uzyskata pomoc fachowa i kredytows dla odbudowy swego prze-
mystu cigzkicgo. System wersalski zostal podwagony w Rapallo
dlatego, ie Rosja wyszta z izolacji migdzynarodowej bez potrzeby
dotaczenia do systemu wersalskiego, kidry byl pomyilany jako
system zbiorowego bezpicczenstwa i do czasu tak whadnie funk-
cjonowal,
Polska cheiata czego innepo. Cheiata, by Zwiszek Sowiecki
msrai w Genui uznany za partnera mlcj Europy. Bylby 1o
v wniosek wyciggniety z nowej rzeczywistodci., Bylaby
1o normalizacia polityezna mogaca prowadzié do realizacji zasady
bezpieczerfistwa powszechnego. Byloby to nadanie mocy syste-
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mowi wersalskiemu, 2z ktérego Niemcy bez pomocy rosyjskiej nie
moglyby si¢ wytamaé. Czy tak by sig bylo stalo, gdyby zamiast
Rapallo mocarstwa zachodnie dossty 2 Rosja do porozumienia
w Genui, nie moze dzi§ nikt oceni¢. Lecz istota rzeczy nie na
tym polega, co by si¢ stalo, gdyby si¢ co innego nie stato, lecz
na tym, j¢ plan normalizacji stosunkéw w Europie, na ktérym
Polska budowala whasne bezpieczeristwo, nie zostal podjety przez
mocarstwa zachodnie.

Groze sytuacji oceniono natychmiast bardzo trafnie w War-
szawic, Naczelnik Padstwa Jozef Pilsudski na naradzic z pre-
micrem Ponikowskim i wracajgcym z Genui ministrem spraw
zagranicznych Skirmuntem stwierdzit po prostu, ie zarysowalo
si¢ nad Polsky , Smiertelne niebezpieczefistwo™. I w sposéb bru-
talny zazadal usrap:cm: Ponlkowsklr:go i Sklrmuma Nie miata
to by¢ kara za nicp iej, lecz zazna-
czenie faktu, e — jak sie wyrazit lesudskl — nie mozna ,w
nowej sytuacji prowadzi¢ polityki zagranicznej w szlafroku i
w pantoflach”, lecz e nalefy wykazal jak najwickszq energie,
a nawet bn.na]nosc w szukaniu Srodkéw zaradr:ryth prr.cclwku

sie i p
vm bardziej, te w bezpoéredni sku(kuurmwyzRapnllo
rozchwialy sic &aicko a plany sojuszéw i Scislej
wspdtpracy politycznej Polski z czterema paristwami ball;vcklrm
co misto byé¢ wstgpem do nawigzania blizszych wigzéw 2 pad-
stwami Malej Frm.my — to znaczy poprzc? splzym:emna z Pol-
skq Rumllnl¢ z Jug i G lia, dotych-
czas ostroina w pcrlrakl.lcm:h z Polsk:l po Rap:llo wycofata
sie 7 nich catkowicie, a Estonia i Lotwa przestaly wywieraé
konieczny dla realizacji sojuszu bah)'cklego nacisk na Litwe.

POg%

Z Rumunig ki polskie p aly bliskie. Miata ona
r.nbwmam: sojusznicze w stosunku do Polski, naturalnie na
§ci, w razie ia ze strony Rosii.

sojusz polsko-rumuriski byt tylko pochodng sojuszu polsko-fran-
cuskiego, Ten zad, chociaz nie stracit jeszcze swego znaczenia,
stawal si¢ wqtpliwy w miar¢ narastania cheei Paryza do odra-
biania skutkéw Rapallo przv pomocy lagodzenia wzajemnych
niecheci francusko-niemieckich. Takie stosunki polsko-czechosto-
wackie byly wypadkowa polityki francuskiej. Pomimo wzajem-
nych pretensji miedzy Pragg i Warszawy moiliwoéé wspélpracy
polityezne] byla dotychezas duza, a jej koniecznos¢ ocywista.
Po Rapallo jednak przestalo to by¢ oczywiste. W ocenie Pragi,
z czym nie kryl sie nawet tak wielkiej miary ma2 stanu jak
prezydent Tomasz Masaryk, Polska stawata si¢ po Rapallo zbyt

286



kopotliwym dla Czechostowacji partnerem. W ocenie czechosto-
wackiej Polska nie miata warunkéw na pelng normalizacje sto-
sunkéw z Niemcami, gdvz beda sie one staraé obalié te postanc-
wienia Traktatu Wersalskiego, ktire praywricily Polsce ziemie
bylego zaboru pruskiego. Spowoduje to oslabienie pozycji mig-
dzynarodowej Polski, na ktérym skorzysta na pewno Rosja So-
wiecka. Oceniajgc to stanowisko na dhugiej fali czasu, nie moina
bylo politykom czeskim odmdwi¢ zdolnodci przewidywania. Z tym
tylko, ze popetnili ogromny blad w rozwinigciu swojej analizy.
Mianowicie uwazali, ie w przeciwieristwic do Polski Czecho-
stowacji nic nie grozi, ani od strony Rosji, ani od strony Nie-
miec, 1 e :|odynym lokalnym zresztq zagroieniem jej intereséw
moze byé rewizjonizm wegierski. Po kilkunastu latach blad ich
ujawnit sig w calej rozciagtodci.

W obliczu widma wspdlnego frontu Niemiec i Rosji Polska
byla osamotniona.

Znaczenie tego faktu nie docieralo do swindomodci spofeczed-
stwa, polskiego za|z;(ego spraw:m] uumpmvyml klopomm: ycia
3. Poli-
t)lr:l z.'lgmm('zn:l byla dzwd?:nq lrudm; takie dla Sejmu. Zwlasi-
cza, ze z pozoru niewiele si¢ zmienio. Obowigzywal Traktat
Wersalski, obowigzywat Traktat Ryski, driatala Liga Narodéw.
Francja uchodzita dalej za najwicksza potege na kontynencie,
a z Francjy Polska byla w sojuszu. Niemcy byly rozbrojone i
pograzone w kryzysie gospodarczym. Dotrzymywaly zresztg kon-
wencji handlowych, co zapewnialo xbyt dia pra\mc 50 % calego
cksportu polskiego. Pomimo p ki j i antywer-
salskiej byly panstwem pokon.mvm borvksucym sig ze splarg
odszkodowari wojennych, pod ciggly groza okupacji Nadrenii.
Rosja za nowy granicy byla dalej w kranwwq nedzy i organiza-
cyinym chaosie i nie wydawala si¢ gmzna Dywcrsja nadgra-

niczna, a takie dywersja p ! w glebi
ter}mnum pn!sklegu dwa?a duzo do myslema, lecz nie zapo-
wiadata E Wszystko zalezato od

tego, |ak sz_vbko N:emq,' i RDS}:I w}dzmgnq sig ze swych. kio-
potéw i uaktywniz swg dezialalnod¢ na polu migdzynarodowym,
A to z kolei zaleialo od reakeji stolic zachodnich na nin:powv-
dzenia konferencji genueriskiej i traktat sowiecko-niemiecki za-
warty w Rapallo,
Oz rc:lkqa ta nlc wrdiyta Polsce mczego dobrego. Polegata
na h prébach Rosji w drodze indy-
widualnego na\auqzywama stosunkéw dyplomatyeznych, propozy-
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q1 dwuslmnnv{h stosunkéw handlowych i rezygnacji = pretensji
yeh, co tylko w f,lc-ld — paryskicj i londyn-
skiej czy amsterdamskiej — rnog}o mied znaczenie, gdyz Rosn
pelnic na tej rezygnaci poniewai nie miata i tak
iadnej ochoty przejmowania na siebie zobowiazan finansowych
Rosji carskiej. Ten sposib formalnej tylko normalizacji stosun-
kow z Rosja Sowiccky ani nie zapobicgal, ani nic ostabial wspél-
pracy rosyjsko-niemicckicj. Rozwijala si¢ ona bardzo owocnic
takic po nawigzaniu smsunkéw z Moskw:; przez Anglie i Fran-
cje. Nie zal alo jej ie sig pafistw zachodnich w
polityke ustepstw, mrm.l!uaqt a nawet daleko idacej pomocy
gospodarcze] w stosunku do pokonanych Miemiec.

Jakie byly powody przejécia do tego rodzaju polityki w sto-
licach zachodnich? Jednym z nich bylo niewgtpliwie uznanie
Rapalla, podobnic jak uznano je w Warszawie, za grosbe wspdl-
nego frontu niemiecko-rosyjskicgo. Cheiano temu preeciwdzia-
faé, lecz obicrano srodki, kidre — nawer jedli byly skuteczne
na krotkg mete — podwazaly jednoczednie podstawy fadu euro-
pejskiego, 1o znaczy postanowicnia Traktatu Wersalskiego oraz
deiatalnosé Ligi Narodéw. Zamiast system wersalski wzmacniad,
dawano na Zachodzie postuch tendenciom dezintegracji tego sys-
temu w imig egoistycznie pojmowanych wlasnych intereséw pan-
stwowych i gospodarczych. Wigzy rosyjsko-niemieckie starano
si¢ ostabi¢ przy pomoecy swoistego prectargu ustgpstw. W sto-
sunku do Niemiec lagodzono warunki splaty odszkodowan wo-
jennych, w czym zresztg pomoc dat takze kapitat amerykanski,
dbaly o poprawe polozenia gospodarczego Niemiee. Byl to nie
tyle przyneta, ile okup, przvjmowany w Niemczech tym chetniej,
e w $lad za nim roztaczano perspekiywy rozmdw poluy\:znyth
na temat przvslqp:cma Niemiec do Ligi Narodéw 1 likwidaci
lnn).ch ograniczen wersalskich, Byh to wige propozycn normali-
zacji tak pomyélana, by objete nig zostaly przede wszystkim kraje
Europy zachodniej. Natomiast Europie $rodkowo-wschodniej jako
gwarancje bezpicczefistwa musiatyby wystarczyé  dotychezasowe
sformutowania traktatowe i procedura Ligi Naroddw, nigdzie
nie wyprébowana. To znaczy wschodnim sgsiadom Niemiec wy-
starczy¢ mialy te same érodki, ktére przede wszysitkim Francja,
a za nig Belgia uwaialy za niewystarczajgee i kedre chcialy
wzmocnié dodatkowymi umowami bilateralnymi.

Poilt}kl ta uiwmnowan:l zostata w roku 1925 w Traktacie
licie od miejsca podpisania Traktatem

Y POy

Locarno.
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LOCARNO
1

By méc whiciwie oceni¢ preefomowe dla historii Europy
maczenie paktu podpisanego w Locarno 16 paidzicrnika 1925
roku, musimy preypomnieé zasady tak zwanego systemu wersal-
!?ﬁncgo Trakiar Wersalski, zgodnie nazywany ,dyh " preez
propagande niemiecky i sowiccka, byt podstawa zhiorowego sys-
temu bezpieczeristwa pomyilanego jako sposdb zapobicienia nowej

wojnie, Sposobem najpewnicjszym wydawalo sie narzucenie po-
konanym Niemcom takich warunkdéw pokojowych, ktére unie-
moiliwialvby im wszezecie zbrojen i zdobycie przewagi polityce-
nej nad ich zwycigzcami. Na strady zbiorowego bezpieczenistwa
staé miata instytucja ponad-narodowa — Liga Naroddw — zdol-
na zardwno do skutecznego arbitraiu spordw migdivnarodowych,
jak i do wymuszenia zbiorowego wystgpienia wszystkich panstw
cetonkowskich przeciwko ewentualnemu aktowi agresji podjgtej
preez jakiekolwick padstwo lub pafistwa, obojetnie, czy nalezgce
do Ligi Narodéw czy nie.

Aparat jakim Liga Narodéw miala dysponowac by tym za-
daniom sprostaé wydawat sie skuteczny, dopdki istniata atmosfera
wspditpracy i wspolnoty celow polityeznych wielkich mocarstw
sprzymicrzonvch. Bo w ich jako celonkéw Rady Najwyiseej
reku pozostawalo kierownictwo Ligi Narodéw. One tez, majqc
prawo i obowigzek powzigcia saybkiej decyzji, mialy dostateczng
site politvezng, gospodarczs i wojskows, by przy ich pomoey
zapnbu:c ceyjeikolwick agresji.

Rady Najwyzszej wehodzily jako cdonkowie stali Wielka
Brytania, Francja, Stany Z]ednocxom Wiochy i Japonia. A obok
mch mpméd trzy, potem szef, a wreszcie dziewigé panstw

h preez 7 lzenie Ogdlne Ligi na czlonkéw , pot-
slalych 1o znaczy na trzy lara, Wirad p@nsrw tych znalazta
sig po kilku latach takie Polska. Lecz juz po roku istnienia
Ligi Naroddw, zanim |esz.cze zdotata sig zorgnmmaé wspdlnota
celéw i zgodnodé deiatania pigtki spraymi ych mocarstw na-
lezaty do przeszloci.

Stany Zjednoczone wycofaly sig z Europy. Japonia ograni-
ceyla swéj udzial w pr:lcuch ngl do tvch spraw, bardzo nielice-
nych, kiére mogly dotyezyé jej bezposrednio, Pozycja mocarstwo-
wa Wioch sta{; zawsze pod rznakiem zapytania, a dua liczha
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kwestit spornych z ich sasladam: czgicie] stawiala je w roli
klienta szukamccgo pomocy niz nadrzgdnego arbitra. Pozosta-
waly wiec Anglia i Francja — z przewaga, gdv o mozliwesci
gospodareze chodzi, po stronie Anglii i z przewagy wojskows po
stronie Francji. Francja zreszta miala w Europie opini¢ whasci-
wego przywodey na arenie politveznej z tego wagledu, Ze jej
interesy — w przeciwienstwie do éwezesnych intereséw angiel-
skich — ledaly w Europie, a takie dlatego, fe wykazywala w
w Europic najwigkszg ruchliwosé polityczna. Miala zreszty po-
plecznikéw w  pafstwach |, Malej Ententy”. Z nimi Francja

powchodzita w dodatkowe umowy i sojusze bilateralne. Podob-
nym sojuszem byl sojusz polsko-francuski.

Sojusz ten miat dla Polski znaczenic podstawowe, pdvi poro-
zumienie polityczno-wojskowe rosyjsko-niemieckie Polsce przede
wszystkim i jej sasiadom bezpogrednim moglo zagraiaé.

Cheé przystapienia do Ligi Naroddw Niemey wyrazaly jui od
dawna. Traktowaly t¢ sprawe po czegscl jako prestizowa, glownie
jednak zalezalo im na wazieciu czynnego udzialu w dziataniu
instytucji, w ktérej koncentrowata si¢ w latach dwudziestych
polityka curopejska, a w dufe] micrze takie Swiatowa, W tym
wzgledzie stanowisko Rosji Sowieckiej bylo zupelnie inne, co
spowodowato nawet pewne ozigbienie migdzy Berlinem i Mos-
kwy. Ozigbienie zreszta chwilowe, ktérego wyzyskaé polityka
francuska i angielska nic umiata nawet na odeinku ograniczonych
celéw polityeznych, a polityka polska wyzyskata, lecz w zakresie
bardzo skromnym, nie ludzac sie zreszta, by zaprzestanie pro-
wokowania incydentéw granicanych i preyciszenie antypolskiej
agitacji wérdd ludnosei bialoruskiej oznaczalo miane ogdlnej linii
polityczne] Zwiazku Sowieckiego wobec Polski.

Dotykamy tu sprawy bardzo istotnej przy ocenie polskicj
polityki zagranicznej — mianowicie, czy istnialy alternatywy
starania si¢ o zapobiezenie wszystkiemu, co zagraiato bezpieczei-
stwu Polski, w drodze akeji dyplomatycznej prowadzone) w ra-
mach obowiazujacych Polske umdw migdzynarodowych ze sta-
tutem Ligi Naredow na czele. Akcje t¢ w okresie poprzedzajacym
Locarno prowadzit przede wszystkim Aleksander Skrzyiski jako
minister spraw zagranicznych. Byl zdolnym i zrgeznym dyplo-
mata, czemu zawdzigezat niejedno powodzenie, Spotvkata go
jednak kryvtyka w Sejmie, jak na przykiad gloine wystgpienie
posta Glgbinskicgo z zarzutem ,ulegloéci wobec pafistw obeych™,
Chodzito o Francje, ktdrg Skrzyriski zapewnial przy kazdej spo-
sobnodci, e Polska gotowa jest dotrzymaé wszystkich zobowia-
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zafi sojuszniczych w stosunku do Niemiec. Zapewnicnia te byly
o tyle istotne, Ze sklaniajgc sic do normalizacji stosunkdw
z Niemcami Francja wywierala jednak na nie staly nacisk w
sprawie odszkodowan wojennych. Nacisk ten mial jednak na
celu uzyskanie jak najdalej idacych gwarancji bezpieczenstwa ze
strony Niemiec jako warunku ich dopuszczenia do Ligi Naroddw,
W oym wagledsie Polska byt dla Francji pomocnikiem cennym
'_Bfrhﬂcza‘ ze nie znajdowala poparcia ze strony Anglii, Wioch
i Belgii.

Skrzyniski uzyskal nicjedno. Nie tylko poparcie Francji
w negocjacjach handlowych 2z Niemcami, lecz takze klauzulg
o obowiazku arbitrazu w ewentualnych sporach polsko-niemiec-
kich, ktdrg wstawiono w umowy lokarnenskie. Lecz uzyskat
znacznie mniej niz cheial uzyskad, gdyvi nie zapobiegt podzieleniu
zagadnienia normalizacji z Niemcami na dwa odrebne elementy:
francusk iecki i niemiecko-polsko-czechostowacki. Przy caym
nawet tego drugicgo elementu nie potraktowano jako caloic
lecz jako dwie odrebne umowy. Skrrydski nie ponosi za to
winy. Stworzeniu wspdilnego, chochy tylko drugorzednego front
z Polsky w rozmowach lokarnenskich sprzeciwili si¢ Caesi,
uwaiajge, zdaniem Benesza, #e ze strony Niemiec badi nic im
nic zagraza, bad znacznie mniej niz Polsce. Nie odbylo sie 10
bez cichego wplywu Moskwy.

Oczywiscie te wysitki nie stanowily prawdziwej alternatywy
politycznej,  Teoretycznie takie alternatywy istnialy
glo byé przelicytowanie si¢ w usigpstwach wobec 1
wylimanie sie 2 systemu wers:
‘Qmmrxklggn C:.nq W pierwsz *ypad
zgody na rewizje granicy polsko-niemieckiej z perspt.kl\wq cesji
co najmniej Pomorza i Gornego Slaska. Byla to wiee alterna-
tywa, kidrej daden rzad polski bra¢ pod uwage nie mégh. Sadze,
ze nie ma potrzeby dalszego uzasadniania, lecz warto mole
dindad, 2e #a tego rodzaju ustepstwo, gdyby bylo moiliwe, a moz-
liwe nie bylo, Niemey ani nie cheialy, ani nie mogly niczego
ofiarowad. Nawet sojuszu ohronnego  przeciwko Rosji, gdvi
celem politycznym nie bylo dla Niemiee ubezpicczenie od strony
Rosji, lecz zapewnicnie sobie jej dalszego poparcia.

Kazdy, kto na widok zblizenia si¢ Niemiec do Franeji i Anglii,
czemu shuzvlo Locarno, miat pod tvm wzgledem jakickolwick
watpliwodci, przestal je mied w maju 1926 roku. A wigc juz
po podpisaniu Paktu Lokarnefiskiego. Bo ku zdumieniu cieszace]
sie normalizacja stosunkdw z Niemcami Francji i Zgromadzenia
Ligi MNaroddw 16 maja minister spraw zagranicznych Rzeszy
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Stresemann podpisal z Rosja traktat gwaranwijacy wzajemna
neutralnodé w jakimkolwiek konflikcie z jednoczesnym potwier-
dzeniem umowy z Rapallo.

Znajdujemy w tym takie posredniy odpowiedZ na pytanie,
czy przed Polska w latach dwudziestych otwierala si¢ alternaty-
wa szukania pomocy u Rosji Sowieckiej. Jest to pytanie zupelnie
retoryezne i jesli poswigcam mu chwile uwagi, to tylko dlategu,
Ze ta whinie alternatyws poshiguje si¢ arg ja
graféw komunistyeznych w PRL, nie méwige juz o propagan-
dzie. Polska nie zaniedbywala iadnej okazji poprawy stosunkéw
ze swym sgsiadem wschodnim, A jak widzieliSmy, porozumieniu
niemiccko-sowieckiemu cheiata pracciwdziatad w drodze wprowa-
dzenia Rosji do Europy jako wspdluczesinika w systemie zbio-
rowego bezpieczefistwa. Natomiast zadnej checi zblizenia z samag
tylko Polskg po stronie sowieckiej nie bylo. Nie bylo zadnej
w tym kierunku propozycji, zadnej nawet sondy. Pomingwszy
wszystkie inne wzgledy, oparcie si¢ o Rosj¢ bylo niemoiliwe
inaczej niz w drodze dobrowolnego samobdjstwa. To znaczy
zgloszenia akeesu do Zwigrku Sowieckiego jako siedemnasta
wdwms u'publika zwiazkowa Oczywiscie 2z jednoczesnym do-
catego bylego zaboru prus-
kiego zgodme z pmgr:lmem pohlw:znym KPP. A wige, alterna-
tywy nic bylo, pricz dol ji z

1

Dcskg ratunku widziata Polska w Lidze Naroddw. Ocena
ta nie byla wyrazem nmwno{cl Lig.l Naroddw mi'lla wiwezas,
pomimo wsf
dod¢ mocnej i z:dol.nc] do odcgran:a kunkrcmm roli polmcznc}
W sensi¢ utrzymania zss.‘u.ly bezp:eczcnstwa zhiorowego. O wzmo-
cnienie Ligi, o rozszerzenie jej podstawy dziatania zabiegala wiec
Polska takie po Rapallo. Dla Polski celem podstawowym bylo
utrzymanie w pelne; mocy migdzynarodowych gwarancji niena-
ruszalnodci granic wytyczonych w Trakeacie Wersalskim, bylo
wige nim tei zapobieienie powstaniu wspélnego frontu niemiec-
ko- msy]sklcgu w polityce europejskiej. Gd}z w tym whinie
widziano najwigksze i podstawowe zagrozenie systemu wersal
skiego.
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Byla to ocena trafna, a zarazem wybiegajgca mysly daleko
w przyszloéd, gdyi w latach dwudziestych nie bylo bezposred-
niego zagrozenia na wiclka skale ani ze strony sgsiada wschod-
niego, ani zachodniego. To znaczy nie bylo zagroienia wojen-
nego. Po prostu dlatego, #e zaden 2 nich nic byl zdelny do
zbrojnej agresji, rokujace] zwveigstwo. Niemcy, wstregsane kry-
zyseim wa]u:(:\\'_\'rn i zastojem pm:mysiuw;'m‘ nie mogly ryzy-
kowa¢ woijny przeciwko Polsce sitami swej stutysigeznej Reichs-
wehry, Tym bardziej, Ze apresja preeciwko Polsce oznaczata
wojng 7 Francia na mocy sojuszu polsko-francuskicgo, Takie
Rosia byla w polozeniu trudnym, gdvi konsolidacja ustroju so-
wicckiego nie byla jeszcze w pelni osiagnieta.

Niemniej trudnofei wewnetrzne w obu antywersalskich pan-
stwach sgsiadujacych 2 Polska byly zjawiskiem przejsciowym,
co dobrze rozumiano w Warszawie. 1 w tym whdnie leiata
przyezyna niepokoju, tym wickszego, 7e zdawano sobie sprawe
ze zbyt malego cigiaru gatunkowego Polski na forum miedzy-
narodowym, by mdc zapobiec normalizacji stosunkdw mocarstw
zachodnich z Niemcami. Opinia europejska — i to nie tylko
zachodnia, bo takic czeska czy jugostowianska — byla sniecier-
pliwiona liczby spraw spornych, jakie Polska miata z Niemcami.
Z:Jmnwn}\' one ogromng ilo&¢ czasu na sesjach Zgromadzenia

gilnego Ligi Naroddw, nie znikaly nigdy 2 porzadku dziennego
Rad) Najwyzszej. Spraw tych bylo bez liku, zaczynajac od inter-
pretacji konwencii gospodarczych na temat wegla gérnoélaskiego,
poprzez skargi na zle traktowanie mniejszoéci narodowych, réine
rozliczenia kompensacyjne, uprawnienin w Gdasisku, sprawe tak
zwanych optantéw, to jest Niemedw dobrowolnie opuszezajacvch
Polskg, i ich majgtku pozostawianego w Polsce, a koriczac na
protestach Polski przeciwko agitacji rewizjonistycznej prowadzo-
nej przez Niemecy w Europie, Wytwarzato to zwolna przedwiad-
czenie, zwhiszcza w Anglii, ¢ Polska jest jedyng preeszkoda na
drodze do normalizacji stosunkéw w Europie. To znaczy do
normalizacii stosunkdéw z Niemeami.

Tymezasem Polsce tei raleiato na takiej normalizacii, cho-
ciatby ze wzgledéw handlowych, Co wainiejsze, w dopuszczeniu
Niemiee do systemu wersalskiego w roli pelnoprawnego eztonka
takie politvka polska widziata jedyny sposib ostabicnia awige-
kéw migdzy Niemeami i Rosja Sowiccky. Polska -wolala, by
w systemie zbiorowego bezpieczefistwa z dwdch padstw anty-
wersalskich wybdr padt na Rosie, a nie na Niemcy. Skoro jednak
okazato si¢ to niemoiliwe, naleialo sie prevlaceyé do inicjatywy
zachodniej i preeciwdziakad zwigzkom niemiecko-sowieckim w
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drodze normalizacji stosunkéw z Niemcami. Lecz ciagle w ramach
catej Europy, w ramach systemu zbiorowego bezpieczeristwa.

Lecz ten warunek whidnie staraly sie obe]aé ’\Ilemq.' iw tym
kierunku p ly ich propaganda i ich dyy ja. Ofiarowy-
waly jedynie gwarancj¢ powersalskich granic Francji i Belgii.

Wstepne rozmowy prowadzgee do paktu lokarnenskiego za-
czely sie juz w roku 1923, Niemcy zghiszaly akees do Ligi
Narodiw. Tak zwany ,protokét genewski” precyzowal warunki
ich przystapienia. Waine przy tym bylo ustalenie interpretacii
artvkutu 16 Statutu Ligi, ktéry przewidywal wspdlne wystapie-
nie wszystkich paistw czlonkowskich w razie agresji zbrojnej
preeciwko jednemu z czdonkéw. Moc tego artykulu ostabiono,
wigige go z moiliwodeis zghiszania pretensji terytorialnych i re-
wizji granic w oparciu o arbitraz Ligi Naroddw. Juz to wywo-
talo niepokdj w Warszawic. Jednoczesnie z inicjatywy Anglii
tak zwany ,plan Dawesa” modyfikowal postanowienia Traktatu
Wersalskiego dotyczace odszkodowan wojennych. Zmniejszat ich
wysoko$¢ i rozktadal je w czasic. Ponadto z pelnym poparciem
kapitalu amerykaniskiego i angielskiego zapewniat kredyty i do-
stawy surowcdw dla przemystu niemieckiego, rezerwujge jedno-
czeénie niekidre rynki zbytu dla niemieckiego eksporw. Kro-
kiem nastepnym byl inicjatywa Stresemanna, proponujjcego
readowi francuskiemu w lutym 1925 roku zawarcie paktu o nie-
agresji z gwarancja nienaruszalnodci granicy wersalskiej. Lecz
tylko na Zachodzie.

Francuzi przestali sie wahaé, gdy u steru rzadéw stangt Aris.
tide Briand. Nie wicrzyl on w moiliwedé nowego wysitku wo-
jennego narodu francuskiego po stratach poniesionych w wojnie.
Guwarancje granic Francji ze strony Niemiec przy jednoczesnym
utrzymaniu w mocy gwarancji brytyjskiej uwazal za maksimum
berpicczefistwa dla Francji. Wspotpraca z Niemcami, w oparciu
o Lige Naroddw, miala sta¢ si¢ fundamentem normalizacji euro-
pejskiej. Driand wycofal francuskic wojska okupacyine z okregu
Ruhry i zgodzit si¢ na konferencig migdzynarodowa w Locarno
z udziaslem przedstawicieli siedmiu , najwainiejszych paristw euro-
pejskich”, po to, by — jak méwilo ofwiadczenie rzadu francu-
skiego — ,za wspdlng zgody wyszukaé sposoby zabezpicczenia
Europy przed kleska nowej wojny”. Owe 7 panstw to Anglia,
Francja, Wiochy, Belgia, Polska, Czechostowacja i Niemcy.

Odméwi¢ swego udziabu w takiej konferencjii Polska nie
mogta. Nic by nie zyskala przez nieobecnodé. Aleksander Skrzysi-
ski skupit wiec swe wysitki na tym, by w wyniku konferencji
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zawarto jedno porozumicnic, obowigzujgce wszystkich uczes-
tnikéw. Celu tego nic zdolal osiggngé. Zawarto trzy odrebne
pakty, Pierwszy, zwany ..rﬂiskim", gwarantowal granice miedzy
Niemcami z jednej a Belgia i Francja z drugiej strony. Zabez-
pieczeniem bylo zobowigzanie wszystkich uczestnikéw, a wige

takie i Polski, dﬂ < O WYStqf w razie niedotr
e g i pi i dodatkowym byla demilitaryza-
cja Nadrenii.

Natomiast z Polska i Czechostowacja podpisaly Niemcy jedy-
nie ,umowy arbitratowe”. Ich dodatkowym zabezpieczeniem
byly umowy francusko-polskie i francusko-czechostowackie mé-
wigce o obowigzku wzajemnej pomocy, lecz w oparciu o Lige
Narodéw. Oznaczalo to w praktyce, e wzajemna pomoc miata
wehodzié w gre jedynie w razie niepowodzenia procedury arbi-
trazowej l,igi‘ Klgska dyplomatyczna Sknyn%klcgo polegata na

tym, e nie udalo mu sig stworzyé w Locarno wslfdlnego frontu
fraru:usko—polsko—cmhoslowacklcgo Nawet jednolite stanowisko
polsko»czcchualmackle bez 5 ia Francji foby wy-

starczy¢ dla zapobiczenia rozbiciu pertrakracji i tym samym rozbi-
ciu pojecia ,,pokdi” na trzy odrgbne czlony. Lecz Czechostowa-
cja nie dopatrywala si¢ fadnego dla siebie nicbezpieczedstwa w
odmiennym potraktowaniu granic niemieckich na zachodzie i
wschodzie. Gdy o Polskg chodsi, wszelkie watpliwoici co do
intencji niemieckich, jezeli takie byly, rozwiaé musialo brutalne
w swej szczerodei odwiadezenie Stresemanna 2 dnia 27 listopada
1925 roku: ,Dla mnie Locarno omnacza modnoéé oderwania od
Polski niemicckich prowincji na Wschodzie”. Jednoczednie jed-
nak Niemcy przyjmowaly na siebie ogdlne zobowigzania wynika-
jace z dopuszczenia ich jako czlonka do Ligi Naroddéw. Otrzy-
mywaly tez miejsce stale w Radzie Ligi Naroddw, co bylo dosé
logiczne z uwagi na ich cigiar gatunkowy. Stwarzalo to dodat-
kowe zabezpieczenie postanowieri lokarnenskich, praypisujgevch
tak ogromng role arbitrazowi tej wlasnie instytuci.

Niemniej fakt pozostawal faktem. Locarno bylo kleska poli-
tyczna Polski, i oczywidcie kleskg systemu zbiorowego bezpie-
czefistwa catej Europy.

Tym bardzicj, #e jesli Locarno uznano za normalizacje polo-
#enia Niemiee w Europie, to tych wszystkich, ktérzy sadzili,
iz normalizacja zafegna niebezpieczefistwo wspdlpracy Niemiec
z Rosja, spotka¢ mialo rozczarowanie réwnie tragicene w skut-
kach jak sama umowa lokarneriska. Przynidst je niemiecki trak-
tat neutralnodci ze Zwmzklcm Sow:ccklrn Fakt klkamr.‘nslu nie
przynidst wige nawet oc ego pélpracy nic-
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miecko-sowieckiej w zamian za normalizacie stosunkéw miedzy
Zachodem 1 Niemcami, ktérg optacono bezpicczenistwem Polski
i jej sasiadow.

Wymagalo to reecz jasna calkowitej rewizji dotychezasowych
zatozen 1 takiyki polskiej polityki zagranicznej.

WweACISZE PIECIOLETNIE™

Poprawi¢ i wzmocnié poIoJeme Polski na arr.‘mc mn;dzyna
rodowq w oparciu o dwa we traktaty mig dowe
i przy pomocy Ligi Narodéw, a jednoczesnie szukad n!u:mal)rw
nych sposobdéw wzmocnienia | fistwa  europ
drodze nowych porozumien i ukladéw. Tak streicié 1 lnozna zalio—
zenia polskiej polityki zagranicznej miedzy rokiem 1926 i latami
1931-32. Dwa podstawowe dla Polski traktaty migdzynarodowe
to Traktat Wersalski i Traktat Ryski. Traktat zawarty w Lo-
carno podwazyl znaczenie i zasady systemu wcrsalskwgo Po-

dzielit sprawe bezpieczefistwa pejskiego na dwa odrebne
zagadnienia.

W oparciu o t¢ nowg koncepqc aczgto pro\mdz:é w Euwpnc
nowy polityke. Zmiana najw na iu sig

Francji od jej smusrmkow w Eumplc srod.kowv:] Dla Francji
Locarno, wzmocnione gwarancjami brytyjskimi, wydawalo si¢
wystarczajgcym  zabezpieczeniem na przyszlod¢ i pozwalalo na
polityke mnlﬂ energiczng czy mniej ambitng, choé bardziej dosto-
sowang do jej prawdziwych moiliwosci.

Dla Polski koniecznoi¢ rewizji dotychczasowej polityki tym
byla wigksza, e potencialne nicbezpieczefistwo stworzenia wspél-
nego frontu niemiccko-rosyjskiego znalazto  potwierdzenie w
traktacic o neutralnoéci =z maja 1926 roku.

Myslac o rewizji swej polityki Polska musiala sobie zdawad
sprawg, Ze pigtrzg si¢ przed nia trudnodci, ktérych nie dostrze-
galy inne pafistwa europejskie. Polska byla jedynym padstwem,
wobec ktérego zardwno Niemcy, jak i Rosja mialy nastawienie
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wrogie, albo za takic uchodzita. Od strony Niemice wystepowat
jawny rewizjonizm domagajacy sie zmiany pranic wersalskich.
Od strony Rosji Polska IJE::: przedmiotem statej akeji dywer-
syinej, zmicrzajacej do ostabienia jej struktury wewngtrznej po
czgscl wooparciu o ferment draigey dwie stowiardskie mniejszodci
narodowe, zamicszkale na obsearach na wschod od Bugu. To
znaczy o irredente ukrainska i biatoruska. Lecz dla Rosji, o caym
wiedziano dobrze w Warszawie, popicranie niechetnego Polsce
stanowiska  mniejszosei narodowych, podobnie jak  podsycanie
sporu litewsko-polskiego, bylo tylko Srodkiem prowadzacym do
whadciwego celu. Tym zas byl faktyczna likwidacja niepodie-
glego bytu panstwa polskiego lub co najmnicj obezwladnienie
Polski tak dalece, by przestata byé przeszkoda na drodee do ber-
poiredniej penetracii Zwiazku Sowieckiego na teren pozostatych
krajéw Europy srodkowej, preede wszystkim Niemice, w e
mysli, ie predzej cay poocmc; b';d'l to Niemey knmunlsn(’znc

Rewizja zatozer ki nej musiada unikad
wszystkiego, co by jeszcze bard: i ostabi¢ moglo system wersal-
ski. Takie i po Locarno nie tylko nie przestano w Polsce wsp&
pracowaé jak najgorliwicj z Ligg Narodéw, lecz przeciwnie, do-
kladano wsaclkich staran, by t¢ instytucje mi;dzy:mmdo\n
wzmoenié, a pafstwa do nigj n1!c/qt:t powiazaé z¢ soba tego
mdz.a|u ukladami  dodatkowy kidre by uniemozliwialy lub
preynajmnie] utrudnialy wszelka med",-(n:l Polsce inicjatywe po-
lityczng. Starala si¢ tez Polska podtrzymaé sojusz polsko-fran-
cuski, chocia? jego znaczenic po Locarno bardzo ostablo. Dlatego,
#e sojusz mogl teraz spelnic swe zadanie tylko w razie niepo-
wodzenia skomplikowanej procedury arbitrizowe) preewidziane]
statutem Ligi Naroddw. Procedurze tej poddaty si¢ i Polska,
i Niemey w umowie gwarancyjnej, podpisane] takie w Locarno.
Wszelkie watpliwosei co do interpretacii sojuszu polsko-francu-
skiego rozwiata rozmowa w roku 1927 migdzy marszalkiem
Pilsudskim i szefem smabu francuskiego, peneralem Debency.
Pitsudski oéwiadezyl, de w razie napaici niemicckicj na Francjg
Polska bez oglmlams sig na Lige Narodéw wykona swe zobowia-
zania sojusznicze natychmiast, gdy Francja tego zazgda. Debeney
natomiast nie tylko pﬂ\\olal si¢ na procedure arbitrazowa Ligi
Narodéw w tym sensie, # dup:cro jei niepowodzenie stworzy
dla Francji d)oulmk przyjécia Polsce z pomocs, lecz dodat, ze
wykonanie sojuszu ze strony Frsncu zaleied bedeie takie od sta-
nowiska, jakic zajmic rzad brytyjski, gdvz jest on ze swej strony
gwarantem bezpicczedstwa Francji,

Bylo to stwierdzenie dostatecznie jasne, by je wziad pod
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uwaps w dhugofalowych planach polityeznych. Byl to tez kon-
kretny i bezposredni skutek Locarno. Jakic byly inne skutki
bezposrednie? Zastrzec si¢ trzeba, e nie wszystkie zaliczyé moi-
na bylo do niekorzysinych. Niekorzystne bylo wzmocnienie nasi-
lenia niemicckie] propagandy rewizjonistyezne] i jej witksza niz
poprzednio skutecznod¢ wirdéd pacyfistycznie nastawione) opinii
Zachodu. Bolesne takie bylo wzmocnienie niemieckicgo nacisku
gospodarczego na Polske, w tym przede wszystkim celu, by wy-
kazaé staboéé jej struktury. Juz przed podpisaniem Pakwu Lokar-
iskicgo i przed przystapieni Niemiec do Ligi Narodéw
rozpoczeta si¢ wojna celna polsko-niemiecka. Niemcy roz|
ia 15 czerwea 1925 roku z chwila wygasnigcia terminu wainosci
postanowieri wersalskich, stwarzajacych specjalne przywileje han-
dlowe dla Polski w obrocic towarowym z Niemcami. Wojna
celna uderzvla dotkliwie w cksport wegla gérnoslyskiego do Nie-
mi iala niebezpiecznie strukwrg kredytow krétkotermi-
nowych w Polsce, ktdre w duzej mierze opieraly si¢ na pieniez-
nych zobowigzaniach niemieckich. Innym Zrddtem cigglych spo-
réw byly skargi Niemiec na Polske w oparciu o traktat o ochro-
nie mniejszosci, kidry Polske obowigzywal, a Niemcy nie, co
stalo si¢ szezegilnie dotkliwe, gdy Niemcy zostaly czlonkiem
Ligi Maroddw, z micjscem statym w jej Radzie Najwyiszej.

7 drugiej jednak strony udzial Niemiec w Lidze Naroddw
odsuwat niebezpicczenistwo otwartej agresji niemieckiej. Gustaw
Stresemann mimo swego stanowiska rewizjonistycznego byl jak
noidalszy od wystapien wojowniczvch, Osiagnawszy normalizacje
stosunkéw z mocarstwami zachodnimi i zdobywszy dla Niemiec
pozycie réwna Francji czy Anglii w Lidze Narodow, Stresemann
daivt do konsolidacji tych osiagnig¢ w przekonaniu, e jest to
droga najwhasciwsza do rewizji granicy polsko-niemieckiej. Lecz
tu whasnie stanowisko polskie bylo nicugicte, co nowy po zama-
chu majowym minister spraw zagranicznych August Zaleski pod-
kreslat stale i w Lidze Naroddw, i w stolicach zachodnich, Pod-
kreslat to e stale Sejm w Warszawie i oczywiscie opinia cafego

eczenstwa polskiego, W tonie nie pozostawiajacym Zadnej
watpliwosci, #e kazda priba rewizji granic bedzie dla Polski réw-
noznaczna z wybuchem wojny — i to bez wagledu na cevjekol-
wick stanowisko i jakiekolwick postanowienia arbitratowe, Tak
praeméwil Pitsudski w Lidee Narodéw w czasie swego pobytu
w Genewie w roku 1927, Powtdrzyl to ostrzeienie w rozmowie
ze Stresemannem.

Ocrywidcie twarde ,nie” w tej najwainiejszej dla Polski
sprawie bylo koniecznoicia. Nie mozna bylo stwarzaé nawet
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pozoru, Ze jest inaczej. Nie moglo jednak wystarezyé jako zalo-
zenie dla polskiej polityki zagranicznej, kidra po Locarno szukaé
musiata nowych alternatyw i rozwigzad.

Co w tym v.zglcdm. ?rublh i co mop,h Polska zmblé?

Nie bylo k a
zbawwnnege w skulkach pocmgmecla Calk(m itym absurdem jest

yezne] w PRL, Ze po Locarno
Pc!ska miata do w)boru albo pozostaé w systemic wcrsn]slum
albo tez z systemem tym zerwaé na rzecz tak zwanej ,przyjaini”
ze Zwiazkiem Sowieckim.

Czym innym iast od dok ! poddania si¢ bylo
zblizenie czy normalizacia stosunkdw z Rosu;‘ chociaiby po to,
by zréwnowaiyé lub ostabié zblzzcme sowiecko-niemieckie. Ten
I vt czgicia skladowy polskiej polityki zagranicenej przed
Locarno i pmmtai nig takie po Lucuno Pracowano nad nim
nie zrazajgc sig trudnodciami, co wigcej: nie zwracajge uwagi na
prowokacyjne nieraz w swej wrogosci reakcje sowieckie, gdyi
byla to politvczna koniecznoéé, byl to jeden z celéw polskiej
polityki dtugofalowej, cel niezmienny i niezalezny od jakichkol-
wiek koniunkturalnych lub  zasadniczych fluktuacji  polozenia
migdzynarodowego.

Ale — rrecz jasna — nie moglo to byé jedvnym celem poli-
tyki polskiej. Wracajge wiee do pytania, co Polska zrobila i co
mogta zrobié w oblicau rzecaywistosci europejskie) stworzonej
przez uklady lokarnedskie rozrdéni¢ musimy wytyczne obliczone
na dluga metg i cele blizsze.

Na dhugg mete musiata Polska daivé do stworzenia lub
do wspétdziatania w tworzeniu takiego systemu bezpieczeristwa,
ktdry mdgtby albo zastapié, albo skutecznie uzupelni¢ zachwiany
przez Locarno system wersalski. Na to potrzeba bylo czasu i o
czasu dhugicgo.

Matomiast na kritky metg Polska mogh tvlko kaorr\slaé
istniejacy jeszcze system bcrpn.mmm.l w oparciu 0 Lige
déw. Takie dlatego, e Niem juz jej czlonkiem, Kule]-
nym postulatem bylo dopmw‘zz]é do sytuacii, w kidrej takie
Rosja zacznie bra¢ udzial w Lidze Naroddw. Musiala wige poli-
tyka polska zdobyé sip na duiy elastycznoéé i byé pod kaidym
wzgledem pragmatyczna. Zasady te udalo sie jej wprowadzié
w zycie z dobrymi skutkami, rokujgeymi duie korzydei w okresie
migdey rokiem 1926 a dojéciem do whadey Hitlera,

Okres ten nazwano w publicystyce polskiej ,zaciszem pigeio-
letnim"”, przesuwajac jego kofcowa granice na rok 1931, pdy
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shkutki migdzynarodowego kryzysu gospodarczego stworzyly w
Niemeczech warunki potrzebne dla uchwycenia whadzy preez
Hitlera, co zbieglo si¢ z praystapieniem Zwlquu Sowieckicgo
do ngl Marodéw, Nazwa ,zacisze pigcioletnic”, jak twierdzit
Ignacy Matuszewski w artykule ogloszonym w roku 1935 w cza-
sopismic Polityka Naroddw, zostala wymyilona przez Pitsud-
skiego w roku 1926, kiedy po objeciu wladzy powiedzial, ze
okres pigeiu nastepnych lat uzyé trzeba na konsolidacje plandw
politycznych, gdyz tylko pigé lat trwaé mode sytuacia nie wyma-
gajaca krokéw radykalnych. Nie dowiemy si¢ nigdy, na czym
Pitsudski opierat swoje przypuszezenie, lecz moiemy stwierdzié,
#e okazalo sie stusene. Zlecajge kicrownictwo spraw zagranicz-
nych Zaleskiemu, chcial ten okres pigcioletni wykorzystaé na
odrobienie skutk(w. Locnrna by w ten sposob wpmwadzu: Pol
sk¢ na forum migd w roli

migdzynarodowego, z ktdrego glosem takie doqchczamm “rzeko-
mi protektorzy Polski muszg si¢ liceyd, nawet, a moze zwlaszcza
wtedy, gdy im to jest nie na reke.

11

Tolotnt ‘,“

Czcsc lecz tylko czgic ienionych zaloieri |
zagranicznej udalo si¢ zrealizowad w tym okresie ,zsuna
A jednak w okresie tych pigciu lat mogha si¢ Polska imszcz)'wf
wicloma sukcesami, cho¢ nie nalefaly do rzedu blyskotliwych.

Kicrownikiem polskiej polityki zagranicznej byl przez caly
ten okres August Zaleski, kidry dzialal w dcistym kontakcie
z Pilsudskim, a rakie pod bezposrednim jak gdyby jego nadzo-
rem. Marszalek sprawami migdzynarodowymi interesowal sig
w stopniu nicpomicrnic wigkszym niz wewngtrznymi | — co
wainiejsze — ze skutkiem znacznie pozytywniejszym. Oceniajge
polska polityke zagraniczna tego okresu nie moina lekcewaiyé
czynnika personalnego. Zaleski byl doswiadczonym dyplomata
i duzg indywidualnodcig. Byt cztowiekiem cierpliwym i wrogiem
metod hatasdliwych czy sensacyjnych. W czasie pierwszej wojny
fwiatowe] reprezentowat polskie interesy niepodlegloiciowe, a
scislej mowige polityke Pilsudskiego, na terenie Wielkiej Brytanii,
a wiee na terenie bardzo trudnym. Lecz whisnie dzieki tym trud-
nodciom, z ktérymi sobie doskonale dawal rade, i dzigki kontak-
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tom ¢ wu.ﬂem 1ngEos:|sk1m miat }mnwnl myslowy znmmc
szerszy, gd v poza | wylgcznie

Z tych crasow zachowal tez powi a osobiste z Anglikami, co
wowezas wirdd dyplomatéw europejskich, nie tylko polskich, nie
bylo crestm zjawiskiem, 7 Pitsudskim crgsto si¢ nie podzil,
zwlaszcza w sprawach taktvki polityeznej. Laczyvlo go z nim jed-
nak preedwia ie, ie system wersalski moze tylko do czasu
spetnia¢ rolg fundamentu bezpieczeristwa Europy. Obaj teé brali
pod uwage, #¢ Francja przestata jus bezpowrotnie od;.n'wné rolg
arbitra w polityce curopejskicj i ze w razie proby sil nie zdofa
bez pomocy z zewngtrz ani zapobicc nichezpieczefistwu wojny,
ani preewaiyé szali zwycigstwa,

Pomoc # vewnatrz, nie tylko dla Francji, z crego zdawano
juz sobie dobrze sprawe w Paryiu, leez takie dla Polski, zapew-
ni¢ sobie moina bylo tylko w Anglii. Grunt byl po temu przy-
najmnicj po czgici podatny, W przeciwienstwie do Francji bo-
wiem Anglia raczej 2 zadowoleniem przyjela do wiadomodei
uchwycenie w Polsce regdow przez Pibsudskiego, pdyi widziata
w tym zapowied? konsolidacji gospodarczej kraju, a takie utrzy-
|m|| polityki zagranicznej, nie narazonej na fluktuacie
¢ qrmow\ch oraz — co dla Anglikéw bylo takie bardzo
— nie ogladajacej sig bezkrytycznie na rady lub namowy

Bv.'zpor;n.\!mu zblizenic z Anglis bvlo nowoiciy w polityce
po]siuu i, co wagniejsze, nic bylo zbyt ghodno reklamowane ani
ujmowane w jakickolwick formalne umowy czv zobowigzania.
Grum dla dobrych stosunkdw z Polska byt podatny takie w
Anglii — do roku 1931, to znaczy do chwili, gdv nastapit po-
nowny zwrot w pnlm:t brytv]-.hq tvm razem pnq.fl&:ynnv
i izolacjonistyczny w
W koncowvch latach dwudziestych bvln inaczej. Pol:lvka :lni:ir:l
ska daivta whisnymi sposobami do ostabienia Z\uqzkow’ sowiec-

ko-niemieckich, @ pukr)u afo sig 2 Polski. K ym
wyrazem polsk ich byly nie tylko pozyezki
uzyskane w Londynie, a za ]cgo posr{.dnlclw:.m w Ameryce,
bardzo Polsce wiwezas potrzebne, lecz takie ogledne i zakuli-
sowe starania  Anglii, b) Niemey nie wniosty na lurum l.:gl
low swych p wnych w s
]\Je ulega tez \wltphwnv:l. e podnbmc jak Bcriln Londyn ada
wal sobie sprawg, Ze jawne wniesicnie wniosku o rewizje granic
spowoduje gotowosd Polski do ich obrony z bronig w reku.
Te zakulisowe po najwiekszej czgici zabiegi dyplomatycine
w duiej mierze precciwdziataly zlym skutkom trakratéw lokar-
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nefiskich. Byl to sukees Polski, z kidrego niewielu sobie wéw-
czas zdawato sprawe, chcné 1ak wlasnie oceniano sytuacjp i w Ber-
linie, i w L potkat iast Angli¢ zawdd ze strony
Polski na innym odanku polityki europejskiej. Mianowicie Polska
nie data si¢ weciggnaé w politvke antysowiecks, ktérg w tym okre-
sic w calej Europie prowadzifa tylko Wielka Brytania. W roku
1927 Anglia zerwala swosunki dyplomatyczne ze Zwigzkiem
Sowieckim w zwigzhu ze skandalem szpiegowskim, ktérego
osrodkiem byla sowiecka misja handlowa w Londynie. Fakt ten
zbicgl si¢ w czasie z'zamordowaniem w Warszawie ambasadora
sowieckiego Wojkowa przez Borysa Kowerde, dziewigtnastolet-
niego emigranta rosyjskiego. Wojkow byt jednym 2 mordercéw
rodziny carskiej. Stosunki polsko-sowieckie weszly w niebez-
pieczng fazg, tym bardziej, #c Rosja whbrew postanowieniom
Traktatu Ryskiego nie tylko prowadzita robote dywersyjno-ter-
rorystyczng na terytorium Polski, lecz podsycata antypolsky poli-
tvke Litwy pod rzgdami Valdemarasa. W Moskwie i w Komin-
ternie uderzono na alarm, pomawiajac Polske, fe staje w pierw-
szej linii nowej prdby interwencii kapitalistyeznei” pod egidy
dynu.

Bylo to jak najdalsze od celéw 1 zamiardw Polski. Co wigeej:
stanowito wyrafne zagrozenie polskiego planu normalizacji sto-
sunkow z Rosjs. Postanowiono od akcentéw antysowieckich
w polityce angielskicj odciaé sig jak najwyrazniej, nawet ryzy-
kujac utratg tych korzyici, kiire z dotychczasowych dobrych
stosunkéw z Londynem Polska odnosita.

Pamigtaé jednak trzeba, Ze celem polityki angielskiej takie
nie byla bynajmniej interwencja w sprawy Rosji, lecz proba wy-
warcia nacisku na Niemcy, by rozlufnily swe powiazania ze Zwigz-
kiem Sowieckim. Tenie cel praviwiecal zawsze polityce polskiej.
Lecz zhieinoié celéw byla tylko pozorna. Gdy Anglia cheiata
nakloni¢ Niemcy do zajecia stanowiska antysowieckicgo, Polsce
zalezalo na zachowaniu dobrych stosunkéw z Rosja przy jedno-
czesnym pogorszeniu stosunkéw niemiecko-rosyjskich. W prak-
tyce Slwamﬂo to koniecznoéé unikania w;zysrk]egu o by moglo

E o kach z Moskwa punkt . W odpowiedzi
na anlysowmclu akccm po]u\kl anglclsqu Polska smka!‘a wige
nowego zblitenia z Rosja. Proby te w ciagu dwéch nastgpnych
lat daly pozytywne rezultaty. Trzeba bylo za nie zaphacié, gdyz
Anglia drogy swoistej presji na Polske zaczeda popieraé strone
niemiecks w nlckoncxacvm sig sporze Polski 2 senatem Wolnego
Miasta Gdariska, sporz na forum Ligi Naroddw.

W ogdlnym wymku cel Polski (a zarazem Anglii) zostat w
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pewnej mierze osiggnigty. Mianowicie nastgpilo chwilowe ozig-
bienie stosunkéw rosyjsko-niemieckich. Przyczyng bezpoirednig
bylo uwigzienie grupy iniynieréw niemieckich budujgcych zagle-
bie w Donbasie, co moglo bylo byé¢ zreszta przejawem balaganu
w aparacie administracji sowieckiej, przystepujscym whadnie do
akeji terroru wewnetrznego na wwlkq skalg w zwigzku z osta-
teczng rozgrywka Stalina z Trockim i Zinowid fewem. Inna przy-
czyng byl nacisk angielski na 5t anl)'n
zaproponowal brutalnie pomoc w dalszym wemocnieniu pozycji
Niemiec w Lidze Narodéw i zlikwidowanie sprawy odszhodowan
wojennych w ramach tak zwanego ,planu Younga™ — za ceng
rezygnacji ze stanowiska ,antywersalskiego”, ktdrego wyrazem
byla wspélpraca z Rosja. S uznal te al we za
lepszg dla Niemiec, tym bardziej, ze jego zdaniem prayblizata
takze mozliwos¢ rewizpi granic z Polskg. Byl to nadzu::ﬁ plonna,
jak si¢ miat o tym przekonad w roku 1929, po s$mierci Strese-
manna, jego nastgpea na istra spraw zagranicznych
Rmszy Treviranus.

Rok 1927 przynidst wige podrednio i bezposrednio sukces
polskiej polil)'n: zagranicmq w ten czy w mn} spuséb zaczela
stabnac a rosyj ka jac sytuacje
Zaleski wnidst w Genewie projekt zawarcia ukladu migdzyna-
rodowego, T075ZCrZONEEO. N wigkszy zespdt pafistw niz tylko
paristwa czlonk ‘gi Narodéw (myslat tu, rzecz jasna,
o Zwigzku Sowieckim) i przewidujycego wyrzeczenie si¢ wojny
jako érodka polityki miedzynarodowej. Zrazu projekt nie zyskat
poparcia wobec ostrognodci Anglii, ostroznofal dyktowanej nie-
chgcig wigczenia do ukladu whasnie Zwigzhu Sowicckiego, na
czym Polsce przede wszystkim zaleialo. Opdr Niemiec przeciw
projektowi Zaleskiego dyktowany byt raczej wazgledami taktycz-
nymi. Niemniej projekt nic upadf, uchwalono nawetr w Lidze
Naroddw cos w rodzaju ,dzigkezynnej rezolugji”. Ale oto juz
po uplywie roku w Londynie zmieniono zdanie i projekt Polski
doczekat si¢ realizacii w drodze okreinej. Wystapit z nim bo-
wiem z namowy Anglii sckretarz stanu Standw Zjednoczonych
Kellogg. Pokrywato si¢ to écisle z zamierzeniem Zaleskiego, by
ukfadem tym objete zostaly paristwa poza Liga Narodow, a wige
whinie i Stany Zjednoczone, Teoretyeznie bowiem kto nalezat
do Ligi Naroddw, byt skrepowany postanowicniami Traktatu
Wersalskicgo, ktdre takie zakazywaly wojny jako srodka poli-
tyeznego, a przynaimniej odkladaly mozliwodé jej wybuchu przy
pomocy obowiazkowej procedury arbitraiowej. Pake I\ellogga
natomiast potepial wojng jako srodek dochodzenia pretensji mig-
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dzynarodowych i dopuszezal wylgeznic wojng obronng, w razie
jawnej agresii. 24 lipca 1928 roku podpisaty pakt Stany Zjed-
noczone, Wielka Brytania, Francja, Wiochy, Japonia, Czechosto-
wacja, Polska i Niemcy. Wirdd tych podpiséw podpis-Niemiec
byt dla Polski najwainiejszy.

Niemniej wazny byt oceywiicie podpis Zwigzku Sowieckiego.
Zdolano go zdoby¢ w nastgpnym roku. Poczgtkowo komisarz
spraw zagranicznych ZSSR — byt nim po smierci Criczerina
Litwinow — ;.ndz.li si¢ na przyslaplenw do Paktu Kellogga pod
warunkiem, Ze nie obejmic on parstw b:lh)cklch i Rumunii. Na
to nie mogla si¢ zgodzi¢ Polska. W jej imieniu Zaleski stwier-
dzit, #e z Rumunia faczy Polske sojusz obronny, a bezpieczen-
stwo Lotwy, Litwy i Estonii jest warunkiem jej wiasnego bez-
pieczenstwa. Litwinow wycofal swe obickcje i w ten sposdb
w roku 1929 Pake Kcllogga msl:l uzupdnluny tak Zwanym
Protokotem Litwinowa i stal sig dodatkows p pokojowej
normalizacji stosunkéw polsko-rosyjskich,

Juz 2 tego wagledu bilans pieciolecia polskiej polityki zagra-
nlc:n:] uznaé nalezy za dudalm W granicach éwezesnych moli-
wosci odrobiono po czgéci skutki Locarno. Nie dupuszcaono do

i of:qalncgﬂ iosku w Lidee Narodéw o rewizje gra-
nlc migdzy Polska i Niemcami. Doprowadzono do oslabienia
wspdtpracy gospodamq i pch:)cmej Ntemm: i Rosji. Wzmoe-
niono warunki E g0, a preede wszyst-
kim qup{mnslwo Polski od slmn} Ros]l Tym dwim celom
shuiyé mialy Pakt Kellogga i Prowoké! Litwinowa. Fakt, ie
Niemey pakt Kellogga po dziesigeiu latach zlamaly — podob-
nic jak zlamat wszystkic zawarte preez sichie pakty Zwigzek
Sowiecki — niczego nie zmienia w ocenic polityki polskiej
w dwezesnym Swiecie.

PAKTY NIEAGRES]I

l\a pradomle lat dwudzmslych i trzydziestych zarysowaly sig
w Europie br wa zmiany polityczne. Nadcho-
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dzil okres szczegdlnie dla Polski nicbezpicczny, z tego przede
wszystkim wzgledu, Ze polozona bvla w najbardziej newralgice-
nym punkeie kontynentu, migdzy dwoma sasiadami, » kidrych
kaidy uwazal ja za pldwna przeszkode w osiggnieciu swych
dalekosigznych plandw. Nie bylo to rzecz jasna niceym nowym,
ale réinica na nickorzys¢ Polski w pordwnaniu z okresem
przednim polegata na tym, Ze obaj sgsiedzi opanowali jui w duiej
mierze skutki oslabienia, jakic ich spotkalo w pierwszej wojnie
swiatowej oraz — w wypadku sgsiada rosyjskiego — w wyniku
przewrotu yrewolucyjnego, Zwiazek Sowiecki w roku 1930 byt
pafstwem ‘niewspotmiernie silniejszym niz Rosja rewoluevina
w roku 1920, Konsolidowat si¢ wewngtrznie, wehodzac w okres
integralnej 1 bezwzglednej dyktatury stalinowskiej. Polepsaylo
sig tez jego pologemie gospodarcze, przynajmniej na odcinku
cigikiego przemystu, podstawy potencjahi wojennego.

A gdy o niemieckiego sgsiada Polski chodzi, rdinica byla
jeszcze bardeiej oczywista. Niemcy opanowaly powojenny kryzys
pospodarczy i byly znowu najbardzicj ekspansywnym pafstwem
pncmyslowvm w Europlc Ich :IZO':K‘]ﬂ polityczna nalezata do

zap W Lidze Narodéw odgrywaly
roI(; cwioua razem anqq i \V:elka Brytania, dystansujyc pod
kazdym wegledem Whochy.

Obaj sgsiedzi Polski osiggneli wige znowu pozycje mocar-
stwowg w Europie, z t3 migdzy nimi réinicy, ze Niemcy dojraaly
juz do pelnego uaktywnienia swej polityki zagranicznej, pod.czas
gdy Zwigzek Sowiecki iagnigcie tego dium celowo f
Nie oznaczalo to, reecz jasna, ani braku zainteresowania Rosji
dla polityki europejskiej, ani ograniczania si¢ do roli biernego
jej obserwatora. Przeciwnie — Zwigzek Sowiecki podejmowat
szereg inicjatyw majacych na celu ostabienie systemu wersalskic-
go, postugujac si¢ pray tym zaréwno dywersja ideologiczna w
oparciu o migdzynarodowy ruch komunistyezny, jak i deidle poli-
tycznymi Srodkami nacisku, zwhiszcza na panstwa berzpoérednio
z nig spsiadujace, nie wylaczajac najsilniejszego 2 nich, 1o jest
Polski.

Na czym polegaly zmiany pnloacm:l mlr:dn mmdowcgo. zapo-
ulada]ace konice  okresu  wigl Najgroi
zmiang w ocenie polskiej bylo odsumt;ng sig Niemiec od polityki
zdobywania wplywdéw w Lidze Narodéw przy pomocy coraz bliz-
szej wspdpracy gospodarczej z Anglia, Francja i innymi pafistwa-
mi zachodnimi. Innymi sfowy, ponowne wyljczenie sig z syste-
mu wersalskiego po to, by wystapi¢ jawnie i brutalnie z Zgda.
niami rewizjonistycznymi na wschodzie, to jest przede wszystkim
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wobee Polski, przy jednoczesnym utrzymaniu normalizacji sto-
sunkéw.z Europa Zachodnia w oparciu o Pakt Lokarnenski.

Dotychczasowe osiggnigcia Niemiec na odcinku rewizji posta-
nowiefi Traktatu Wersalskiego na wschéd od ich granic byly
bardzo niewielkie. Na tym tez polegat sukces polityki zagranicz-
nej Polski. Nie dopuscita do wyciagniecia przez Niemcy prak-
tycznych korzyici z Paktu Lokarneriskiego. Spory polsko-niemiec-
kie w Lidze Marodéw i poza nig nie wyszly poza wzajemne pre-
tensje 1 szykany gospodarcze na tle wojny celnej. Bo Niemcy
nie zdobyly si¢ na wniosck formalny o zastosowanie artykuhu
19 Statutu Ligi Narodéw. Artykul ten méwit o ,modliwosc
ponownego rozpatrzenia traktatdw, ktdre nie dajg sie jui zasto-
sowad, oraz polozenia migdevnarodowego, ktérego dalsze trwa-
nie mogloby zagrozi¢ pokojowi swiata”. Niemcy nie decydowaly
si¢ ma wniosek formalny dlatego, Ze nie mogly uzyskal obietnicy
formalnego poparcia ze strony Francji i Anglii.

Mocarstwami tymi nie kierowaly zadne inne wegledy précz
scisle praktycznych. Zdawaly sobie po prostu sprawe, e Polska
na kaids prébe rewizji swych granic odpowie zbrojnym oporem,
Czyli wojng. Oéwiadczal to wyrainie i wielokrotnie tak opano-
wany i pelen dyplomatycznego taktu minister, jakim byl August
Zaleski. Potwierdzaly to péloficjalne, ale wyrainie inspirowane
artykuly w prasie polskiej, bez wzgledu na ich zabarwienie poli-
tyezne i stosunck do rzadéw Pilsudskiego. Potwierdzal wreszcie
sam Pilsudski w rozmowach i z Anglikami, i ze Stresemannem,
i z ambasadorem francuskim w Warszawie Larochem, gdy ten
proponowat ,dostosowanie przymierza polsko-francuskiego do po-
stanowieri Paktu w Locarno”. Polska byla zdecydowana na woj-
ng z Niemcami w obronie swych granic, a Francja checiala za
wszelkq ceng uniknaé wojny, gdyz musiataby albo wykonaé zobe-
wigzania sojusznicze wobec Polski i tym samym wzigé w niej
udziat, tracge wszystkie prawdziwe i domniemane korzysci, jakie
jei dawato Locarno, albo tef musiataby zlamaé swe zobowigzania
sojusznicze wobee Polski, co oznaczatoby jej catkowitg klgske jako
panstwa pretendujacego do roli arbitra w polityce europejskiej.
Anglia nie byla w polodeniu wiele od Francji wygodniejszym
wskutck swych wlasnyvch uméw gwarancyjnych z Francjg. A wige
takie i ja wojna polsko-nicmiecka musialaby wezeinicj czy péi-
niej weiagnad w swy orbite.

Niemey za czaséw Stresemanna musialy zadowalad sie po-
srednimi naciskami Francji i Anglii na rzad polski, by zgodzit
si¢ dobrowolnie na rewizje badé to swej granicy, badé tez swych
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uprawnie w Wulnym Miedcie Gdansku. Naciski te, a towarzy-
szyla im w Anglii, a po czgici
takie w Ameryce i we Frmc;l, zadnych rzecz jasna wynikéw
nie dawaly. Odpowiedziat na nie w roku 1930 w Genewie
Zaleski w sposob ironiczny, ze ,doradey” i |, prayjaciele” Polski
na prézno si¢ wysilajg, bo gdyby Polska miala zamiar odstepowaé
komukolwiek swe ziemie, obeszlaby si¢ przy tym ber pomocy
wustuinych posrednikéw”.

Na tle tych niepowodzer dochodzity w Niemczech do glosu
czynniki agresywne, pragnjce uwolnié sie od skrepoward genew-
skich, by przeji¢ do polityki action directe — dziatania bezpo-
sredniego, wfqame z ryzykiem wojny, lecz w nadziei utrzymania
norr.nallzacn z pafistwami zachodnimi. Nie byly to nadzieje bez-

waobec nastrojéw czysto pacyfistycznych
we Francji i w Anglii. W Anglii w roku 1929 po raz pierwszy
utworzyt sig rzad socjalistyezny, Scidlej méwigc: ragd Paml Pracy,
ktdéry w polityce zagranicznej rep izolacjo-
nistyczne wobec spraw knmynen(u‘ co w praktyce bylo jedno-
znaczne z pacyfizmem. Pacyfizm w tym ukladzie nie oznaczat
obrony pokoju, lecz pozostawicnie Niemcom swobodnej reki na
wschod od ich granic.

Drugim warunkiem przejécia Niemiec do polityki dziatania bez-
posredniego bylo przekredlenie tych postanowied Traktatu Wer-
salskiego, ktdre narzucaly im catkowite nieomal rosbrojenie. Po-
stanowienia te udawalo si¢ Niemcom obchodzié juz od czaséw
Rapallo przy pomocy Zwiazku Sowieckiego, lecz dopdki formal-
nie mogly utrzymywad tylko stutysieczna Reichswehre, wzmoc-
niong kilkuset tysigeami ludsi w zwigzkach paramilitarnych w ro-
dzaju Stablbelmu, wojna z Polska — nawet gdyby Francja od-
méwila jej pomocy — byla przedsiewzigciem ryzykownym. Stad
znaczenie ciggngeych sie w nieskoriczonodé pertrakiacji rozbroje-
niowych, ciggle jeszcze pod cgidy Ligi Marodéw, ktérych istotg
bylo osiqgnigeie tak zwanego parytetu, co w praktyce ozraczato
ograniczenic zbrojed Francji czy Anglii przy jednocresnym do-
zbrojeniu Niemiec.

Dopdki w Niemczech rzgdeit read koalicyjny lub o zabarwie-
niu socjalistycznym, decyzja preejscia na polityke dzisdania bez-
posredniego z catkowitym zlekcewaZeniem zardéwno Ligi Maro-
dow, jak i Traktatn Wersalskiego zapadé nie mogla, Lecz oto
w wyborach do Reichstagu w roku 1930 hitlerowey zdobywajq
107 mandatdw, by w lipcu 1932 roku zwickszyé t¢ liczbe do
230. W wyborach prezydenckich w tymie roku zwycigia jeszcze
Hindenburg jako kandydat centrum i prawicy, ale Hitler otrzy-
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muje 13 i pot miliona gloséw. Staje si¢ rzeczg jesna, fe siegnie
po whdzg lada chwila, Otrzymat ja z mk tegoz Hindenburga
30 stycznia roku 1933, za zgods parlamentu.

Z dniem tym koficzy sig okres zapowiedzi zmian, a zaczvnajg
sig rzeczywiste zrmnny W pol:tvcc cumpc]skle] ’\]:cmcy bgda
prowadzi¢ polityke dzi ! si¢ na
Ligg Narodéw. Beda ja pmwadmé w opamu n kcmkn.tnc mozli-
wosci czyli w oparciu o element sity, Mozliwosci te nie od razu
sq duze. PoloZenic gospodarcze jest znowu w Niemczech zle.
Jest to skutek migdzynarodowego, a raczej $wiatowego kryzysu
gospodarczego, ktdry w Europie najboledniej dotkngt dwa crolowe
mocarstwa przemystowe, to jest Wielkg Brytanig i wiasnie Niem-
cv. W Wielkiej Brytanii pociggnelo to za sobg dalsze obnizenie
zainteresowania sprawami politycznymi i tym samym pacyfis-
tyczne désimtéressement w stosunku do kontynenru, W Niem-
czech przyspieszylo ped do hitleryzmu jako do rzekomej deski
ratunku w sprawach wewngtrznych.

Jak na zmiang poloenia politycznego w Europie wynikajaca
z pojawienia si¢ zmory hitlerowskiej w Niemczech reaguje poli-
tyka polska? Przewiduje dwa icisle ze sobg zwiszane niebezpie-
crenstwa. Jednym jest moiliwodé bezpoiredniej agresji niemiec-
kiej, drugim catkowita ugodoweiéd Zachodu, Mozliwoéé pierwsza,
a raczej szybkodé jej werastania, zalezy scisle od szybkoici z jakg
rozwijad sie mode moiliwodé druga. Zapobiec obydwu mozli-
wosciom nalezy w drodze proby uprzedzenia wypadkéw. W jaki
sposob? W drodze natychmiastowej reakeji na pierwsze wyragne

ie uméw mied lowych ze strony go whadcy
Niemiec. Méwiac wyrainiej i hruLxlmf_] przy pomocy grozby
Wymuszenia poszanowania umdw rmcdx}mmdowvch w drodze
interwencji zbrojnej czyli — innymi sfowy — wojny prewen-
cyinej.

Lecz inicjatywa tego rodzaju nie moie byé podicta bez zabez-
pieczenia si¢ od strony Zwigzku Sowieckiego.

11

W roku 1930 przekonano sie w Warszawie, Ze przyjazne
inicjatywy Polski znajduja ostroiny odzew w Moskwie, 2 sze-
regu rozmdw, przewainie nicoficjalnych, wynikalo, e Rosja
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sklonna jest tak uloiy¢ swe stosunki ze swym najwickszym sgsia-
dem zachodnim, by zapobiec jakimkolwick z te] strony niespo-
dziankom. O jakie niespodzianki moglo chodzié? Na pewno nie
o agresic zc strony Polski. Pomimo charakterystyeznej dla poli-
tyki sowieckiej podejrzliwodci ani Stalin, ani Litwinow nie wi-
dzicli w Polsce potencjalnego napastnika. Uwazali jednak, Ze
Polska jest tak silnic zwigzana z Francjy, a poérednio takie
z Anglia, 2 moze si¢ nie oprze¢ antysowieckim naciskom z ich
strony, zwlaszcza jedeli okupione bedg jaka$ pwarancja jej granic
zachodnich przeciwko zakusom niemieckim. Rosja nie moﬁa
ochtongd 2 paniki, w jaka ja w roku 1927 wprowadzilo zerwanie
stosunkéw dyplomatycznych przez Wielkg Brytanig, czemu towa-
rzyszylo zblizenie polsko-angielskie.

Pakt Kellogga tylko po czgfci uspakajal te obawy. Zwhaszeza,
fe w latach 1930-31 inicj:n)'\w; antysowiecky z qu Anglii przejela
ponownie Francja. Ta zaé — pomimo Locarna i innych dowo-
dow wykretnego jej stosunku do zobowigzad sojuszniczych wo-

Polski — uwaiana byla ciggle w Moskwic za potencjalnego
msp:r-uur:l polskicj polityki zagranicznej.

Byla to jedna z tych legend politycenych, kiére nie raz
wywieraly nieznmien.ony wplyw na oceny polityczne i na rozwdj
wydarzen. W rzeczywistodci od czaséw Locarna nie Francja Pol-
ske, lece whasnie Polska Francje stawiata ciggle w sytuacyi pray-
musowej, nie chege za Zadng ceng dopudcié do zwolnienia jej
z zobowigzad sojuszniczych, o co Francja jak najusilniej zabie-
gala. Swoista komedia nieporozumieni czy pomylek politycznych
rozwijata sig na Kremlu dalej pod wplywem zblizenia francusko-
angielsko-niemieckiego na lereme Ltgl \ledow Moskwa uzna-

wata zblitenie, a raczej w Isko-francusko- kq
za x]aWIslm dla siebie R,loum: Podobnlc jak Polska, chot z innych
Przede w kim dlatego, ze pomimo dalszego funk-

(:]omm:lma ubkdadéw z lat 1922 i 1926, zawartych migdzy Niem-
cami i Rosja, porozumienie tych trzech pafistw odsuwalo szans¢
powstania wspdlnego frontu politycanego sowiccko-niemieckiego
przeciwko reszcie Europy i preeciwko Traktatowi Wersalskiemu.
Im bliiej zai bylo do zdobycia wladzy przez Hitera, tym real-
niejsze stawalo sip w oczach Moskwy niebezpieczeistwo jakicjd
wkrucjaty kaplla]:sryunr.l , tym razem z udzislem Niemiec fa-
szystowskich., Polska i inni sysiedz Rosu mogliby po prostu —
zdaniem Moskwy — zostaé i do udziatu go lub
bezpoéredniego w takiej krucjacie. Obawy te wyrazal otwarcie
nieoficjalny lacznik dyplomatyezny Zwigzku Sowieckiego z War-
szawq, Karol Radek, w rozmowach z Bogustawem Miedzifiskim,
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ktéry podobna nieoficjalng funkcje spelnial po stronie polskiej.
A wakie we wczedniejszych jeszcze swych rozmowach z kolegg
szkolnym, znanym polskim publicysta Ludwikiem Rublem. Ra-
dek, 7.nmrdow1nv péznlq prm Stalina w czasie ayslck pocho-
dzit 2 Matopolsl iej w sensie kultu-
ralnym, byl do Ps)lslu nasnwluny przy:hylnle By{ wiwezas re-
daktorem Jzwiestri. Miedzinski byl redaktorem réwnie urzgdo-
wej Gazety Polskie. W rozmowach Radek stwierdzal, ze Zwig-
zek Sowiecki wierzy w dobrg wolg Polski, lecz ma watpliwodci,
czy bedzie ona mogla prowadzi¢ samodzielng politvke w obliczu
wspblnego nacisku Anglii, Francji i Niemiec.

Odpowiedi Miedziniskiego, zreszra z nieco poiniejszego okre-
su, ze Polska przeciwstawi si¢ z bronig w rekw kaidemu, ko
z Jakichkolwick powoddw pmkmy jej granice, a wigc 1 Niem-
com w marszu na wschdd, i Rosji w marszu na zachdd, byl
w istocie dokladnym sprecyzowaniem podstawowej znsndy jaka
musiala si¢ kierowaé i kicrowala si¢ przez dwadziescia lat nie-
podleglosc polityka Rzeczypospolitej Polskiej. Zasade te nazwa-

no pééniej ,balansowaniem miedzy dwoma wielkimi sqsiadsrni".

Sprecyzowal j3 w tym czasic Pilsudski w swych h czy
wytyeznych dawanych Jézefowi Beckowi, przewidzianemu ,ui
w roku 1930 na wo W wie spraw znych

po Auguscie Zaleskim.

Utrzymywanie réwnowagi migdzy sasiadami polegato po pros-
t na niewigzaniu si¢ z jednym przeciwko drugiemu. Nie bylo
wszakie jednoznaczne z neutralnodcig. Nie dlatego, by Polska
nie cheiata byé neutralna, lecz dlatego, ¢ neutralna w zadnym
powaznym konflikcie europejskim pozosta¢ nie mogla. Z tej pros-
tej praveevny, de k.ucdy konflikt europejski zahaczaé musiat o jej
terytorium 1, co wigcej, ze jej tervtorium moglo by¢ potengal-
nym pmcdrmn(cm kazdego konfliktu. Polityka utrzymywania
rownowagi byla po prostu logicenym wnioskiem z podstawowego
faktu geopolitycznego, Mianowicie z tego, Z¢ $miertelnym zagro-
seniem Polski jest wspdlny front polityczny Niemiec i Rosji.

W roku 1930 moglo sie wydawad, e Rosja sklonna jest ten
punkt widzenia Polski wzigé pod uwage. Stwarzalo to dalsze
szanse pelnej normalizacji stosunkdéw. Te pomyilng koniunkrure
wzmacnial z jednej strony strach Zwigzku Sowieckicgo preed
wkrucjata kapitalistyczna™, a z drugiej strony hatasliwy antyko-
munizm zdoiywniacych w Niemeczech coraz wiecej wplywow
zwolennikéw Hitlera, Warost tych wplywéw nawet przed zdo-
byciem przez Hitlera wladzy poglgbial obawy. Hitler w tym
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okresie glosit swéj antykomunizm, gdyz bylo mu to potrzebne
w walce o wplywy w samych Niemczech. Jego zwycigstwo bylo
w gruncie rzeczy przegrang komunistéw niemieckich, jedynych
jego konkurentéw w walce o spadek po rzadach parlamentarnych.
I cho¢ na gruncie stosunkéw mlcdzypgnstv,ow):h nie nastapito
ani zerwanie, ani Zwigzek
Sowiecki szukat dodatkov.cgo rab(,rp eczenia prred m:uak:cm i
grozenia ze strony mocarstw zachodnich, dziatajacych w poro-
zumieniu z Niemcami przeciwko Raosji. jak miat to kiedvé okre-
éli¢ w swoich wspomnieniach Jézef Beck, ,dvplomaci sowieccy,
myslacy zawsze niespokojnie | nerwowo, w ocenie sytuacji whas-
nej skoczyli od marzen o rewolucji éwiatowej do kompleksu stra-
chu przed rewaniem buriuazji”. Takie poloienie wewnetrzne
Zwigzku Sowieckiego sklanialo do ostroinodci w polityee zagra-
nicznej, a do obaw o whasne bezpieczefistwo przyczyniata sig
grozna sytuacja na Dalekim Wschodzie, gdzie wyraénie wroga
wobec Rosji Japonia podbita whinie Mandiurie.

Ostatnim wreszcie elementem rozbrajajscym obawy sowieckie
przed dobrosgsiedzka inicjatywa polsky byl alarm prasy francus-
kiej, ktéra pisala, Ze przez swdj stosunck do Zwigzku Sowiec-
kiego ,,Polska zdradza eywilizacje zachodnia i zdradza Francje”.
Bylo to echo naciskéw dyplomatyeznych kierownikdéw polityki
francuskiej, Paul-Boncoura i André Tardieu, ktdrzy cheieli zapo-
biec zblizeniu si¢ Polski do Rosji, gdyi widzieli w nim shusznie
przeciwdzialanie politvezne] grze, jakg Zachdd prowadait w swej
wspidpracy z Niemcami.

Tymeczasem w ocenie polskiej okres harmonijnej, tak zwanej
stresemannowskie]”  wspdtpracy Niemiee z Liga Naroddw i
wspidpracy gospodarczej z mocarstwami zachodnimi zblizal si¢
nieuchronnie do korica. Nastapi¢ po nim musial okres gwaltow-
nizmu i lamania postanowiesi traktatowych, Niem-
¢ w stanie wrzenia i nieshrchanego podniecenia nacjo-
nnhsnczntgn podsycanego skutk kryzysu gospodarczepo. Za-
nim Hitler dojdzie do wiadzy, Polska, a §c‘i§1cj miwige Pitsudski
cheial zapobiec dalszemu rozlugnieniu zobowigzad wersalskich
i zmusi¢ Niemey do wyrzeczenia si¢ zamystéw rewizjonistycz-
nych. Celu tego nie mozna bylo osiggnad whasnymi tylko sitami.
Byly zbyt stabe w sensie politycznym, choé byly wdwezas —
takze w ocenie Pisudskiego — wystarczajace jeszcze w sensie
militarnym. Moiliwosé uiycia tych sit militarnych Pitsudski brat
pod uwage, pdy praygotowal w roku 1931 projeke dekretu na
wypadek wojny z Niemcami. W rozmowie z Beckiem stwierdzit,
Ze w wystapieniu samodzielnym Polska moie odniesé nawet duze
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sukcesy wojskowe, Ale zapytywal: |, Co bedzie potem, jesli
Francja si¢ nie ruszy?".

Nalezalo stworzy¢ sytuacie, w kuorej Francia musiataby sig
ruszyé, Dopiaé tego celu mozna bylo tlko wykazujge, whasng
gotowoi¢ do najdalej posunigtego ryzvka, z rvayvkiem wojny
whycznie. Lecz gotowoi¢ taka wykazaé moina bylo tylko wtedy,
gdy sic zabezpieczy tyly od strony Rosji.

Takie byly bezpoirednie preestanki polskiej inicjatywy zbli-
tenia do Zwigrku Sowieckiego w roku 1931, gdy prevbraly pos-
ta¢ konkretne] propozycji zawarcia traktatu o nieagresji. Roko-
wania trwaly prawie rok. Prowadzili je szef departamentu wscho-
dniego w MSZ Tadeusz Schaetzel i ambasador Polski w Moskwie
Stanistaw Patek, a ze strony sowicckie] Litwinow, w przeciwicn-
stwie do Cziczerina zwolennik czynnego udziatu Rosji w polityce
curopejskiej z wstapieniem do Ligi Narodéw wlacznie, nie ulega-
jacy kompleksom antypolskim i bardzo sceptycznie nastawiony
do idei wigzania si¢ z Niemcami, obojetnie za jaka ceng i obo-
jetnie jaki by mialy one usiréj. Co cheiata Polska w mkwa
niach osiggnac? Gwarancje ni Inoéci granic, wyraZni
niz w Pakeie Kellogga wyrzeczenie si¢ wojny jako srodka dzia-
fania pol:ryumgo. konkretne okreslenie pojecia napastnika oraz
formalne uznanie sojuszéw jui przez Polske zawartych, to znaczy
przede wszystkim sojuszu polsko- frsncusklego Jako postulat do-
datkuuq. WYy , by ,,pakt gresji”’ — warto tu zaznaczyé,
ze bylo to zupelnie nowe okreslenie w stowniku politycznym —
w niczym nie naruszal interesu ani nie zagrazal bezpicczefstwu
bezpodrednich sqsiaddw Polski i Rosji. Chodzito o paristwa bat-
tyckie i Rumunig. Strona polska cheiata, by pastwa te po prostu
przvlacayly si¢ do paktu polsko-sowieckiego. Ten postulat Rosja
stanowczo odrzucila, zgodeita sig jednak pod naciskiem Polski
na odr¢bne pertraktacje z Lotwa, Estonig i Finlandig. Natomiast
od rokowan uchylita sie Rumunia, cho¢ byla to dla niej okazja
formalnego zatatwienia sporu z Rosja o Besarabig. Rzad rumusi.
ski poszedt tu za porady Francji, wychodige na tym jak najgo-
rzej, gdy: po podpisaniu paktu nicagresji migdzy Polskg a Rosja
rzad francuski zmienit z koniecznoici swe nastawienie antyso-
wieckie 1 sam podpisal podobny pakt z Rosja. Oceniono o w
Warszawie bardzo pozytywnie, jako zapowiedz moiliwosci prze-
konania Francji o potrzebie wejscia na tory energicznej politvki
w stosunku do Niemiec.

Ta ocena whnie byla falszywa. Francja nie decydowata sie
bynajmniej na zmiang polityki wobec Niemice, Podkreslata jedy-
nie nie bez ukrytego wyrzutu, Ze rezygnuje z polityki antysowiec-
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kicj, gdyi bez udziatu Polski prowadzi¢ jej nie moie, Natomiast
nie ogladajac si¢ na Polske i nie pumzurmcwamc sig z nig Fran-
cja przylaczyla si¢ do inicjatywy M ego
utworzenie w Europie nowej nadrzedne] sily pollr;'cme; w postaci
tak zwanego Paktu Cuterech, 1o jest Francji, Anglii, faszystow-
skich Wioch i jui hitlerowskich Niemiec.

Pakt nieagresji z Rosja, podpisany 25 lipca 1932 roku, miat
ulatwi¢ Polsce montowanie obrony przeciwko rewizjonizmowi
niemieckiemu. Lecz oto pojawiata si¢ nowa przeszkoda. Mia-
nowicic nic bylo partnerdw. Preeciwnic — koncepeja Pakwu
Czterech izolowala Polske, gdyz Pakt zmierzat nie do postawienia
tamy agresywnoéci Niemiec hitlerowskich, lecz do zloienia im
okupu #za ceng potwierdzenia Locarno. Stwarzalo to nowa i bar-
dio trudng sytuacie, ktéra Polska starala sie w dwdch nastep-
nych latach opanowad przy pomocy kilku inicjatyw. Byly one
moiliwe whasnie deicki osiagnigciu jednego z podstawowych ce-
l6w dweresnej polityki polskicj, to jest cathowitej — jak sig
wiedy wydawalo — normalizacji stosunkéw ze Zwiazkiem So-
wieckim.

111

Twérea uaktywnienia polityki polskiej byl sam Pibsudski, jej
wykonawca stal si¢ wyznaczony praez niego minister spraw zagra-
nicznych Jézef Beck. Na glowe Becka po wrzeiniu 1939 roku
spadlo wigcej potepiefi niz na wszystkich innych politykdw
polskich tego okresu razem wzigtvch. Po wojnie jego upatrzono
sobie na gléwnego sprawe wszelkich nlcsmcsé, |ak!c na Polske
spadfv Pmclwko niemu tez wysunigto najcigiszg kolubryne

ji k veznej, czyniac z niego symbol
polm.lu anrysmucck:c] a proniemiecl

Sa to zarzuty niestuszne. Nie z uw.i,gl na to, by Beck mial
byé politykiem genialnym lub by odznaczal si¢ nadzwyczajnym
wyrobieniem czy madrodcia. Na ten temar wiele mozna by po-
wiedzied. Tnc)mal sig uparcie linii raz obranej czy wyznaczonej,
nie zdobywa;ac sic na konicczng w polityce elastycznodé, a:
sytuacja odwracata sie tak dalece, ze jedynym wyborem byl
kapitulacja lub decyzja walki. W tym momencic Jézef Beck,
podobnie jak wszyscy Polacy, zadnych wahat nie mial,
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Wyznaczajac Becka w 1931 roku na stanowisko ministra
spraw zagranicznych, Pilsudski uzasadnil swa decyzie tym, e
wnowa polityka wymaga nowych ludzi”. Inaczej méwige — no-
wyt:h metod. Byio to mzw:.meclcm pomcdzcma, e ,,skoncx}l
sie okres zacisza i wzgled pokoju’”. Niebezpieczenistwo woj-
ny o utrzymanie mcpodlegiosc: z mten:jnlnego stawado sie akiual-
nym. ,Mocarstwa majy z Niemcami Pakty Lokarnesiskie, wobec
nas zas, z chwily opuszczenia przez Niemcy Ligi Narodéw, nie
wigze Niemiec nic”. To takie jedno z powiedzen Pitsudskiego.
Niemcy opuscily Lige Narodéw w paideierniku 1933 roku, Nim
sig to jednak stalo, ogdlny zarys polityki polskie] zostal wyzna-
czony.

v

Polska podpisata pakt nieagresji ze Zwigzkiem Sowieckim jako
ostatnia z kilku jego sgsiadéw — po Estonii, Lotwie i Finlandii.
Kolejnosé ta wszakie byla ustalona jui w styczniu 1932 roku
jako swego rodzaju kompromis proceduralay, gdyi Polska cheiata
podkreslic, iz nowy uklad migdzynarodowy z Rosjg zamierza pod-
pisa dopiero wtedy, kiedy zabezpieczone juz bedg pafistw
baltyckich, ktérych w przckonamu catej Europy byla nicoficjal-
nym gwarantem,

W tym zespole kilku paktéw bilateralnych, ktérych rd
i podstaws [ak:ya,na byt pake pOlSkU—SW!OCkl rok 1932 uznaé
moZna za pr ¥ W tym ie wp dzat catko-

witg mrmahzaqe stosunkéw w Europie $rodkowo-wschodniej.
W sposéb jak najbardziej formalny wylaczal modliwodéé zbrojnego
konfliktu migdey Rosjg i jej zachodnimi sgsiadami.
Doswiadezenia nowszej historii polegajace na zrywaniu pak-
téw nieagresji zardwno przez Zwigzek Sowiecki jak i przez Niem-
ey hitlerowskie obniiyly range tego rodzaju umdw, a samg nazwe
zabarwily ironig jako nazwe umowy, ktdra niczego nie zabezpic-
cza i kidrg sygnatariusze bez skrupuléw zrywajg, ilekroé to od-
powindx ich interesom. Lecz w roku 1932 nike tak pakiu nie-
agresji miedzy Zwigzkiem Sowieckim i Polsky nie trakrowat i

nikt tego rodzaju podejrzen nie zywil. Przeciwnic — uznano go
za wazny instrument obrony pokoju.
Tak tez byt pomy Jego p ienia stwierdzaly, ze
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przede kim obie strony wyrzekaja si¢ kategorycznie ,woj-
ny jako narzedzia polityki narodowej”. Bylo to wige potwierdze-
nie i poglebienie zasad Pakiu Kellogga i Protokolu Litwinowa,
Wszystkie obowigzujace w chwili podpisania paktu nicagresji
umowy miedzynarodowe, w tym sojusze wojskowe, mialy pozos-
taé w mocy, a ich rozciaglodé nie mogta by¢ uszczuplona przez
fakt zawarcia paktu. Przepis ten mial bardzo istotne znaczenie
i dla Polski, i dla Zwigzku Sowieckicgo. Dla Polski dlatego, e
dotyezyl sojuszu polsko-francuskiego, bedacego ciagle jeszcze pod-
stawowym hamulcem przeciwko rewizjonizmowi niemieckiemu.

Dla Zwigzku Sowieckiego przepis o poszanowaniu obowia-
zujgeych umow byt takie wainy i takie w kontekicie jego sto-
sunkéw 2 Niemcami. Pozwalal bowiem zachowaé pelng moc
niemiecko-sowieckiego traktatu o neutralnoici oraz obowiazuja-
cvch od Rapallo uméw o wspitpracy gospodarezej. W tym tez
punkcie dwezesne interesy Polski i Zwigzku Sowieckiego byly
jak najbardziej zbietne. Bo — jak pamigtamy — zaloieniem
paktu nieagresji z Rosja, pdy o inicjatywe polska chodzi, byla
zapewnienic sobie jej neutralnosci na wypadek konflikiu polsko-
niemieckiego, jakicjkolwick by nic preybrat formy, do starcia
zbrojnego wheznie.

Pakt nieagresji starano si¢ bezposrcdmo po jego podpisaniu
wykorzysta¢ w Polsce dla nor na wszystkich
mozliwych odeinkach. Temu celowi sluzyh miedzy innymi wizyty
Miedziriskicgo w Moskwie i Radka w Warszawie, kontakey kul-
turalne i szereg inicjatyw gospodarceych. Bardzo istotnym uzu-
pelnieniem paktu bylo podpisanie 3 sierpnia 1933 roku kon-
wencji o ,okredleniu napastnika”. Podpisaly ja obok Zwigzku
Sowieckiego pafistwa z nim sgsiadujgce, to znaczy Polska, Estonia,
Lotwa, Rumunia, Turcja, Persja i Afganistan, Strony uznaly za
napai¢ wypowiedzenie wojny (obojetnie z jakich powoddéw), na-
jazd zbrojny bez wypowiedsenia wojny, fczenie si¢ lub udrie-
lanic pomocy stronie trzeciej, ktdra by wojng wypowiedziata, oraz
prowadzenie akeji dywersyinej na terytorium ktorego$ 2z umawia-
jacych sig pafstw. W polaczeniu z paktem nieagresji konwen-
cja stwarzata ukdad prawa micdzynardowego, kiéry szedt znacz-
nie dalej niz samo wyrzeczenic si¢ wojny, zobowigzywal miano-
wicie do nicbrania udzialy w z:ldne\ akc“ mlcd.zynarodowe;, ktdra
moglaby mieé za skutek szkode ktdreg k oz iu
Zobowigzywata strony do szukania rozwigzaid dla mogan:}'ch puw-
sta¢ migdzy nimi sporéw wylacznie frodkami pokejowymi i bez
uciekania si¢ do pomocy pafistw trzecich. Nie znaczy to rzecz
jasna, by od razu zanikla wszelka podejrzliwoéé czy nieufnosé
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w stosunkach polsko-rosyjskich. W Moskwie podejrzliwodé byl
zawsze dogmatem polityki zagranicznej i to nie tvlko w stosunku
do Polski. Po stronie polskiej, jesli nic nieufnosé, to przynaj-
mniej daleko posunigty ostroinoéé wykazywal Pibsudski. Lecz
ostroinodd ta, kiérg sam nazywal | litewsks cechq” charakteru,
wyplywala z oceny dwezesnych polskich moiliwoici wojskowych.
Pitsudski takze w tym okresic uwaial, #e niebezpiecznicjszy dla
Polski jest konflikt zbrojny z Rosja. Po pierwsze dlatego, ie
w konflikcie takim — inaczej niz w konflikcie z Niemcami —
Polska bylaby odosobniona i nie znalazhaby nipdzie sprzymicrzen-
céw, poza stabymi sitami swych bczpoérl'dnlch sasiaddw 1 to
tylko wtedy, gdyby i im bezpodrednio cof ze strony Rosji_gro-
zito. W konflikt z Niemcami natomiast cheae czy nie cheae,
predeej cay ;ximlr:l. by si¢ whiczvé wa zachodnie.
Drugim w byly konkretne sily woijsk ktére da-
waly w roku 1932 i przez nastgpne jeszeze dwa Tub trzy lata
pewng operacyjng przewagg stronie polskiej nad nlemmka Pa-
migtaé trzcha, #e stan niemicckich zbrojen byl jeszcze bardzo
staby, a jedna z przyezyn pwalownego oporu Polski przeciwko
Imnn_p._n Paktu Czterech miat byé fake, ¢ przewidywat on znie-
sienie w stosunku do Niemiee wszystkich ograniczers zbrojenio-
wych narzuconvch przez Traktar Wersalski. Mogh wiee Polska
w owym czasie liczvé na lokalne i chwilowe przynajmniej powo-
dzenia w razie starcia zbrojnego — pod warunkiem dochowania
neutralnoici przez Rosje. W zestawieniu natomiast z sitami woj-
skowymi Zwigzku Sowieckiego, pomimo nieduiej ich wartodci,
a taka byta powszechna w Furopie opinia fachowa, sily polskie
bylv o wicle od rosyjskich siabsze.
Pomlmn tych ocen, a raczej dzlckl nim, polsko-sow::du pake
i byl p vm przeciwd ia naras-
tsﬁmmu zagrozeniu niemieckiemu, w myél hasta poki jesacze
jest czas 1 mozliwosci”. T w rzecywistoscl polska inicjatywa
ubozenia stosunkdw z Rosi:] nie co innego tylko wiasnie pray-
gotowanie gruntu pod akcje zapobiegawcza od strony Niemiec
miata na widoku.
Lecz, jak podkreslalidmy, akeji takiej 2z wszystkimi konsek-
wencjami, wljcznie z wojna, Polslr:l sama prowadzié nie mogha.
Ruszyc Franqc i ,poruszyé” Anglie, bez kmm Francja na
radna inicjatywe porywad si¢ nie cheiala, bylo wiec zadaniem
polityki polskiej w preclomowych latach 1932 i 1933, Do zada-
nia tego mogha Polska prvstgpié d?.lvkl paktowi n:c-ngrr:sr 2
Zwigzkiem Sowieckim, lecz praystgpowala w kach bardzo
trudnych.

316




Nikt jeszeze w FEuropie nie zdawal sobie wtedy w pelni
sprawy, co oznacza gloszona przez Hitlera doktryna ,ideclogice-
na" i polityezna, lece preewidywano radykalne zmiany w polityce
zagranicznej Niemiec, Dotyczyé to moglo przede wszystkim
rewizji granicy z Polska. Nie tylko krzvkliwa propaganda hitle-
rowska dawata w  zapowiedzi takiej whisnie polityki nowego
whadcy Niemiec, Na moiliwoéé jej stosowania wskazywalo takze
zupelne niepowodzenie ,polityki stresemannowskiei”.

Ocena kierunku polityki Hitlera byla podobna w stolicach
zachodnich i w Warszawie. Zupelnie odmienne jednak byly
vnioski. Polska cheiata preekonaé Zachdd, #¢ tylko ubiegniecie
aktéw dokonanych w postaci zwigkszenia nacisku na Niemcy
.noze zapobiec przejeciu inicjatywy przez Hitlera z wszystkimi
konsekwencjami dla pokoju europejskiego. Lecz pdy pravstepo-
wala do akeji preekonywania Mﬁlu, napotykata na reakeje jak
najbardzicj nicchetna. Myslano tam nie o zmickezaniu Hitlera,
lecz o zmigkezaniu nicugictej postawy polskiej. Jej kosztem
cheiano zlozvé Hitlerowi okup.

Plany takiego okupu dojrzewaly w roku 1932, jeszcze przed
objgciem whdzy preez Hitlera, w ramach rakowm rwbmmnm—
wych w Genewie. Ich byt
obrotnym rzecznikiem ambasador francuski w RZ\ mie de _Iouv&
nel. Przewidywaly faktyczne, jeéli nie formalne wyrzeczenic si¢
ngl '\T:nrodélw jako nadrzednego lmtrumenm polityki miedzyna-

s i€ dyrek czterech mo-
carstw. \'lr:mcom proponowano zrdwnanie w parytecie zbroje-
niowym, zniesicnie demilitaryzacji Nadrenii oraz przychylne sta-
nowisko wobec rewindykacji terytorialnych na niemicckiej gra-
niey wschodniej, a nawet posrednictwo. Miala to byé podstawa
Paktu Cererech, kiéry przewidywal ,wspdlng lini¢ postgpowa-
nia we wszystkich sprawach politycznych i niepolitycznych™.
Byla tez d:]c] mowa w projekcie pakt o | rewizji trakmtﬁw

kojowych, jesli sp dowad mogy zatargi migdzy pafstwami”,

Formalnic z projektem podpisania Paktu Caterech wystapit rzad.
whoski w czasie wizyty brytyjskiego premiera MacDonalda w
marcu 1933 roku w Rzymie. Posuwano sie dalej, méwiac w ko-
tach dyplomatycznych i szeroko rozpisujac sig w prasie, ¢ odsty-
pienic Niemcom Pomorza stanowi ,minimum”, na ktére Polska
powinna si¢ zgodeié. Inaczej méwige, stanowi minimum, do kid-
rego naleiy Polske 7muﬁié

Nied: enic do in Paktu Cazrterech stalo sie WIK
kommnosc:a m]p:lnlqm i rmgla Preyenad trzeba, fe preeciw-
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ko Paktowi wystapila gwaltownie zardwno cz¢s¢ konserwatystéw
w brytyjskiej Izbie Gmin, jak i wigkszoé¢ prasy angielskiej, do
ktérej preylaczyl si¢ znaczny odlam prasy francuskiej. Niemniej
gléwng role w obaleniv pomyshy narzucenia Europie dykratary
czterech mocarstw odegrata Polska. Z jednej strony nadano w
Warszawie duzy rozglos komemmcl skupienia sit pafistw mniej-
szych w ob ich st 4 ,cagromnvch praez — jak
to nazwala prasa polska — kar:eI mocarstwowy™. Temu celowi
stuiyly odwiedziny nowego ministra spraw zagramcznych Becka
w Pradze i w Belgradzie. Wizyta w Pradze byla ostatnig 2 kilku
prob stworzenia wspdlnego frontu polsko-czechostowackiego.
Préba niestety nieudana. Odzew w Belgradzie byl pozvtywny,
podobnie jak przef |cdnocaesn|c sondaze w Turcji.
Wazniejszym wszakie przeciwdziak bylo jawne i bardzo
mocne sformulowanie stanowiska polskiego w notach do rzgdow
Wielkiej Brytanii, Francii i Whoch, # ostentacyjnym wylaczeniem
rzadu niemieckiego. Rzad polski zapowiadal w notach, Ze w razie
podpisania Paktu Czterech Polska wystapi z Ligi Narodéw, gdyi
woli ,osamotnienie niz dyktat wielkich mocarstw”. Nota do
Francji zapowiadala ponadto rewizje caloksztattu stosunkéw mig-
dey dwoma sojusznikami. Thumaczae te kroki w Sejmie Beck
méwil: |, Zadne postanowienia od.noszace sie do naszych intere-
sow, a powzigte bez naszego udziatu, nie mogg mie¢ dla nas mocy
obowigzujgcej”.

Pomystow: Paktu Czterech przeciwstawié si¢ musiala takie
Rosja, z tego prostego wzgledu, Ze miat by¢ w swym charakterze
antysowiecki, w sensie wylaczania, a nie weiqgania jej do wspét-
pracy ogélnoeuropejskiej. Kryly sig za tym dalsze zamierzenia,
w ktérych Niemcom w sensie propagandowym antykomunistycz-
nym przypas¢ miata zapewne waina, i coraz wazniejsza rola. W tej
sytuacji pakt nieagresji z Polskg stawal si¢ dla Zwigzku Sowiec-
kiego ubexpleczemem na wypadek, gdyby Polske cheiano zmusié
do wlyczenia si¢ we front antysowiecki. Motywu tego nie ukry-
wano w Moskwie, zaznaczajac wszakize, Ze nie oznacra to odrzu-
cenia moiliwodel kontynuowania wsp&lpracy gospodarczej 2 Niem-
cami.

Najwigksze jednak znaczenie i whiciwy powdd naprzéd za-
wieszenia na ten temat rozméw, @ wnet rezygnacji z pomyshu
Paktu Czterech przypisaé nalezy pociggnigciom wojskowym pod-
jetym przez Polske. Do nich nalefalo preypadkowe rzekomo
ujawnienie rozkazu koncentracji trzech okregéw korpuséw nad
granicy niemiecky oraz wprowadzenic batalionu piechoty na
Westerplatte w Gdarisku w marcu 1933 roku. Obsadzenie Wes-
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terplatte bylo dalszym ciagiem demonstracji z poprzedniego roku,
znanej jako incydent z kontrtorpedowcem , Wicher”, Ku gnie-
wowi senatu gdanskiego i Berlina , Wicher" wszedt byt na roz-
kaz, kidrego brzmienie ogloszono takie w prasie, do portu gdan-
skiego, by wystapi¢ jako gospodarz w czasie wizyty jednostek
floty brytyjskiej, i miat rozkaz otwarcia ognia w razie najmniej-
szej prowokacii. Byla to gra subtelna, gdyi wizyta floty bry-
tyjskicj miada stanowié nacisk na Polske w kierunku odstgpienia
od jej uprawnien traktatowych w Gdansku.

Wy Il W, 1

zalogi na W nie miedcifo si¢ w
pcslanuw::mach Traktatu \Wcrﬁalskmgu Bylo wige ze strony
polskiej podigtym celowo srodkiem zbadania reakeji Niemiec,

wnie po to, by wykazaé mocarstwom zachodnim, ze Miemcy
nie s3 jeszcze zdolne do Zadnej kontrakeji zwigzanej z ryzykiem
woiny. Incydent ten byl wige capiciy wickszej calosci — planu,
ktéry nazywa si¢ w literaturze historycznej koncepcjy wojny
prewencyjnej przeciwko Niemcom. W rzeczywistosci nie chodzito
o sprowokowanie wojny, lecz o przekonanie paristw zachodnich
o dwdéch sprawach, Po pierwsze, de Polska powainie trakruje
swe zapowiedzi oporu rbm;ncgo w razic proby narzucenia jej
rewizji gn.mc, i po drugie, ¢ mocna postawa sy;matanuszy
Traktatu Wersalsk jest jedyny agre-
sji mcmmkn_:, takze pod rzqdamu Hitlera. Na 13 mocnq postawe
paristwa zachodnie si¢ jednak nie zdobyly, Zrezygnowaly jedynie
z pomystu Paktu Caterech, co bylo dla Polski sukcesem, ale
tylko polowicznym.

v

Péltora roku po zawarciu przez Polske paktu nicagresji ze
Zwigzkiem Sowieckim podpisany zostal 26 stycznia 1934 roku
bny, choé nie zupdme identyczny ukiad z Rzesza Nlcmlccka
Okreslono go potocznie lakzc- jako pakr nieagresji, cho jego
dlowa nazwa L ¢ Deklaracja o niestosowaniu prae-

mocy we wzajemnych stosunkach”.
Réinice formalne miedzy dwoma ukladami byly doé¢ istotne,

niemniej oba zmierzaly do normalizacji stosunkéw z obydwoma

wielkimi sgsiadami Polski. Stgd te2 nie popelnia si¢ bledu,
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stwierdzajqc, ie oba stanowily w przekonaniu éwezesnej Europy
waine uzupelnienie czy umocnienie podstaw pokojowego byt
Polski. Stosunki w Rzeszy Niemieckiej zmienily si¢ jui byly
radykalnie. Odchodzita ona od zaloien ustrojowych demnkratm
nej chubllk: Wmma:\squ. pmchodrqc na pozyq: wcuumccgo
na i pograzajac si¢ w i marzeri
o mu::lrslwnw;m praywidztwie nad c.ﬁa Eumpq W zyeiu Nie-
miec obowigzywad miata teraz filozofia polityezna Hitlera, spre-
cveowana dosé¢ dokladnie w |, Mein Kampf"”. Juiz preediem
zreszty w calej Europie, nie wylgczajae Zwigzku Sowieckiego
i kierowanego z Moskwy Kominternu, przemyiliwano o zabez-
pieczeniu si¢ na preysedodé przeciwko agresji politycznej, a z cza-
sem takze militarnej, Niemiec hitlerowskich. Wiréd wiclu chao-
tycznych konupq[ wylaniaty si¢ trzy podstawowe. Koncepejs,
kedra wrigh gére w Moskwie, bylo odczekanie, co sig bedzie
w Niemczech dziato dalej, w nadziei, ze znajdee sie sposéb
uzgodnienia z nimi polityki pod hastem podzialy wphwow w
Europie kosztem innych padstw curopejskich. By méc czekaé
bez obawy zaskoczenia na dalszy rozwéj wypadkéw, potrzebne
bylo Rosji praktyeane zabezpieczenie sig na wypadek, pdyby jed-
nak ostrze polityki niemieckiej kicrowaé si¢ zaczglo przeciwko
niej. Zabezpieczenie tego rodzaju dawal migdzy innymi, a raczej
preede wszystkim, pakt nicagresji z Polska.

Innego rodzaju koncepeje polityezne pojawialy si¢ na Zacho-
dzie. Zmienialy sip w szczepélach, lecz w ogdlnym  zalozeniu
zmierzaly do uglaskania Niemiec hitlerowskich w drodze pozo-
stawienia im zupelnej swobody na wschdd, a raczej na potudnie
od ich granic. I wreszcie koncepeja trzecia, logiczna, choé nie-
watpliwie ryzykowna, ktéra w latach 1932 i 1933 kierowala
politvky polska. Doda¢ trzeba, ze jesli znajdowata postuch na
Zachodzie, to raczej w sferze rozwaian teoretycznych i wérdd
ludzi, kiérzy rzeczywistego wphrwu na polityke swych krajéw
nie wywierali.

Koncepcje t¢ sprecyzowal Pitsudski w kilku rozmowach ze
swymi najblizszymi  wspélpracownikami i w wytycanych dla
Jézefa Becka. Byla to koncepcja bardzo prosta. Naleiv przeko-
naé Zachid, e kaida proba uglaskania Niemiec kosztem Polski
bedzie jednoznaczna z jej zbrojnym oporem czyli z wojng. Po-
niewai za8 wojna niemiecko-polska predeej czy poiniej musi za-
angazowal czynnie Francj¢ i Wielka Brytanie, nalezy pr?.ckon:lrf
Franqc, ie kor.c\stmqszym rozwigzaniem jest wyjécie naprzeciw

pieczeristwu wo|n} agnaé to moina w drodze fakedw
dol h 1 groé by w sposth ultyma-
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tywny. | nam w szercgu dokumentdw,

mescnf lno;na w ten sposéb biernoéé¢ i wyczekiwanic awigkszaé
bedy niebe P wo z kaid miesigcem.  Zamiast czekad
wige nalezy je zgnies¢ w zarodku. W oparciu o rokowania roz-
brojeniowe nalezy postawi¢ Hitlerowi ultimatum, W nim naledy
mu powiedzied, ze musi zrezypnowad z wszelkiej mydli o zbroje-
niach, a jednoczednie daé gwarancie przestrzegania postanowien
Traktatu Wersalskiego — takie dotyczgeych niemieckich granic
wschodnich. Jekeli Hitler ultimatum tego rodzaju odrzuci, nalezy
natychmiast wkroczy¢ zbrojnie do Rzeszy. Armia polska do Prus
Wschodnich i na $lask we wpétdziataniu 2 armig czech

armia francuska do Nadrenii, \Vlm_mbergu i Bawari. Ze ﬂwny
Wielkiej Brytanii wystarczy w ic floty i deklaracja soli-
darnosci z Francja i Polskg. Ryzvka w tej chwili jeszcze, w roku
1932 lub 1933, nie ma zbyt wielkiego. Stutysigeana Reichswehra
nie bedzie mogla stawiaé Zadnego oporu,

Ale sondaz polski w Parviu nie odnidst skutku. Paryi ogly-
dat si¢ na Londyn, przestrzegajac go jednoczesnie przed tak ryzy-
kownym — jak méwiono we Francji — pomystem. Anglicy
w swej stmny takm przesme;..l]l Paryi, by nie mieszal sie do

5w niemiecko-polskich, a raczej staral sie
sklonié Pulsk; do ustep przede wszystkim w Gdansku, gdvz
mogg one zaspokoid nmbicie Hitler:i.

W tydzien po objeciu whadzy jako kanclerz Rzeszy Niemiec-
kiej Hitler udzielit wywiadu londyriskiej gazecie Daily Mail. Po
kilku dniach udzielit wywiadu innej gazecie angielskiej, miano-
wicie Sunday Express'owi. W wywiadach tych porgpit Traktat
Wersalski, nazwat go nieszczgiciem nie tylko dla Niemiec, lecz
dla calej Europy, i wyrazit nadzieje, ¢ rewizja Traktatu dokona-
na zostanie wspélnym wysitkiem Niemiec i parfistw zachodnich.
Zapewnil, #¢ Niemcy dotrzymajg postanowieri ukladu lokarnes-
skiego, ze Zachdd nie powinien si¢ obawial Zadnego nicbezpie-
czefistwa i #c — przeciwnie — c(\ricrajq si¢ przed nim ogromne
mozliwosci wspétpracy gospodarczej i politycznej z Niemcami.
W tonie, ktdry uwazal za hgodzacx Slwlerdz:l e mkm ]ego
pretensje do Polski s3 ,bardzo umiarl ', gdvi
sig powrotem Gdariska do Rzeszy oraz ,zw Totem korytarza po-
morskiego”. Musi to jednak nastapi¢ w kedtkim czasie. Te
wynurzenia Hitlera spotkaly sie 2 pozytywnym odzewem w prasie
angielskiej a takie amerykariskicj, 2 ostrozniejszym w prasie fran-
cusklu. 2 zupetnym milczeniem w prasie sowieckiej i oczywiscie

Hownym p w prasie polskiej. 16 lutego 1933 roku
senat p,dmsk: gwalcge umowe \aers‘llska i whasny status Wolnego

i
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Miasta, zerwal umowe z Polska w sprawie policji portowej i
wprowadzit na teren portu policie whasng,

W tej sytuacii Pilsudski postanowil sondate polityczne po-
prze¢ nowym dowodem gotowosci uiycia sily. *6 marca na
Westerplatte wylgdowat batalion piechoty polskiej przywieziony
przez transportowiec ,,Wilia",

Zadziwiajace byly reakcje na to wydarzenie, Na Zachodzie
regd whoski wznow II forrna\lmc projekt Paktu (_.ztr.'rcch Ang]n.'\
go odrzucili, lecz jed dali do zr dy-
plomatycznymi, e Polska powinna jednak oddaé l\|emcom Po-
morze, Beck zapowiedrial wystgpienie Polski z Ligi Naroddw,
gdyby upierano si¢ przy projekeie Paktu Czterech i zwracano si¢
do Polski, chocby nawet nieformalnie, z propozycjami ustepstw
terytorialnych. W Niemczech natomiast zapanowala konsterna-
cja. Hitler o$wiadezyl, #e jego wypowiedzi w wywiadach dla
prasy angiclskic] zostaly przeinaczone, f¢ ma zamiar trzymal si¢
w polityce postanowier traktatowych. Nakaza! te? senatowi gdan-
skiemu dokonanie gestéw pojednawezych wobec Polski, co senat
zrobil, wysylajac swego przcwudmczaﬂego Rauschnmga do War-
szAWY. jcdnoc.:csnlr: Hitler, pmwadxa: jui gwahowna i gloing

yczng i anty nowska, ktorej nie
zahamowata pomoc, jaka komunisci niemicccy udzielili mu po-
drednio w wyborach, odnowil 5 maja uklad berlifiski o wspot
pracy gospodarczej i weajemnej neutralnodci zawarty ze Zwige-
kiem Sowieckim w roku 1926, Zmicnita si¢ tez postawa Niemiec
wobee Polskl N riznych spmwach kcnkrcmych na przyklad
it kach polskich
wlokgcyth 31¢ od lat penra.kucp handlowyrb migdzy innymi na
temat podzialy obrotéw towarowych w eksporcie polskim przez
Gdynig i Gdarisk. Wszystkic te pociggniecia Hitlera zostaly po-
witane jak najbardzicj radosnic przez pras¢ zachodnig, ktéra wrd-
cita do ulul;ionego tematu ,obowiazku Polski” dokonania pew-
nych poswigcer w imi¢ pokoju w calej Europie, zwlaszcza gdy
Berlin daje dowody dobrtl woll

Hitler wyl unkturg. W pt‘uk(mamu,
% wobec ctunnwisks Zachodh Po]ska musi ?rczygnowac ze znancj
mu dobrze i whiciwie ocenianej koncepcji postawienia zawezasu
tamy jego planom zaborczym, postanowit poebyt sie niewygod-
nych powiazan z Z:ldwdcm 14 pazdzicrnika 1933 roku wycofal
si¢ z pertraktaci b iowvch, a 19 lzicrnika Niemcy
wystapily z Ligi Narodéw. Nie bylo na 10 Zadnej reakeji na
%aﬂ:kodzi:. Na brak reakcji nie mogla sobie jednak pozwolié

olska.
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Vi

Wystgpicnie Niemiec z Ligi Narodéw stwarzalo zupelnie nows
sytuacje migdzynarodows w Europic. Hitler na krok ten decy-
dowat sie w $wiadomoici duiego ryzyka politycznego. Liczyt sie
z mozliwodcia ostrej reakeji, zwlaszcza ze strony Francji. Liceyt
sie nawet, jak fwiadcry wydane przez niego rozkazy dla Reichs-
wehry, z interwencjy zbrojng, najprawdopodobnicj w postaci po-
nownej okupacji Nadrenii przez wojska francuskie. Jego rozkazy
méwily wyrafnie, #¢ ,w razie zbrojnego wystgpienia Francji,
Belgii, Polski i Czechostowacji Reichswehra ma stawiaé lokalny
opdr nie ogladajge sig na szanse pow odzenia wojskowego”, Hitler
w rozkazie tym wymienit Polske i ja gléwnie miat na my ili, dy?
od czasu incydentéw w porcie gdariskim zdawat sobie sprawg, i
tylko Polska bierze pod uwage mozliwosé akeji prewencyinej w
stosunku do Rzeszy Niemieckicj. Pomimo dcisle przestrzeganej
tajemnicy w Berlinie wiedziano o sondazach, jakie na polecenie
Pitsudskiego pmprumn]xam w Paryiu. Wiedziano tez w Berli-
nic o h tvch lazy i zaf te whasnie infor-
macje sklcm}v Hitlera do zerwania rokowan rozbrojeniowych
w Genewie i wystgpienia z Ligi Narodéw. Analizujac polodenie
Hitler zdawat sobie sprawe, Ze pomimo zabezpieczenia si¢ od
wschodu przez pakt nicagresji ze Zwigzkiem Sowieckim Polska
jest zbyt staba, by podja¢ sama ryzyko wystpienia przeciwko
Niemcom bez pewnoici poparcia mocarstw zachodnich., Nie-
mniej bral pod uwage ewentualnodé whadnie takicgo samodziel-
nego wystapienia i tym zapewne sip powodowat w gestach
ukladnosci wobee Polski w sprawie Gdariska i porozumiefi han-
dlowych.

Jak zaznaczylismy, na Zachodzie nie bylo zadnej reakcji na
wystapicnic Niemiec z Ligi Narodéw. Byla natomiast reakeja ze
strony polskiej. Polegata ona na postawieniu wyranego ultima-
tum rzpdowi niemieckiemu.

W listopadzie 1933 roku Jdzef Bcck wuasnlai syruacy; rmf-
deynarodowa w stowach h preez B
skiego. Méwil, e mocarstwa zad‘m&me zabez mzyi)' sie od
strony Niemiec paktami lokarnenskimi. Hitler pod.kreélal na kai-
dym kroku, e je pragnie zachowaé i przestrzegal. My nato-
miast — mdwil Beck — jedyne zabezpicczenie miclidmy dotych-
czas w zawiklanej procedurze arbitrazowej przewidzianej w sta-
tucie Ligi Narodéw. Dzié Niemcy z Ligi Naroddw wystapily
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i gdy chodzi o nas, nic ich juz nie \quac 05\\::11!&'.&! dalej
Beck, e nie spodziewa sig, by ane
do rzadu francuskiego odniosty |ak:knl\v1ek skulek takie teraz,
po opuszezenin przez Niemey Ligi, Wobee tepo Polska musi
postawi¢ sprawe kategoryeznie, chod moie jg stawiaé we wlas-
nvm tylko imieniu: albo wojna, albo pokéj. Takie instrukcje
dostanie posel Wysocki w Berlinie. Dodawal wreszcie Beck,
2¢, jak Berlin dobrze wie, Polska nie operuje tylko stowami; na
biurku Marszatka lezy gotowe do podpisania rozkazy koncentru-
jace dywizje na granicy niemieckiej. Dodajmy, ze Pitsudski pray-
gotowal nawet tekst specialnej odexwy do obywateli oraz plan
utworzenia rzgdu koalicyjnego, gdvby rzeczywiscie dojé¢ miato do
wojny z Niemcami.

Instrukeje, jakie Alfred Wysocki otrzymat, byly bardzo proste.
Wydat je Pilsudski 5 listopada w Belwederze w obecnoéei Becka.
Ambasador polski ma zaigda¢ rozmowy z Hitlerem i uivé w tej
rozmowic argumentu sily”. Albo Niemcy zobowigsy si¢ zaka-
twia¢ z Polska wszelkie sprawy w drodze normalnych ukladéw
dyplomatyeznych lub arbitrazu, albo te? |, Polska bedzie musiata
zastosowad wojskowe $rodki ostroinodci”. Reakcja Hitlera byla
natychmiastowa: zaproponowal zawarcic paktu nicagresji o po-
dobnej treici, jaka ma pakt nieagresji pomigdzy Polskg a Zwige-
kiem Sowieckim.

Zaznaczyd tu trzeba, Ze zardwno o tej propozycji, jak i o
wszystkich rozmowach pmprwad.canych z Niemcami polskie
WO Spraw zag ych zawiadamiato natychmiast Fran-
cuzéw, nie otrzymujac zwykle Zadnych un\-du\kych odpowiedzi
czy komentarzy. Ten stan rzeczy, kitdry nie znajdowal wyrazu
w pdiniejszych publikacjach ur?g'duwyth francuskich, okreslié
mial Pilsudski w rozmowie z ministrem spraw zagr::mczny:h
Francji Barthou jako ,,wasz brak woli dziatania”.

26 s:yczmn 1934 roku podpisany zostat dokument zwany
kim paktem 52 . Nie szedh r

daleko r\ko podsmwn normalizacji stosunkéw jak pakt polsko-
sowiecki. Obie strony zobowigzywaty si¢ w stosunkach wzajem-
nych przestrzega¢ zasady bezposredniego porozumienia. Zobo-
wigzywaly sig te2, ie w kwestiach spornych w Zadnym wypadku
nie beds postugiwaé si¢ sit. Chodzilo tu preede wszystkim
o sife wojskowa, lecz takie o niestosowanie nacisku przy pomocy
pafistw trzecich, Podobnie jak traktar ze Zwigzkiem Sowieckim,
deklaracja polsko-niemiecka stwierdzata, Ze nie przekredla ani nie
uszczupla waznosci zadnej inncj umowy mipdzynarodowej. Cho-
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dzito tu o sojusz polsko-francuski i — oczywiscie — o pake
nieagresji z Rosja.

Jedyng istotng réznice mipdzy obu paktami stanowil termin
obowigzywania deklaraci polsko-niemieckiej. Zawarto go bo-
wiem na lat dziesi Postuivlo to jako skuteczny argument
w smsunku do Rosji, kiorej Polska zaproponowala natychmiast
pr paktu ni ji takie do lat dziesigciv. Cel ten
osiggnigto w czasie picrwszej oficjalnej wizyty przedstawicicla
rzadu polskicgo w Moskwie. Odbyl ja Beck w korcu lutego
1934 roku, a zatem miesige po podpisaniu deklaracji polsko-nie-
mieckicj, lecz jeszcze przed wymiang dokumentéw ravyfikacyj-

nych. Pray okazu tej wizyty przediuzono waznosé polsk icc-
kiego pakiu nieagresji do konc:l grudnia 1945 roku. Ponadto
Rosja podkreélita, ze za pods kéw z Pol-

skg uwaza raz na zawsze |x!s!:lnuw!¢l11:l Trakhtu Ryskicgo. Co
wigcej, odwolywats swa notg z roku 1926 skicrowang do rzadu
litewskiego i gwarantujacy ,catoi i niepodleglos¢ Litwy™. To
sformudowanie, zdaniem strony litewskiej, poddawalo w wat-
pliwosé praynaleinosé Wilna do Polski i tym samym stanowilo
dotychezas gldwng przeszkode w normalizac)i stosunkéw polsko-
litewskich.

Zard sposéh pod Iski ini: w Mos-
kwie, jak 1 ton artykuiéw w pmsrc wwtcche; wyraénie pod-
kreélaly znaczenie, jakie Rosja preywisgzuje do normalizacii swych
stosunkéw 2 Polsk:p. Kryly sig za tym, rzecz jasma, préby wyko-
rzystania nowego polozenia w celach polityeznych zakrojonveh
na szerszy skale. Polska stwierdzala, migdzy innymi takie za
posrednictwem prasy, e zalezy jej nie tylko na rozwinieciu sto-
sunkéw gospodarczych z Ros'[a, lecz takie na ,,wytworzeniu atmo-
sfery ogélnej Zycliwodci”. Natomiast gdy o sprawy polityczne
chodzi, nie cheiata angazowaé sic w Zadne dckfaraqu moggce
stworzy¢ wrazenie wspo!nm akeji migd lowej. D
Polska ustosunkowata si¢ fycaliwie do projektu przys:aplcma
Zwigzku Sowieckiego do Ligi Narodéw. Przede wszystkim dla-
tego, #¢ zajmowala to stanowisko jui od lat dziesieciu, a poza
tym przystapienie Rosji do Ligi Naroddw uwaiala 2a swego
rodzaju dodatkowy asekuracje przed Niemcami,

Lata 1934-35 byly w ogdle okresem swoistych zalotéw oby-
dwu sgsiadéw w stosunku do Polski. Gdy o praktyezng strong
nm'mn]:zacu slosunkéw z \IJan_‘.nnl chodzi, w okrcsnc tym nastg-

b kiej pzanie korzyst-
!chh dIa Polski kontaktéw gospodarcz):h stabilizacja ws
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z Wolnym Miastem Gdariskiem oraz polepszenie sig doli mniej-
szodci polskiej w Niemczech, dotychezas bardzo cigzkiej,

cza na obszarach przygranicznych. Po stronie polskiej panowata
oczywiscie daleko idgca ostroinosé, takic w propagandzie, by
nie da¢ pozywki oszczerczym pogloskom, jakoby normalizacja sto-
sunkéw z Niemcami miafa poprzedzaé lub kryé jakies konkretne
iowiqzani:l polityczne, skierowane migdzy innymi przeciwko

osji.

Pogloski tego rodzaju szerzone byly celowo przez prase fran-
cuska. Stosunki polsko-francuskie w tym okresie ukladaly si¢
dziwnie. Jak juz widzieliimy, w Paryiu potgpiono naprzdd pol-
sko-sowiecki pakt nieagresi, dlatego prrede wszystkim, Ze stano-
wit wﬂom we froncie antysowieckim, do kidrego w jakié sposcb
i przy w sensie prof dowym nalezeli wszyscy sojusz-
nicy Francji. Po zawarciu ukladu migdzy Polskg i Niemcami
nastapita nowa zmiana. 9 lutego 1934 roku zmienit sie rzad we
Francji. Na jego czele stangt Gaston Doumergue, a ministrem
spraw zagranicznych zostal Louis Barthou, polityk wiclkiej klasy,
o kolosalnej energii i wplywach, kiéry wyciagnal wnioski z nie-
Ixzplcw.:nsth |a.ku: c?anln sig W Nlcmmch zwhaszcza po ich

vty z Ligi N On } zamiar stworzenia
(ak zwanego pakiu wschodmc,go. k(ory mlalby stawiaé tamg nie-
bezpieczedstwu  odwetowej polityki Hitlera, Gdyby Barthou
znalazt si¢ byl w rzgdzie francuskim dwa lata wezesniej, wysitki
Polski przekonania Zachodu o potrzebic akcji  zapobiegawezej
przeciwko Niemcom znalaztyby zapewne lepszy odzew i uwief-
czone by zostaly jakimé rezultatem. Barthou jednak pojawit sig
na horyzoncie politycznym zbyt péino, a deiatad mégh zhyt krét-
ko, gdvi juz w tym samym roku 1934, 9 paidziernika, zostal
zamordowany w Man\lu przez n-lc:;|(nr|ﬂi:slv.'r chorwackicgo, razem
z krolem Ale juge

Chociaz z kradcowo odmicnnych powoddw, zaréwno pakt ze
Zwigzkiem Sowieckim, jak i pake z Niemcami wzbudzily wige we
Francii falg nastrojéw antypolskich, Byly one oddéwigkiem
swoistej vrazy kol rzadowych (bez wzgledu na ich orientacje po-
lityczna), e oto Polska, ktéra bez racjonalnego uzasadnienia uwa-
zano w Paryiu za swepo rodzaju podopiecznego lub wprost za
satelitg Francii, prowadzi polityke whisng, kierujacq sic wybpez-
nic obrong whasnych intereséw. Pod tvm wegledem bardzo cie-
kawe byly reakcje brytyjskie. W Londynie uwazano zawsze,
nawet w czasie zblizenia polsko-angielskiego w roku 1927, ie
Polska jest jednak narzedziem w reku Francji, Ze tylko na nig
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w sprawach naprawde wainych si¢ oglada, e tylko na nig licey
i wobec tego jest jej w praktyce postuszna. W przeciwienstwie
tez do Francji powitano w Londynie deklaracje polsko-niemiecka
z ogromnym zadowoleniem, a to z dwéch powoddw. Po pierw-
sze dlatego, ie stanowita dowdd samodzielnosei polityeznej Polski,
a po wtore i przede wszystkim dlatego, 2e przecinata nickonczace
si¢ pasmo spordw, klopowdw 1 zadrainien migdeynarodowych,
jakim dotychczas byly stosunki polsko-niemieckie. W Londynie
méwiono stale, ze zaréwno w Lidze Narodéw jak i gdzie indzicj
wszystkie sprawy o istotnym znaczeniu dla Europy rozbijaly si¢
z reguly o jakié fragment sporu i wrogosci polsko-niemieckiej.
Dotychezas Anglia jedyny sposdb zapobiefenia te] sytuacyi wi-
dziata w ustgpstwach, takie terytorialnych, ze strony Polski,
ktdre by zaspokoity Niemcy. W deklaracji polsko-niemieckic)
natomiast widziata Anglia zapowied? normalizacji i tym samym
koniec klopotéw — w dodatku bez ustgpstw ze strony Polski.
Od tej ez chwili méwié moina, jesli jeszcze nie o zblizeniu, to
w kazdym razie o nawigzaniu powaznych i bezposrednich stosun-
kéw migdzy Polska i Wielky Brytania.

20 kwietnia 1934 roku w obecnoici prezvdenta Modcickiego,
ministra Becka i pigciu bylych premieréw rzgdu Pitsudski stwier-
dit, e Polska dokonata normalizacii z , niehezpiecznymi partne-
rami”, Zadnemu 2 nich ufaé nic wolno. Zawarkszy oba pakty,
Polska stworzyla nareszcie korzvstniejsza dla sichie konmnkturc
mlg&zynamdw‘q Maleiy sig jednak liczyé z moéliwoicia naglej
zmiany u obu sgsiadéw, pdvi — dodat Pitsudski — obydwoma
rzadzg dyktatorzy, kidrzy o niczyje zdanie pytad sie nie muszg,
a decyzie powezma w zaleinoici od whsnego poloienia wew-
ngtrznego.

A jednak w dwezesnym ukladzie migdzynarodowym polityka
polska mogha uznaé pakry za naprawde wielkie wydarzenie. Tak
tez je oceniono w stolicach europejskich. Przede wszystkim
dlatego, ze Polska zawarla je nie z jednym, ale 2 obydwoma sasia-
dami. Byly wige wyrazem woli nic wigzania sie z zadnym 2 nich
przeciwko drugiemu a 1cdnnczcsme - 1n|= sig ad:waic i z.d'l\a ad
sig moglo — odbieraly ostrze erfistwu | sit
obu sgsiadéw przeciwko Polsce. Poniewai zapobiezenie temu
whasnic nicbezpieczeristwu bylo podstawowym zatozeniem pol-
skiej polityki zagranicznej, obu tym paktom przyznaé moina bylo
rangg najwyzszego osiggniecia.
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PAKT WSCHODNI

Byla i dalsza czedd tego zebrania, o kiérym w wspomnieliémy,
prezvdenta Rzeczpospolitej i kilku poprzednich premicréw rzaddéw
Polski. Miato tez ono swdj odpowiednik w spotkaniu podwig-
conym sprawom cidle wojskowym, Zardwno w drugiej czedc
spotkania polityeznego, jak i w rozmowie 2 generatami na_kon-
krl'tnc pytanie Pl{r.udskicp,o sk:ad nalezy spodziewad sig niebez-
pieczefistwa  szybciej, w zebranych ocenila ewentualne
zamiary niemieckie jako bardziej dla Polski nicherpieczne. Pit
sudski natomiast ocenit sprawe inacze]. Jego zdaniem Niemcy
sa bardziej odlegle w czasie od moiliwosci otwartej i zbrojnej
agresji przeciwko Polsce. Poza tym — jego zdaniem — sg one
pod bardziej szczepdtows obserwacja i to nie tylko ze strony
Polski, lecx takie panistw zachodnich. Natomiast to, co si¢ dzieje
w Roxrl‘ jest z reguly ukryte pmd Swiatem zewngtrznym, a
w dodatku wzbudza znacznie mniej zai ania we wszyst-
kich bodaj krajach, ktdre bezpoérednio nie sasiadujy ze Zwige-
kiem Sowieckim. Stad cos gwaltownego i naglego, jakies zasko-
czenie, jest bardziej prawdopodobne ze strony Rosji. Dlatego
tez, nie ufajac ani jej, ani Niemcom, nalezy by¢ praygotowanym
do szybkiej obrony przede wszystkim od strony Rosji. Jest —
dodawal Pitsudski — 1 dodatkowy bardzo wazny element: obro-
na przed cwcmuafnym w}slap:cnlcm sow:ocklrn spadiaby na
barki samej Polski, pray lecz fnie pewnym
wspdtdziataniu stabych militarnie pa!istw bahycklch a Scilej
Eorwy 1 Estonii, oraz Rumunii. Powtarzal m Pilsudski swoja
starg teze. #¢ w konflikcic z Rosja nie pomoie Polsce nike, nato-
miast w konflikcie z Niemcami po jej stronie wystapié bedg
musialy paristwa zachodnie.

Z tej wypowiedzi Pilsudskiego, nie zapisanej zreszty nigdzie
w sposdb zupetnic scistv, usifowano picraz ukué brof propagan-
dowa dla wzmogenia i poparcia argumentéw krytycznych na
temat polskiej polityki zagranicznej w okresie miedzywojennym.
Zwhasacza propaganda komunistvezna po drugiej wojnie $wiato-
wej wykazaé cheiata, 7e Polska w latach traydeiestych zaniedbata
prevegotowania do odparcia agresji niemieckiej, skupiajae swa
uwage i energie na polityce, kidra okreslono ogdlnie jako ,anty-
sowiecka”, nie tlumaczac wszakze nigdy i nigdzie, Ze owa rze-
koma ,antysowieckodé” polegala wylacznie na normalnej posta-
wic przewidywania wszelkie] — a wiec i najgorszej — ewen-
tualnodci, dacznie z przygotowywaniem obrony na wypadek agre-
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sji. Arg za$ rzel iedbania czy zlel ienia nie-

bezplecz,enslwa n:em:ccklcgo przez Swezesny rzgd polski starano
si¢ wzmocnié lugno dobranymi cytatami # artvkuléw prasowych,
2z wypowicdzi politykéw i opdlaym twierdzeniem, nie popartym
fadnymi faktami, Ze ragd polskl Pilsudsl:l do swom sm]en:l.
a Jézef Beck potem, p deili p

w przymierzu z Hitlerem.

Jest 1o absurdalna interpretacja dwczesnej polityki Polski
i wszysthie fakty temu przeczg. Po zawarciu paktu nicagresji
z Rzeszg Niemiecky Po]sk:l 5(:11".1[: sn,-‘ rzecz 1asna‘ wyciagnad
z niego jak najwigcej ie kiw, wiedzac
wszakie, #¢ sg to skutki krélkonwafc i ze normalizacja stosun
kéw = sqv.ladem zachodnim nie zwalnia Polski 2z koniecznosci
szukania sprzymierzencéw na wypadek konfliktu wlasnie z nim.

I znowu sprawa praktycznej wartosci sojuszu polsko-francus-
kiego wybija si¢ na plerwszy phn Takie w kwictniu 1934 roku
Polska cheiata doprowadzi¢ do jasnego okredlenia wartodci tego
sojuszu, gdyi w nim widzala podstawe swych mozliwoéc obron-
nych przeciwko Niemcom, na wypadek gdy normalizacja zacznie
ustgpowac agresywnej postawic Berlina. Dotychezasowe proby
wzmocnienia lub dokiadniejszego sprecyzowania postanowien so-
juszu podejmowane ze strony Polski spotykaly si¢ z brakiem
odpowiedz ze strony Francji. Ilekroé dochodrito do roemiéw na
ten temat, Francuzi powolywali sig na postanowienia Pakidw
Lokarneiiskich, kiére uzaleinialy wykonanie sojuszu od uprzednicj
akeji arbitrazowsj w oparciu o statut Ligi Naroddw. Lecz pro-
cedura ta (niczdarna i wymagajgca zbyt wiele czasu, by sojusz
mdgt zapobice skutkom szybkicj agresji) po wystapieniu Niemiec
z Ligi w ogole nie mogla by¢ brana pod uwage.

W kwictniu 1934 roku wydawalo sig, ie sprecyzowanic i tym
samym wzmocnienie w praktycznej sojuszu polako fran-
cuskiego bedzie jednak mozliwe. A to dlatego, e nowy minister
spraw zagranicznych Francji, Louis Barthou, whadnie od stwier-
dzenia, jak siloe w sensie polityeznym i wojshowym sy sojusze
Francji z pafstwami Europy frodkowo-wschodniej cheiat zacegé
montowanie systemu bezpieczenistwa europejskiego, ktdry bylby
uzupelnieniem Pakidw Lok fiskich na wschéd i poludnic od
granic niemieckich.

Barthou przebywal w Warszawie w dniach 22 do 24 kwiet-
nia. Tematem rozméw bylo potencjalne nicbezpieczenstwo nie-
micckie. Barthou ocenial pozytywnie — dodajmy, Ze wbrew
temu, co twierdzita niechetna Polsce propaganda — normalizacje

Y
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stosunkéw miedzy Polsky i Niemcami. Uwazal j3 za zabezpie-
czenie tymczasowe bardzo waine, lecz o nieznanej trwalodci.
W tym wegledzie poghdy francuskie pokrywaly si¢ z polskimi.
Wystgpita ]edm.k réznica we wnioskach. Gd\- strona _polska
cheiata zaciesnienia, a raczej wania’ soju-
seu polsko-francuskiego, strona francuska cheiala swoje zobowis-
zania ostabi¢, proponujgc jako swoista kompensatg nowy uklad
zbiorowy kilku pafstw, wirdd nich i Miemiec, i Zwigzku So-
wieckiego.

Co nal:éy rozumieé pod okredleni ie" so-
juszu, wyjasniono w rozmowie ml;dzy Pllsudsklrn a gcn:rakm

ey w czerweu tegoi roku. Otéz |, zautomatyzowanie™ pole-
ga¢ miato na ulozeniu takiej konwencji interpretacyjnej do soju-
szu, ktdra zmuszataby obie strony do natychmiastowe] mobilizacji
z gotowosciy do wszczgcia dzialan wojennych na #qdanie kaidej
ze stron. Inacze] mdwige, w razie gdyby Francja zawiadomita
Warszawg, de w sensie wojskowym czuje si¢ zagroiona przez
Niemey, Polska zobowigzywata sie do natychmiastowej potowodci
militarnej. Podobnie tez zawiadomicnie Paryia przez Warszawe,
ze Polsce grozi agresja niemiecka nakiadatoby na Franci¢ natych-
miastowy obowigzek mobilizacji i koncentracji wojsk na granicy
francusko-niemieckiej. Bylo to wige postawienie wyraéneisk
nad 1" w nawigzaniu do sondazy, jakie Polska przeprowadzala
w Paryiu od dwéch lat.

Jak zauwazyliSmy przed chwila, Francuzi na taka interpretacjg
zpodzid sig nie cheieli, Na argument zaé, #e skoro Niemcy prze-
staly naleze¢ do Ligi Narodéw, procedura konsultacji czy ewen-
tualnego arbitrazu za poérednictwem tej instytucji jest zupelnie
berprzedmiotowa, Barthou odpowiedzial, ze konsultacje tego ro-
dzaju i ewentualny arbitrai powinny si¢ odbywaé w ramach
proponowanego przez Francje Paktu Wschodniego.

Czym miat byé Pakt Wschodni? Jego konkretne warunki
i zadania nie zostaly nigdy sprecyzowane w sposéb dokladny.
Byto kilka wariantéw. Pierwotny przewidywal udziat w Pakcie
Polski, Czechostowacii, pafistw battyckich, Zwiazku Sowieckiego
i Niemiec. Uktad ren wzmacnia¢ miat inny pakt, zwany érddziem-
nomorskim, obejmujacy Francje, Wlochy, Jugostiwie, Grecje,
Turcje, Bulgarie i takie ZSSR. Wedlug pierwotnej koncepeji oba
pakty mialy uzyskaé klauzule gwarancyjng lub jakas inng forme
wspotudziatu ze strony Wiclkiej Brytanii. Miano przewidzieé
wzajemne konsultacje, wyrzeczenie si¢ uiycia sity w razie sporu
i solidarnoéé wszystkich pastw w stosunku do padistwa, kedre
by uklad pogwalcito. A zatem sprecyzowania dodé ogélne, w do-
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datku wprowadzajace te same klauzule, kiére juz obowigzywaly
na podstawie Pakwu Kellogga, Protokotu Litwinowa, konwencji
o okreéleniu napastnika, a takie i przede wszystkim dwustron-
nych paktéw nicagresji zawartych przez Polske z Rosjy i Niem-
came.

Na ten whsnie element zwrdcila uwage strona polska w roz-
n:c:warh 2 Barthou. Bleck sfwcr}!z.ll przy tym, Ze .z dwich [()rm

ddv 1 vch:  dw h i wiel h,
lepszg i pew nlc;ﬁzq s3 uklady dwustronne, a to dlatego, #e uklady
wiclostronne sa jak lancuch, ktérego wytrzymalosé mierzy sie
sity najstabszego ogniwa”. To powiedzenie Becka mialo z jednej
srony podkredlié, Ze proponowany Pakt Wschodni nie daje
Polsce niczego wigeej niz otrzymata podpisujge pakty nicagresji
ze swymi sgsiadami, z drugiej zad przypomnie¢ raz jeszcze, ie
dla Polski sojusz \‘ ko-polski just ; od
innych Inych umdw zbi yeh. Nie ulega jednak wat
wolei, #¢ sformulowanie to bylo w sensie dyplomatyeznym nie-
zbyt szczgiliwe, pdyi stwarzalo wraienie, a podehwycila to prasa
francuska (dzis juz wiemy, e w duizcj mierze z inspiracji sowiec-
kiej), iz Polska z gory ]Lkﬂ.‘\l‘l/\‘ od.mmn udziatu lub :goi:l
sabotuje pomyst Paktu Wsek Czechostowacja wyzysh
zrecznie stanowisko Polski, lwlerdzqc ie przesgdza ono sprawe
Paktu Wschodnicgo, co zaoszczedzilo jej potrzeby zglaszania whas-
nych zastrzeien. Odmawiala za to zawierania porozumien dwu-
stronnych # Polsky. Benesz powiedziat w Genewie we wrzedniu
1934 roku Beckowi, e nie uwaia zagrozenia Polski przez Niem-
¢y za rownoznaczne z zagroieniem whasnym. Przeciwnie, Cae-
chostowacja uwaia sie za zupelnie bezpicczng, pdy: Niemcy
zadnych pretensji w stosunku do niej nie zglaszaja, a moglyby
zglosi¢, gdyby Praga zaangaiowata si¢ w jakikolwick sposib po
stronie Polski w ewentualnym sporze o Gdarisk czy Pomorze.
Reakcja Becka na diugicj fali byla politycenie niewladciwa, pdyz
wytworzyla w nim zdecydowanie niechetny, a nawet miciwy
stosunek wobec Czechostowacii, kiéry uwidocznié si¢ miat w
sposdb jaskrawy za kilka lat. Tymczasem jednak nie tylko nie-
chetne stanowisko Polski zdecydowalo o niepowodzeniu projek-
tu Pakiu Wschodniego. Rolg whisciwa w tym wzgledzie odegraty
dwa znacznic wainiejsze elementy. Po pierwsze, odmownic od-
powicdzialy Niemcy. Bez udziatu Niemiec Pakt Wschodni réz-
nitby si¢ bardzo w swym charakterze od Ukladéw Lokarneriskich.
Stawalby si¢ luinym ukbadem kilku parfistw uwaiajgcych, e ze
strony Niemiec grozi im potencialne nichezpieczefistwo.
kaide z tych parfistw mialo inaczej uloione stosunki z Niemcami.
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Rosje obowigzywal traktat o neutralnodci, kidry byl w zasadzie
cryms wigee], adyi potwierdzal uklad o wspétpracy zawarty juz
w Rapallo. Polska miata pakt nieagresji z Niemcami. Pafstwa
battyckie baly sip przede wszystkim Rosji, a nie Niemicc. W prak-
tyce wige Pakt Wschodni prowadzitby do hegemonii Rosji na
obszarze Europy srodkowo-wschodniej, przy caym, jak w Warsza-
wie dobrze wiedziano, interpretacja pomocy rosyjskiej preeciwko
ewentualnej agresji niemieckiej dopuszezataby nie tylko przemarsz
i okupacje terytorium Polski lub innych panstw, ale takie i przede
wszystkim pozostawiataby Moskwic prawo swobodnej vail,
kiedy to ma nastapic.

W roku 1934 Pakt Wschodni nie doszedt do skutku takie
dlatego, e Anglia odméwita jakiegokolwick w nim udziatu, uwa-
#ajgc go = wymicnionych przed chwila powodéw za ukiad nikogo
przed niczym nie zabezpieczajacy.

Nie bylo 1o jednak catkowire fiasko, gdvi negocjacie w spra-
wie Paktu Wschodniego przetarty droge do przystapienia Rosiji
do Ligi Narodéw.

W LIDZE NARODOW

Niepowodzenia, z jakimi si¢ spotykaly starania Barthou, by
stworzyé uzupelnienic Paktéw Lokarnefiskich w postaci Pakru
Wschodniego i Pakw Srodziemnomorskiego nie wplywaly w ni-
czym na kierunck polityki polskiej. Opicrala si¢ ona w roku
1934 i w dwdch nastepnych latach, a icislej do wiosny 1936
roku, na zatozeniu, e nalezy dcidle przestrzegaé wszystkich posta-
nowienn zawartvch w obu paktach nieagresji, ze Zwigzkiem So-
wieckim i z Rzesza Niemiccky, Zaznaczmy od razu, #¢ wiosng
1936 roku nastapito wydarzenie, kidre kazalo skicrowad uwage
na inny tor. Wydarzeniem tym bedzie remilitaryzacja Nadrenii.

Tym samym okres normalizacji kt6ry analizowal Pibsudski
w kwictniu 1934 roku trwal tylko nieco ponad dwa lata, a za-
koriczyt sie prawie dokfadnie w rok po smierci Marszatka, Okres
nastepny byl jui w rzeczvwistoici wyczekiwaniem na nowe wy-
darzenia, ktére nakazy calkowity zmiang polityki z pokojowej
we whisciwym stowa tego znaczeniu na polityke potowoscl
obronnej.
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Ten podzial czasowy trzeba mie¢ na uwadze, gdy si¢ pray-
stepuje do oceny polskiej polityki zagranicznej w latach tray-
dziestych. Popelnia si¢ bowiem bhd, jesli traktuje sie lata 1934-
1939 jako jedna caloié. Tymezasem inne elementy trzeba braé
pod uwage oceniajge wszystko, co si¢ zdarzvlo do chwili remili-
taryzacji Nadrenii, inne elementy wehodza w gre w okresie mie-
dzy 13 remilitaryzacjy a Monachium i oczywiscie zupelnie inne
w ostatnich miesiacach przed wybuchem drugiej wojny dwiatowej.

Wplyw na doid duie pomieszanie pojgé, kuire do dzi§ sta-
nowi pozywke dla propagandy antypolskiej, wywarly opinie
uksztaltowane w Europie wi:lsn:c w pu.m szym okresie po pod-
pisaniu deklaracji polsh kicj. W lismy juz o kry-
tyeznej reakeji, zwlaszcza prasy francuskic. Mista ona duiy
wplyw i duia poczytnoéd takie w Polsce. Kaida wige krytyka
polskiej polityki zagranicznej nadchodzaca 2 Paryia znajdowata
sywy oddiwick w prasie opozveyine] w Polsce. Pamigtaé zas
trzeba, ze wigkszo$¢ prasy polskie] w owym okresie byl opozy
cyjna, # réinych zreseta powodéw i w réinym stopniu, a i
wplywy w spolcwmslu ie b)lv znacznie WI;ks.o: nii b; to wy-
nikalo z naki: poszezegélnyeh gazet. Najb 5=
tyezng cechg kamp.‘mu prasowej kryt}ku;qcc] lltvkc zagraniczng
Polski bylo podejrzenie, Ze za deklaracia pols ko—mtm:eckq kryia
si¢ jakies klauzule czy t:]m. umowy, przewrdumcc nie tylko nor-
muhzacn tosunkdéw, lecz lynacje niektdrych poczy-
naii politycznych. Podejrzenia tego rodzaju zywil nawer calowick
tak wiclkicgo kalibru jak Barthou. Zapytywat zreszig o nie wrecz
w czasie swego pobyiu w Warszawie. Rzecz jasna, e podejrze-
nia te nie mialy Zadnego uzasadnicnia w faktach, lecz walka
z nimi byla réwnie trudna jak udowadnianie w sydzie, e sig
kim$ nie jest lub #e sie gdzies nie byto. Tym bardziej, ze na
pogloskach tego rodeaju zaleialo propagandzie obu sasiadéw
Polski. Gdy o strong niemiecky chodzi, pobudki byly bardio

zejrzyste.  Niemcy, odosobniwszy sie celowo w Europie, prod-
gfm\'uly stworzyé wrasenie, i znaluzly jednak poparcie w tak
tradycyjnie wrogo do nich nastawionej Polsce. W niejednym po-
zory dopomagaly w w}(v.orxl.mu takicgo wraZenia, zwhaszcza
w pierwszym okresie po podpi deklaracji polsko-niemieckiej.
Wynikato to po prostu 2 ogdlnego zaskoczenia. Europa prayzwy-
czaita sie przez kilkanascie lat, 3¢ spér polsko-nicmiecki jest zja-
wiskiem cigglym i niculeczalnym. Obok tego inspirowany przez
rzady poszczegdlnych krajéw temat koniccznodci ustgpstw Polski
wobec Niemiec, a takie polemika z 13 teza preyewyczaily opinig
fwiatowa do dopatrywania si¢ w granicy polsko-niemieckiej gléw-
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nego #rodia nicpokoju w Europie. I oto nagle zabraklo sporéw
polsko-niemieckich. Uznano to za rzecz niezwykly, a w precko-
naniu wielu za podejrzana.

Ton umiarkowany zachowywata w tym okresie prasa sowiec-
ka. W kaidym razie nie bylo w niej wystapien antypolskich,
a jesli byly krytyki i dezyderaty, to obracaly si¢ gléwnie wokét
stosunkéw polsko-sowieckich, a dcislej méwiae wokét sposobdw
rozwinigeia i wykorzysmmn normalizacji polsko-sowieckiej opar-
tej o pake meagres]l Z inspiracji MDEkW} dzmlal jednak Ko-
mintern swoimi b powodo-
wala po czgsci typowa dla n|e| podejrzllwosc (zy |cdnak i pomimo
wszystko Niemcy nie daza do wyzyskania Polski w jakié sposéb
preeciwko Zwigzkowi Sowieckiemu. Niemcy zad, co bylo jednym
z przejawdw prymitywizmu m}slwc,go Hitlera i jego najbliz-
szych wspdtpracownikéw, rzeczywiscie probowaly w jakis sposdb
normalizacje swych stosunkéw z PoIsEa wyzyskaé w kierunku
zwigzania politycznego Polski ze soby. Berlin prébowat rozta-
czaé miraze wiclkich dla Polski korzysci, ]u]-uc we wspélpncy
z Niemcami uzyska¢ by mogla w i whad
Rosji. Tym m stuzyly miedzy innymi mepoko;ace opinie
w Polsoc w&yly takich ludzi jak Goring w Bialowiezy. Na
¢ odpowiadano jednak w War-
szawie albo zupelnym rmlczemem albo — gdy bylo potrzeba —
kategoryeznym stwierdzeniem, e na tego rodzaju tematy rozméw
prowadzi¢ si¢ nie bgdzie. Lecz o tym nie zawsze wiedziano
lub nie zawsze dawano temu wiarg.

Trzeiwo i z duky przychylnodcia nowy ukiad stosunkéw mie-
dzy Polskg i Niemcami traktowano w Angli. W tej reakeji
widziano — widzial zwhaszcza Piblsudski — osiggnigeie bardzo
waznego celu, Mianowicie nawigzanie bezposredniego kontaktu
polsko-brytyjskiego w tym przekonaniu, Ze w razie rzeczywistego
zagrozenia Polska na pomoc Francji liceyé moie tylkn przy na-
cisku Anglii. Zresztg ten sam poglad, cho¢ ocywiscie w innej
formie, coraz czescie) zmjdawn?nwvraz w wypowiedziach poli-
tykéw francuskich.

Rozczarowanie  niepowodzeniem  realizacji projektu  Paki
Wschodniego nie zniechecifo Barthou do innych préb wzmocnie-
nia xbmmwego bezpmenstwn w Europie. Z tym wn;ksza nawet
energig | t do drogi Zwigzl Sowieckiemu
do Lag\ Narodow. Miat w tym poparcie Anglii, ktéra w przeci-
wieristwie do swego oporu wobec Paktu Wichodniego obecnoéé
Rosji w Genewie traktowala jako zjawisko pozytywne, przede
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wszysxklm dlatego, e znpobaega!o moéliwodci ponownego poro-
zumienia i zblizenia Rosji i Niemiec. Pod tym wzgledem poglad
angielski pokr\-\ml si¢ z pogladem Polski.

10 wrzesnia 1934 roku minister Beck #loiyt w Genewie
deklaracjg, #e Polska zadnych zastrzeien preeciwko przystqp:enl.u
Rosji do Ligi Narodéw nie ma, Deklaracje t¢ z?myl w dniu,
w ktorym otrzymal odwiadczenie rzadu sowieckiego, Ze jego pray-
stapienie do Ligi Narodéw w niczym nie wplynie na wykonanie
dwustronnych umdéw polsko-sowieckich. Nota sowiecka stwier-
dzata wyrainie, de ,wszystkie zawarte dotychezas umowy, trak-
taty i porozumienia polsko-sowieckic zachowywaé bedg swg cab
kowity moc i ze w zadnym wypadku Zwigzek Sowiecki nie bedzie
w ich interpretacji postugiwad sig swymi zobowigzaniami czlon-
ka Ligi Narodéw i w zadnym wypadku nie bedzie dgiyé do ich
rewizji w oparciu o procedure Ligi Narodow",

Deklaracja rzgdu polskiego wywolala sporo rozczarowania
wirdd tych czlonkdw Ligi Narodéw, kidrezy sprzeciwiali sie przy-
jeciu Zwiazku Sowieckiego do grona jej crlonkéw na podstawie
braku kwalifikacji polityeznych, ustrojowych i moralnych. Spo-
wodowalo tei niczadowolenic Berlina, ktére bylo pierwszym
zgrzytem w trwajacej dopiero kilka miesiecy normalizacji stosun-
kéw polsko-niemieckich. Zwigzek Sowiecki otrzymywal w Lidze
Naroddéw state miejsce w Radzie Najwyiszej. Dla Polski, ktéra
miala w niej miejsce pélstale, nastepna reelekcja wypadata w
roku 1935 i w przeciwiefistwie do poprzednich nie byla jedno-
gloina, gdyz kilka paristw jej si¢ sprzeciwilo. Eqczono to raczej
niestusznie ze sprawa umozliwienia Z\nqzkowl Sowieckiemu przy-
jecia do Ligi Naroddw. Raczej h gdyz powodem tej
symboliczne) niechgel wobec Pulsk: hy!ﬂ inne \wdarzeme a
ogromnym dla Polski znaczeniu, mianowicie wypowiedzenie preez
nig trakiatu o mniejszodciach.

Nastgpio 1o 13 wrzeinia, a wigc 5 dni przed przyjeciem
ZSSR do Ligi Narodéw. Traktat o mniejszoiciach jako dodatek
do Traktatu Wersalskicgo traktowany byt Ijcznie ze statutem
Ligi MNarodéw jako jedna z podstaw organizacji Europy, Upo-
wainiat Lige Narodow dc ingerencji w sprawy dotyczyee poto-
senia 1 ochrony i ,.h Byt wigc
niewgtpliwie mzc_goln)m oglamm.mcm suwerennoéci paristwo-
wej. Intencja z punku widzenia moralnego byla oczywista:
cheiane zapobiec wynaradawianiu, przesladowaniu lub nierdwne-
mu traktowaniu obywateli innej narodowosci niz wigkszodé w
danym pasistwie. Gdy o Po'lakq chodzl mizno na mysli pracdc
wszystkim Ukraificéw w Ma e Wse zy-
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dowsks rozsiang po calym kraju oraz mniejszoé¢ niemiecks.
Polska traktar podpisata pod naciskiem i wyrazajac przy tym pro-
test podkreslajgcy dwa elementy. Po pierwsze, ze prawa mnicj-
szosci 53 w sposéb w ane j¢j whasny
postanowieniami ustmjowyml Po drugle, #e traktat stanowi
dyskryminacje w stosunku do niej, gdyi nie ma odpnmcdmka
w réwnoleglym znlwwuzamu Niemiee w stosunku do mniejszoéei
polskicj. Beck oswiadezyl, Ze \aoboc kilkakrotnej odmm'\ wpto-
wadzenia POW hnego i

ochrony mniejszoéci Polska nie moze (oTerr.m'né dhuzej (Jklcgo
uszczuplania swej el paristwowej”.

W)pﬂwlcdzmlt traktatu zostalo przyjete z niepokojem wiréd
mnicjszosci narodowych w Polsce | wywolalo burz¢ protestow
w catej Europie, nawet ze strony takich paristw, ktdre same —
jak Czechoslowacja — mialy duze lub wigksze niz Polska nagro-
madzenie mme]sroscl w swych gramcnch Przyjete zostaly nato-
miast z i wo polskie. Traktat o mniej-
szosciach w chwlll jl:go w}lpomod;cma przez Polske nie mial
duiego znaczenia praktycznego. Niemcy przestaly si¢ nai powo-
fywac, wystapiwszy z Ligi Nnmdéw choé przedtem czynity to
stale 1 w sposéb jak najt i dla Polski ki potliwy. Polityce-
nie wszake uznano krok Polski za asckuracje przed ew cmualnym
wirgcaniem si¢ w jej sprawy wewngtrzne przez Zwigzek Sowiecki,
z chwila gdy zasigdzie w Lidze Marodéw. Rosja twierdzita prze-
ciei, #e jest pafstwem federalnym obejmujacym tak zwane Repu-
bliki Ukraiiskg i Biaorusky. Asekuracja byla niewgtpliwie
potrzebna, lecz nie byl szcegsliwym  pociggnipciem  dyploma-
tycznym. Utrudnita bowiem Polsce wyciagnigeie tych korayéci,
jakie mogla ona w stosunkach z Rosja wyciagnaé na podstawie
faktu, Ze dzigki jej stanowisku Zwigzek Sowiecki zostal wtedy
do Ligi Narodéw preyjety.

DZIEDZICTWO PILSUDSKIEGO

Kiedy w maju 1935 roku umierat Jozef Pitsudski, w potoz
geopolitycznym Polski sprawyg najwainiejszy nie hyh' zagadmcma
polityki wewnetrznej. B}h nig jej pozycja na arcme miedzyna-
rodowej. Musimy nawet jeszcze bardziej zaciesni¢ to stwierdze-
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nie. Otdi pozyeje migdzynarodows Polski oceniaé musicli Polacy
nic z punktu widzenia rozwoju handlu, nie z punktu widzenia
prestizu i zasiggu wplywow w innych krajach czy czedeiach
swiata, lecz przede wszystkim — jesli nie wylicznie — pod
katem bezpicczedistwa jej by padstwowego i jej granic. Taka
byla rzeczywistoéd Polski niepodleglej w catym okresic dwudzies-
tolecia migdzy dwiema wojnami $wiatowymi, Taka byla przede
wszystkim od chwili, gdy stalo si¢ oczywiste, Ze mocarstwa za-
chodnie nie uwaizaja Traktatn Wersalskiego za nienaruszalng
podstawe tadu i pokoju w Europie. Stwierdzily 10 ponad wszel-
kq watpliwosé jui w roku 1925 w Traktatach Renskich. Locarno
zmusifo Polsk¢ do rewizji jej polityki zagranicenej. Dlatego, e
dla Polski Traktat Wersalski byl fundamentem jej wlasnego bee-
pieczenistwa, ktorego strzec mialo przymierze obronne nie z kim
innym, tylko whainie z Francjy, skierowane nie przeciw komu
innemu, lecz wihisnie przeciw Niemcom,

Po Locarno sytuacja Polski stawala sig zla. Zdawal sobie,
z tego sprawe wiasnie Pisudski. Zapewne tei ta ocena niebes-
piecznego polozenia Polski zawaiyla takie na jego decyzji siggnie-
cia po whadzg w drodze zamachu stanu. Do roku 1931 trwat
w Europic stan, kidry Pilsudski okredlit w roku 1926 jako pig-
ciolecie wzglednego spokoju. Przewidywania Pitsudskiego okazaly
sig stuszne: walka z Polskg, intrvgi przeciwko Polsce miedcié sie
musialy w ramach srodkéw, jakich dostarczata dyplomacja i pro-
paganda. Niemcy znalazlszy si¢ w Lidze Narodéw ,zatrudnialy
ja stale” pretensjami przeciwko Polsce. Nie mialy jednak ani
sily, ani dostatecznie przygotowanego gruntu, by moéc jej inte-
resom w sposéb powagny zagrozi¢. Ich wspélpraca ze Zwigzkiem
Sowieckim, zapoczatkowana w Rapallo, zostata potwierdzona i
wemoeniona. Bylo to niebezpicczefistwo potencialne, kedre Pol-
sce grozito od pierwszego dnia jej istnienia i ktdremu polityka
polska na wszelkic sposoby starata si¢ przeciwstawial. Lecz w
latach dwudziestych takze Zwigzek Sowiecki nie miat fizycznych
moiliwoéci zagrozenia Polsce, a polityka sowiecka daiyla przede
wszystkim do konsolidacji swej pozycji na arenie miedzynarodo-
wej. W oroku 1931 rozpoczeta sig jednak nowa faza. Rewizjo-
nizm w Nicmcacch z propagandy przeksztatcit sig w jawne pos-
tulaty. Coraz czedciej tek shychaé bylo w stolicech zachodnich,
ie pretensie Niemiec majy uzasadnienie i 7e pokéj w Europie
najtatwiej bedzie utrwalié w drodee likwidacji punkeéw zapal-
nych migdzy Polska i Niemcami. Przelomowy byt rok 1932,
Polityka polska starats sie wéwezas dopigé podwéinego celu:
z jednej strony podkredlié w sposéb nie pozostawiajgcy Zadnej
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watpliwosci, #e wszelkie préby realizacji roszczed niemieckich
na dwezesnej wschodniej granicy Niemiec oznaczad bedy wojne.
Z drugiej zaé strony zabezpieczy sig przed poglibieniem wspél
pracy niemiecko-sowieckiej skicrowanej przeciwko Polsce. Pifsud-
ski starat si¢ wtedy wykorzystaé dwie, jak si¢ zdawalo, korzystne
d.la Polski okolicznosci. Jedny byto chwilowe pogorszenie sto-

francusko-niemieckich. Drugy byla ostroznod, z jaka
éwmsn) kierownik polityki zagranicznej ZSSR Litwinow zaczpt
si¢ przvgladaé swemu kiemu partnerowi. Gdy o Francje
chodzi, Polska starala sig podnieci¢ nieufnoéé w stosunku do
Niemiec i wzmocnié lub odé eivé postanowienia sojuszu polsko-
francuskiego. Préba ta nie data rezultatéw.

Powiédt si¢ natomiast plan zabezp:mcrua sig od strony
Zwigzku Sowieckicgo — jak dzié wiemy, zabezpieczenia czaso-
wego. Pakt nieagresji stwarzal nows sytuacje. Bylo to zabczple—
czenie, tak je w Polsce wéwezas przed pow
wspolm:go niemiecko-sowicckiego  frontu pucc:wko Polsce.
W oparciu o t¢ nowa rzeczywistod¢ prébowano ponownie zmon-
towa¢ polityezny front obronny przeciwko Niemcom w oparciu
o Francje. Wydawaé si¢ moglo, e dojicie do wladzy Hitlera
ostabi pacyfistyczne i promcmlockic nastroje w Paryiu. Staé si¢
miato inaczej. Caly Zachdd gotéw byl w dalszym ciagu do jak
najdalej idacych kompromiséw z Niemcami, a Francja asekuracji
swego  bezpicczenstwa szukaé zaczela nie w Warszawie, lecz
w Moskwie. Jednoczeinie Niemcy wystapily = Ligi Naroddw.
Polska zawarla wiedy z Niemcami z kolei pakt nieagresji.

Przy pomocy tych dwdch uméw micdzynamdowyth Polska
cheiata zazegnaé lub przynajmniej odsunal w czasie najwigksze
i wlascmue |::d)'m: nltlxzpiccunstwo na r.akuc zawsie bvla _nara-

zenistwo  ktdre P fo do ro
w KV]II wicku i ktére grozito utraceniem dopiero co odzyskanej
nicpodleglosci w XX wieku.

Wiréd zarzutéw stawianych tej polityce najbardziej frapuja-
cym jest do dzisiaj namigtne oskarzanie Polski niepodleglej lub
raczej oskarzanie Pr}sud\k:cgo i ]cgu nastgpeow o kurczowe trzy-
manie si¢ bled #e Polska sk jest na
spsiedztwo dwich wregdw, mledzy ktérymi nie mozna zachowaé
réwnowagl inacke] nii przy pomocy nicangazowania si¢ w przy-
ja#n z #adnym z nich. Historiografia komunistyczna przeciwsta-
wia tej koncepeji ideg icistego podporzadkowania si¢ Zwigzkowi
Sowieckiemu, bez wigledu na koszty, jakie za to trzeba zaplacié.
Jednoczeinie tlumaczy, e jedyna przyczyna, dla kidrej idea ta
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nie byla w Polsce m]qd.ty dwiema wojnami realizowana, byt
charakter burzuazyjny paristwa poisku:go czyli — mdwige jeszcze
inaczej — wrodzony ,antykomunizm” ustroju Polski i |, kapita-
listyczna ideologia" ludzi Polsky rzadzacych.

Jest to stawianie sprawy w sposob niezgodny z prawda histo-
ryczng. Nawet Stalin nie posunat si¢ tak daleko w jej fabszo-
waniu, bo méwise o Polsce zadowolit sig h:ird.zic] brutalnym,
cho¢ byé moze blizszym prawdy stwierdzeniem, 2¢ Polska upra-
wiala polityke siadania na dwdch stotkach, migdzy kidre wpadta.

viscie nie mozna zaprzeczyé, e kazdy obywatel polski kie-
rujgcy sig interesem swego panstwa i narodu odrzucal moiliwosé
podporzadkowania si¢ Rosji w jakiejkolwiek postaci, a zwlaszcza,
pdy wigzad si¢ to misto ze zmiang ustroju i rezvgnacja z wlasnej
tradycji i dafen narodowych, Polska prowadzila wojng preeciw-
ko Rosji leninowskicj dlatego, ze nie cheiata by¢ jedng z republik
sowieckich. A o innym sposobie nawigzania ,prayjaini polsko-
sowieckiej” i dcistego sojuszu ze Zwigzkiem Sowieckim preed
rokiem 1942 nikt nie styszal,

Wazniejszy jednak od pogladéw Polakéw jest fakrt, ze soju-
szu na zadnych warunkach Zwiazek Sowiecki nigdy Polsce nie
proponowal. Natomiast proponowal i stale do niego daiyl w
stosunku do Rzeszy Niemicckiej, nie troszczae si¢ weale, jaki
w niej w danym momencie panuje ustrdj polityczny i kto na jej
czele stoi.

Tym tez silniejsze byly w Polsce dazenia do zabezpieczenia
sig od strony Zwigzku Sowicckiego i do utrzymania z nim po-
puwnwh stosunkéw  sgsiedzkich. Oslsgmcto to, wzmacniajgc
pakt nlengmsp, kJedy Zwtqzzel: Sowmck] i Polska podpisaly w
Londynie wsp ncje o okredleniv napastnika. Gdyby
stowo ,.wspé&lstmcm: hylo wowezas znane, nazwal by mozna
t¢ konwencje podstawowym dokumentem precyzujaeym zasady
tego wladnie ukladu stosunkdw migdzynarodowych migdzy pan-
stwami o réinych ustrojach i zalozeniach 1deo|og1c'zr|ych Rosja
przeidzie do porzadku nad swym pod pod tym
tem, podobnie jak nad wielu innymi podpisami, W sierpniu
i we wrzeiniu 1939 roku.

Mozliwodci zlamania uméw Pilsudski w swych kalkulacjach
nie wykluczal. Nie bylo w Polsce zludzei ani co do trwalosci
zawieranych z obydwoma sgsiadami traktatdw, ani co do ich do-
brej woli. Liczy¢ mozna bylo |nd)n.|e na zabezple(zeme sie w
okreslonej syruacji migdzy i chocby po to, by zyskaé
na czasie i staraé sie wpl;nqé na jej dalszy rozwdj w ten sposdb,
by z gorszej stawala sie dla Polski lepszg. Z tg wszakie réinicy
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w podejiciu do kazdego z dwéch sgsiadéw, e zagrozenie od
strony Rosji wydawalo si¢ bardziej odlegle w czasie nii zagro-
#enie ze strony Niemiec, Nie nalezy daé sig wprowadzié w blad
szeroko rozreklamowanym faktem, Ze w planach obrony iciile
wojskowej pravkladano — takie po émierci Pisudskiego — wie-
cej uwagi do granicy wschodniej niz do zachodniej. Wythuma-
czenie jest tu zupelnie logiczne 1 zawarte w lapidarnym powie-
dzeniu Pitsudskiego, iz w wypadku przeciggniecia struny przez
Niemey paistwa zachodnie moga jednak przyjéc i zapewne prayj-
dg Polsce z pomocq, gdyz poczujg, #¢ i im Niemcy zagrazajg.
W starciu z Rosjy — mowit Pilsudski — nie mozemy liceyé
na nikogo, w starciu z Niemcami liczyé moiemy. Pamigtaé tez
trzeha o dwezesnym shibym potencjale wojskowo-gospodarczym
Zwigzku Sowieckiego. W latach trzydziestych obrona przed na-
pascig z jego strony nie byla bynajmniej mrzonkg. Tak przynaj-
mniej sadzono — nie tylko w Polsce. Stad pogotowie wojskowe
od strony Rosji, ktére Polska utrzymywata w przedwiadczeniu,
#¢ na wypadek konfliktu z nig musi si¢ obronié whsnymi silami.
Cos, co dzis wydaje si¢ zupelnym absurdem, nie bylo nim weale
w latach trzydziestych.

Nie oznaczalo 1o bynaimlliei, by w tychie latach (rzydzics-
tych ktokolwick myilat powainie o jakimkelwick wystapieniu
zaczepnym przcclwko &\L:qzkum Sowcckn.mu H:l!tr tego nie

gdvi nie i, ani podsta-
wowych zaloied jej polityki. Zdawal sobie rzecz jasna sprawg,
#e pakt nicagresji podpisany przez Polske jest wynikiem grod-
nego dla niej osamotnienia. Wiedzial, #¢ Polska zamiast zabez-
pieczaé sie na whisng reke wolataby wspdlng energiczng akeje
svgnatariuszy Traktatu Wersalskiego z Francja i Anglia na czele
— akcje, ktéra by poloiyta kres wzrostowi potegi politycznej
i wojskowej Niemiec. Wiedzial tez, tak jak wicdzial Pilsudski,
#e nie staé jeszcze Niemicc na wojng. I to nie tylko na wojne
z mocarstwami zachodnimi i z Polska jednoczesnie, lecz takie
na wajng z samg tylko Polsky. Potrzebowal czasu, podobnie jak
potrzebowata go Polska, choé 2 zupelnie innych powodéw i dla
innych celéw. Dotychezas wszystko gralo na korzy$¢ Niemiec.
Zachdd — i Francia, i Anglm — szedb na k:mk ustgpstwo.
Pozwalat na zbrojenia, f t Niemcom L 70,
byt jak najbardzicj popreeé propagandowo i pclm—ttme rewindy-
kacje teryrorialne Niemice kosztem Polski. I odiegnywat sie od
jakiejkolwiek akeji prewencyjnej, do keérej dgiyta Polska. Wspo-
mniany przez nas incvdent z kontrtorpedowcem |, Wicher” w por-
cie gdaniskim wzbudzil w Paryiu, Genewie i Londynie i gniew,
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bylo prey wprowadzeniu polskiej zalogi
wojskowej na Westerplatte, Nie inaczej z celowo przez strong
polska rozreklamowanym planem zajgcia Prus Wschodnich, o
ktérym mdwiono ze strachem w Londynie na podstawie koncen-
tracji wojsk polskich z ckazji rocznicy zdobycia Wilna, Owezes-
ny zastepea Hitlera, wicekanclerz von Papen, pisal w Times'ie
londyriskim 28 kwietnia 1933 roku z mysly o Polsce, ze plany
wojny prewencyjnej przeciwko Niemcom sq niegodsiwe.

Jeili plany te preerazaty Zachdd, to budsily nie mnicjszy
niepokdj w Berlinie. Stgd natychmiastowa ugodowa reakeja Hi-
tlera na zapytanie, ktére na rozkaz Pilsudskicgo zadal mu poset
Alfred Wysocki: czy Niemcy chea ulodyé stosunki spsiedzkie
z Polska? Bo jesli nie, Polska bedzie musiats przedsiewzigé ko
nieczne wojskowe srodki ostroznoici. Hitler whrew swemu oto-
czeniu | whrew ministrowi spraw zagranicznych Neurathowi za-
proponowat pakt nicagresji na wzdr paku podpisancgo przez
Polske = Rosja.

Ceym sig w tym momencie powodowat Hitler? Obawg, e
gdyby Polska jednak zdecvdowata si¢ na konflike, Zachéd moie
takize wystapic. Hitler mowit o tefj moiliwoici w rozmowie
z gencr.rkm Kurtem von Hammersteinem w styeznin 1933 roku:

Whkraczamy w okres najkrytveznicjszy. Teraz si¢ okake, cy
Francia rzadzg merowie stanu, ktorzy nie zawahaja sic na nas
uderzy¢ wspdlnie ze swymi sarelitami na Wschodzie, zanim nie

iggniemy wiclkich Sw rozbudowy naszej armii'”

Czy mogla Polska sama uderzyé na Niemcy, grajac nichez-
pieczny stawke, Ze albo pociagnie za soba Francie, albo Francja
s jej wyprze? W sensie wojskowym byé moze mogla. W sensie
polityeznym nie mogha, Zwalniak by bowiem tym samym Rosje
z ol zku dotrzy ia pakiu gresji. Po widre bylaby na-
pastnikiem, co by postawito przeciwko niej Lige Narodéw, Ry-
zyko bylo wige zbyt ogromne, by zdobyé sig na nie mogh Polska.

Pakt nicagresji z Niemcami da\\-rl Polsce tak bardzo |¢] po-
trzebny oddech na kilka co naj lat. Tak ro. b Pit-
sudski. Skoro Zachdd nie decyduje si¢ na przeciwdzialanie wzros-
towi potegi niemieckiej, skoro nie zdradza zadnych zamiardw
dopomozenia Polsce praeciwko Niemcom, musimy zabezpiecayC
sig sami az do chwili, gdy 2mienig sig nastroje w calej Europie.

Pomawiano Polskg, e paktowi towarzysza jakie$ tajne kon-
wencje, zwlaszeza wojskowe, skicrowane preeciwko Zwigzkowi
Sowicckiemu, Obawy rakie ps.nnv.nh w Moskwie, co wigzalo
sig z naglym pogorszeniem sig éw sowieck kich,

)
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Pogorszenie to bylo jak najbardziej na reke Polsce, lecz ustosun-
kowala si¢ do niego zupetnie inaczej niz roit sobie Hitler. Miano-
wicie ' poparfa gorgco pltys:qp::mc Rosji do Ligi Naroddw.
Litwinow w Genewice pogle icchetne N nastroje w
catej Europie i wzmacniat dodutkowc postanowienia sowiecko-
polskiego paktu nieagresji. Polska przestrzegala go jak najsu-
mienniej, ko rommrouamu Huh.r: ktdry w paktlc polsko-nie-
mieckim widzial mozli sojuszu sk o whas-
nie przeciwko Rosji. Wszelkie podchody i umizgi obu:cu]qcs.
Polsce zlote géry na Ukrainie przyjmowano w Warszawie milcze-
niem, okreflonym praez Goringa jako ,wyniosle”. Odméwita
tez Polska przystgpienia do Paktu Antykominternowskicgo w
roku 1936.

To znaczy jui po $mierci Pilsudskiego. Rok 1936 miat by¢
zresztg koricem zhudzen Hitlera, ze zdota zachecié Polske do zwig-
zania swej polityki 2 polityky niemieckq. Wéwezas tei stalo
si¢ aktualne pyranie, na jak dhugo i w jakich okolicznodciach
przewidywat zmarly M fek skutecznosé dziatani pohtykl row-
nowagi migdzy dwoma #nymi iadami, ktérej ¢
byly dwa pakty nieagresii.

NADRENIA

Pytanie, na jak dlugo v:}smrczyé moglhy uskazama Pilsud-
skiego jako podstawa | icznej wylonifo si¢
juz w zwigzku z wydarzcm:lml z mku 1936 i z polskg na nie
reakejg. Wirdd w tych naj jsze bylo vpmwad.‘acm:
wojsk niemieckich do Madrenii, ktéra w myél postanowiert Trak-
tatu Wersalskiego i szeregu porw:crdzcn w innych umowach
stanowi¢ miata strefe zdcnuh(mmwnm

Demilitarvzacja Nad byla k egiel bezpie-
czefistwa Francji od gdy vgnowata ona z ambicji
przywodztwa w Europie, przy ktorych starala sie wytrwaé do
polowy lat dwudziestych. Jednym z elementéw warunkujgcych
spelnienie tych ambicji bylo utrzymanie pokonanych Niemiec w
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stanie bezsily polityeznej i zaleinodc gospodarczej od zwycieskich
mocarstw zachodnich, drugim podporzadkowanie kierownictwu
francuskiemu polityki panstw nowopowstatych lub odtworzonych
w wyniku pierwszej wojny swiatowej, wirdd nich, obok Czecho-
stowacji i Jugostawii, takie Polski.

Z ambicji tych zrezygnowata Francja w Locarno w roku 1925,
Uszeregujmy w skrocie przyczyny tego zwrotu, gdyz wiele z nich
wyznaczato jednoczeinie ogdlny kierunek rozwoju stosunkéw w
Europie a& po wybuch drugiej wojny dwiatowej.

Przyczyng pierwsiy b)'}a stabo$¢ Francji, ktdra ujawnifa si¢
w ciggu kilku lat po zwycigstwie nad Niemcami. Stabodé w
staci zmeczenia spofeczeristwa, spot¢gowana katastrofalnym spad-
kiem przyrostu rmmrs]ncgo \‘L’skulek tej stabodci wielkomocar-
stwowe fy nie znaj dnego zaplecza w pogladach
i pragnicniach spulcczcn-a:wa. kuﬁrc po hekatombie wojennej
cheiato tylko spokoju. Przyczyng drugq byla niecheé Anglii wo-
bec samej idei hegemonii francuskiej nad Europy. Sojusz fran-
cusko-angielski traktowano w Londynie jako ubezpieczenie przed
ewentualnym rewaniem niemieckim, 2 mierzono go miarg inte-
n.sow anmelsku:h a nie francuskich. Bez poparcia Anglii Francja

¢ nie mogh. Dalej staboi¢ gospo-
darcza w zestawieniu z zamierzony pozycjg polityczng. Francja
cheiata to nadrobié, w czedei przynajmniej, reparacjami wojen-
nymi, czyli kosztem Niemiec. Mialy one zreszty shuiy¢ celowi
podwdjnemu, bo jednoczesnie utrzymywad Niemcy w szachu po-
litycznym. Gdy zacznie sig okres ustgpstw i paktowania z Niem-
cami na odcinku odszkedowari wojennych, Francja bedzie najdiu-
zej nieprzeblagana. Lecz osabienia gospodarczego Niemiec a ra-
cze] utrzymywania ich w stanie permanentnego bankructwa ze
wszystkimi skutkami spolecznymi najmniej Zyczyla sobie Anglia,
nie chege dopuscié do rewolucji w Niemczech oraz w imi¢ zasady
rownowagi sif, ktora ciagle jeszcze byla kamieniem wegielnym
polityki brytyjskiej w Europie. 1 wresacie nie udato sip Francji
utrzymaé Niemiec w izolacji. Zapobieglo temu ich zblizenie
i wspdtpraca ze stabym wewngtrznie i niewiele znaczgcym w poli-
tyce Swiatowej, lecz potencjalnie wainym Zwiazkiem Sowieckim.
Rapallo bylo niewgtpliwie preludium Locarna.

Takie pomyst traktowania nowych pafstw w Europie srod-
kowo-wschodniej jako satelitéw politycznych Francji nie wytrzy-
mal proby Zvcia. Gdy o Polske chodzi, nie mogl dostosowywaé
swej polityki do celéw polityki francuskiej z dwdch preede
wszystkim wzgleddw. Po pierwsze nie mogla uwaza¢ Rosji za
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ie ma i o minimal iu dla

stosunkéw w c:lk] Eumpﬂe, Jak o mymla wowczas Francja. Po
drugie nie mogla sobie na ukladanie swych k
z Niemcami an:lng:czmc jak Francja, a wigc coraz to 1nm‘.z=j.
o ile nie bedg temu towarzyszyé absolutnie pewne gwarancje,
ze sprawa bezpiec Polski tra jest w Paryiu w
sposob zgodny z interpretacja polska. A rtakiej gwarancji Francja
nie dawata, ani formalnie, ani na przykiadzie prakiycznego dzia-
fania politycznego.

To byly przvezyny Locarna CZ)'I przyczyny zmiany ogédlnego
kierunku polityki fﬁncusklc;, zmiany w pelni aprobowane] przez
angiclskiego sprzymierzerica.

Z tym jednak bezpi Inos¢ tery-
Ina parstwa polskieg e hgé z:llctana do niezmien-
nych i trwalych el sw ladu kiego. Sytuacje pogar-

m}y dwa czynniki. Jednym byla trudnoéé, a raczej brak mozli-
woici zmontowania wspélnego fronwu przez Polskg i paristwa
Matej Ententy. Wiéréd nich najwainiejsza byla Czechostowacja.
Teoretyeznie Locarno stwarzalo dla niej réwnie nicbezpieczng co
dla Polski sytuacje. W' praktyce natomiast ani Niemcy nie wy-
suwaly zadnych igdan pod jej adresem, ani tei w Pradze z igda-
niami tego rodzaju si¢ nie liczono. Zdaniem Bencsza, a nawet
samego Masaryka, umsmiclwa W tym sporze po]slto—nicmictkim
nie lezato w interesie Czechostowacji, tym bardzie], Ze jej gléwny
sprzylmemm::c i patron na arenic mlg:dzyﬂamdawc] 1o jest
Francja, by iej takiego ictwa sobie nie dycavl

Polski natomiast nie interesowals zupelnie napigta sytuacja
migdzy Maly Ententg i Wegrami, gdyz nie tylko nie uwazala ich
za najniebezpieczniejszego wroga, jak Wegry nazywano w Pradze,
Bukareszcie i Belgradzie, lecz przeciwnie, za tradycyjnego przy-
Jaciela.

Byt to niewatpliwie zly i niebezpieczny dla Polski klimat
polityczny. 1 jesh miat marginalne tvlko znaczenic w poréwna-
niu z zagadnieniami tego rzgdu co stosunek mocarstw zachodnich
do sporu polsko-niemieckiego, a przede wszystkim w zestawieniu
z niebezpicczenstwem polaczenia sit Niemiec i Rosji preeciwko
Polsce, to jednak wplyngt ma roewdj wypadkéw w tym sensie,
e kazde péinicjsze posunigcie ekspansii niemieckiej w kicrunku
poludniowym — na Austri¢ i Czechostowacje — prayjmowano
w Warszawie z westchnieniem ulgi, dochodzge czgsto do zupel-
nie fatalnych wnioskéw prakiyeznych.

Nie dochodzit do nich Pitsudsk:, cho¢ nie tait swego rozcza-
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rowania polityka czechostowacks. Dojs¢ jednak mial do nich
Beck, gdy porzostal sam u steru polskiej polityki zagranicanej.

Drugi czynnik, kidry poparszal fatalne polozenie Polski po
zasadnicze] zmianie politvki mocarstw zachodnich w Locarno,
czynnik stanowigcy zagrozenie dla samego istnienia Polski jake
niepodleglego pafistwa to wspdlpraca i mozliwos¢ sojuszu nie-
miecko-rosyjskiego.

Porozumienic z Rosjy osiggnigto w pakcie nicagresji z roku
1932, Dojicie do wladzy Hitlera ulatwialo na pozir odstapie-
nie Zachodu od |ok.|rnensktcj polityki paktowania i ustepst.
Ale polska zach¢ta do akeji prewencyjnej przeciwko Niemcom
nic znalazta Zadnepo na Zachodzie odzewu. Przeciwnie — pray-
spieszvla tempo poczynani ugodowych | wzmogla nieche¢ do
Polski za jej rzekome awanturnictwo, W roku 1935 Anglia za-
warla porozumienie parytetyezne pozwalajace Niemcom na rozbu-
dowe floty wojennej. W tym samym roku wprowadzono w
Niemczech stuzbe wojskows i przystapiono do budowy ogromnej
armii.

Wprow: adzenie wolsk niemicckich do Nadrenii \a)d.aw:llo sig
oczywistym zagrozeniem Francji § Bch,u e lama e polacayt
je Hitler 2 oficjalnym unie ien lokarnedi-
skich. 7 marca, kilka godzin po wiadomodci o praekroczeniu
Renu przez Reichswehrg, Beck odwiaderyt ambasadorowi fran-
cuskiemu Noélowi, 2¢ Polska dotr.rvma swych mbuwnnn S0Jusz-
niczych, gdyby Franqa ita 1powad
ne odwiadczenie 7}(32!4 postowi  belgijski Rzad francuski
ofwiadczenie Becka po prostu zignorowal, czy raczej zataif. Nie
zdobyt sie tez na zaden krok prakivezny, stosujac pférodki w
rodzaju whisnego protestu i namawiajgc innych do protestowa-
nia, czego Beck wobec negatywnego stosunku Paryia do jego
inicjatywy odmdwit,

Beck byl dwigcie przeswiadezony, d
wskazeniami Pilsudskiego. Czy Pilsudski n!,r.lmr:zv'lb\ sie |cdnak
do rozmowy z ambasadorem francuskim? Zapewne wydatby ja-
kies zarzgdzenia wojskowe. Na pewno nie pozwolitby na zata-
jenie sprawy przez Parvi. Gdyby uznal, Ze moina i naledy wy-
padki przyspieszyé, 1o by je prayspieszyt. Oczywiscie Beck tepo
rodzaju decyzji sam powzigé nie méﬂ Lecz nic nie wsknzmc.
by si¢ o nie staral w ach icznych z prezy
Moscickim i Rydzem-Smighym.

Tak czv inaczej, Nadrenia nie stata sig pretekstem do wojny
prewencyjne].
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Céi sie wige wainego stalo w roku 19362 Anglia umTla
rece, Belgia wypowiedziata trakrat przymierza z Francjg, Hitler
:-.brml sig dalej, a Polska dmrzymywa!a _postanowien paktdw
nicagresji z obydwoma o w Euro-
pie, takze w Moskwie, ic po]skl pnkt mcagresu z Niemcami nie
oznacza ani odwrdcenia sojuszy, ani rzgdkowania polityki
polskiej polityce niemieckiej. Ze jest l;lio sposobem  zabezpie-
crenia, dopdki nie nastgpi nowa powazna préba sit. Co najwai-
niejsze — zrozumialo to z ulgy spoleczedistwo polskie, zdezorien-
towane i zaniepokojone polityky swego kraju po $mierci Pil-
sudskiego.

11

Jézef Beck, wychowanek Pilsudskiego, uwazany przez nicgo
za najzdolniejszego wirdd ludzi mu oddanych, przygotowywany
od lat na przejecie kierownictwa polityki zagranicznej, we whas-
nym przekonaniu — wiecej: we whsnym sumieniu, bo tego
stowa uiywal — postgpowat Scisle wedlug wskazan swego zmar-
fego nauczyciela i protektora. 1 z pozoru przynajmniej tak whaé-
nie postapit skladajge 7 marca 1936 roku swe oéwiadczenic amba-
sadorowi Noélowi.

Bylo to rzecz jasna iednoznmne z gotowoicia do przystapie-
nia do wojny z Niemcami, kiéra nie bylaby jui wojny prewen-
cying ani wojng tak fatwa, jakq by¢ mogh jeszcze w roku 1932
albo 1933, Lecz jej wynik bylby przesgdzony na nickorzysé
hitlerowskich Niemiec. Nie tylko dlatego, #e ich zbrojenia byly
jesacze w fazie poczatkowej, lecz i dlatego, 2 zaangazowanie sie
w nig Francji pociagngloby za soba, pomimo gwatiownych za-
biegéw pacyfistveznych, co najmniej yczliwe stanowisko Anglii.
A takic — co w tvm okresic bylo nie mniej waine — caynny
udziat Cm:hns}ouaq: i Belgii, zw:qzan\-ch podobnie ]ak Polska
sojuszami wojennymi z Francja, W dwczesnym zestawieniu sit
ich potencjal bojowy byt bardzo powainy. 1 wreszcie takie
wainy, a dla Polski najwazniejszv, element polityczny: wiosng
1936 roku Zwigzek Sowiecki nie waiviby si¢ angazowaé czynnie
po stronie niemieckiej nawet w drodze dywersyjnego wystapie-
nia przeciwko Polsce. Ani nie miat po temu mozliwoci fizycz-

nych, ani nie bylo odpowiedniej po temu fery polityczne;.
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W roku 1936 Polska mogla liczy¢ na dotrzymanie paktu nieagre-
sii, @ wigc na neutralnos¢ Moskwy, na co w roku 1939 liczyé
jui nie mogla.

O powstaniu takiej whsnie sytuacii myélal Pibsudski, gdy
méwit o koniecznosei wyezekania na korzystng dla Polski zmiang
koniunktury polityeznej. Mogla taka zmiana nastapié tylko w
chwili zagrodenia Zachodu, konkretnic Francji, co stawiatoby w
przymusowej sywacji takie Wiclky Brytanie, kidra przyjmowata
linig Renu oraz granice Niemiec z Belgia za skraj przedni wias-
nego bezpieczenstwa. Zagrozenie Zachodu powinno bylo naka-

zaé Zachodowi rezygnace # polityki uglaskiwania Niemicc w
posuu dawania im, w sposéb mnicj lub bardziej zawoalowany,
wolnej reki w daien'm do rewindykacji terytorialnych na wscho-
deie. Ceyli kosztem Polski.

Nie tylko Polska jednak czekatr na poprawe sytuacji miedzy-
narodowej. Czekal e Hitler, Oczywidcie kaida ze stron popra-
we sytuacji widziats inaczej. Dla Polski polegac ona miata na
zmianie linii politycznej mocarstw zachodnich wobec Niemiec
z ugodowej na prewencyjna, dla Niemiec na ostatecznym pogo-
dzeniu si¢ tych mocarstw z mysly o pozostawieniu Niemcom
hegemonii w Europie frodkowo-wschodniej i potudniowo-wsche
dnicj. Hitler potrzebowal czasu na zbrojenia, na kolejne podwa-
zanie wartodci traktatéw migdzynarodowych dla Niemiec nieko-
reystnych, na Ansehluss Austrii, na zabér lub przynajmniej pod-
porzgdkowanie sobie Czech, byé moie na odzyskanie pokojows
droga niektdrych kolonii w Afryce. Liczyl tez na powolne odizo-
lowanie Polski. Innymi slowy na to, #e Polska nie doczeka sig
korzysinych dla sichic zmian na Zachodzie i e, nie majac innego
wyjbcia, wcjdz:c w orbm; jego v.ph'wo\l odslgpl Gdansk i Po-
morze, byé moze da sie skusi¢ mirazami wspélnej akeji przeciwko
Rosji — jeili nie z innych powodéw, to po to, by zapobiec
ponownemu jej zblizeniu 2z Niemcami.

Byla to wige gra nieomal w odsh
za #ycia Pitsudskiego.

Sprawa Nadrenii byta — a raczej mogla byé¢ — 13 chwila
zmiany koniunktury na korzvéé Polski. Wiedziat o tym takie
Hitler, wiedziat sztab niemiecki, pnmrzn-gms,cy Hitlera przed
ryzykiem. Lecz Hitler ryzyko

Beck nie popetnit formalnie Hcdu, Lecz w zastosowane]
taktyce dat z gory jak gdyby wyraz swej niewierze we Francje.
1 t zapewne popelnit blad, jakiego nie popelnitby Pilsudski

— wyznawcea tezy, #e w niektérych okolicznosciach nalezy pray-

karty. P
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spiesza¢ wypadki. Na zapewne duzy rozglos oficjalnemu
ofwiadezeniu Polski, ze dotrzyma swych zobowijzad sojuszni-
czych. Wzmocnithy je byé¢ moze stwierdzeniem, e remilitaryza-
cja Nadrenii jest pogwalceniem artykubu 44, ktdry méwit wyrai-
nie, #e ,uwazana bedzie za akt nicprzyjacielski wobee mocarstw,
krre podpisaty Tnkm Wersalski i jako postgpek zagr:!éniecy
pokojowi swiata”. To prawda, Ze read francuski miat w swym
reku decyzje vmqny i 2c powzigcia takie] decyzji sig bat. Lccz,
jak dzis wiemy ze #rédet niemicckich, samo zagrozenic wojna
skioniloby zapewne Hitlera do odwrotu z Nadrenii, byé moze
pod zastona jakichs deklaracii, Polska rzecz jasna ani nic mogha,
ani nic powinna byla zaczyma¢ krokéw wojennych, ani nawet
grozié ich zaczeciem. To naleiato do Francji. Lecz cicha zgoda
na zatajenie przez rzad francuski oéwiadczenia polskiego, po kto-
rym nastapita nie wyjasniona publicznie polska odmowa podpi-
sania gofostownego protestu, a na to tylko zdobyly si¢ Francja
razem z Anglia, wywolata jedvnie wraienic w opinii zachodniej,
a takie w Moskwie, #e Polska umyla rece w sprawie Nadrenii.
Stato si¢ to poivwkg dla wrogicj Polsce propagandy, Ze jej pak-
towi nicagresji 2 Niemeami towarzyszy jakied dalsze, tajne umowy,
a co najmniej uzgodnienia. Zaprzeczano temu w Warszawie doéé
mato przekonywujacymi kanatami dyplomatycznymi, zaprzeczala
temu gloéno prasa polska. Nie zaprzeczal oczywidcie Berlin, gdy?
poghoski tego rodeaju byly mu na reke.

Dodaé tu moze warto informacje, jaka przckazal nam wice-
minister spraw zagranicznvch Jan Szembek w oswym |, Diariuszu'.
Dowiadujemy sig z niego, 7 po zlofeniu przez Becka jego ofwiad-
czenia ambasadorowi francuskiemu zaczeto w ministerstwie spraw
zagranicznych w Warszawie toczyé nicomal publiczne dyskusje,
czy remilitarvzacja Nadrenii stanowi czv nie stanowi casus foede-
ris w dwietle postanowieri sojuszu polsko-francuskiego. Nicktd-
rzy znawey twierdzili, Ze nie stanowi, gdyvi nie jest bezpodred-
nim zagrozeniem granicy niemiecko- fr::rlcusk:q i niemiecko-bel-
pijskicy. ‘iprawmlo to — nicuzasadnione moie — wraienie proby
ostabienia wagi whsnego ofwiadezenia. Dodaé tei warto, ze
zostato to jak najgorzej previete w polskich kotach wojskowych,
ktére zadnvch watpliwosci tego tvpu nie mialy. Wojsku te:
przypadnie w udziale, bardziej niz ministerstwu spraw zagranicz-
nych, wyciagnigcie pra.k(\wnwh wnioskéw z remilitaryzacii Nad-
renii. Chodzifo o przyr Europie i Ni Ze pomimo
zatamania si¢ politvki I'r,mcuskiep w chwili wielkiej proby sojusz
polsko-francuski nie przestal obowizzywaé, a przeciwnie, strona
polska dgzy do jego wzmocnienia,
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Przypomnienia tego nie potrzebowal na pewno Hitler. I on
jeden na pewno zapisal sobie dobrze w pamieci fake, 2 gdyby
Francia zdecydowala sie na postawienie mu oporu, jej polski
wsatelita” skorzystalby na pewno z szansy poloienia kresu nie-
mieckim zbrojeniom i ambicjom hegemonii w Europie. W Ber-
linie stanowiska Polski nie wzigto za préiny gest.

Nie moina wini¢ Becka, z¢ w obliczu fiaska akeji postawienia
tamy wzrostowi potegi nicmieckiej postanowit utrzymaé dalej w
mocy normalizacje stosunkéw z Niemcami w oparciu o pakt nie-
agresji. Kaidy inny polityk postap by tak samo. W dyplomacji
tego rodz.lju wiak gdyby nigdy nic™ nie jest zadng nowoscig i zda-
rza sie czgsto, nawet i:(ly obaj partnerzy robiy tylko dobrg ming

zlej gry, czekajac i pracujgc w kierunku stworzenia takiej
zmiany w koniunkturze migdzynarodowej, kiéra im pozwoli zna-
lezé lepsze zabezpicczenie swoich i

Podobnie byto w stosunkach poIsko-mcm'.ccklch w rokn 1936,
po sprawie Nadrenii. Z tg tylko rdinica, e Niemcy, nie rezy-
gnujac z poprawnych stosunkéw z Polska, daiyé zaceely do jej
izolacji. Temu celowi stuiyto migdzy innymi wznowienic umiz-
gow pod adresem Zachodu, pod adresem tej whasnie Francii,
keérej bezpieczeristwu zagrozily wprowadzajac wojska do Nad-
renii.  Wypowiedziawszy Traktaty Lokarnenskie Hitler powta-
rzat w spDﬁ(lb jak najbardziej uroczysty, #e nie ma zadnych wro-
gich zamiaréw na Zachodzie, Ze nie mysli o naruszeniu niczyich
granic, znowu na Zachodzie, i Ze wspélpraca gospodarcza jest
podsm\n jego polityki — w stosunku do Zachodu, Wszystko,

, za ceng désinté tepoz Zachodu katdym in-
nym ni: zachodnim kierunkiem ekspansji niemieckicj.

Gdy o Polske chodzito, Hitler nie wyrzekat sie jeszcze plandw
weiggnigcia jej w orbitg swej politvki. Wiedzial jednak, ie osia-
gna¢ to bedzie moina tylko po catkowitej izolacji Warszawy,
Weiagniecie jej w orbite swej polityki uwazal za potrzebne, do-
poki nie bedzie gotéw do rozprawy ze Zwiazkiem Sowieckim.
Polska miata go ostaniaé do czasu, gdy ulozy sie ostatecznie
z Zachodem. To znaczy z Anglig, bo Francie juz lekeewaiyl.
I tej linii postgpowania sig trzymat a2 do czasu Monachium, gdy
pojawita sie nowa moiliwodé w postaci pierwszych propozyeji
Stalina pozostawienia Niemcom wolnej reki na zachodzie za ceng
rozbioru Polski i podziashu reszty Euvropy érodkowo-wschodniej
na sowiccky 1 niemiecky strefe wplywéw.

Od roku 1936 zaczela sip tei nowa faza polityki polskiej.
Jej zalozeniem podstawowym bylo nie dopusci¢ do izolacji.
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RAMBOUILLET

Zaprzepaszczenie mozliwoici akeji  prewencyinej przeciwko
Niemcom z okazji remilitaryzacji Nadrenii odbywato si¢ w atmo-
sferze zadziwisjacego chaosu w calej polityce curopejskiej.
A tymezasem byl to rzeczywiscie punkt przelomowy w historii
Europy. Ryzyko podejmowane przez Hitlera bylo tym wieksze,
ze mial $wieio w pamieci fiasko swej pierwszej proby opanowa-
nia sity Austrii, W lipcu 1934 roku bojéwki nazistowskie, zor-
ganizowane w Monachium, przedstawiajac si¢ jako uchodicy
austriaccy dokonaly zamachu na kanclerza Austrii Dollfussa. Kane-
lerz zostal zamordowany. Mialy 2 kolei nastapi¢ pucz pod hastem
Anschluss'u, prezekroczenie granicy priez wojsko niemieckie i
weiclenie Austrii do Raeszy. Procz postanowieri Traktatu Wer-
salskicgo istnialo odrebne porozumienie Francji, Anglu i Wioch,
gwarantujgee mmgralnosc Auvstrii. Mocarstwa te nie zdgs
nawet porozumied sic miedzy sobg co do dalszej akeji, pdyz
caly inicjatywe wzigh na siebie Mussolini. Zgromadzit wojska na
Brennerze 1 zapowiedzial wkroczenie do Austrii w razie pogwal-
cenia jej granicy od strony Bawarii. Hitler natychmiast wycofat
si¢ ze swych plandw, Na podobng inicjatywe nic zdobyla sig
Francja w marcu 1936 roku, zadowalajac si¢ uroczystym pro-
testem i zwrdceniem si¢ o interwencje Ligi Marodéw. Protest
méwil migdzy innymi o pogwalceniu Traktatéw Lokarnerskich.

B'_.'ly to zupelnie jalowe gesty. Niemcy hitlerowskie wy-
stgpity juz byly z Ligi !\arodéw, motywujjc ten krok ich
dv«;knmlnacm na tle ..rcxzbrojenm s czy raczej niechecig Ligi do

! im iefistwa na zréwnanie zbrojed z innymi
mocarstwami. Trudno si¢ bvlo spodziewaé, by zechcialy teraz
podporzadkowad si¢ jej orzeczeniu. Powolanie sie na Ukdady
Lokarnenskie tez bylo argumentem bez znaczenia, gdyi wlanie
jako pretekst remilitaryzacji Nadrenii Hitler podat rzekome wfa-
manie ich postanowiefi przez Francie. Polega¢ ono miato wedhug
argumentacji Hitlera na ratyfikacji sojuszu francusko-sowieckie-
g0, ktéra nastapifa 27 lutego 1936 roku, a wigc 9 dni przed
wkroczeniem wojsk niemieckich do Nadrenii.

Sojusz sowiecko-francuski podpisata zreszty Francja juz w
maju poprzedniego roku. Byla to z jej strony préba asekuracii
— tak to przynajmniej thimaczono — na wypadek, gdyby prze-
stal dziata¢ sojusz polsko-francuski. A jednoczeénie pozostawie-
nie drzwi otwartych dla ewentualnego wznowienia srar'ln o z-
warcie Paktu Wschodniego z udziatem Polski 1 Czeck i
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Dla Rosji sojusz z Francja mial na celu jej whisng asekuracje
polityezng, a nie asckuracie wojskows Francji przeciwko Niem-
com. Nie ceyniono z tego nawet szezegdlnej tajemnicy, zwhase-
cza w kolach wojskowych francuskich, kidre podkredlaly, ze bez
konwencji wojskowe] sojusz sowiecko-francuski nie ma #adnego
prakitycanego znaczenia. A konwencji wojskowej nie zawierano
i nawet nie prowadzono na ten temat rozmdw,

Wysuwajac wige pretekst rzekomego pogwalcenia Uktadéw
Lokarneniskich jako uzasadnienie remilitaryzacji Nadrenii Hitler
wiedzial dobrze, fe od strony Zwigzku Sowieckiego nic mu abso-
lutnie grozi¢ nic moze, nawet gdyby Francja :can:::gt,m’xla prey
uiyciu sily zbrojnej. Po pierwsze dlarega, #¢ Francja nie bylaby
strona napadnwla w rozumieniu sojuszu z Rosjg, a po drugie
whadnie z uwagi na brak konwencji wojskowej.

Natomiast sojusz francusko-polski mial konwencje wojskows
i ona byla tego sojuszu whasciwa podstaws, nadajac mu znacze-
nie jak ns|bardz:e1 praknc‘zne Pon:zdm pr.u:\ud\.\nh dziatania
p vine dla zapc ze stro-
ny Niemiec. Pnluvt\ fr:lm:uscy. co do ktorw:h Hitler zastana-
wiak si¢ wéwezas, czy okazg si¢ ,mezami stanu”, nie cheieli wy-
korzystaé ani atutéw teoretycznych, jakie mog[iby byli znalesé
w swym sojuszu z Rosja, ani jak najbardziej prakiyeznych, jakie
im dawal sojusz z Polska.

Moie nie usprawicdliwieniem, lecz czgsciowym przynajmnicj
wytlumaczeniem kapitalnego blgdu polityki francuskiej byl wspo-
mniany tu chaos panujacy w calej Europie. |, Meiowie stanu"
umicliby go przeciaé whisnym energicznym dziataniem, politycy
matego kalibru poddawali sie jedynic jego skutkom. Byt to okres
zawierania coraz to nowych i coraz to mniej #naczacych ukladéw
nieomal k.l}d-a_gu z kaidym. Autorytet Ligi Naroddw spad] na
poziom najnizszy, czego na|]epsnm przykhdem bylo niepowo-
dzenie jakicjkolwiek inicjatywy whiesione] pod jei obrsdy, przy
jednoczesnym ciaglym powolywaniu sig na Lige i jej statur. Na
agresje japoriska na Dalekim Wschodzie, w Chinach i w Mandiu-
rii zareaguje Liga nickonczacymi si¢ debatami, Agresja vwloska
na Abisyni¢ nie pociagnela za sobg #adnych sankeji, gdyz nawet
tak zwane sankeje gospodarcze nie objely nafty | materiatéw ped-
nych i nie wspomnialy o zamknigcin Kanalu Sueskiego dla woj-
skowych transportéw whoskich. Francusko-angielskie préby zna-
lezienia kompromisu kosztem Abisynii zostaly = oburzeniem i
jednoglosnie odrzuconc pm'z izbc (:mln Rc?ultalcrn bylo zbli-
senie Whoch f 1 do D hitl h, Gdy w
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roku 1934 Mussolini obronit niepodleglos¢ Austrii przed zaku-
sami niemieckimi, to dwa lata pdinicj stat jui wyrainie po dru-
giej stronie frontu, przede wszystkim przeciwko Anglii. Anglia
ze swej strony sita na jednostronne ustepstwa wobee Niemiee,
na przyklad w dziedzinie parytew zbrojer morskich, nie zawiada-
miajge o tym nawet swego francuskicgo sprzymicrzenca. Skutki
mieszaly si¢ z przyezynami. I tak na przykiad Belgia po sprawie
Nadrenii po prostu wypowiedziata Francji uklad przymierza, ogha-
szajgc mulrﬁn

Inaczej Pulska Po odrzuceniu przez Francie jei zachety do

tamy potegi niemieckicj nie pozostawalo
|e| nic innego jak dnic] pmwadznf pnimkc wyczekiwania na
yélng zmiang koni ¥ dowej woparciu o $ci-

qk prrestrzeganic postanowien nlcmlccko-po]bklu deklaracji o nie-
agresji. Lecz |cdrmcacsnlc przystapita do odiwieienia wartodci
i do przypomnicnia $wiatu — Francji, Niemcom i wlasnemu
spofeczefistwu — sojuseu polsko-francuskiego, Zalezalo na tym
takie tym czynnikom we Francji, kiére nicpokoily sig skutkami
kunktatorstwa kolejnych rzadéw. Do nich zaliczyé trzeba — po-
dobnie jak w Polsce — kola wo|c|mue Na odcinku wojskowym
tei — przede wszystkim, cho¢ nie wylgeznie — nastapito zbli-
Zenie pohkn—l‘rancmku, w roku 1936, Znalazlo ono wyraz w wy-
mianic wizyt — w polowie sierpnia wizyty szefa sztabu, ceyli
naczelnego wodza na wypadek wojny, generata Gamelin, w War-
szawie, oraz w picrwszym tvgodniu wrzesnia wizyty wainiejszej,
marszatha Ryvdza-Smiglego we Francji. Zaproszono go tam na
manewry armii francuskiej jako ,drugs po prezvdencie osobe

. Podejmowano go 2 ogromnymi honorami. Rezul-
ity ujeto w protokole, ktdry stwierdzal w powolaniu sie
na wigigey sojusz z roku 1921, #c oba padstwa prowadzy kon-
sultacje w sprawie wspétdzialania wojskowego w ramach kon-
wencji wojskowej uzupelniajacej éw sojusz. A wiec odwricenie
decyzii belgijski ktéra whidnie odmawiata dalszych rozméw
sztabowych # Francig. Pnnadlu w R::mbnull'lcl Iclnt:; siedzibie
prezye Francji, p ¢ na cele zbro-
jeniowe Polski w wysokom 2 rmlnrdéw frankéw z czego polo-
we w pienigdzach, a polowe w sprzecie.

We wrzefniu 1936 roku sojusz polsko-francuski nabieral wiee
ponownic cech jednego z nielicznych juz hamulcdw hitlerowskiej
polityki marszu ku hegemonii w Europie.

Doda¢ tu naleiy, #e poprawa stosunkéw francusko-polskich
odbywata si¢ jui pod rzadami Bluma, premiera z ramienia Frontu
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Ludowego, ktéry wygral wybory w czerwcu. Duza te: byl
w tym zastuga nowego kierownika francuskiej polityki zagra-
nicznej, Yves Delbosa.

KU WO]JNIE

Trudno rzecz jasna rozpatrywaé przyczyny wybuchu drugiej
wojny swiatowej ograniczajgc si¢ w czasie do okresu od kapitu-
lacji mocarstw zachodnich przed #adaniami Hitlera w Monachium
we wrzesniu 1938 roku. Preliminaria tej zawieruchy dzicjowe]
sicgajg czasdw znacznic odleglejszych. Po stronie niemieckic] az
do dnia klgski Rzeszy hitlerowskiej méwiono z reguly, #e druga
wojna éwiatowa ma swg przyczyne w itym, co Niemcy mazywali
wdyktatem wersalskim”. Nie inaczej sprawg traktowala propa-
ganda sowiecka — do dnia 22 czerwea 1941 roku

Z punktu widzenia badai historyeznych sq to jednak rozwa-
Zania ;a}awc, gdyvi co innego oznacza putcnc;:lna mmhwosc
v.yhuchu wojny, a co mncgo te okoli i k(crc konb
do jej wybuchu dop Niebezpi
wojny przez Niemcy nie I:yh brane powainie pod uwage do
czasu zagarnigcia whadey przez Hitlera, wzglednie do chwili, gdy
w jego ocenie osiagnely taki stopien gotowosei militarnej i gos-
podarczej, ze mogly wojne ryzykowad z dutymi szansami powo-
dzenia. Moment taki wedhig oceny polityki polskiej, a przede
wszystkim Jézefa Plhudskwgu, musiat kledys nastaplé Stad pier-
wotna mysl o akeji zap 2 weze] pr

Lata 1932-34 stwarzaly jeszcze mo.ci:woscl tcgo rtxhn:u akeji
zapobiegawczej. Ale polskie sondaie nie daly Zadnych wynikéw,
podobnie jak podjgta w roku 1936 prdba zbrojnego przeciwsta-
wienia si¢ remilitaryzacji Nadrenii.

Nieudane préby akeji zapobiegawcze] daly Polsce te przynaj-
mniej korzyié, se na nastgpne pié czy szesé lat jej whasne
pieczefistwo obwarowane zostalo nowymi gwamnc]aml mwdzym
rodowymi, uzupelniajgcymi a raczej zastepujscymi coraz bardziej
kruche postanowienia Traktatu Wersalskiego, Owe gwarancie to
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dwa pakty nieagresji zawarte z wuclklrm sqsmdaml Poaslu
W tym tez, w normalizacji
bez wigzania sig z fadnym z nich w:dzmh Polska swdj ratunek
wobec coraz bardziej mglawicowej wartosci sojuszu z Francjs
i — rzecz nie najwainiejsza, ale waina — niemoznodci stworzenia
wspdlnej polityki swych spsiadéw na poludniv i na pétnocy, to
jest przede wszystkim Czechostowacji 1 pafstw baltyckich, Wy-
dawalo si¢ tez, z¢ obu sgsiadom, to jest Rosji i Niemcom, zale-
zalo na neutralnoéci Polski w stosunkach niemiecko-rosyjskich.
A stosunki te whadnie w latach trzydziestych po raz pierwszy
od zakoriczenia pierwszej woiny Swiatowej ukbadaly sig Zle. Nie
z inicjatywy Rosji, ktéra o ich poprawe starannie zabiegata, lecz
z inicjatywy Hitlera. Dawal on w tym okresie upust rzekomej
nienawiici jednego systemu totalnego do drugiego, to jest fa-
szyzmu niemieckicgo do komunizmu, zardwno w jego postaci
ruchu_migdzynarodowego, jak i w postaci twierdzy, jakim bylo
imperium sowieckie. Bezwzgledna rozprawa z wplywami komu-
nistycznymi w samych Niemczech z jednej strony, a Pakt Anty-
kominternowski z druglq. byly tego wyrazem, Ile bylo w tym
po stronie Hitlera i, a ile wyrachowa-
nia, nie jest wlasciwie rzeczg istotng, gdyz llczw: sie moghy tylko
skutki polityezne takiego nastawienia. Obawa Rosji przed Niem-
cami utatwiata zblizenic z Polskg, weale Zywe w latach trzydzies-
tych, a takie sklaniaka politvke sowiccka do whaczenia sig w nurt
#ycia Europy, na czym Polsce — jak wiemy — zawsze zalezalo
Gdy Niemcy wystapily z Ligi Narodéw, Zwigzek Sowiecki do
niej wstapit, a kierownik jego polityki zapranicznej Litwinow
ofwiadczal, 2e ,.pokdj jest niepodziclny” 1 ze lad wersalski cay
tad genewski sa pokoju europejskiego wyrazem. A gdy o pakt
nieagresji z Polsky chodzi, Zwiazek Sowiecki widzial w nim takie
wainy element whisnego bespieczefistwa. Bo Polska oddzielata
Niemcy od Rosji jako panstwo neutralne, na czym w tym krétkim
okresie czasu Zwigzkowi Sowicckiemu jak najbardzic] zalezato.
7 drugiej strony — jak si¢ wydaje — incydent nadreriski
skierowal ostatecznie Jozefa Becka nma droge szukania zblizenia
z Anglis jako jedynym potencjalnym przeciwnikiem Hitlera i
w mysl zalecenia Pitsudskiego, kiéry juz przed szesciu laty stwier-
dzat, #e ,Francja bez Anglii si¢ nigdy nie ruszy pomimo sojuszu
z nami”.
Dowodem prawdziwodci tych stéw miat byé rok 1938, gdy
Francja nie drgnea w obronie Crechosfowacji. A pamietad trze-
, e stosunki francusko-czechostowackie opieraly sic na prze-
stankach znacznie blitszej wspélpracy nii stosunki polsko-fran-
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cuskie. Czechostowacja nie weszla nigdy na lini¢ samodzielnej
polityki na wzér polityki polskiej. Nawet jej powigzania z Ru-
muniy i Jugostawig w ramach Malej Ententy byly warunkowane
wytycznymi francuskimi. Co wabniejsze, takie sojusz wojskowy
2e Zwigzkiem Sowwcklm miat khu?ul; \aykonatmsc: W postaci
warunku wyp vch przez Francie.
W okresie monachijskim w roku 1938 Crechostowacja zaplacic
za to mista straszliwg cene.

Jest co prawda i inna interpretacia. Sprowadza sie ona do
tezy, #¢ w sensie fizyeznym Rosja nie mogta Czechostowacji do-
poméc, nawet gdyby cheiala, z uwagi na to, Ze nie miala z nia
wspolnej granicy, a dotrze¢ na jej terytorium moglaby tvlko przez
terytorium Polski. Stagd domyélny wniosek, #e klucz do innego
rozwigzania niz rozwigzanie monachijskie lezat w reku rzadu pol-
skicgo. W azwiazku z tym warto przypomnieé zapytanic wysto
sowane przez prezydenta Moscickiego do prezydenta Benesza, czy
Czechostowacja bedzie sie broni¢, z dodatkiem, 2e gdyby tak bylo,
Polska zaangaiuje si¢ zbrojnie jej stronie. Benesz odpowie-
dziat po kilku dniach, ze Czechostowacja szans obrony nie ma
i ze chwyci za bro tylko w razie wykonania sojuszu wojskowego
prezez Francig, podlreélajge jednak, je Czechostowacja sama ini-
cjatywy wmsk{mc] nic pod:jrn::

arszawie t¢ ody i jako uzpodni ze
Zwigzkiem Sowieckim. Pr wydarzenia
nie jest z mojej strony préby ohrunv ca{oksxn?lu pol:lyk: po'l-k:c:
w stosunku do Czechostowacji, i nie to bynajmniej, #e

polityka polska w stosunku do Czechostowacji mogla byé praed-
miotem naszej chluby. Ze wszystkich zarzutéw przeciwko Becko-
wi zarzuty dotyczgce spraw naszego sgsiada poludniowego s3
najbolesnicjsze. Nie chodzi tu zresztga tylko o sprawe Zaolzia
w roku 1938, bo gdyby go nie zajcha Polska, zajeliby je Niemey.
Zaolzie stalo sie jednak niejako symbolem, naduzywanym chetnie
przez propagande antypolska w ogdle, a przez krvtykéw Becka
w szczegilnodci, Wainiejsze bylo dlugoletnie nastawienie, cal-
Lkowita niechgd poljczona z niewiarg w moiliwosé utrzymania
si¢ Republiki Czechostowackiej i w celowoi¢ szukania z nig poro-
zumicnia.

Wina byla, rzecx jasna, po obu stronach. I znowu nie losy
polskiej ludnodei Zaolzia i niestawne drieje sporu o nie w roku
1919 cay 1920 stanowily istote rzeczy. Dolaczala sie do tego
polityka prorosyjska Czechostowacji, gdy chodzile o pretensje
terytorialne Rosji do ziem polskich. Dolgezata sie czeska nieched
do wigzania si¢ z pafistwem w jego mniemaniu zagrozonym ze
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wszystkich stron, jakim byla Polska. Dolaczala sie nieched do
zajmowania stanowiska w sporach polsko-niemieckich, gdyz zda-
niem Benesza Crechostowacja | Niemcy nie mialy powoddw do
zatargu. Wazniejsza w tym wypadku byla prawdziwa, a nie uro-
jona koniecznodc liczenia sig = trzy i pélmilionows masa Niemcdw
czeskich, zwanych sudeckimi, ktdrzy stanowili najsilniejsze stron-
nictwo w parlamencie czechostowackim i brali udziat w rzadazie
— trzcba przvenaé, #c a2 do czaséw Hitlera bardzo lojalnie.
Dolaczata sig nicchg¢ do sympatii polsko-wegierskich z ciagl
obawg o bezpieczefistwo stowackiej czesci republiki. Ale 2 dru-
giej strony polityka Becka godzita si¢ 2 moiliwosciy zaboru Caech
przez Niemey 1 Stowacji przez Wegry, co bylo konkretnym nie-
bezpieczenstwem od roku 1937. Co wigcej, widziata w zainte-
resowaniach niemieckich Ciechami szanse przedhuienia pokoju
na whasnej z Miemeami granicy, Byla wige #ha wola, bezsprzecznie
obustronna, gdvz powainych inicjatyw zblizenia ze strony czecho-
stowackiej takie nie bylo. T w tym wypadku przeszkody stawiata
Francja, z kidra Czechostowacja zwigzata bez zastrzeien sprawy
swego bezpieczerfistwa.

Europa  skapitulowata wige przed  agresywnoscia  Hitlera,
Stapieri winy jest oczywiscie réiny, gdyz bezpodredniy odpowie-
dzialnodcia obarczaé mozna tylko te padstwa, kidre braly udziat
w pertraktacjach przetargowych o los panistwa czechastowackicgo.
Lecz w duiej mierze Anglia i Francja — broniac, jak sie im
zdawalo, pokoju w Furopie — deiataly nie tylko w swoim
imieniu. Pojrednio dziataty takie w imienin Polski, gdyz de-
cyzja wojny w obronie Czechostowacji powzi¢ta w Parviu ozna-
czataby automatyeznie wykonanie sojuszu  polsko-francuskiego
przeciwko Niemcom. Rzad polski na te moiliwoéé byt praygoto-
wany, cho¢ w nig nic wierzyt, gdvi ocenial trafnic pragnienie
Francji utrzymania ,,pokoju za kazdg ceng™.

Ceng pokoju zaplacit w Monachium kto inny, co z westchnie-
niem ulgi przyjeto nie tylko w Paryiu, lecz takie na Kremlu.

W okresie monachijskim istota zagadnienia polegata jednak
na czym innym. Na pytaniu mianowicie, czy okup zloiony Hitle-
rowi w postaci okrojenia Czechostowacji moie naprawde zapew-
ni¢ Europie ,pokdj w naszych czasach”, by uzy¢ wyraienia bry-
tyjskiego premiera Chamberlaina.

Sytuacja zmienita si¢ i pod innym wzgledem. System bezpie-
crefistwa zbiorowego stal si¢ dawno fikcja. Co o zastapilo?
W roku 1937 istnialy jesacze umowy dwustronne, takie jak gwa-
rancje angielskie dla Francji, sojusze miedzypafistwowe, pakty
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nieagresji, Lecz byly to srodki jui tylko rastepeze, o znaczeniu
czasowym i problematycznym. Czynnik sily konkretnej wzrastat
z dnia na dzien tylko w Niemczech, [ byla 1o sila agresywna.
Mediacje mocarsiw, ciggle z udziatem faszystowskich Wioch, nic
byly réwnowaznikiem sity. Lord Halifax méwit w parlamencie
brytyjskim w czasic zaboru Austrii w marcu 1938 roku, ze pokdj
w Europie moze uratowal tylko wojna, lecz stwierdzal, 3¢ nike
nie chee jej rozpoczaé w obronie pokoju. Monachium bylo szczy-
tem metody mediacyjnej. Czy bylo tez ostatnim jej akrem?

Nie bylob\- ostatnim, pd}b'v nie politvka polska, kierujgca
sig zasadg ,nic o nas bez nas”

Polska niewiele magla ?aw.lz.yé na rozwoju wydarzefi az do
Monachium. Osiggneta jedynie pierwseg czeéé planu polityeznego,
na ktéry musiata si¢ zdecydowaé, pdy odrzucono jej inicjatywe
rozprawy zbrojnej z Niemcami przed ich uzbrojeniem. Ta czeicia
planu bylo zyskanie na czasie. Natomiast na drugy czgsé planu,
na wyijécie z odosobnienia, pozostalo jej juz tylko kilka miesicey.
Wehodzita jednak w te ostatnie micsigee z waing kartg w reku:
od jej woli i odwagi zalezalo, czv Europa wybierze wojng czy
tez zty pokdj, od wojny gorszy.

Najwadliwiej oceniano polskie pakty nieagresii z Niemcami
i z Rosja w Berlinie. Dowéd to zardwno krdtkowszrocznodc, jak
i nieznajomoici Polakéw. Hitler byl preckonany, czemu dawat
wyraz w sposéb prostacki, #¢ uda mu si¢ wzbudzié w Polsce
A:lp?d)' zaborcze w stosunku do Rosji, 2e uda mu si¢ ja czynnie
zaangazowad pm:wko Rosji. Kategoryczna odmowa przystapic-

nia do Paktu Anty nowskiego nie ia tego pogladu
Hitlera. Zmienit go dopicro rﬂz\an] wydarzer x:l[m:zatknwany
rozmow3g ministra spraw znvch Rzeszy Ribbentropa z am-

basadorem Lipskim w Berlinie w dniu 24 pardr:crmka 1938 roku,
a ktorej dalszy cigg nadat Hitler w rozmowie z polslnm minis-
trem spraw zagranicznych Beckiem w dniu 4 styeznia 1939 roku.
Ribbentrop proponowat przediuzenic paktu nieagresii o dalsze
25 lat w zamian za zgode na budowg cksterytorialnej autostrady
przez Pomorze do Prus Wschodnich oraz za uwzglednienie | zy-
czenia ludnodci Gdanska", by mégt on ,wrécié¢ w granice Rze-
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szy”. Odpowiedi polska z 30 paidziernika odrzucata propozycje
budowy autostrady oraz przestrzegata, Ze kaida préba zmiany
statusu Wolnego Miasta Gdariska grozié bedzie powainym kon-
fliktem w stosunkach polsko-niemieckich.

W rozmowie z Beckiem, odbytej w Obersalzberg, Hitler
wszedt na wody dalckuﬁlqrnych fnnr:st)'ﬁ'mch zgota pmpowyr.‘]l
Twierdzit, Ze istnicje Polski i Nie-
miec, gdy chodzi o Rosje, zapew nial, ze nie dopuici do zadnych
t'nkluw doknnanw:h w Gdarisku i ze Niemcy uznajg Ukraing za
wylzezng strefe intereséw polskich. Wedlug oceny Becka na na-
radzie u prezydenta Rzeczypospolitej 7 stvcznia, Hitler nosi sie
z zamiarami wojennymi, najprawdopodobniej w kierunku zachod-
nim, w ktérym to wypadku Polska musi wykona¢ zobowigzania
sojusznicze wobec Francji. Odrzucono zdecydowanie probg na-
rzucenia Polsce roli ubezpicczenia Niemice od strony Rosji i
uchwalono zgodnie, Z¢ na Zadne ustgpstwa pdjs¢ nie wolno, gdyz
stanowityby tylko wstep do dalszw:h zqdan 24 stycznia przyby}
do Warszawy Ribt veji Hitlera,
W roku rozmowy osuladwﬂ BI:d\OW'I ie Polac\r niepotrzebnic

w Gdaniska, skoro przy pomocy Niemiec
mog;l dc]sc do Morza C.curnegc W odpowiedzi uslyszat, ze Pol-
ska nie ma faru amad gzari wynikajgeych 2z paktu

nicagresji ze¢ Zwigzkiom Sowieckim ani 2z sojuszu z Francjq, e
o zadnym wspéldzialaniu 2z Niemcami skierowanym przeciwko
Rosji lub komukolwick innemu mowy byé nie moie, 1 #¢ swyvch
praw w Gdansku Polska bronié¢ bedzie bez oglydania si¢ na kon-
sekwencie.

Odpowied? ta wprawita Hitlera w zdumienie. Stwierdzit on
w rozmowie z Ribbentropem, ie skoro Polska ma zamiar prayjsé
z pomocy Francji, rozpoczynanic wojny na zachodzie nie ma sensu
ai do chwili przelamania uporu Polski, co osiggna¢ moina naj-
lepiej przedluzajac jej okradenie takie od strony Karpat.

Bylo to jednoznaczne 2 decyziy zajecia kadlubowej, pomona-
chijskiej Crechostowacii, co nccz_\'wiﬁcic nastapito 15 marca z po-
gwukx'nwm uroczystych zapewnien monachijskich, Ultimatum
nie pozostawito czasu na zadne narady, kompromisy lub przetargi.
Czechy i Morawy zn];{v Niemcy bezpoirednio, na Stowacczy#nie
utworzyly satelickie pafstwo nacjonalistyczne. Rué Zakarpacka
zajely Wegry, przy przychylnym nastawieniu Polski, co moina
juz w tym okresie usprawiedliwi¢ koniecznoiciy posiadania krét-
kiego chociatby odcinka granicy nie kontrolowanej przez Niemcy.
Bo Polska 2z chwily zaboru Stowacji jest dokfadnie okrgzona od
zachodu, pélnocy i potudnia przez Niemcy. Byl to cel Hitlera
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Stwarzat sytuacj¢ militarng, w ktdrej Polska nie mogla ryzykowaé
odmowy jego zgdaniom. Fala oburzenia na Zachodzie Hitlera nie
obchodzi. Uwaia, ie z,bh?yl si¢ do idealnego dla siebic rozwig-
zania:  Polska pozostanie neutralna, z czasem pozbawi sie ja
samodziclnosci politycznej. 21 marca Ribbentrop ponawia #ada-
nia na temat Gdariska, Polska odpowiada ezgéciows mol
alarmowsg.

Tego kroku Hitler nie przewidvwal, a zaskoczyt on catkowicie
stolice ?rﬁ:xlni(leurnptj‘-kir Od kmm grudnls panowato w
Paryiu i w Londynic przckonanic, e nastepny akt szantaiu nie-
mieckiego dotyczvé bedzie Rumunii. Ten |, naddunajs kieru-
nek ekspansii niemieckie] wydawat si¢ !oglcrnym pl?cv.lhwcmcm
zaboru Austrii i Czechostowacji, whszeza fe rew izjonistyczne
dagenia u;glcrbku. stwarzaty tu dodatkowe mozliwodei. W Anglii
dojrzalo juiz przekonanie, ie wojna z Niemcami jest nicuchronna,
Zabér Crechostowacji przekonanie to wzmocnil. Co do stano-
wiska rzgdu francuskiego, uleglo ono takic zmianie, zaréwno
dzigki premierowi Daladier, jak i pewnoici, = Anglia jest zde-
cydowana przeciwstawic sie wszystkimi sitami dalszym #adaniom,
pogrétkom czy szantatom Hitlera. W Londynic i w Parviu mé-
wiono wige o koniecznodei udziclenia gwarancii Rumunii, do
crego ostroZnic zaczgto namawiad takie Polske.

Natomiast o konflikcie polsko-nicmieckim nic mdwito sig
dotychezas weale. Beck celowo nie podawat do wiadomodei fakia,
ie jui od paidzicrnika trwa wojna nerwéw z Niemcami. Ostar-
nie dni marca uswiadomily nagle dwiat, #e nustepny ofiarg
agresji niemieckicj ma byé Polska, Wybdr chwili ujawnienia
juz istniecjacego konfliktu z Niemcami byl bardeo dobry. Beck
zwlekat 2 tym z dwéch powodéw. Po pierwsze, by nie utrudniaé
Hitlerowi wycofania si¢ z szantaiu preeciv Polsce, w razie gdyby
zrozumial, e Polska zdecydowana jest na wsaystko z wojng whce-
nie. Po drugic z obawy, by niegotowe do stanowezych decyzii
stolice zachodnic nie prébowaly mediacii i tagodzenia, kiérych
skutek bylby powtérzeniem Monachium. Lecz obawy te, gdy
o Anglic chodzi, przestaly by¢ akwalne. Anglia byla juiz zdecy-
dowana udzicli¢ pomocy kaidemu, kto sip przcciwstawi dalszej
agresji niemiceckiej. Decyzia Anglii przesadzata takie o stanowisku
Francji, pomimo jej niecheci do zaciggania jakichkolwick kon-
kretnyeh zobowigzan i jak najbardeiej niechetnego wojnie stano-
wiska sztabu francuskiego,

Polityka polska esiggnela podstawowy swij eel. Nie mogge
zapobiec woinie, nie mogac juz odsunaé jej od whsnych granic,
zapobiegts whisnemu osamornieniu. Gwarancie Wielkiej Bryta-

zac)y
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nii, zamienione w polsko-brytyjski sojusz obronny, byly juz tylko
Iug:czng konsekwencja rozwoju  wydarzei migdsy  wrzeSniem
1938 i marcem 1939 roku. Na kicrunck rozwoju wydarzen
Polska wywarla wplyw i to wplyw skuteczny. Jest w tym nie-
watpliwie zastuga ministra Becka. Deklaracja rzadu brytyiskiego
w Izbie Gmin w dniu 31 marca, u?.sodnmm z rzadem pnlsklrn.
rapowiadata udziclenie Polsce natychmi pomocy

jesli Polska uzna, e zostala zagrozona bczposrl‘dmo lub posrcd
nio. Po wizycie Becka w Londynie ukazal sig wspdlny komuni-
kat polsk:ybrm-jski datowany 6 kwiewnia, Jego treéd stanowita
wyraine ostrzezenie, z¢ Hitler nie uzyska jui niczego bez wojny.
5 maja Beck w przemdwieniu w ‘w;rmc slwlerd.cd ie Polska ,nie

zna pojecia pokoju za wszelkg Pr ie to bylo
odpowiedzia na szereg ;..\l.ahnwnydl kmkuw ﬂakazy‘ly:h przez
Hitlera. Jednym z nich bylo ji wypa pakiu

nicagresji z Polska, drugim zerwanie ukladu morsklcp,c z Wielkq
Brytania. Hitler uznawal sojusz polsko- hrylg]skl za groibe w sto-
sunku do Niemice i nazywal go ,okraZeniem” Niemiec. Podda-
wal te? rewizji swe plany wojenne. Kolejnos¢ miaka ulec zmia-
nie. Warunkicm wstgpnym dla rozpoczecia wojny na Zachodzie
miato byé wytrgcenie z gry pafdstwa polskiego w drodze nie szan-
taiu, leez wojny. Mista to byé wojna krétka, a jej wynik druz-
£0CACY. Po to, by Anglia nic miata juz kogo bronié, co kaze
jei zrezygnowaé = mysli walki 2 Niemcami, by szukaé z nimi
porazumicnia kosztem cafego kontynentu europei
cje polityczna Francji Hitler lekcewaivl, pree
#e bez oparcia w Londynie Zaden rzad francuski Niemcom si¢ nie
przeciwstawi.

Lecz \wzystkic plany wojenne, zardwno termin rozpoczgeia
wojny jak i kicrunck gléwnego uderzenia, zaleie musialy od
stanowiska, jakie zajmie Zwigrek Sowiecki. Hitler obawiat sig
wojny na dwa fromy. Z chwila, gdv decvdowal si¢ na wojng
pn-w: ko Polsce, stawal w sytu w ktorej predeej cry poi-

vojska niemieckie dotrg do za ktéry spotkai Armig
(.;u rwona. Anglia i Francia daivly do weiagnigcia Rosji do sys-
temu obronnego przeciw Niemcom. Bylo to zrorumiale — w
mniemaniu Francuzdw nawet konieczne. Obawa Stalina prezed
Niemcami nie bvla dla nikogo tajemnica. Lecz w staraniach o
pozyskanic Zwiazku Sowieckiego przeciwko Hitlerowi jakby
zapomniano, #e cele polityczne Kremla weale nie polegaja na
zapobieteniu woijnie lub na obaleniu Hitlera celem zabezpiecze-
nia pokoju. Pracciwnie, polegaly na rozpgtaniv wojny mozliwie
najbardzie] wyczerpujgeej i preewleklej, 2 tvm jednak, by samemu
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jak majdhuzej nie bra¢ w niej udziahi — po to, by wystpi¢

w stosownej chwili jako jedyna konkretna sila i zaprowadzi¢
w Europie taki porzadek, jaki zapewniatby Rosji absolutng hege-
moni¢. Bylo natwnodciy sgdzi€, ze Stalin praylyczy sie do koali-
cji pmeciwhillcro\rskiej.

Bo Stalin juz myélat o innej moiliwoici. I to byla dodat-
kowa przyczyna niemieckicj decyzji wkroczenia do Pragi. Miano-
wicic nagla wolta w “stanowisku Zwigzku Sowieckiego. Jej
wyrazem bylo przemdwienie Stalina na osiemnastym  zjeidzie
Wszechzwigzkowej Partii Komunistycznej (bolszewikdéw) 10 mar-
ca, Stalin rozpocegt od rozwiania poglosek, jakoby Niemcy mialy
zamiar opanowaé Ukraing. Méwil, ie nie pozwoli, , by Zwigzek
Sowiecki zostal weiggnicty do konflikiéw praez podiegaczy wo-
jennych”, i odwiadezyl, 2e ZSSR moie si¢ porozumieé z kaidym
pafistwem bez wezgledu na jego ustrd)”. Propozycia byla wy-
razna. Hitler ja podjat.

Cazy bylo to rzeczywiscie zap ic do f kg
rego tresciy byloby co najmnicj zapewnienie Niemiec o neutral-
nosu Rosji w razie wolny zaczgtej przcz | ‘\]lcmcy, z dalsza mozli-
woscia i na w ie zbrojne? Prze-
ciwko komu? Upatrzong ofiarg mog\':z by¢ tylko Polska, Hitler
ja whadnie musiat wytracié z gry, zanim by sig zwrécit pnemwko
Zachodowi. W Berlinic tak wiasnie stowa Stalina zrozumiano.
I wyciggnigto z nich praktyczne wnioski.

Nie byla to zresztg pierwsza zapowiedi moiliwosci pogodae-
nia sie Zwigzku Sowieckiego z Hitlerem kosztem Polski. Juz
4 paidziernika 1938 roku wiceminister spraw zagranicznych Po-
tiomkin powiedzial ambasadorowi franc w Moskwie
Coulondre: ,Nie widze dla nas innego wyjicia niz cawarty roz-
biér Polski”. Coulondre zawiadomit o tym Parys, skad ostree-
Zenia tego nic przekazano do Warszawy.

Ani w Warszawie zreszta, ani w innych stolicach (pricz
Berlina) nie przywiazywano zbyt duzej wagi do marcowych stéw
Stalina. W Warszawie liczono sig powainie z napasciy Hitlera
na Polske, jesli uzna, Ze nic bedzie miata sprzymierzencéw. Nale-
#ato wige zapobice izolacji Polski i nie dopuicié, by mocarstwa
zachodnie powtdrzyly kompromis monachijski. To bylo zadanie
najpilnicjsze. Lecz jednoczednie jako pewnik zaktadano w War-
srawie, ze nawet pdyby Zwigzck Sowiecki nic zaangaiowal sig
czynnie przeciwko Niemcom, to na pewno pozostanie neutralny,
gdyz tak mu nakazuje écisle przez Polske przestrzegany pake
nicagresji, a takie jego whsne bezpieczefistwo.

Staé si¢ miato zupelnie inacze).
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Marzec 1939 roku byl miesigcem przelomowym w historii
Europy i calego éwiata. W marcu powainie myélgey politycy
europejscy przestali si¢ zastanawiaé, czym moina hitlerowskie
Niemcy ulagodzié bgdz czyim Kozt przed ich ekspansjg sig
okupié, by przeji¢ do rozwazad, kiedy i w jakim kierunku Hitler
uderzy. Wojna przestata byé mo&liwoécia teoretyczng i odlegly
w czasie, stajgc si¢ nicbezpieczenstwem konkretnym, aktualnym
i bliskim.

Powtdrzenie Monachium przestalo wchodzié w gre. Doéwiad-
czenie bylo zbyt wstrzgsajgee. Nie oznaczalo to jednak bynaj-
mniej koordynacji wysitkéw w celu stworzenia wspélnego fronta
obronnego, klémgo zadanlem by}oby skuteczne odstraszenie Hitle-

ra od f czy bezp iej agresji.

N.'l przeszkodzie takicj |} lynacji smnc}o wl.cTc (zynmkéw.
W}smmy wymieni¢ dwa, by
wypadkéw w okresic od marea do 1 wrzesnia 1939 wku Pierw-
szym byl element czasu. andy wwd.z:a'l ie jest go jui mewlelt
i ze gra na korzyié ¢ tego faktu
nerwowod¢, a niekiedy takie chaotycznoéd rdin i inicjatyw
dyplmalycznych stwarramc ]Udnum:émc obaw. czasu tego
moie nie pr nie
tylko dla pmwnd.zem: wc]ny obronnej, lecz rakze jako jedyny
przekonywujgcy argument i asckuracja kazdej akeji politycznej.
Wyscig z czasem | obawa przegranej w tym wyscigu byly elemen-
tem ostabiajgcym moiliwos¢ wspélnej skoordynowanej akeji mig-
deynarodowej, gdyi poglebiaty podzialy migdzy passtwami zagro-
sonymi bezposrednio przez Niemey i tymi, kidre bezpodredniego
zagrozenia nie odczuwaly

Panistwem zagrozonym bezpoirednio byla juz od stycznia —
a nie od marca — Polska. Zdawal sobie z tego sprawg rzgd
polski, choé¢ $wiadomoé¢ tego faktu nie byla jeszeze powszechna
w calym spoleczeristwie, W umyéle Hitlera wynik styczniowej
wizyty Ribbentropa w Warszawie nie pozostawil watpliwodei,
2e Polska nie da si¢ wciagna¢ do zadnej akeji skierowanej prze-
ciwko Rosji. Innymi <lowy, #e zasade neutralnoici uwaia za
kamieri wegiclny swej polityki i Ze nie zamieni go w Zadnym
wypadku na stosunck ,wasalczy” — takiego stowa uiyl minister
Beck na naradzie u prezydenta Rzeczypospolitej — ani pod grozg
wojny, ani za obietnice niebywatych korzyici.
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Stanowisko poIskle stwstzslo d)lcmat dla planéw Hitlera.
D)lcrmt ten sp b osi¢ do k
mniej rezygnacji z ekspansji na wschod — c73.']| pcprzez. Polsk.g
na obszary Zwigzku Sowieckiego — i skicrowania jej w pierw-
szej fazie budowy ,tysigcletniej Razeszy™ ku zachodowi, z kierun-
kiem dodatkowym, bardzo atrakeyjnym lecz nie dccydujrpcym, ku
poludnio-wschodowi czyli na Batkany, Lecz i ten plan nie 6{,!
by¢ zrealizowany inaczej niz po uprzednim wytrgceniu Pol
z gry

Lecz wytrgcenie z gry Polski stawiato Niemcy twarzq w twarz
ze Zwigzkiem Sowieckim, kidry ideclogicznic czy — uiyjmy bar-
dziej whasciwego okreflenia — propagandowo uchodzit w prze-
konaniu spoleczenistwa niemieckiego i calego fwiata za wroga
numer jeden faszyzmu i hitlerowskich Niemiec. Nie byl to anta-
gonizm typu pafstwowego — zamysly zaborcze w celu rozsze-
rzenia niemieckiego Lebensraum'u na obszary Ukrainy czy na
Kaukaz w tym przynajmniej okresie nie odgrywaly powainej roli
w planach niemieckich. U podloia antagonizmu thwila obawa
przed przyszly agresja rosyjska w kierunku zachodnim, czaila sie
pamigd plandw ?eni.nm'skich zaniesienia rewolueji na ostrzach
bagnetéw” do Niemiec. Hitler bat si¢ Rosji, chociai w mniej-
szym zapewne stopniu niz Stalin bat si¢ hitlerowskich Niemiec.
Bat si¢ zwhiszcza jej reakcji na powstanie takiej sytuacji geogra-
ficznej, w ktérej neutralna Polska przestanie odgrywaé role ba-
riery migdzy Niemcami i Rosja. Nie wierzyl, czemu dal wyraz
w rozmowach sztabowych, swliszcza z marszatkiem Keitlem, by
Zw]qzck Sowiecki \t)slap:l SZCZETZC W ohmnuc Polski i ]ci nle

D } jednak ili | e
nosciami Rosja moie wystapi¢ przeciwko niemu wspdlnie z mo-
carstwami zachodnimi, albo zanim nastapi rozprawa z Polska,
albo w mﬂc lr.| rozprawy, a nawet po jej zakoficzeniu. Trzeba
#e zardéwno propag: sowiecka jak i kierunek polityki

sowm:lnc] nadany |e| przez Litwinowa obawy te mégl potwier-

Dylmat Hitlera przestal by¢ dylematem wskutek wolty po-
lityki sowieckiej. Rozmawiajgc z generalem Brauchitschem w
ostatnim dniu marca Hitler powiedzial: |, Cay wie Pan, co bedzie
moim nastgpnym krokiem? Lepiej niech Pan sigdzic, zanim
Panu powiem: zloze wizyte oficjalng v- Moskwie”.

Do oficjalnej wizyty Hitlera w Moskwie nie doszlo, ale doszlo
wigcej niz do ,poprawy stosunkéw”, bo do przymierza zaczep-
nego i traktatu rozbiorowego prxeﬂwko Polsce.

Nie gajmy jednak wyp: . W marcu Hitler nie odpo-
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wiedzial Stalinowi natychmiastowym podjeciem pertraktacji. Po-
czul si¢ pewien sicbie i wolat cackaé na dalsze, bardziej juz
konkn:lm'. plopozch _I:\k bardzo byl pewien sicbic, zdaja si¢

wa Wypow w obecnodci Giseviusa, jednego
ze fwiadkéw na procesm norymberskim. Hitler wypoiwiedziat je
na wiadomod¢ o udzieleniu Polsce 31 marca pwarancji, ktore
admiral Canaris, szef niemieckiego kontrwywiadu, skomentowat
wobec Hitlera w ten sposéb, 7¢ kaidy dalszy krok agresywny
na wschodzie pociagnie za soba konflikt zbrojny. W powodzi
pr?.ck]u‘latn i zlorzeczen pod adresem Polakdw § Anblikéw kane-
lerz Trzeciej Razeszy zapowiedziat drwigeo: | Zgotuje im diabelski
napgj...

Pearnotl. sicbie: Hitlera towarzyszyl niepokdj Stalina, czy
Hitler podejmie wyciagnieta do niego dlort. Stalin rozumial, ze
Hitler lekcewaiy mozliwos¢ porozumienia Rosji z mocarstwami
zachodnimi. Dal temu dowdd wyciagajac narvchmiast prakiyczne
korzyici z przeméwienia Stalina i zajmujac Czechostowacis.
Wirad protestiw migdzynarodowych nie bylo stychaé glosu so-
wicckiego.

Paradoksem historveznym jest przy tym, #e gdy Hitler zakla-
dat juz w planach dalszych rozgrywek przychylne stanowisko
Moskwy, mozliwoéé ta nie jest brana pod uwage w stolicach
zachodnich. A 1akie nie bierze sig jej pod uwage w Warszawie,
Formalnic stosunki polsko-sowieckie sy poprawne, jesli nie bar-
dzo dobre. Pojawiajy si¢ nawet szanse wimocnienia stosunkéw
handlowych. Pakt nieagresji wydaje si¢ absolutnic pewna i nie-
naruszalng podstawa wspdiliycia sqs:cdzk:cgo. a antyhitlerowski
ton radia i prasy sowieckie] przyimuje sic za do'brq monetg. Sa
o pozory, ktdre z powodzeniem usypiaja czujnodé opinii $wia-
towej. Tymezasem Hitler zupelnie blednie jest przckonany, e
mowe Stalina oceniono w Warszawic podobnie jak on ja ocenit,
i pnslauawin dokonaé ostatniej proby wytracenia Polski z gry,
sadzac, 7e zardwno ostateczne okraieni Polski w sensic wojsko-
wym jak i grofba \t»pu]mgo wystapienia Niemiec i Rosji nsk}n
nig rzad polski do k ji. 21 marca Ribbentrop pr
Lipskiemu ponowne sadanie zgody na whczenie Gdariska do
Rzeszy i budows autostrady przez Pomorze do Prus Wschodnich.
Otrzymuje  kategoryezng odmows  preekazana przez Lipskicgo
31 marca. Jednoczeinie — dla podkreslenia stanowiska polskie-
go — nastepuje mobilizacja alarmowa trzech dywizji w okregu
korpusu Brzes¢ nad Bugiem z przesunigciem ich nad granice
Prus Wschodnich oraz koncentracja 26 dywizji piechoty ze Skier-
niewic w poblitu Gdasiska.
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Tym razem opinia na Zachodzie, a takie w Polsce, bije na
alarm, zwhiszcza 7e w tym samym czasie \lcmcy w [ormle ulty-
matywnej z3daja
Zajecie przez Wegry Rusi Podkarpukle] mtcrprctu:: s|c jako za-
powiedz krokéw wojennych przeciwko Rumunii i — o dziwo —
jako krok nlcpn}chylny Zwigzkowi Sﬂw:ccklcmu 1 oto juz
21 marca Ch lain wystepuj
deklaracji chl.kle] Brytanii, Francji, Zwlazku Seu]ecklcga i
Polski, #c w razie nowej agresji niemieckiej przeprowadzy wspdl-
ne konsultacje, jak jej przeciwdziataé. Jednoczeinic Rumunia
zwraca si¢ z proibg o udziclenic jej gwarancji przez Wielka
Brytanig 1 Francje.

Nic nie wskazuje, by whadnie Rumunia miala by pierwszg
ofiarg Hitlera. Rzad polski wypowiada si¢ dos¢ sceptycznie na
temar wspilnych konsultacji. Uwaia ten sposh za niewystar-
czajgey: mnze on tylko rozdrazni¢ Niemcy i stworzyd pretekst
WYpOw ia pakru nieagresji, nie dajgc fadnego zaberpiecse-
nia w razie zbmjru:: n:lp:lscl na ktéry trzeba odpowiedzie¢ na-
tyck ym Stanowiske to pn:konuu.‘
Anglikdw, Ambas-ldor brytyjski w Warszawie Kennard pisze
w raporcie, ¢ docenia motywy polskie, kidre sprzeciwiaja sie
wspdlnej z Rosja deklaracji antyniemieckicj, skoro Polska odrzuca
takie kaidy probe Niemice weiggnigeia Polski w akeje preeciw-
rosyjska. Jest 1o swego rodzaju komedia nieporozumien, gdyz
w koricu marca Zwigzek Sowiecki nie ma jui zadnej ochoty for-
malnego wypowiedzenia si¢ po stronie preeciwnikéw Hitlera.
Wygodne jest jednak dla Moskwy — zamiast otwarte] odmowy
— zastoni¢ si¢ stanowiskiem Polski.

Bezpodredni rezultat tego dyplomatycznego zamieszania jest
jednak dodatni. 31 marca bowiem, o czym jui byla mowa,
rzad brytyjski oglasza jednostronnie gwarancie dla Polski.

Stwarza to nows i trudng sytuacje dla Hitlera, gdyi zapobiega
izolacji Polski, ktéra dotychczas stawial jako konicczny warunek
powodzenia szybkiej wojny. Nie jest ted na rehe Moskwie.

v

Cay istniala reeczywiscie koniecznoéé tak zdecydowanego
wystgpienia politycznego i to w tak zaskakujgco szybkim tempie?
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1.1 Fl

Jak wiemy z kich, zwlaszcza sztabowych,
Hitler w tym okresie przewidywat napai¢ na Polske z kodicem
lata 1939 roku. W marcu za$ rzeczywiscie myslal o wymuszeniu
na Rumunii daleko idgcych koncesji handlowych, przede wszyst-
kim w postaci dostaw nafty. Lecz nie myslat o zbrojnym wy-
stgpieniu przeciwko Rumunii. Bylo ono zresztq fizycznie niewy-
konalne, bowiem Wegry odméwily przepuszczenia wojsk niemiec-
kich przez swe terytorium, o co Hitler zwrécit si¢ bezpoirednio
po ostatecznym rozbiorze Cazechostowacii.

Brak jednak jakicjkolwick reakcji sowieckiej byl dla Hitlera
dowodem, ze i on i Ribbentrop stusznie ocenili stowa Stalina
z 10 marca jako zaproszenie do wpdlpracy. W stolicach zachod-
nich natomiast, a takie w Warszawie, ocena stéw Sralina nie
poszta po tej linii. W dalszvm ciggu — rnncm:; w Paryiu, sta-
biej w [»nd)me — pm:wml poglad, e Zwigzek Sowiecki
patrzy na wojownicze zamysty Niemiec hitlerowskich z réwnym
niepokojem jak inne kraje curopejskie i Ze pomimo trudnosci
réznego rzedu bedzie go mozna nakloni¢ do wspodlnej aicql zapo-
biegawczej. Dlatego tez w nastroju ogélnej nerwowosci podjgto
wstepne rok z jasno kreslony cclcm — p
nia si¢ dalszej agresji hitl skiej. R te
si¢ w maju do Moskwy.

Gwarancje brytyjskie dla Polski, przeksztatcone 6 kwietnia
w uklad dwustronny, zaskoczyly Hitlera. Spowodowaly atak
wicieklodci, kr.éry oznaczat jednoczeinie odmowe wazigcia pod
uwage ostrzeren sztabu Wehrmachtu, ze uklad polsko- Inyty;ski
przekresla mozliwosé lokalizacii wojny z Polskg tylko do jej tery-
torium, gdyi preystapi do niej na pewno Anglia, a za nig z ko-
niecznodci Francja, ktéra w tych warunkach bedzie musiata wy-
kona¢ swéj traktar sojuszniczy z Polska. W ocenie sztabu nie-
mieckiego Niemcy mogly byé do woijny gotowe dopiero w roku
1942 lub 1943, Tenie termin brat pod uwage Mussolini, na
ktérego uklad gwarancyjny angiclsko-polski podziatal jak kubet
zimnej wody.

Nie ulega wige watpliwodei, Ze uklad odegral wyznaczong
mu w chwili podpisywania rol¢ ostrzegawezq. Strona angielska
nie czynita tajemnicy z faktu, ze w sensie konkretne] pomocy
wojskowej — pomimo zaczgtych zbrojen — niewiele bedzie mo-
gla Polsce zapewnié¢ w razie ataku niemieckiego. Zaréwno Lon-
dyn jak i Warszawa liczyly jednak na natychmiastows i skuteczng
kontrakcje wojskows ze strony Francji, co mialo si¢ okazal zu-
pelng fikeja. Lecz w kwietniu 1939 roku nikt sity wojskowej
Francji za fikejg nie uwaial,
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Pomimo to Hitler odstraszyé si¢ nie dal, Nie bez shusznodci
obawial si¢, ze odwleczenie wojny o kilka lat wzmocni potencjat
wojenny nie tylko Niemiec, lecz takie ich preeciwnikéw, przede
wszystkim Anglii. I oto mowa Stalina 1 dalsze pociggniecia
sowicckie, o ktérych za chwilg, otwieraly nowe, korzystne per-
spektywy. Bo zamiast neutralnodci sowieckiej, ktérej Warszawa
byla pewna, i zamiast czynnego wspoldziatania Rosji, o co zabie-
ga¢ zaceely oba mocarstwa zachodnie, warzyé sig zaczynal jego
sdiabelski napdj”.

Hitler zdawal sobie sprawe, Ze Zwigzek Sowiecki prowadzi
gre o wielka stawkg: o zapewnienie sobie berpieczenstwa od
strony Niemiec przy jednoczesnym wyciggnigeiu jak najwickszych
korzysci w postaci zaboru panstw battvckich, wolnej reki na Bal-
kanach i zaboru maksymalnej czgici ziem polskich. Wiedzial tez,
ze lada moment nastapi swoista licytacja o wzgledy Rosji migdzy
nim a mocarstwami zachodnimi.

Przygotowuje si¢ wigc wzajemny szantai. Berlin daje do

zrozumienia przy pomocy celowych niedyskrecji, e bierze powai-
nie moiliwodci porozumienia z Rosjg. Ma to odstraszyé Zachad
od dalszych wysitkéw montowania frontu antyniemieckicgo w
obronie Polski, gdyz wysitki te bedg jalowe.
17 kwictnia Hitler utrzymu]c nowe zapew! mcmc sowieckie.
el sowiecki w B deza Weiz-
podselm:tarmwl stanu w nlcmm‘klm MSZ: |, Réinice
. nie p okazaé sig réwniez wobec
Niemiec. Rus}a Sowiecka nie w;.korzystala obeenych taré miedzy
Niemcami a demokracjami Zachodu ani tez nie pragnie tego
uczyni¢. Nie ma dla Rosji powodu, by nie mogla 2y¢ z Niemcami
na normalnej stopie. Poczynajac za$ od normalizacji, stosunki
moglyby sig stawaé coraz lepsze".

Zapewnia tez Mierekalow, ze rozmowy zaczgte z Francuzami
i Anglikami nie majg na celu stworzenia wspélnego frontu obron-
nego i ie mc Mgy W #adnym stopniu wplywaé na rozmowy
) 54 niemieck kicj. Te drugie toczg
sig od plcrwsz)'th dni kw:emla, przy czym Rosja ze szczepdlnym
naciskiem podkresla ich wage na tym odcinku, jaki stworzyla
Wlikwidacja padstwa czechostowackiego”. Rosji chodzi o dostawy
z fabryk Skody — Niemcom o dostawy nafty i zhoia. Lecz oto
ze strony rosyjskiej pojawia si¢ dezyderar by finalizowanie roz-
mé: handlowych nastgpilo po rozpatrzeniu zagadnied polityez-
nych.

Nastgpny krok nalezy do Hitlera. Wyglisza 27 kwietnia
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mowg w Reichstagu. Méwi w niej o ,,okrgzaniu Niemiec”, czego
dowodem jest pakt angielsko-polski. Wypowiada Anglii traktat
o ograniczeniu  zbrojen morskich, a Polsce pakt nieagresji.
W powodzi groib, inwektyw i zlorzeczen nie ma ani jednego
stowa o Zwigzku Sowieckim, o komunizmie i o Pakcie Anty-
kominternowskim.

Odpowiedzig ze strony polskiej jest przeméwienie Becka w
Sejmie 5 maja. Reakcja sowietkq jest zwolnienie 3 maja Maksym

Litwinowa z¢ stanowiska komisarza spraw zagranicznych. Litwi-
nowa, lennika wspélprat:} migdzy jowej, celowicka, kiory
g}osll ze ,,pokdj jest niepodzielny” lennik Ligi N dé

i wroga faszyzmu, a takie — co dla hitlerowcéw nie jest obo-
jetne — Zyda. Kierownictwo polityki zagranicznej Zwigeku

Sowieckiego obejmuje Molotow. Berlin ocenia t¢ zmiang pra-
widlowo. Sprawdza to sowiecki chargé d'affaires w Berlinie
Astachow, zapytujgc wprost ministra Schnurre, ,.czy Niemcy
gotowe sa wyciggnad whasciwe wnioski z tej zmiany na odcinku
stosunkdw ze Zwiazkiem Sowieckim®.

Niemcy gotowe sg wnioski wyciggngé. 1 wyciagajy je. Przy-
pomni to wyraznic Hitler w przeméwieniu do sztabu 22 sierpnia,
gdzie powie: ,Ustgpienie Litwinowa bylo decydujgee™.

20 maja ambasador niemiecki w Moskwie Schulenburg rozpo-
czyma pertraktacje z Molotowem na tematy ,podstaw polityce-
nych” wzajemnych stosunkéw Rozpoczyna si¢ przetarg na wiel-
kq skalg, bo jednoczesnie ozywiajy si¢ rokowania migdzy Zwigz-
kiem Sowieckim a mocarstwami zachodnimi.

ROKOWANIA CZY PRZETARG?

Niewiclu obserwatoréw zdawalo sobie sprawe, Ze przetarg
— bez precedensu w historii — w ogéle si¢ odbywa. Prayczyna
byl fakt, #e rokowania sowiecko-francusko-angielskie odbywaly
si¢ jawnie — ba, nawet w atmosferze dziennikarskiej reklamy
— podezas gdy v niemieck ieckie nie przedostawaly
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sig do powszechnej wiadomodei inaczej niz w drodee niedyskrecji
popelnianych badé preez Berlin, bydi praez Moskwe po to, by
shuiyly jako drodek nacisku lub jako ostrzeienie pod adresem
regdéw Francuskiego i angielskiego. A takie pod adresem tych
krajéw, ktére — ]:k Polska — mialy byé w wwksz}m stopniu
ofiarami druglq wojny dwiatowej ni? jej refyserami czy aktorami.

Pore ielsko-polskic tymezasem otywilo ey uak-
tywnilo sojusz obrunnv polsko-francuski. Wyrazem tego byla
migdzy innymi konwencja wojskowa podpisana przez generata
Gamelin i generata Kasprayckicgo, przewidujgca ofensywg fran-
cusky na Niemcy w piginastym dniu mobilizacji francuskiej,
z tym, ¢ jej dniem pierwszym mial byé —i to jako data naj-
péiniejsza — pierwszy dzien dziatan na froncie polsko-niemiec-
kim.

Gwarancje

g francuskie zostaly w ciggu
kwietnia Grecji i Turcji, co pozostawalo w zwigzku nie tylko
z obawa agresji niemieckiej na Balkany, lecz takie 2z okupaciy
Albanii przez Wiochy Mussoliniego w dmu 7 kwietnia, po kedrej
to okupacji nastapito formalne podpi sojuszu

micckiego. Gwarancja objgta zostata tez Rumunia, ktdra pierw-
sza, bo jui w marcu, o nig poprosita, co zreszta nie powstrzymato
rokowani handlowych migdzy nig a Niemeami. Jednoczeinie, co
wydawalo si¢ rzecza catkowicie naturalng, zaczely si¢ sondaie
Anglii i Francji w sprawie objgcia wspdlnym frontem obronnym
przeciwko dalszej agresji niemieckiej Zwigzku Sowieckiego. Do-
prowadzilo to do rokowan, poczatkowo w postaci gestej wy-
miany not, przy czym Paryi wykazal w wigcej inicjatywy niz
Londyn, a péénicj, od polowy czerwea — na zadanie Anglii —
w drodze rozméw |, okraglego stolu” prowadzonych w Mosk
Rokowania szly opornie, co jednak nie budzilo szczegélnego znie-
cierpliwienia w stolicach eumpejskxch gdyi — jak z not sowiec-
kich wynikato, a o ich tredci wiadomo bylo nie tylko z niedys-
krecji dyplomatycznych, lecz takie z prasy sowieckiej, ktdra ciagle
je komentowats — Moskwa daiyla do wyjasnienia szcregu szcze-
golow i do wnioskéw praktyeznych, a nic do ogdlnych cay ogél
nikowych konsultacji.

Spotykalo si¢ to nawet z uznaniem czedei opinii pafistw de-
mokratycznych, ktdra cheiala w postawie sowieckiej widzieé do-
wod powainego zaangazowania. W rreczywistosci sytuaca preed-
stawiata si¢ wrecz odwrotnie, Rosja nie cheiata angaiowaé sig
powaznie i konkretnie w obrong pokoju, gdyi zloiyta jui wstepng
ofertg dgzgeym do wojny Niemcom.
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Wypowiadajac Polsce traktat nieagresji Hitler wskazal tym
samym, czy raczej potwierdzit, Ze nastgpnym obiektem agresji
bedzie Polska, Lecz na tym urwala si¢ nicomal do polowy lipca
polityka jawnych pogréick. Thumaczono to | wéwezas, i piniej
rzekomymi wahaniami Hitlera, czy nie skierowaé pierwszego ude-
rzenia na zachéd zamiast na Polske. Wahari takich w rzeczywis-
tosci byé nie moglo, co zresaty polwlcnd:nl Hitler przed swymi
generatami na odprawie 23 maja, méwige, Ze Polska qu.u:
pierwszym przedmiotem natarcia. Nie moglo ich by¢ dlatego, ze
Hitler zrozumial wreszcie, iz Polska dochowa swych zobowigzad
sojuszniczych w razie napasci niemieckiej] na Francjg. Nie mégh
takiego ryzyka podejmowaé — zwhaszcza, Ze podobnic jak caly
swiat, z Moskwg i Warszawy wigcznie, przecenial sity militarne
Francji. Polske nalezalo wytrgcié z gry, szczegdlnie wobec zary-

jacej si¢ szansy wspdlnego przeciw niej wystgpienia z Rosjg.
Wykreilenie Polski z mapy Europy i normalizacja stosunkéw
z Rosja bad# przyjain z nig odebralyby wszelki sens gwarancjom
Anglii i Francji, kiére albo wycofajg si¢ z wojny, bo uznajg, e
nie ma sig o co bié, albo w wojnie na jednym juz tylko froncie
ponlusq kleske.

Lecz jaka jest cena Zwigzku Sowieckiego, za kidry gotéw
bedzie sprzymierzy¢ si¢ z Niemeami — przeciw Polsce zbrojnie,
przeciwko reszcie Europy co najmniej gospodarczo? Hitler cheiat,
by mu to Rosja sama okreslila.

Zareagowat wiec na odwiadczenia Mierekalowa z 17 kwietnia
I eciem wszzclkuc; ki o Zwi npku Sowieckim i o ko-

izmie w swej wiclogodzinnej mowie przed Reichstagiem.
Na jego tez rozkaz zmknq-ly z prasy niemieckie] napasci czy
krytyki Rosji i marksizmu. Jednoczeinie dat do zrozumienia
Francji, ¢ wysilki weisgniecia Rosii do wspélnego frontu w
obronie pokoju czy w obronie Polski bedg zupelnie jatowe.

Lecz nawet gdy 20 maja Molotow powiedzial Schulenbur-
gowi, ¢ handlowe rozmowy sowiecko-niemieckie nalezatoby uzu-
pednié politycznymi, Hitler nakazat swym dyplomatom milczenie.
Mieli ceekaé, az Rosjanie powiedza wyrainie, jakie sq ich wa-
runki. Ale juz po 10 dniach, 30 maja, Weizsicker pisal do
Schulenburga: W przeciwiedstwie do naszej durycbczasewq
polityki [wyczckiwanial, zdecydowalismy ro?pocrac konkretne
1 rzeczowe rokowania ze Zwigzkiem Sowieckim®.

Céi sig takiego stalo? Rzgd niemiecki nie byl tak naiwny,
by sadzié, ze Zwigzek Sowiecki zloiy mu w tej fazie konkretne
propozycje i okresli formalnie swoje warunki, by daé¢ Hitlerowi
moznos¢ szantafu. Lecz warunki te zakomunikowal Hitlerowi
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w inny spostb: po prostu precyzowal je w notach dyploma-
tycznych wymienianych z drugqm,uonq h:oraca udzial w przetargu,
to znaczy Anglig i Francja arunkéw tych strona zachodnia
przyjaé nie mogha, lecz mogly Niemcy. Komentarze prasy so-
wicckiej dawaly Berlinowi dostatcczne informacje. Reszty do-
pelnialy réine niedyskrecie.

Przedmiotem rokowan ZSSR z Anglig i Francjy bylo znalezie-
nie sposobu zapobiezenia wojnic quz tez stworzenic mocnego
frontu obronnego na wypadek wojennej agresji niemieckiej.
W przekonaniu Anglii i Francji, a takze paistw bezposrednio
przez agresj¢ niemiecks zagrozonych, celem bylo stworzenie
przymicrza wojskowego, ktdrego gléwnymi czlonami bylyby wihas-
nie Anglia, Francja i Zwigzek Sowiecki wraz z szeregiem paristw
(liczba ich doszta w czasie rozméw do jedenastu), ktérym sojusz
ten miatby dopoméc w obronie ich niepodleglodci i terytorium.

W réwnolegle toczgeych si¢ pertraktacjach z Niemcami nie
bylo mowy o zapobiezeniu wojnie i o obronie przed agresia.
Chodzito w nich o coé innego: o ustalenie warunkéw wsibxil;
pracy, ktdra by pozwoil!a Hitlerowi przeprowadzié agresje
naruszenia intereséw pans:wnw)da ans,zku Sowieckiego, a —
pr - pieczy¢, facznie z ambicjami roz-
ciggnigcia wplywdw |ub po prostu panowania na duig cags
obszaru Europy érodkowej i wschodniej. Celem wigc byl po-
dzial zdobyczy w oparciu o szereg wzajemnych ushug, nie wyly-
czajge wspdlnej akeji zbrojnej. A poniewai jedynym sposobem
zapoczqtkowania tej wspélpracy i prchmwadzcnn podziaty Euro-
py na strefy wplywdw byla wojna, okreilié moina polityke so-
wiecka w stosunku do Niemiec jako rozwazanie moiliwosci i
oplacalnodei rozpetania wojny.

Oplacalnosei dlatego, ze byl to preetarg miedzey paristwami
cheacymi wojnie zapobiec a mocarstwem, ktére cheislo wojng roz-
petad, o to, kiéra z dwdch licytujacych sig stron gotowa jest za
podpis Zwiazku Sowieckiego pod traktatem przymierza wigcej
zaptacié. Pod tym wzgledem w umyile Stalina i Molotowa wy-
stepowaly pewne wahania, lecz nie trwaly dhugo. Gdyi z prze-
biegu pertraktacji z Ansluq i z Francjg, a takZe na podstawie
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prawidlowe] oceny rzeczywistosci europejskie) stalo si¢ juz w
czerweu 1939 roku jasne, #e ceng wigkszg, odpowiadajaey whas.
ciwym postulatom politycznym  imperializmu sowieckiego, za-
placi¢ moga tylko Niemcy. Jesli wige do tej chwili — i jeszcze
duzej, bo praez pierwsze dwie dekady sierpnia — Zwigzek So-
wiecki prowadzit dalej rozmowy z Zachodem, to tylko dlatego,
e metoda precyzowania zadai wobec Niemiec prey pomocy opha-
szania warunkdw ewentualnej wspélpracy z Anglia i Francja
dawata doskonale wyniki, stwarzajac jednocaeinie swoiste alibi
prop.:gﬂndmu dla Kremla, kidre praydaé mu si¢ moglo w pray-
$ci.

Celowi temu stuzyé ma tek zarzut, Z¢ wing za fiasko pray-
mierza antyhitlerowskiego z u em Rosji ponosi Polska, a w
mnigjszym nieco stopniu Rumunia. Dlatego, ie odméwily prawa
przemarszu  wojsk sowieckich przez swe terytorium, wskutek
czego uniemoiliwily 2 géry wspotudziat Rosji w wojnie przeciw-
ko Niemcom. Na poparcie tej tezy pravwoluje sig odwiadezenie
ambasadora Grzybowskiego w Moskwie, ze Polska nie przewi-
duje i nie widsi moiliwodci zawarcia jawnego sojuszu ze Zwiaz-
kiem Sowieckim skicrowanego przeciwko Niemcom. Nie wy-
jasnia sig jednak, #e 11 maja, gdy oswiadczenie to zlodono,
rokowania z mocarstwami zachodnimi dopicro si¢ zaczynaly, przy
ezym Zadna ze stron nie sprecyzowata wsigpnych chociaiby wa-
runkdéw ewentualnego porozumienia. Gdy zas o Polske chodzi,
podkreélata ona ciagle wage obowiszujacego polsko-sowieckiego
paktu nieagresji jako gwarancji neutralnodei i dobrych stosunkdw.
Poprzednicgo dnia, 10 maja, zastgpca kierownika sowieckiej po-
lityki zagranicznej Potiomkin rozmawial zresztg w Warszawie
z polskim ministrem spraw zagranicznych. W dokumentach so-
wieckich wspomina si¢ mimochodem jakoby Potiomkin odwiad-
ceyl, de Zwigeek Sowiecki gotéw jest udzielié Polsce pomocy.
Nie wyjasnia si¢ jednak, na czym miafa ona polegad i czy, méwige
o niej, Potiomkin uwzgledniat catoksztalt powiazan miedzynaro-
dowych — juz istniejgcych w postaci gwarancji brytyjskiej i so-
juszu polsko-francuskiego, lub do ktérych cheiano daive, whadnie
w rozmowach migdey Anglig, Francig i Zwiazkiem Sowieckim.
Do rozméw tych zreszty Zwigzek Sowiecki Polski nie zapraszal,
a w ciggu maja i czerwea na zapyiania angielskie i francuskie
w tej materii odpowiadal odmownie, motywujgc to tym, Ze
stosunki polsko-sowieckic nie dajg mu podstaw do tego rodzaju
inicjatywy.

Nie oznacza to bynajmniej, by wladnie w tym okresie po
stronie polskicj nie popelniono bledéw polityeznych, wirdd kié-
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rych najwainicjszym zapewne bylo podtrzymywanie wrafenia
w innych stolicach europejskich, ¢ Polska trakwuje pomoc so-
wiecka przy tworzeniu frontu oporu przeciw agresji hitlerow-
skiej jako zbedng lub niebezpicczna. Niebezpieczna byla na pew-
no, na co wskazywala lepsza w tej cogéci Europy niz na Zacho-
dzie znajomoi¢ podstawowych zatozen politycznych, a przede
wszystkim metod politycznych komunistveznej Rosji. 1 na co
wskaza¢ mialy w ciggu maja, czerwea i lipea #dania sowicckie
skiadane Anglii i Francji jako warunek porozumicnia. Nie byl
t zbedna, jak w pewnym okresie rokowan spdeit rzad

Mcmmq nie bledy rozumowania polityeznego czy takryki
popelnione czy 1o przez Polske, czy praez inne kraje sqsiadujice
z Rosja, czy wreszcie preez rzady Francji i Anglii sg istotg braku
skutecznosci dramatycznych wysitkdw ocalenia pokoju bez dal-
szych ustepstw na rzecz agresora niemieckiego. Istota bvla od-
miennosd celu zakreslonego z jednej strony preez Zwigzek So-
wiecki, a 2 drugiej przez wszystkie pafistwa mt:podlcg'\‘c Zagrozo-
ne preez Niemcy, ktérvch nie zawsze roztropnym i nie zawsze
konsckwentnym rzecznikiem byly w rokowaniach z Rosja dwa
mocarstwa zachodnie.

Do lipea — &cidlej: do ostatnich dni tego miesigea — Stalin
i Molotow przekonani byli, 2¢ Europa zachodnia gotowa bedzie
poswicci¢ Europe wschodniy cay srodkowo-wschodnia dla odsu-
nigcia perspekiywy whisnego udziatu w wojnie wzglednie dla usu-
nigcia ryzvka wojny. Sadzili tef, Fe zagra tw — tkie w pai-
stwach zalnmr\.w\lan}‘ch zwhaszcza w Polsce i w Rumunii —
element wyboru mnigjszego zha. To znaczy, #e fatwiej im prayj-
dzic podd.:x: sig hep,emoml so\ucckleh nawet z pcﬁpck(vuq

2 ju wydarze, niz
narazic si¢ na zniszczenie wmcnnc i hegemonie lub zabor praez
Niemey hitlerowskie, Lecz obliczenia tego rodzaju byly w mnie-
maniu Kremla gorszg alternatywa. Alternatywa korzystniejsza
bylo, rzecz jasna, osiggnigcie tegod celu przy pomocy Niemiec
i we wspolpracy z nimi, 2 tego wzgledu, #e wiwezas nie musia-
no by si¢ w Moskwie liczy¢ z Zadnymi umowami migdeynarodo-
wymi, ktére — chocby teoretycznie — mogly stanowi¢ praeszko-
de¢ przy zamianie hegemonii nad Europa frodkowo-wschodnia
w zwykla okupacje Iub po prostu inkorporacje w gr:mlce Z\l iazku
Sowieckiego. P w
sobie celu przy wspoh)mw i za zgoda Niemicc uwwabb\ jak
sig Stalinowi zdawalo, nichezpicczenstwo konfliktu xbmjm'go
z Niemcami.
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Natomiast osiggnigcie hegemonii przy zgodzie padstw zachod-
nich nic stwarzalo warunkdw zabezpieczenia przed agresja nie-
mieckg na Rosje. Moglo jedynie Hitlera na jakié cras zastraseyé
i to tylko pod warunkiem gwarancji, 2¢ Anglia i Francja praysty-
pig natychmiast 1 automatycznie do wojny po stronie Zwiazku
Sowieckicgo. Tym si¢ thumaczy — logiczne zreszty — Zadanie
strony sowieckiej w rokowaniach z Zachodem, by wszelkie po-
rozumienic opieralo si¢ o zasade wzajemnoéei. Zasady tej Fran-
cja i Anglia nie kwestionowaly, lecz mialy zostrzeienia co do
el interpretacji. Stwierdzaly bowiem, ze pray 151me:|qc;ch grani-
cach i w dwezesnym polozeniu polityeznym nie istnicje moili-
woid napadci } '\hem;cc na Zwigzek Sowiecki bezposrednio, to jest
z wyminigciem Polski, Rumunii, pafstw battyckich i Finlandii,
jesli nie liceyé catkowicie teoretyeznego desantu na waziutkim
skrawku wybrzeza kolo Leningradu. Mocarstwa zachodnie nie
widzialy moézliwoéci konfliktu zbrojnego migdzy Niemcami i Ro-
sj3 inaczej niz w drodze zaangaiowania sowieckich sit zbrojnych
w obrong pafistw napadnigtych. Strona sowiecka odpowiadata
na ten argument wIaan koncepc;q zagrm.emn poéredmego

Z w ie polsko-angiel-
skim mmc na mys[l ter)'mnum Gdariska. Molotow nie uwazat
natomiast ewentualnej napasci na Polske za zagroZenie posrednie.
Sprawe Polski eliminowat doéé¢ starannie az do sierpniowej fazy
rozméw, to znaczy do chwili, gdy byl w przededniu podpisania
sojuszu z Niemcami i gdy dalsze rnlv.ou'sma z Zachodem prze-
stawaly by¢ potrzebne. N Inie widziat
na obszarze paristw baltyckich, ktrym ze strony Hitlera w t)'m
przynajmniej okresie nic nie smlio i ktére nie iyczyly sobie
niczyich gwarancji, zwlaszcza za§ sowieckich, pm\mdu:qc shusz-
nie, Ze 53 one jednc z utratg niep Z\Maz:k
Sowiecki dornagnl si¢ od swych ' fi
by przyznano mu prawo wystgpienia w obronie p paistw baltyc-
kich bez ich zgody i Zyczenia, by jemu pozostawiono wylyezng
dccyz;w. kiedy d“ kwk ma nastipic, i by krok ten uznano za

zny z obow przyiscia Rosji ze zbrojng pomocs,
gdvby okupacja Lorwy, Estonii i Finlandii doprowadzila do inge-
rencji Niemiec, nawet na proshe tych panstw. Byl 1o warunek
nie do przyjecia, gdyi sprzeczny z podstawowymi zasadami pra-
wa i demokracji miedzynarodowej. Strona anglo-francuska odpo-
wiadala propozycjg ,konsultacji” w razie spodziewanej agresji
niemieckiej na panstwa babtyckie, Zwigzek Sowiecki reagowal
na to w dos¢ swoisty sposéb, uiywajgc pod adresem Anglii i
Francji okreslenia ,zuliki” — co prawda w wewngtrznej, lecz
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ujawnionej korespondencji. Molotow zas powiedzial wprost, e
nie ,mamy zamiaru bi¢ sig za Polskg dlatego, ie jej Anglia i
Francja udzielity gwarancji”.

Nie Polska jednak, lecz sprawa krajéw babtyckich byta klu-
czowa w rokowaniach. Az do chwili, gdy strona niemiecka ku
ogromnej uldze Moskwy dala wyraznie znaé, ze warunki odrzu-
cone przez Zachdd przyimuje i ze tym samym Kreml nie ma juz
co wybierad, gdyi najlepsza alternatywa — wspdtpracy i prey-
mierza z Niemcami — jest otwarta. Stalo si¢ to na przelomie
lipea i sierpnia.

111

W polowie czerwea rozpoczela sig druga przedostatnia faza
przetargu. Dm)s.hczascm'y przebieg rozméw | wymiany not mie-
dzy Moskwy a Paryzem i Londynem oceniano na Zachodzie raczej
pesymistycznie, gdyz nie zap daty szybkich 1

Zniecierpliwienie wykazywata takie strona sowmcka, dajae
mu wyraz w artykobach oglaszanych w Prawdzie ay w lzwies-
tiach. Artykuly te, dyktowane rzecz jasna przez rzad sowiecki,
zarzucaly kontrahentom zachodnim brak szczerodci, nieliczenie
sig z meczywistodcig oraz ched narzucenia Zwigzkowi Sowieckie-
mu obowigzkéw i zadad trudnicjszych nié sami gotowi byli pod-
iqf Na pi:rwszy plan wysuwata si¢ przy tym sprawa tak zwa-
nej wrajemnosci w prz)'s%'ch stosunkach, ktérych trzonem miata
by¢ pomoc udzielana — wedtug formuly sowieckiej — drug
drugu. A takie interpretacia poycc:a ,agrcs;a posn:dn:a . Lo
giczenie rzecz biorge, ie pafistw
baltyckich czynita dalsze rokowania be.cpmdm:otowym Nie-
mniej Anglia sformutowata nowy propozycjg, w kidrej ponawiata
koncepc}c wspélnych komui:acn w razie rzeczywistego, a nie

g0 tylko g, paristw battyckich. W propozy-
¢ji angiclskiej pojawilo sie takze slowo ,przymierze” — okreile-
nie, kidrego dotychezas Londyn nie uiywal. Rosja odpowiedziata
nowy kontrpropozycig, nie wnoszqeg wicle nowego do dotycheza-
sowych. Zgodzila sig jednak na rozmowy, tym razem w Moskwie.

Rozpocezgly si¢ one 14 czerwea, Gléwnym rzecznikiem stro-
ny anglo-francuskiej zostat William Strang, podsekretarz stanu
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w brytyjskim ministerstwie spraw icznych. Jak wynika
z dokumentéw sowieckich, a jak dum;.slano si¢ jui wowczas,
przystanic do Moskwy Stranga zamiast ministra spraw zagra-
nicznych Halifaxa lub francuskiego ministra Bonneta uznano
w Moskwie za afront. Byl to na pewno krok nieprzemyslany,
bo pomimo ogromnego doswiadczenia tego dyplomaty postawie-
nic go na czele delegacji moglo oznaczaé ched stworzenia sobie
mozliwoéci odwolania do wyiszej instanci, a przez to zyskiwa-
nia na ceasic w razie trudnych decyzji. Gléwnym wszakie po-
wodem niczadowolenia Kremla z przystania Stranga do Moskwy
byta obawa, by nie obniiylo to znaczenia rokowan jako srodka
nacisku na Niemcy. A temu celowi rokowania anglo-francusko-
sowieckie mla}} stuzyé.

Zwlaszcza ze Berlin w dalszym ciggu zaj ¢ wy-
czekujgeg.  Powodowalo to sporo zdenemowama W Moskwte,
lecz w tej grze na preetrzymanie takie Berlin nie byl catkowicie
pewien sichie. 14 czerwea, to jest w dniu, w ktdrym Strang
zietdzal do Moskwy, chargé d'affaires w Berlinie Astachow prze-
kazat Niemcom za podrednictwem posta bulgarskiego nastepujace
informacie: Zu:qzxk Sowiecki dlategu prowadzi rokowania z
Anglig 1 Francja, Ze nic ma pewnosci, czy [\M:mq nic zaatakujy
go kiedy$ przez terytorium Rumunii lub parstw bahyckich.
Gdyby natomiast Niemcy zapewnily, e nie zamierzajy atakowaé
Zwiazku Sowieckiego i ze gotowe sq zawrze z nim pakt nieagre-
sji, rokowania z Anglikami bedg przewlekane ai do chwili, pdy
tego rodzaju porozumicnic z Niemcami bedzie wykonalne., Bo
traktat z Anglia i Francja — méwit dalej Astachow — bytby dla
Zwiazku Sowieckicgo tylko zlem koniecznym, podczas gdy po
rozumienie i wspélpraca z Niemcami odpowiadajg prawdziwym
#yczeniom Kremla.

Hitler odpowiedziat Slalmowl podobna, okrezny droga. 'lym
razem posrednikiem byl wloski Spraw  zag nych
Ciano. Zakomunikowat on rzadowi sowicckiemu, z¢ Niemey go-
towe sa zawrzed z Rosja pakt nieagresji oraz wspdlnie zastano-
wi¢ sig nad polozeniem i praysztoicia pafistw babtyckich. Zadna
ze stron jednak — ani Moskwa, ani Berlin — nie uwaiata tych
wzajemnych oswiadczyn za dostateczna podstawg jawnych roko-
wan. Obie strony czekaly na propozycje konkretne. Stalin oka-
zal sig w tym wypadku bardeie] wytreymalym graczem od
Hitlera. Bo konkretna propozycia wyszta z Berlina. Zostata
oczywiscie z pelng gotowoicia podigta w Moskwie. Stalo si¢ o
26 lipea.

Tymezasem jednak, miedzy polowa czerwea i koricem lipea,
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toczyly sic  rokowania anglo-fr:mrusko sowieckie. Takie teraz

w ,pelnym Swietle kinkietéw™, przy akomy e artyku-
I:Slw prasowych, komentarzy, keyiyk i ..dnhryd‘l rad™. Strona
zachodnia poceynita doi¢ daleko idgee ustepstwa, godzae sie mig-
dzy innymi na to, by Zwigzek Sowiecki decydowat sam, ezy i
kiedy ma pospieszyé z pomoca paristwom batyckim, Lecz tylko
w razie otwartej agresji, odrzucajge nowe sadanie, by za agresje
podrednig uznaé |, wseelkq zmiang polityczna, jaka by sig dokonala
w ktérymé z tych padstw i keéra moglaby shuiv¢ interesom
agresora”. Przyjecie tej formuly oznaczaloby mozliwedé inter-
wencji i okupacji w razie zmiany rzadu lub wyniku wybordw,
ktéry nie podobatby si¢ Kremlowi.

Lecz wedtug oceny samego Stranga wszystko w ciagu rozméw
lipcowych wskazywalo, ze znajdze sig formuta kompromisowa,
ktéra umoiliwi zawarcie ukladu. Optymizm ten znajdowal po-
aywke w rzucajgeym sig w oczy nasileniu artvkuldw antysowiec-
kich w prasie niemieckiej i antvhitlerowskich w sowieckiej.
Kampania antykomunistvezna na famach prasy niemieckiej ustata
W maju, o czvm z uznaniem méwiono w Moskwie Schulenburgo-
wi, odwdzieczajac sig wyjatkowa wslmmu;zll oscig wypowiedzi
na temat f i Paktu Antyk nowskiego. Nie moglo
to ujié uwagi obserwatordw, podobnie jak nowy prevplyw pro-
pagandy w lipcu. Wiele wskazuje na 1o, ze byt 10 akeja skoor-
dynowana, a jeili nawet obie strony prowadzily ja spontanicznie,
to cel byt wspdlny: r:lgt;sacmnie zastony dymnej nad moiliwos-
cig e ia niemicel ieckiego.

('rq;,]c nie bylo konkretnych propozyveji # Berlina. W dodatku
ton artvkutdw niektorych gazet angielskich, a takie postepy ro-
kowari handlowvch prowadzonych w bardeo zresztay waskim za-
kresic migdzy Anglia i Niemcami spowodowaly cod na ksztat
peniki na Kremlu. Bo jesli Rosja moie daiyé do porozumicnia
z Hitlerem, to dlaczego nie moga Anglicy — pomimo toczacych
si¢ rokowan? Kierownictwo sowieckie zdccvdnwa!n sig wige na
krok rvzvkowny. Z duivm rozgh
misji anglo-francuskiej, by nie czckajac na wypd.ldrcn:e spornvch
punktéw ukladu politycznego poprccdnc pcgo podplsa.mc kon-
kretnym ustaleniem zobowigzan soj veh w sensie wojsk
wym. 25 lipca strona anglo-francuska niespodzianie wyrazila
zpode na t¢ propozveie. Wojskowi maja rozpocza prace jak naj-
wezesniej. Misja anglo-francuska praybedzie ez do Moskwy
11 sierpnia, a Zwigzek Sowiecki, w tym wypadku komisja pod
przewodnictwem Woroszylowa, rozpocznie z nig rozmowy.

Lecz w tym dniu sytuacja bedzie juz zupelnie inna. Strona
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sowiecka ograniczy si¢ wige do wydobycia maksimum informacii
o stanie pogotowia wojennego Anglii i Francji oraz do wysunigcia
nowych warunkdw, ktérych strona zachodnia ani przvjgé, ani
odrzuci¢ nie moze. Wérdd nich pojawi si¢ jako kluczowa sprawa
zgody Polski na swobodg operacyjng wojsk sowieckich na jej
terytorium.

Zauwagylismy, e w chwili przybycia misji wojskowej anglo-
francuskicj do Moskwy sytuacja byla jui zupelnic inna niz
25 lipea, gdy Anglia i Francja wyrazily zgode na rozmowy woj-
skowe. Wlainie zgoda na nie zaniepokoila Niemcy. Uznaly, ze
dalsze wyczekiwanie moze by¢ nicbezpieczne. 26 lipca Hitler
postanawia przystapic do pcnmktac;t ze Zwigzkiem Sowieckim
w oparciu o dotychezasowe wzajemne deklaracje gotowoici do
takich rozméw. Prowadzqey rokowania handlowe ze Zwigzkiem
Sowieckim minister handlu Rzeszy Schnurre Dswiadcza SWYM Toz-
méweom, e wspdlpraca ,niegdys istniejgca” migdzy Niemcami
i Rosja moze byé dzié wznowiona. Na obszarze miedzy Balty-
kiem | Morzem Czarnym Rosja i Niemcy nie majg spornych inte-
reséw. Natomiast pomimo ré#nic ideclogicznych faczy je ze soba
wspdlna walka przeciwko demokracji i kapitalizmowi. Byloby
wige paradoksem, ,gdyby Zwigzek Sowiecki jako pafistwo socja-
listyczne opov.mdm:ﬂ sig pt! stlomc demokracji  zachodnich™.
I wreszcie najwaz v: ,.Co Anghs moie
zaofiarowaé Rosjiz W m|1epszym razie udzial w wojnie europej-
skiej i wrogosé Niemiec, natomiast ani jednej z rzeczy przez Rosje
poigdanych. A co my, Niemey, mozemy ofiarowaé? Neutralnodé
i pozostanie na uboczu w razie ewentualnego konfliktu europej-
skiego, oraz, jesli Rosja bedzie sobie tego Zyczyla, porozumienie
niemiccko-sowieckic w sprawie intereséw wspdlnych, ktére tak
jak w dawnych czasach okazatoby si¢ korzystne dla obu krajéw”.

Trudno o wyrainiejszg aluzje do rozbiordw Polski. By nie
bylo watpliwosci, idzic z Berlina instrukeja do Schulenburga w
Moskwie, by oéwiadezyt Mototowowi: |, Jakkolwiek rozwigse sig
zagadnienie polskie, czy to w sposcb pokojowy czy tei w jaki-
kolwick inny, kidry by nam narzucono, jesteimy gotowi zabez-
pieczy¢ interesy sowieckic i osiggngé porozumienie z rzgdem
Zwigzku Sou'lecklcgo A R:bbcntmp oswiadcza 3 sierpnia
Astachowowi: ,Nad Bzhyklem jest dosyé miejsca i dla jednego,

i dla drugiego z nas, a i rosyjskie b iej nie musza
zderzyé sig z naszymi. Jesli chodzi o Polske, sl:d:lm) dalszy
rozwdj wydarzen ... i w razie prowokacii ze strony Polski zata-

twimy sprawe w ciagu tygodnia. Na ten wypadek mozemy dojic
do porozumienia z Rosjg co do losu Polski”.
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Podobnych wypowiedzi bylo wigcej w ciggu kilku dni, gdy
Berlin czekat na odpowiedi Moskwy. Otrzymal ja 12 sierpnia,
a wystano jg w dniu praybycia misji wojskowej anglo-francuskiej
do Moskwy, to jest 11 sierpnia. Odpowiedi byla pozytywna.
Rzgd sowiecki chee przedyskutowaé z rzgdem niemieckim intere-
su]acc obie strony zagad.m:ma. a wiréd nich sprawe dawnych

niemiecko-rosyjskich i sprawe polskg. Regd sowiecki
chee, by rozmowy toczyly sie w Moskwie, priy czym obojetne
jest, kto je ze strony niemieckiej bedzie prowadzil.

Zaczynata si¢ trzecia, ostatnia faza przetargu. Tym razem
jednak wynik by} przesgdzony, a wszystkie obawy Stalina spro-
wadzily si¢ do jednej, mianowicie, by Hitler nie zrezygnowat
z decyzji rozpoczecia wojny, whadnie napadajgc na Polske — i 1o
jak na|szybcu.1 Jak widzimy, wszelkic wahania po obu stronach
skoriczyly si¢ natychmiast, gdy powiedzialy sobie wyraznie, ze
wspdlnym celem jest likwidacja padstwa polskiego. To tez wy-
jasnia, dlaczego w rok iach anglo-francusk wicckich strona
sowiccka omijata dotychczas temat Polski, chol rozwodzila sig
dhugo i szeroko nad paristwami baltyckimi. Bo niczego w sprawie
Polski od nich uzyskaé¢ nie mogla. Wprowadzita za$ temat Polski
do rozméw wojskowych dopiero w ostatniej, fikevjnej juz fazie
rokowan tylko i wylgeznie na uiytek propag:nduwy w hlizszej
i w dalszej przyszloici — dopiero wtedy, gdy juz byla pewna
porozumienia z Niemcami hitlerowskimi.

Sensu, powodu i przebiegu pertraktacji anglo-francusko-so-
wieckich nie sposéb ani zrozumied, ani wyjasni¢, jesli sig je roz-
patruje w oderwaniu od réwnoleglego watku dw sowiecko-
niemieckich. Tylko dwa zestawy dol fozone cf I
gicznie nicomal obok siebie dajg prawdziwy obraz ponurego preze-
targu, ktéry z winy i z woli Stalina nie uratowal pokoju 1 nie
postawit tamy agresji, lecz przeciwnie, zachecit i dopomégt Hitle-
rowi do rozpetania drugiej wojny éwiatowej.

v

Zgode na podjecie rozméw sztabowych wyrazity mocarstwa
Zachodu — na wnlos:k Zwigzku Sov.xr:ckscga Spotkato si¢ to
z rueukrywanym zdzi sw czyli Kremla, ktére
przemienifo si¢ szybko w triumfalny oddech ulgi. Bo oto udawal
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sie podstep w ku do Niemiec, ktérym Stalin zloiyl oferte
porozumienia juz w marcu.

Reakeja H!ﬂcra na \m:ldomnsq. o rokowanmch wojskowych
francusk ieckich byta natycl Decydowat
sig na zmiang dotychezasowej taktyki. Mianowicie rezygnowat
z przewlekania roeméw z Moskwa. Decydowat si¢ na natychmias-
towe porozumicnie w oparciu o jui omdwione warunki. Zamiast
preewlekania strona niemiecka cheiata deiatad seybko, jak naj-
szybeiej.

Byly dwa powody tej zmiany taktyki.

Jednym byta_koniecznost zaczgeia wojny preeciwko Polsce
najpdiniej 1 wrzeénia. Hitler nie ukrywa! p:z:d swym sztabem,
e termin péinicjszy, jesienny czy zimowy, nie daje gwarancji
powodzenia dla Blitzkrieg'n. A szybkie pokonanic Polski bylo
mu potrzebne po to, by wytrgei€ z dalsze) gry zardwno Francje,
jak i Anglic. Byl prackonany, e nie beda prowadzity wojny po
upadku Polski i ze tym samym zachowa w swym reku dalszg
inicjatywg  politvezng, wybierajge dogodny dla sicbic moment
pozniejszego uderzenia — takie na zachdd. Natomiast odloie-
nie terminu wojny z Polska grozilo wzrostem potencjalu wojen-
nego nie tylko jej samej, lecz i jej zachodnich spreymiersericdw.
Grozilo tez mozliwosciy ponownej zmiany stanowiska Zwigzku
Sowieckicgo, tym razem dla Niemiec nichezpieczne;.

Tu tez lezat drugi powdd zmiany decyzji Hitlera. Byla nim
po prostu niepewnosé, czy rozpoczecie w Moskwie rozméw woj-
skowych = Anglia i Francia nie oznacza zatajonego przed nim
jak i przed calym $wiatem porozumicnia politycznego, a przy-
najmnicj mozliwosci ia tak:cgo Zdaniem
Hitlera nadszedt moment zagrania w otwarte karty, postawienia
Rosji przed koniecznodcia dokonania ostatecznego wyboru, Pro-
wadzita przetarg juz dostatecznie dhugo.

Obawy Hitlera rozwialy si¢ natychmiast, bo oto tegoz dnia,
pdy misje alianckie zjezdiaty do Moskwy, to jest 11 sierpnia,
Krem| wyrazit nareszeie gotowoéé do konkretnych rozméw.

W tej sytuacji pozostaly tylko formalnodci i szczepdly do omé-
wienia. Miedzy 11 i 14 sierpnia, to jest w ciagu 3 dni, nastapita
pospieszna wymiana depesz migdzy Moskwa i Berlinem, Schu-
lenburg po kilka razy dziennie rozmawial z Molotowem, wyjas-
niajac nawzajem poszczegdlne aspekty porozumienia. Obie strony
kfadly nacisk na potrzebe posplcchu Punkiéw spornych nie bylo
w ogdle, p ych dodatkowego omdwienia zaled-
wie kilka, Dla przykhdu ]::dnym z nich bylo pytanie sowiec-
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kie, czy Niemcy zaliczajy Litwe do krajow bahyckich? Gdy
o podioie geograficzne takiego pytania chodzi, mozna by je uznaé
za absurdalne, Nie bylo jednak weale absurdem w sensie poli-
tycznym, bo dopiero 28 wrzednia Litwa rzostanie przez obu part-
neréw zaliczona do krajow  battyekich i tym samym oddana
Rosji w zamian za Lubelszczyzng, kidra zagarng Niemcy. Jest
rzeczg charakterystyezng, #¢ w rokowaniach z Angliy i Francjy,
wysuwajac swe pretensje do zaboru krajéw battyckich, Rosja
wymieniafa zawsze | Lorwe, Estonig i Finlandic". ani razu nie
wspominajgc Litwy, wiedziala bowiem, fe leiy ona tkie w
strefie apetytéw niemieckich, Nietrudno szllmltf powody tej
wstrzemigZliwoici, jesli sie #e szeroko rek] wa-
runki sowieckie — prof je i kontrproy je wysuwane przez
Molotowa w czasic rokowan z Anglia i Francja — to mialy na
oku, by Niemcy mogly si¢ zorientowad w cenie, jaka Zwigeek
Sowiecki wyznacza za swa wspél‘prnce lub za swg neutralnodé.

Poza zapytaniem ,geograficsnym”’, ezy Litwa jest krajem bab-
tyckim, Molotow zapytat tylko o ]odnu od czego mamy zaczy-
na¢? To znaczy, ktdre z zagadnich naleiy omdwid i uzgodnié
natychmiast? Odpowied? niemiecka byla jasna: nie cierpiace
zwloki jest uzgodnienie stanowiska w sprawie rozbioru Polski
oraz roli Zwigzku Sowieckiego w wojnie z Polsks. Rola ta ma
polegaé na wkroczeniu Armi CI(‘TW(\I'I\] w gnmcc Rzeczypospo-
litej w chwili, gdy y przez | opér ghiw-
nego czlonu \m]sk polskich. Mcm interpretowad to bedy —
juz w czasie kampanii wrzesniowej — jako osiagnigcie linii Srod-
kowej Wisly, Rosjanic jako zajecic Warszawy, co spowoduje
troche zamieszania, zakoriczonego kompromisowa daty 17 wrzei-
nia.

Ustalenie pnorvtetu spraw, 10 jest uzgodnienie, e g}éwnvm
przedmi 1 Cjest_rozbisr Polski i
|:kw1dac|a jej niepod] glosci ito 14 W tym samym
dnin  Zwigzek Sowiecki prnesu] sig. deflm(\'“mc interesowaé
rozmowami wojskowymi z Anglia i Francia. Przez pierwsze
3 dm rozmiw, prowa adzonych e strony sow ieckiej przez Woro-
a, omawiano tak istotne dla
wu;sl( sowwck\ch sprwr\ jak obron¢ przeciwlotnicza Londynu
i przelotowoéé kolei francuskich w kolejnych dniach mobilizacii.
Wiadomosei niewatpliwie cickawe, kiére, jesli si¢ nic praydaly
na nic Armii Czerwone], to przvdaly si¢ na pewno Wehrmach-
towi, gdy je z Moskwy przckazano. Natomiast 14 sierpnia Woro-
szylow zapytal, czy wojska sowieckie beds mialy prawo prze-
marszu przez terytorium Polski i Rumunii. Sciflej — przez
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Wilefiszczyzng i Malopolske Wschodnig oraz przez Bukowing
i Besarabig.

Warto si¢ nad tg sprawg zatrzyma¢, poniewai odmdwa Polski
na przemarsz wojsk sowieckich — a wladciwie nie odmowa, lecz
brak natychmiastowej zgody — jest do drié gléwnym argumen-
tem propagandy komunistycenej, iZ to whasnie Polska uniemoi-
liwita Zwigzkowi Sowieckiemu zawarcie przymierza w obronie
pokoju i zmusita go do zawarcia przymierza zwanego paktem
nieagresji = Niemeami. Oté: ani brytyjski admiral Drax, ani
francuski generat Doumene nie mogli na to pytanie odpowiedzied,
gdyvz nie leiato to w ich kompetencjach. Zaizgdali jednak wyjas-
nienia, kiedy i w jakich okolicznosciach przemarsz 1aki miatby
nastapi¢. Rosjanie odpowiedzieli zupelnie brutalnie: w wypadku
Rumunii wéwczas, gdy Niemey na nig napadng. W wypadku
Polski natomiast zastrzeienia takiego nie bylo. Zwigzek Sowiec-
ki zapytywal wigc, czy wojsko sowieckie moie wkroczyé do
Polski wéwczas, gdy Zwigzek Sowiecki uzna to za wskazane.
W dyskusji Woroszylow wspomnial, z¢ takim momentem bylby
na preyvkiad atak Niemiec na Belgie. Uslyszal w odpowiedzi, e
Belgia whainie zastrzega si¢ przeciw wkraczaniu wojsk angiel-
skich lub francuskich na swe terytorium inaczej niz na whsng
prosbe i w chwili, jaka wybierze rzgd belgijski, a nie rzad fran-
cuski czy angielski.

yby pytanie sowieckie w ten sposdb zostalo sformulowane,
odpowiedi moglaby byé Iat\anc]sza. chociaz obecnodci wojsk fran-
cuskich w Belgii nic moina pomwnw a¢ — gdy o ich polityczne
skutki chodzi — z wp 6w sowieckich na
terytorium |nk|cgokolw|:k pafistwa w Eumpae Tak tez rozumo-
wat zapewne Daladier, gdy na jego zlecenie Doumenc odpowie-
dziat 22 sierpnia, ze z caly pewnoscia w razic wspélnego dziata-
nia przeciwko Niemcom wojska sowieckie bedy mogly sie znaleié
na terytorium Polski. Podobnie zresztg rozumowat Drax, stwier-
dzajac: . Jest nie do pom)%lenia. by Poiska czy Rumunia nie
poprosily o pomoc w razie ataku na nie”

Woroszylow odpowiedziat Doumencowi, Ze to nie wystarcza,
gdvi Polska jest panstwem suwerennym, a wige Francja nie moie
przemawiad w jej imieniu. Potrzebna jest bezwarunkowa zgoda
Polski, ktéra bedzie wystarczajgea t)'lko w tym wypadku, jeili

polu\'czne okolicznodci beda te same”. Polityczne okolicznodei
nie mogly jednak byé te same, bo rozmowa toczyta si¢ 22 sierp-
nia, gdy Ribbentrop byl juz w drodze do Moskwy.

Oczywiécie pytanie na temat tak zwanego przemarszu wojsk
ready francuski i angielski prackazaly Warszawie.
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Konsultacje jednak — a nawet namowy, by wyrnzié zgody
ogdlnikows, a pmem ustali¢ szczegdly i warunki — nie odniosly
skutku. Zgody na $ po, w dodatku w ciggu kilkunastu godzm
rz3d polski udzieli¢ nic mdgl, podobnie zresztg jak ragd rumui-
ski i rzady paistw battyckich. Noglowi wyjadnial Beck: ,Zada
si¢ od nas, byimy s:\, podplqah pod nowym rozbiorem... Nic
nam nie g zainstalowawszy sip we wsclm-
dniej ezpsci naszcgo kmm wezmg istotny udzial w wojnic”. Sto-
wa historyeznie w pelni uzasadnione, choé zapewne zbyt szczere
w rozmowie dyplomatycznej. Nic inaczej jednak mdéwili nie-Po-
lacy. I tak ambasador brytyjski Kennard stwierdzal, e | Zaden
Polak nie moze si¢ tudzid, e odzyska tervtorium okupowane
preer wojska mwle:kle Snr.n Notl — Polsce niezbyt pwych}]ny
— pisat dosad ie pr bytby tvlko z gory
uplanowanym podbojem”. Nie miat tez pod tym wzgledem wat-
pliwoéci poprzednik Molotowa, Litwinow, gdy méwil w rozmo-
wie z dzicnnikarzem amerykanskim Fischerem: |, Jest zrozumiale,
2¢ zaden rzad polski nie moie pozwoli¢ wojskom rosyjskim na
wejicie do swego kraju’.

Ocena przeciwnika jest w tym wypadku wainiejsza od ocen
whasnych. Nie ty]ko Litwinow, ale i Mototow, i Stalin, 1 wsayscy
przywidey sowieccy wu-drle]:, jakie byly cele polityczne Rosji
w Polsce’ i w krajach baltyckich. Obecnoié wojsk sowieckich
w Polsce tym wladnie celom miata shuzyé, Wiedzieli, 2e zaden
kraj nie moic i nie chee takiej ceny zaplacié w zamian za warpli-
wy obietnicg pomocy przeciwko Niemcom. Zaden tez dobro-
wolnie ceny takiej nigdy nie zaplacit, Wysunigcie postulatu prze-
marszu wojsk bylo tylko i wylycznie pretekstem zerwania roz-
méw z Anglig i Francjy — pretckstem wyjatkowo perfidnym,
gdyz stwarzal pozory cudzej winy.

Blad polski nie polegal na tm, e odméwila zgody na do-
browolne samobdjstwo, jakim bylo pozostawienic Zwigzkowi
Sowieckiemu decyzji, kiedy ma Polske okupowaé. Bhyd polegat
na tym, #e nie wierzac — zupehnie stusznie — w moiliwodé wy-
stgpienia Rosji w obronie demokracji, wicrzyla jednak, e whsny
interes Rosji i obowigzujgcy j3 pake nieagresji z Polskg jest gwa-
rancig sowieckicj neutralnodci.

Rusga nie cheiata neutralnoéci — cheiata ekspansji i za-
bordw, ]ak i oczywiscie k Ani Polska, ani
Francja czy Anglia niczego jei za udziat we froncie antyhitlerow-
skim ofiarowaé nie mogly, précz niklej szansy uratowania pokoju
w Europie, na czym Zwiazkowi Sowieckiemu najmnicj zalezato.

23 sierpnia Ribbentrop przyjechat do Moskwy. O godzinie
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dwudzu:suu mmm pigé w depcsz'_v 15kmwe| do Hitlera meldowat,

i Molotowem wszystlw
pe-st zal:nwlone i podplsame mnegﬂ protoketu o podziale Europy
na strefy wplywéw pmld:lanc na nalblliszc godzmy Ribben-
trop prosit o w imieniu Traeciej

Rzeszy. C)dpwm!z Hitlera byla nnt}chmustuwa Tak, zgoda.

POLSKA T ROKOWANIA NIEMIECKO-SOWIECKIE

Pozostaje pytanie, czy gdyby Polska w ostatnich miesigcach
przed wybuchem wojny zajela inne stanowisko wobec sowieckich
warunkdw utworzenia wsplnego frontu ubmny gm:c:w agresji
niemieckicj, wypadki potoczyé by sig mogl)' ‘inaczej, a dalszy
ﬂqg historii datby Polsce korzystniejsze rozwigzanie.

powiedZ na to pytanie nie jest fatwa przede wszystkim
dlalcgo‘ #e wykracza poza granice analizy historyeznej w dcistym
tych show znaczeniu. Wymaga spekulacji, ktére tylko pod tym
warunkiem przestajg by¢ jalowym fantazjowaniem, ic badacz
pozna wszystkie istotne fakty oraz przestanki myslowe ludzi po-
dejmujgcych wéwezas decyzje i zestawi zachowanie si¢ Polski
# konkretnie okreslonymi alternatywami sowieckich, niemieckich,
a takie brytyjskich planéw politycznych., Na szezgicie materialow
jest pod tym wzgledem pod dostatkiem, cho¢ nie dokonano do-
tychezas pelnej i zupelnie bezstronnej svntezy tego zagadnienia.

Sprobuje wige sprecyzowaé temat. Propaganda i propagan-
dowa historiografia sowiecka oraz wtérujace im wiernie pismicn-
nictwo innych krajéw komunistycznych usituja wprowadzi¢ do
historii jako aksjomat teze, Ze wine za to, co sie stalo w 1939
roku ponosi Polska. Fundamentem tej tezy ma byé ostawiona
odmowa zgody na przemarsz wojsk sowieckich przez terytorium
Polski. W propagandzie sowieckicj wing t¢ Polska dzieli z An-
glia, ktéra miata rzekomo dazyé nie do postawienia tamy agresji
hitlerowskiej, lecz do skierowania jej wylacznie na wschéd, o
znaczy nie preeciwko Polsce, lecz przeciwko Zwiszkowi Sowiec-
kiemu, W rozumowaniu tym sq rzecz jasna luki i nielogicznodci.
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Skoro bowiem Armia Czerwona mogh siggngé Niemiee tylko
przez terytorium Polski, jak glosi teza sowiecka, to takie Niemey
dosiegnaé mogly Rosji tylko przez terytorium Polski. Argument
o webronieniu ,przemarszu” dziala wige na obie strony.

Kiedy chodzi 0 owa — jak ji nazywa historiozofia komunis-
ey — ,.Jnr\'radmckoy_ , # perspektywy minionych lat nie
maoina zapracezyd, #e ta postawa w stosunku do Rosji byla wai-
nvm clementem w psychice, w #yciu i w polityce nl!.podlcgh:go
paristwa polskiego. Nie oznaczata jedrak, od czasu zarzucenia
w Traktacie Ryskim wizji dopomoienia nierosyjskim narodom
Rosji bolszewickiej w ich dazeniu do niepodlegh jakichkol-
wick planéw agresywnych wobec Zwigzku Sowieckiego. Prze-
ciwnie, Polska wyprzedzila paristwa zachodnie o kilka lat, uzna-
jac Zwigzek Sowiecki i jego ustrdj, wechodzac z nim w stosunki
bezpoérednie, propagujasc mysl jego whiczenia w ogdlny rytm
spraw migdzynarodowych. Antyradzieckosé” oznaczata
kategoryezna odmowe koplou:mn wzorow sowieckich, odrzuce-
nie komunizmu, rwiisscen w wydaniu sowieckim, jako wzoru
rozwojowego; oznaczata crujnodd w zwalezaniu sowieckiej i ko-
munistycenej akeji dywersyjnej na terytorium Polski. Jedli ktod
doda do tego zakorzenione trad\cic i holesne wspomnienia
z pncqfoxcl. o nie pomyli si¢ méwige, e ,antyradzieckosé™ tak
pojmowana byla w Polsce powszechna. Wypada dodaé w tym
micjscu, #¢ jako element nie najwainiejszy, lecz jednak wainy
dolgezaly sig uprzedzenia i zapickle, irracjonalne niecheci. Nie
byly one decydujgce, lecz duzy wplyw wywieraty. Trudno bylo
o inny, skoro w dwudziesrolecin migdzvwojennym naprawdy malo

ch ze Zwigzku Sowieckicgo moglo uspo-
sabia¢ do niego pravehylnie. Chaos gospodarczy, ogdlne zacofa-
nie, ngdza, niski poriom, a raczej spadek poziomu kulwury tacayl
si¢ w coraz to mocniejszym stopniu z odraza, jakg budsit sowiecki
system rzaddw, wyglidzanie chlopéw na Ukrainie i nad Wolgg
czystki, procesy pokazowe, Crerezwyezajka w kolejnych meta-
morforach.

Wafniejsza rzecz jasna od owej ,antyradzieckodci” jako nas-
tawicnia psychicznego Polakéw byl dobra, znacznie lepsza niz
na Zachodzie, znacznie lepsza nawer niz w Niemczech orientacja
w zatoieniach i celach polityki sowicckiej. Zdawano sobie przede
wszystkim sprawe, ie m)sh przcwodnle Ig.nmnwsklﬂ koncepcji
pc]mcrmgu veznych  zaloded  ideologicz-
nych jest w dalszym ciagu precksziateenie paristw Europy, w
pierwszym rzedzie panstw z Rosjy sasiadujacych, w rtpuh]iki
sowieckie, w ramach leninowskiego postulatu federacji. Cayli
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rezygnacjii z niepodleglodci na rzecz stgpienia whaénie do
Zw::zku Sowieckich g)qahswcznych Rnglllf Zapytany przed
wojna, kazdy pnzoc:;my abyv,atcl polski odpuwlcdzmlby bez wa-
hania, Ze p do 2o sgsiada
nalezy pmwadﬂc mk by Polska nie staa sig wjeszcze jedng repu-
blikg sowiecks".

W okresie dwudziestol i lityl
polskiej — nicjednokrotnie byla o lym mowa — b}}o niedo-
puszczenie do sojuszu niemiecko-sowieckiego. Taki byt cel obu
p:.ktéw nieagresii zawartych w latach trzydziestych. Wyzyskujac

iunkture, Polska, pieczywszy si¢ od strony Rosji — za-
bezpieczata si¢ od strony Niemiec. Nie oznaczalo to bynajmniej
— trzeba to powtdrzy¢é — przejécia na pozycje polityki pronie-
mieckiej, nie oznaczalo takie nawet uépienia crujnosci. Liczono
si¢ bowiem w Polsce 2 tym, #e normalizacja stosunkéw z Niemea-
mi pozwala tylko wygraé na czasie, by kiedy po stronie niemiec-
kiej dojrzeje mysl agresji pmc:wkc Polsce mie¢ po swej stronic
paristwa nie jako sprzymierzeiicéw, a Zwiazek Sowiecki
jako przychylnie nastawionego neutralnego sgsiada.

Taki byt punkt wyjicia stanowiska politycznego Polski w
momencie, gdy nastapity proby weiagnigcia Rosji do frontu obron-
nego przeciwko agresji hitlerowskiej.

11

Na stanowisko Polski wplywal réwnicz stan jej stosunkdw
z Francja. Stosunki te ulegly pororsz,emu na poczatku lat trzy-
dziestych. Przyczyny byly réine, lecz najwazniejsza, pdy o strong
polsky chodzi, bylo celowe ostabianie przez Francie jej sojuszu
z Polska. Towarzyszyla temu w Polsce obawa, Ze normalizacja
stosunkdw Francji 2 Niemcami poclagmc za soby catkowite umy-
cie rak w ku do } foi jest na wscl
od dwezesnej granicy niemieckicj. jsku symbol nicjako tego nie-
bezpmc:wnstwa wystarczy wspomnie¢ Uklady Lokarnerdskie.
A jednak pomimo ciqg{vch fluktuacji politycznych w samej
Franc]n sytuacja zal:rpla sig dla Polski poprawiaé w latach 1935-
936. Doslo wéwezas do rozméw w Rambouillet, a sojusz
polsko-fmncuskl nabrat trochg zywszych barw. Lecz byt to suk-
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ces, jesli go tak w opdle nazywaé moina, o niezbyt duiym zna-
czeniu, gdyz nie odrabial skutkéw catkowitej biernosci Francii,
gdy w roku 1936 Hitler zlamal zasade demilitaryzacji Nadrenii.
W przekonaniu wielu historykéw byt to pierwszy krok do roz-
petania drugie] wojny $wiatowej. Ofertg polsks poparcia Francji,
gdyby temu posunigciu niemieckiemu zechciata si¢ przeciwstawid,
éwezesny rzad francuski zlekcewaiyl, a pdiniej staral si¢ zataid.

Fakt ten wplynat na to, 2e w Warszawie nie liczono na do-
chowanie przez Niemcy na dluiszg mete normalizacji stosunkéw
z ich sgsiadami. Problem polegal na tym, ile czasu pozostanie na
zmontowanie politycznego frontu obrony od chwili przejécia Hi-
tlera na pozycje agresywnej ckspansji.

Czasu tego pozostawalo niewiele, jak o tym dzisiaj wiemy.
Nie mo#na jednak stawiad zarzutu Polsce, a dciélej méwige samo-
dzielnemu  kierownikowi polskiej polityki zagranicznej, ktérym
byt Jézef Beck, #e staral sig, by poprawne stosunki z Niemcami
trwaly jak najdhuiej.

Zasada byla stuszna. Znaki zapytania pojawiaja si¢ natomiast,
gdy sig rozpatruje sposoby i metody, jakimi polityka polska sig
postugiwata. Jeden jej aspekt nic budzi wytpliwosci, mianowicie
unikanie i lagodzenie zadraznicd. Innymi stowy unikano wszyst-
kiego, co by Berlin uznaé mdgt za prowokacjc. Metode te sto-
sowaly zresztg takie inne padstwa, wérdd nich Francja i Anglia.
Dodajmy, e powaianie, jakie zyskal Beck w Londynie, wyply-
walo whasnic z oceny jego zrgcznodcl w postgpowaniu z Niem-
cami. Jeszcze w roku 1939, gdy sytuacja ulegla catkowitej zmia-
nie, a stosunki migdzy Polska a Niemcami zamienily si¢ z po-
prawnych w otwarcie nieprzyjazne, w Londynie méwiono, ie
jedynym cetowiekiem, kidrego nie poniosg emocje i ktéry w #ad-
nym wypadku nie sprowokuje Niemice do wojny jest wlasnie
polski minister spraw zagranicznych.

Z pozostatych aspekiéw polityki odwlekania jak najdalej
chwili konfliktu i ubccplcc.r,anm sn; pu]lt)l:‘mega musimy wspo-
mnieé o jeszcze jednym. W d stwa
spraw zagranicznych wida¢ bylo wyraénie l:heé pmstawlcma kie-
runku agresywnyeh apetytéw niemieckich ze wschodu na pohu

Stad zupelna biernosé, kedrg moina by nawet nazwaé bier-
mmi przychylng, \\ob«‘ umrmwn preez anra Austru. a
takie nicchetna \mbec g i
a nawet nadzieja, #e wveliminowani chhoslowacp jako samo-
drielnego czynnika politycznego wyjsé mose na dobre Polsce,
gdyz zaspokoi ,,naddunajskic apetyty” Niemiec, Z pcrspe:klywy
czasu takie nickoniczace sie proby polityeznego zblizenia = We-
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grami i Jugostawig zash.:gu}q na ujemng oceng, pdyz pmwadmne
byly w oderwaniu od « ftu sytuacji europejskiej.

Punktem przefomowym bylo rzecz jasna Monachium. Podwie-
cono na ohtarzu techorzliwego kompromisu Czechostowacje. Lecz
w ciggu kilku zaledwie tygodni stalo sie oczywiste, 2e pokéj jest
zupetng mrzonka, bo prowadzone przez Hitlera Niemcy stosowad
beda polityke dalszej jawnej agresji. W Polsce zorientowano sie
najszybeie] i nie kto inny tylko whiénie Beck zawiadomit prezy-
denta, wojsko i rzad 7 stycznia 1939 roku, Ze dobiegl korica
okres odwlekania nieszezgicia, gdy: nastgpnym obicktem agresji
Hitlera bedwie zapewne Polska, Byl to wiee moment, w ktérym
nalezalo dokonad natychmiastowej rewizji dotvchezasowych me-
tod polskiej polityki zagranicznej. Naleiato przygotowaé i to
szybko obrone na plaszezyinie migdzynarodowej, liczac sip pray
tvm otwarcie z ryevkiem wojny. Zajal sig tym natychmiast Beck
i odnidst ogromny sukces w postaci sojuszu z Anglia, ktéry sify
rzeczy uaktywnial, nawet whrew woli Paryza, sojusz polsko-fran.
cuski.

Doszli$my tu do pyrania podstawowego: czy i w jakim
stopniu moina bylo 1 nalezalo obok szukania sprzvmicrzencéw
ne Zachodzie szukaé ich takie w Moskwie?

Zacznijmy od strony formalnej. Zwigzek Sowiecki nie zapro-
ponowal udzialu Polski w rozmowach, kiére toczyly sie w Mos-
kwie na wiosng, a wznowione zostaly na plaszczyinie écisle woj-
skowe] w polowie sierpnia. Owszem, w rozmowach padaly
wzmianki o Polsce. Ich treéé ze strony sowieckiej przejawiala
scepryeyzm, zakladajae jak gdyby z gory, e niczego Polsce pro-
ponowaé nie naleiy, gdvz i tak odméwi. B)lv tez nicjednokrot-
ne, delikaine aresztg sugestic francuskie, ze skoro mowa jest o
sprawach Polski, jej udzial w rozmowach moskiewskich jest po-
trzchny. Spotykalo sie to ze strony sowieckiej :z!ho z milezeniem,
albo tez z d do zrc ia, #e fakt udsieleni gwarancji
Polsce przez Anglic zatatwia jak gdyby sprawe, co moina bylo
tak rozumied, 2e Anglia, zreszty razem z Francja, poérednio Pol-
ske reprezentuje. Ten deiwaczny argument miala pdiniej strona
sowiecka odpowiednio rozdmuchaé w celach écisle propagan-
dowych.

Ale do prawdeziwoici obrazu naledy takie fake, Ze rzgdy
Anglii i Francji nie wywieraly Zadnego nacisku ani na Moskwe,
by Polske do rozméw zaprosié, ani na Polske, by wystgpita
z whasng inicjatywa w tym kierunku

Gdy chodzi o bezpoirednie rozmowy polskosowieckie, to
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najwazniejsze byly dwie. Obie prowadzit zastgpca Molotowa Po-
tiomkin, raz z ambasadorem Graybowskim, a 10 maja, a wige juz
po gwarancjach anpiclskich d]x Polski, z Beckiem w Warszawic.
Strona sowiecka nie wsf w tych ach ani o sojuszu,
ani o preemarszu wojsk, lecz zapewniata o zachowaniu scistej
neutralnosci i o pomocy gospodarczej, aprowizacyjnej, a mode
nawet w postaci spragtu zbrojeniowego. Konkretne pytanie o
przemarsz wojsk zadal Worosavlow wojskowym  angielskim i
francuskim wéwezas, gdy Stalin postanowil jui zawrze¢ przymie-
rze 7 Hitlerem i cheial storpedowaé pertraktacie # dwoma pan-
stwami zachodnimi, O tym, co pytanie to faktyeznie znaceylo,
byla juz tutaj mowa, O koniecznodel czy potrachie bezposred-
niego zajecia stanowiska przez rzad polski wspomniano w Mos-
kwie po raz pierwszy whadnie dopiero wtedy — 16 sierpnia,
w fazie rozméw o charakterze wylacznie wojskowym. Ale
i w tym wypadku jakoe konkretny wniosek uzgodniono nie za-
proszenie Polski do rozmdw, lecz przekazanic zapytania o prze-
marsz do Warszawy kanatami brytyjskimi i francuskimi.

Odpowied# polska z dnia 20 sierpnia byla ujeta w formule
uloiong przez Becka, kidrg zdaiono jeszcze przed pravjazdem
Ribbentropa do Moskwy przekaza Woroszylowowi. Oté: rzad
polski upowainial Francje i Anglic do stwierdzenia, ze ,sztaby
francuski i angielski s3 pewne, fe w razie wspdlnej akeji przeciw
agresorom wspdlpraca miedzy ZSSR a Polska nie jest wykluczona
w warunkach do ustalenia. Wobec tego szraby uwaiaja za
konieczne przeprowadzenic ze sztabem sowieckim wszelkich hipo-
tez”. Zwrot ten oznaczal, #e Polska spodzicwa sig opracowania
i przedloienia jej konkretnych propozyeji i warunkdéw, na ktdrych
wspélny front obronny polsko-sowiecki mdpthy zostad zmonto-
wany jako zabezpicczenie przed agresia niemiecks. Zadnych jed-
nak dalszych | hipotez” w Moskwic nie opracowywano, gdyi
23 sierpnia dwiar dowiedzial sie, 7e sytuacia ulegla radvkalnej
emianie:  wszelkie mrzonki o wspéludziale Rosji w ratowaniu
pokoju ustapily miejsca twarde] rzecavwistodei.

Nic od rzeczy bedzie dodaé, 2e w okélniku do wszystkich
polskich placdwek dyplomatycznych, datowanym takie 23 sierp-
nia, Beck pisal: | Pravpomniatem raz jeszcze nieprzyzwoitosé
traktowania przez Sm\ icty naszych spraw z Francig i Anglia bez
zwrécenia sig do nas”

Nie wystarcza to oczywiscie jako odpowied? na pytanie, czy
Polska mogla i powinna lwia starad sig whiezyé w mzrnowy mos-
kiewskie pomimo braku formal nie-
ukrywanej prezez Molotowa niechgei Zwigzku Sowletklego do
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udriaty Polski w bezposrednich rozmowach. Lecz odpowi:dz
znajdziemy, gdy sobie uprzytomnimy zaréwno ogdlng sytuacje
polityczng w Europie, jak i cele cay zamiary, jakim rokowania
w Moskwie mialy shuiyé, Otéz sytuacia europejska od marca
1939 roku wyglgdala w ten sposob, ze nls.btzpu.'wcmlwo wojny
z kilo sig w b io bliskie. Polska
w stu procentach, a Anglia i Francja z réénym stopniem deter-
minacji postanowily kolejne wyzwanie Hitlera podjaé, ezyli w
ostatecznoscl przeciwstawic sig zbrojnie agresji nicmieckiej. Jed-
noczednie w calej Europie, bo nawet we Wioszech, robiono wy-
sitki, by odstraszyé Hitlera od decyzji wojny lub przynajmniej
odwlec jej wybuch.

Odstraszeniu Hitlera stuzyé miala gwarancja Wielkiej Bry-
tanii udzielona Polsce. Zdawano sobie sprawg, Ze moize to nie
wystarczyé, W sensie wojskowym przewidywano w Londynie i
w Paryiu, 2e skuteczny opér w razie uderzenia Niemiec w kie-
runku wschodnim nie bedzie moiliwy bez wspétdziatania Zwige-
ku Sowicckicgo. Wspétdziatanie to cheiano jednak oprzeé na
okreslonych i uzgodnionych warunkach politycznych.

Ale Zwigzek Sowiecki to uniemozliwit. Wystapit z Zadaniem
przyznania mu prawa decyzji o wszystkich sprawach Europy
srodkowo-wschodniej.  Mialo to obejmowaé prawo przemarszu
i tworzenia baz wojskowych na obeym terytorium,

Polska zastrzegha si¢ przeciwko temu kategorycznie w notach
do rzgdéw zachodnich. Anglia i Francja stanowisko Polski uzna-
waly za uzasadnione i stuszne, czynige jednoczeinie — z cigzkim
raczej sercem — pewne ustgpstwa kosziem paristw battyckich,

Postawa Moskwy doprowadzita do przerwania pertraktaci
na plaszczyinie politycznej. Poki toczvly sic wokdd tak okreslo-
nych warunkéw sowieckich, Po]sk:l praylaczaé su: do nich nie
mogla. Miata przeciez zap i polsko-so-
wieckiego paktu nieagresji i neutralnosci Z\riazku Sowieckiego
na wypadek konfliktu z Nlcmcaml \!ﬂgcztmc SW Polskt do roz-
méw w Moskwie gnacje z Inodci poli-
tycznej, jesli nie wprost z suwerennosci paiistwowej, poddanie
sig jakby w panice zgdaniom sowieckim bez uzyskania w zamian
zadnych gwarancji skutecznej pomocy wojskowej, poszanowania
terytorium i niepodlegtosci. Uprawnienia, ktérych Rosja zgdala
nie precyzowaly bowiem jej obowigeku i terminu zbrojnego wy-
stgpienia preeciwko Niemcom. Lapidarnie ujeto to w polskich
kotach woiskowych méwige, Ze gdy Rosja zajmie cz¢éd Polski
na zasadzic przemarszu, bedezie mogla sie po prostu pogodzié
z Niemcami i nikt jej w tym nie przeszkodzi. Analiza ta okazata
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si¢ w pelni stuszna, z tym tylko, 2¢ Rosja porozumiata sig z Niem-
cami, zanim weszla na terytorium Polski.

Druga, sierpniowa faza rozméw moskiewskich ograniczyla sie
do spraw cidle wojskowych. Zachéd zrobit tu usigpstwo wobec
Moskwy, gdyz pierwotnie zgudmc 2 logikq cheial naprzdd ustalié
polityczne warunki g m]uszu Punk szczytowym
le] fy mzmﬂw bylo owo zapytanie Woroszylowa w sprawie

lsmmy sens ,wojskowej” fazy rokowar moskiewskich —
z czego zdano sobie jasno sprawg natychmiast po 23 sierpnia —
polegat na tym, #¢ mialy poshuivé Moskwie jako érodek szantaiu
wober Berlina, by przelama¢ ostatnie wahania Hitlera preed
zawarciem sojuszu ze Zwigzkiem Sowieckim. Przylgczenic sig
Polski do tych rozméw nie mialo Zadnego racjonalnego uzasad-
nienia. Ponadto bylo niewykonalne w czasie. Rozmowy zaczely
si¢ 14 sierpnia, pytanie Woroszylowa o przemarsz padlo 16 sier-
pnia, Anglicy i Francuzi zdolali je przekazaé i otrzymaé odpo-
wiedz od Becka 20 sierpnia. A tymczasem 19 sierpnia zapadia
ostateczna  decyzia  Stalina, by zawrzed sojusz z Niemcami,
21 sierpnia ustalono przyjazd Ribbentropa do Moskwy, a dwa
dni péiniej — 23 sierpnia — zostal w sposdb jak najbardziej
ostentacyjny i uroczysty podpisany na Kremlu tak zwany pakt
Ribbentrop - Molotow.

PAKT RIBBENTROP - MOLOTOW

19 sierpnia 1939 roku okelo godziny deiesigtej wieczorem
crlonkowie Polithiura w Moskwie zostali nagle wezwani na tajne
posiedzenie. Po tym posiedzeniu Woroszylow, prowadzgey roz-
mowy ze sztabowcami angielskimi i francuskimi, wrdcit do nich,
by rokowania przerwaé, a Molotow wrécit do niezakoficzonej
rozmowy z ambasadorem niemieckim, by ustalié szczegély przy-
jazdu Ribbentropa do Moskwy.

Przebieg zebrania Politbiura znamy z nigdy nie zdemento-
wanej relacji francuskiej agencji prasowej Havas, ktérej depesze
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zostaly ogloszone w zeszycie z wrzesnia 1939 roku szwajcarskiego
kwartalnika podwieconego prawu i stosunkom miedeynarodo-
wym, Revwe de Droit International, Wediug tef relacji na ze-
braniu Politbiura Stalin bez 2adnych wstgpéw powicdziat:

LSprawa wojny czy pokoju weszla wostadium krvtycne, Jej
rozwigzanie zaleiy wylacznic od nas. Jeieli zawrzemy trakrat
z Anglia i Francjg, Niemcy beda zmuszone odstapi¢ od plandw
agresji i ustgpi¢ wobec stanowiska Polski. Beda tei szukaé ulo-
#enia stosunkéw z mocarstwami zachodnimi. W ten sposéb
bedziemy mogli uniknaé wybuchu woiny, lecz dalszy rozwdj wy-
darzeii poszedtby wdéwezas w niewygodnym dla nas kierunku.
Natomiast jesli przyjmiemy niemiecks propozycje zawarcia 2z nimi
paktu nicagresji, to umozliwi to Niemcom atak na Polske i tym
samym interwencja Anglii i Francji stanie si¢ faktem dokona-
nym. Gdy to nastgpi, bedziemy mieli szanse pozostania na
uboczu wojny. Bedziemy mogli z pozvtkiem dla nas cekaé na
odpowicdni dla nas moment dolaczenmia do konfliktu lub osig-
gnigeia celu w inny sposdb. Wybdr wige jest dla nas jasny:
powinnismy przyja¢ propozycje niemiecka, a misje wojskowa fran-
cuskg 1 angielsky odestaé grzecznic do domu™.

Stalin dokonat preegladu korzyici, jakie da Zwigrkowi So-
wieckiemu pakt z Hitlerem. Niemcy odstapia Rosji czesé Polski
i dadzg jej wolng reke w krajach bahtyckich i w Besarabii, co
dopomoie do dalszej ckspansji na Rumuni, a moze i Bulgarie.
Jesli Niemcy zaangazujg sig mocno na Zachodzie, pu;'\wh 10 na
rozciagnigcie “plg. wiw sowieckich takie na Wegry i Jugosl‘:mv;

W przeciwiestwie do Hitera Stalin byl przekonany, iz po-
konanie Polski nic wylr.lcl Francji i Anglii z dalszego prowa-
dzenia wojny. Liczyl, ze bcdzu.' to wojna dluga. Rozwaial wige,
co sie stanie, ]esl: Niemey wojng na Zachodzie przegrajy, i co
sig stanie, jesli jo wygraja. W obu wypadkach nic proinego
Zwigzkowi Sowieckiemu — adaniem Staling — praydareyé sie
nie moke. Niemcy zwycigskic bylyby zbyt wyczerpane wojng,
by mdc zaczynaé nowy przeciwko Rosji. Zresztg ich ckspansja
moglaby si¢ skicrowa¢ na Afrvke. Jesli za$ Niemey preegraja,
Rosja tez nic nic straci, tym bardziej, e bedzie moghy pravisceyé
si¢ do zwycigzedw w odpowiednicj dla sicbie chwili. Kluczows
sprawyg dla Zwiazku Sowieckiego jest, by wojna trwata jak naj-
diuzej. 1 najdluzej bez udzisdu Rosji, z wyjatkiem krétkicgo
wstepnego wystapienia przeciwko Polsce.

Stalin méwil dalej:
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wChodzi o to, by Niemey prowadzily wojne z Zachodem jak
najdfuzej. Stad naszym zadaniem jest dopomdc Niemcom gos-
o, deostarczajge im Zywnodel i surowca. Jednoczesnie
powinnismy prowadzi¢ wzmoiong propagande komunistyczng
skierowang przeciwko wysitkowi wojennemu padstw zachodnich,
a zwhszeza Francji”.

Reasumujgc swoje wywody — co bylo rzecz jasna jedno-
znaczne z ostateczng decyzja — Stalin odwiadezyl swym towa-
rzyszom:

oJest w naszym interesie, by u}'buc}n‘a \m]na migdzy Rzeszg
Niemiecky a blokiem francusk Iskim nigjsze jest
dla nas, by wojna ta trwala jak na]d{uzc], gdyz dopmwndzl to
do wyczerpania obu stron. Dlatego powinnismy podpisaé pakt
proponowany przez Niemcy i pracowaé nad tym, by wojna raz
rozpoczeta nie zakonczyla si¢ zbyt werednie”,

Stalin wprowadzit swych towarzyszy w blad w jednym tylko,
mianowicie gdy wspomnial o potrzebie przyjecia ,,propozycii nie-
mieckiej”. Tekst paktu nieagresji byt uloiony przez strong so-
wiecky. Ona tez przedloiyla Niemcom projekt tajnego proto-
kotu o rozbiorze Polski. Ribbentrop jadgc do Moskwy miat oba
teksty w oreku i znat je Hitler, gdy upowainit Ribbentropa do
ich podpisania. Sam Hitler nie czekal na formalnoéé doienia
podpiséw, gdyz juz w przededniu tej ceremonii — 22 sicrpnia
— méwil na odprawie generatéw Wehrmachtu:

wNieprzyjacicl mial nadzieje, 7¢ Rosja stanie si¢ naszym wro-
giem potem, jak dokonamy podboju Polski. Ja bylem przeko-
nany, ze Stalin nigdy nie przyjmie propozycji angielskich. Rosja
nic ma #adncgo interesu utrzymania Polski przy Zyciv.. Mam
;x Polske w takim poloieniu w jakim checiatem, #cby si¢ zna-

I1

Kiedy przed godzing dwudziesty druga 23 sierpnia 1939 roku
nadeszta do Moskwy depesza Hitlera, zawierajaca jedno stowo
Jtak”, natychmiast podpisano na Kremlu dwa dokumenty. Jed-
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nym byl pake nieagresji, drugim tajny protokdét zahmony do
paktu. Protokét w pierwszym zdaniu stwierdzal, Ze jest umowy
rozgraniczajaes strefy intereséw obu paristw w Europie wscho-
dniej. Dokument ten byl w rzeczywistosci obopdlng ducyr,]q
rozpoczecia wojny przeciwko Polsce, z tym, ze definitywny jej
termin pozostawiono stronie nicmicckiej.

Obie strony dochowaty wiernie zobowigzania nicoglaszania
ani tresci dokumentu, ani faktu, Ze zostal podpisany. Zobowig-
zania tego dock by nawet po zh iu traktatu przez Hitlera,
to jest w chwili wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej, oraz przez
caly czas jej trwania. Opinia Swiatowa zapornata sig z jego pel
nym tekstem dopicro po wojnie, gdy dokument ten dostal sig
w rgee sprzymierzonych zachodnich wraz z archiwami niemiec-
kiego ministerstwa spraw zagranicznych i zostal ogloszony w
oficjalnych wydawnictwach brytyjskich i amerykariskich. Strona
sowiccka nie zapm‘mia prawdz:wosn dokumentu, bo nie mogla,
ale ani tekstu nigdy nie oglosila, ani go nie } ta. Stad
tei czytelnik czy historyk nic si¢ o nim nie dowie ze Frddel
i opracowan sowieckich, a takie z opracowan w j¢zvku polskim,
ogloszonych po wojnie w kraju. Dowie si¢ tylko o pali:ie nie-
agresji, dokumencie o doé¢ jalowej tredci. Ceyi warto wyjainial,
ze przy preemilczaniu trefci tajnego protokohu nie moina zrozu-
mie¢ ani bezposredniej przyczyny wybuchu drugicj wojny Swia-
towej, ani celéw polityki sowieckiej — nawet gdy si¢ uwzgledni
nicktére prawdziwe pobudki postepowania Gwezesnych jej kie-
rownikéw? Wiéréd pobudek tych dwie zashugujy na uwagg. Jedng
byt paniczny strach przed sify Niemiec i swndomosc uhsne]
stabosci militarnej i gospodarczej, druga d obawa nie-
skutecznoici pomocy Angin i Francji w pierwszej fazie wojny,
gdvby nie tylko Polska, ale i Zwigzek Sowiecki stat sie gléwnym
przedmiotem agresji niemieckie].

Zwigzek Sowiecki nie byl pewien, czy uda mu si¢ unikngé
wojny tylko w oparciu o przestrzeganie dcistej neutralnodci. Sam
pake nieagresji z Niemcami mdgtby nie byé dostatecznym zabez-
pieczeniem. Zwlaszcza, #e nie stanowil atrakeji dla Niemiec.
Atrakeyjny natomiast byl nie pakt nieagresji, lecz przymierze
Rosji z Niemcami. Niemcom rozwigzywal rece wobec Polski,
a poérednio takfe na Zachodeie, Rosji dawat ogromne korzyici,
otwierajgc jej tanim kosztem droge do zaboréw i ckspansji.

Pospiech stal si¢ nakazem chwili dla obu stron. Hitlerowi
potrzebny byt po to, by méc rozpoczaé wojne z Polska najpéiniej
1 wrzednia, gdvi obliczal, 2e blyskawiczne pokonanie Polski znie-
checi Francjg i Anglig do prowadzenia wojny, awlaszcza gdy sie
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fmlmna]a, ze Rosja nie tylko odmawia udsialu we wspdlnym
roncie przeciw agresji niemieckiej, ale wystgpuje jako wspdlnik
Niemiec, ceynige dalszg walke bezprzedmiotows.

Inaczej Rosja. W przeciwienistwie do Hitlera Stalin byl prze-
konany, ze upadek Polski nie zakoficzy wojny, e Francja i Anglia
bedy ja dalej prowadzié, wskutek czego Niemcy bedy musialy
zaangazowad si¢ na dhugo na Zachodzie, co pozwoli Zwigzkowi
Sowieckiemu na konsolidacje zdobyczy.  Nadzicje Rosji pokry-
waly si¢ w tym wagledzic 2z obawami Wioch faszystowskich, kto-
rym dawal wyraz Mussolini w korespondencii z Hitlerem, wiadnie
z tego okresu, twierdzac, ze Anglia bedzie si¢ bi¢ dalej, nawet
po rozbiciu Polski i w obliczu przychylnej wobec Niemiec posta-
wy Rosji.

Spieszac sig do zawarcia przymierza z Niemcami Stalin kie-
rowat sig ubawa. ze odwleczenie wojny moie jej w ogdlc z,apobie:.
Wiedzial, ze dyrektywy, jakie otrzyvmata wojskowa misja brytyj-
sl:a jadac na rozmowy do Moskwy nakazywaly pnewl:kan. je

o paidziernika, gdyz uniemoiliwi 1o Hitl i na-
pad na Polskc w roku 1939, a do roku nastepnego duzo sig
moiée zmieni€. Stalin wicrzyl w mozliwos¢ zmian. Potencjat
Anglii wzrastal szybko, co moglo da¢ do myslenia Hitlerowi
i jego generafom. Stalin wiedzial o hamujgcych naciskach Mus-
soliniego, Wiedziat tez o sondazach tak zwanych két ,monachij-
skich™ w Anglii, ktére dazyly do porozumienia z Niemcami na
wielky skalg z obietnica pozostawienia im wolnej reki whadnie
na wschodzie Europy. Sondaze te nasilily si¢ w sierpniu z inicja-
tywy Labour Party, nie bez wiedzy przeciez dopiero co i niezbyt
dokiadnie wyleczonego z pacyfizmu premiera Chamberlaina.

A Stalin cheial nie pokoju, lecz wojny. Takiej wojny, ktdra
zapewniwszy Zwigzkowi Sowieckiemu bezpieczeristwo pozwalata-
by mu gromadzi¢ sity na chwilg, gdy bedzie mégt wystapi€ jako
czynnik absolutnej przewagi — albo po stronie Niemiee, albo po
stronie ich preeciwnikéw, gdvi i w jednym, i w drugim wypadku
bedzie mégt osiggngé hegemonig nad caly Europy. Potrzebowat
wojny i to wojny dhugicj.

Odmiennoé¢ pobudek, lecz zgodnoé¢ celu. 1 Rosji, i Niem-
com zalezalo w sierpniu 1939 roku na pospl:thu Woroszylo-
wowi nak zerwanie \ jskowych z Anglikami i
Francuzami. 19 sierpnia podpisano w Moskwie niemiecko-so-
wiccki traktat handlowy. Tegoz dnia Molotow przediozyt go-
towy tekst traktatu o nicagresji. A takie rekst tajnego protokotu,
Ribbentrop preyjeidial do Moskwy 23 sierpnia na gotowe. Jego
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depesza do Hitlera miata znaczenie raczej symboliczne, jeili sig
pominie drobny szczegét zgody Niemiec na zajecie przez flotg
sowiecky lotewskiego portu w Libawic. Tajny prowokét nie
powstal wige dopicro jako dodatek do paktu nicagresji. Przeko-
na¢ si¢ mozna o tym z brzmienia pelnomocniciwa, z jakim Rib-
bentrop jechat do Moskwy:

Pl nictwo. Niniej imieniem Rzeszy udzielam cal-
kowitego pelnomocnictwa przeprowadzenia rokowad z praedsta-
wicielami Zwigzku Sowicckiego dotyczacych paktu nicagresji oraz
innych uméw i, gdv to bedzie moiliwe, podpisania traktatu
o ji i dod veh dok Sw, 2 tym, #e zaréwno trak-
tat, |ak i iank inne dok ¥ nah:orq mocy natych-
miast po ich podpisaniu przez Joachima von Ribbentropa, mi-
nistra spraw zagranicznych Rzeszy. Podpisano: Adolf Hitler,
Obersalzberg, 22 sierpnia 1939 roku”.

A oto tekst owego ,innego” dokumentu podpisanego na
Kremlu:

wW zwigzku z podpisaniem Traktatu o Nieagresji migdzy
Rzesﬂ Ntcrmc:ka i Zwigzkiem Soqah.stycznyth chnbink Rad
pod; i nizej p nicy obu stron p wali w Seisle
poufnej rozmowie zagadnienie ngranlmcm:l ich stref interesow
we wschodniej Europie. W wyniku tej rozmowy osiagnigto
nastgpujjce  porozumienie:

Po pierwsze. W razie dokonania zmian terviorialnych 1 po-
litycznych na obszarach zaliczanych do paristw babtyckich, to jest
Finlandii, Estonii, Lotwy i Litwy, pélnocna granica Litwy bedzie
granicy sowieckicj i niemieckiej strefy interesdw. W zwiszku
z tym obic strony uznajg zaintercsowanic Litwy obszarem Wi
lefiszczyzny.

Po drugie. W razie dokonania zmian terytorialnych i poli-
tycznych na obszarach nalefgeych do padstwa polskiego granica
migdzy strefy interesow Niemiec 1 Zwigzku Sowieckicgo prze-
biegaé bedzie w preyblizeniv wedhuz linii reek Narwi, Wisly
i Sanu,

Zagadnienie, czy utrzymanie jakiegod niepodleglego paistwa
polskiego oraz wytyczenie jego ewentualnych granic leiy w inte-
resie obu zainteresowanych stron, bedzie moglo byé ostatecznie
rozstrzygniete w trakeie dalszego rozwoju wydarzei politycznych.
W kazdym jednak wypadku kwestia ta bedzie rozsirzygnigra przez
oba rzgdy we wzajemnym przyjaznym porozumieniu.

Po trzecie. Przyjmuje si¢ do wiasdomosci zainteresowanie
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strony sowieckie] Besarabiy w zwigzhu z poloieniem Europy
poludniowo-wschodniej, Strona  niemiecka zglasza  catkowite
désintéressement tym obszarem.

Po czwarte. Obie strony zachowaja ten protokét w $cistej
tajemnicy.

Podpisano: Imieniem Rzeszy von Ribbentrop. Imieniem ZSSR
W. Mototow™.

Zmiany granicy rozbioréw z przesunieciem Lubelszczyzny do
strefy ‘niemieckiej, a Litwy do strefy sowieckiej dokonano w
ciggu wrzesnia w  dodatkowych pertraktacjach  zakoriczonych
ostatecznym traktatem rozbiorowym w dniu 28 wrzednia,

Pakt nieagresji w preeciwiefistwie do protokolu zostal oglo-
szony nastgpnego dnia. Skladat si¢ z 7 punktéw. Miat obowig-
zywad lat 10 z yeznym przediuzeniem na dalszych lat 5.
Poza normalnymi formulkami o wyrzeczeniu si¢ wojny jako $rod-
ka polityki i obowigzku konsultacji istotny byt punkt drugi, zobo-
wigzujgcy obie strony do dcislej neutralnodcl w razie wojny pro-
wadzonej przez drugq strone.

Moskiewska Prawda w artykule z 24 sierpnia komentowata:

W zwiazku z brakiem rezultatéw préb osiagnigcia porozu-
mienia z Anglig i Francja w sprawie stworzenia kolektywnego
frontu obrony pokoju i w oblicau nichespiccredstwa wojny jed-
noczesnie na Wschodzie 1 na Zachodzie przy braku sojusznikéw
regd sowiecki zmuszony zostal 'koniec korcow’ do podpisania
sowiecko-niemieckiej umowy o nieagresji”.

Byla to absolutna mcpmwd-: historyczna i poht\(:cna obli-
czona na zmylenie opinii zardwno na Zachodzie, jak i w Warsza-
wie, i tym samym na ulatwienie Hitlerowi dalszych pociggnied.

Wobec zatajenia whasciwej trescl traktatu, to jest protok
o rozbiorze Polski i innych krajéw Europy wschodnic, cel ten
zostal osiagniety.

111

Najwaini jdh byt punkt drugi tajnego
protokotu. Dmvwvl mzblcru Polski i wyznaczal jego granice.
Druga czes¢ punktu dotyezacego Polski byta niemniej istotna,
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Obie strony zobowigzywaly si¢ nie tworzy¢ zadnej namiastki pafi-
stwa polskiego, obojetnie w jak kadtubowej i wasalczej postaci,
inaczej niz w oparciu o wspélne porozumienie. W praktyce
punkt ten oznaczal obopdlng zgode na likwidacie niepodleglodei
Polski i samej nazwy Polska — jak si¢ podpisujgcym wydawato
— raz na zawsze. Wszelkie w tym wegledzie watpliwoici roz-
wiata wkrétce potem mowa Molotowa przed Majwyiszym So-
wictem po podpisaniu 28 wrzednia traktatu granicznego. M
tow powtarzal tylko kategoryczne Zadanie Stalina preredioione
Niemcom 25 wrzesnia. Cytujemy je ze zbioru niemieckich do-
kumentdw dyplomatycznych:

,Depesza ambasadora Schulenburga z Moskwy. Stalin odwiad-
czyl, de w, ostatecznym i koficowym uregulowaniu sprawy pol-
skiej trzeba unikaé wszystkiego, co by moglo w preyszioici spo-
wodowad tarcia migdzy Niemcami a Zwiazkiem Sowieckim.
Z tego punktu widzenia uwaza on za bledne pozostawienie nie-
podleglego, kadlubowego pafstwa polskiego™.

Motywem tak wyrainego nacisku Stalina byla obawa przed
préba stworzenia namiastki paristwa polskiego przez Niemey jako
dodatkowego argumentu pod adresem Anglii i Francji, se dalsze
prowadzenie wojny porhawione jest wszelkiego sensu. Myél taka
powstats wéwezas w Berlinie, a Hitler polecit nawet bylemu
ambasaderowi niemieckiemu w Warszawie opracowanie odpo-
wiedniego memorandum. Protest Stalina sprawe rzecz jasna prze-
sydzit 1 zamiast ki pafistwa polskiego Niemcy utworzyli
potworka geograficznego w postaci tak zwanego Generalgonver-
nement. Inna rzecz, ie urworzenic poddanceego panstewka pol-
skiego napotkaloby na ogromne przeszkody z tego wegledu, ze
Niemcom nie udatoby sie znaledd zadnej grupy Polakéw o jakim
takim cigzarze gatunkowym, ktdrzy by mogli utworzyé rzad i
whadze pod hitlerowska kontroly. Lecz nie to oczywidcie by
powodem troski Stalina. Powodem jego troski bylo zapobieienie
szybkiemu zakorczeniu wojny.

Bo podpisujgc pakt nieagresji z Niemcami Stalin wiedziat,
ze umozliwia Niemcom napas¢ na Polske.

Wiedziat to i Hitler.

Kropke nad ,i", do kogo naleiala ostatgczna inicjatywa,
postawi Ribhentrop na procesie norymberskim.  Molotow posta-
wit ja juz na bankiecie w nocy z 23 na 24 sierpnia, gdy preepi-
jajsc do Stalina powiedzial, #e jego, Stalina, mowa w dniu
10 marca zostala dobrze zrozumiana w Berlinie, drigki cemu
odwrécona zostala sytuacja polityezna w Europie.
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Hitler nic przeszkadzat Stalinowi aniu alibi przed
hlswrlg Dlutcgo takze artykul w Pramd'-:e z 24 sierpnia méwit

o ,przyjgciu przez Zwigzek Sowiecki inicjatywy czy propozycji
niemieckiej”. 1 dodawal, Ze Zwigzek Sowiecki uczynit to
2 koniecznodci™.

1w

Podsumujmy dotychczasowe wnioski.

Whiosck pierwszy: Zwigzek Sowiecki w roku 1939 postano-
wit zacheci¢ Hitlera do agresji dla osiagniecia whisnych celéw
politycznych, to znaczy do wznowienia ekspansji na Europe, za-
trzymane] w roku 1920 wskutek przegranej woéwczas wojny
z Polskg. Zdawal sobie jednak sprawe, ze w dalszych planach
Hitlera lezata takie agresja na terytorium Rosji.

Whniosek drugi: zapobiec agresji pmcmko sobie mdgt Zwig-
zek Sowiecki wigzge sie z tymi
panstwami, kidre zdct‘yduwanr: byi) na \loln; obronng przeciwko
Niemcom. A gdyby jej nawet nie zapobicgl, miatby szanse sku-
tecznej przed agresjy obrony, acg:ﬂwiasnyml sifami przy 6w-

czesnym stanic swego przemyshu i jnych ¢ by nie
mégh.
Whiosek trzeci: ten sposéb obrony lub, méwigc inaczej,
bi wojnie przekreslitby mozliwodci whasnej ekspansji

pol:lyunq, Alternatywy znacznic lepszg bvlo odsunigcie wias-
nego udzialu w wojnie przez ulmwienie Niemcom osiggnigeia ich
celéw politycznych. Z tym obliczeniem, ze zaréwno Niemcy zwy-
cigskie jak i Niemcy pokonane praestang stanowié niebezpieczeri-
stwo dla Rosji wskutek catkowitego wyezerpania,

Whiosck czwarty: na bliska metg sojusz z Niemcami lub
chocby tylko neutralnoi¢ w konflikcie Niemiec z resztg Europy
dawaly Rosji korzyici bezposrednie w postaci podzistu Europy
wschodniej na strefy intereséw, co w praktyce oznaczato roz-
bidr Polski i zabér krajéw baltyckich z mozliwodciy zaboréw na
Batkanach. Tl.' korzyscx zad stwarzaly wystarczajgeg baze do dal-

:;ﬂ k i b\.I';‘m Z\;'ancl‘; Sowiecki za
v. ucmwym zagadmemem 2w likwidacja paristwa
FOdn jako fadu pokojowego w tej
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czgsci Europy. Likwidacja padstwa polskiego byla tei podsta-
wowym dezyderatem Niemicc, zaréum jako zapewnienie sobie
terenu ekspl ji, jak i jako pieczenic sobie tvléw w walce
z demokracjami zachodnimi.

Whiosck pigty: wokdt sprawy polskiej najlatwiej wige bylo
Zwigzkowi Sowieckiemu porczumied sig z Niemcami.

Whiosek sadsty: idealnym w ocenie Stalina rozwigzaniem
bvlo nie zapobiezenie w‘_.huchm\l wojny i nie obrona przed agre-
sn nu:rmcckq lecz praeciwnie, [n]nlumn:e I{:rlcm do _wojny i

mu W jej prow
wania sit Zwiazku Sowieckiego, \uhwvuqry epl?odvan)f w
ogdlnych planach wspdtudziat w zbrojnym napadzie na Polske.

Hitler mdégt juz zaceynad wojng. Zaczgl ja nic 26 sierpnia,
jak zamierzal, lecz 1 wrzednia. Zwloka ta wywolala paroksyzm
niepokoju w Moskwie.

Tymezasem od 24 sicrpnia $wiat stal praed faktem dokona-
nym, ktérego znaczenia w pelni oceni¢ nie umiaf, pdyz znat tylko
m;u pm\rd\‘ a nie caly prawde z ws.zvs(k:ml jej tragicznymi

i konsekwencjami Wl:draal tylko o pakcie nie-
agresji i 0 umowic handlowej czy — méwiac scislej — o umowie
o pomocy gospodarczej Rosji dla Niemiec. Z dwdch dokumen-
tow podpisanych w Moskwie za walniejszy uwazano traktat
handlowy. Zapewnial Niemcom dostawy Zywnodci i surowedw,
bez ktor)ch prowadzenic wojny obliczone] na” wageej miz kifka
miesigey nastreczatoby powaine trudnoici. Cor prawda i tutaj
komunikaty oficjalne nie podaly pelnej wartosci przewidzianych
umowy obrotéw towarowych, ktére zreszty péiniej kilkakrotnie
powickszano, dopdki nie osigengty gigantyeznych rozmiardw.

Gdy chodzi o pakt nieagresji, pierwsza reakcja opinii zachod-
niej byl powdciagliwa, Nie wezytujac si¢ zbyt dokladnie w jego
siedem punktéw stwierdzano najchetniej, #e po prostu na Zwig-
zek Sowiecki w wojnie przeciwko Niemcom nie moina liczyé,
przynajmniej w pierwszej jej fazie. Znajdywano tez roine wy-
thumaczenia. Jednym bylo, #e Rosja nie widzi potrzeby praviicia
z pomoca demokracjom, gdyi same sobie z Niemcami dadzy rade.
Innym, Ze si¢ konflikiu przclghla. Odevwaly sic takie plosy
krytyki przeciwko rzadowi francuskiemu i angielskiemu, Ze nie
umiaty si¢ dogadaé ze Zwigzkiem Sowieckim, bo same prowadzq
polityke chwiejna i nickonsekwentna.

Ten argument najbardzicj odpowiadal Zwigzkowi Suw:cckle
mu, gdvz sam go plosit. Glosit tez — jui w pierwszych dniach
po ..nicspndziancr" (tak prasa zachodnia nazwata pakt niemiecko-
sowiecki), ze to gléwnic Polska swym uporem uniemoéliwita
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Zwigzkowi Sowieckiemu udzial w $wigtej wojnie 2 Hitlerem, bo
nie pozwolita na przestawny preemarsz i zlekcewazyla oferte po-
mocy sowieckiej, tak jakby Zwigzck Sowiecki kiedvkolwick jg
Polsce zloiyt.

Z zaczela | da sowiecka glosi¢,
ie Zwigzek Sowiecki malazl sig w sy(us‘:]l przymusowej i de
po prostu muslal zawrzed pakt nicagresji 2z Niemcami, gdyz nie
miat innego wyjicia. Stalinowi oddat w ogromna przyshuge Hi-
tler, gdy ani nie zap f, ani nie p } przeciwko twier-
dzeniom Moskwy, e inicjatywa porozumienia wyszla od niego,
a nic od Stalina. Co innego mdwiono na bankiecie po podpisa-
niu paktu, co innego w wymianie dalszej korespondencji migdzy
Moskwg i Berlinem, a co innego pisano w Prawdzie. 24 sierpnia
Prawda utrzymywala, de Niemcy zaproponowali pakt nieagresji
Rosji, a Rosja go przyjeta, gdyz Anglia i Francja cheialy jg wira-
cié w wojng ,na dwa fronty”, by samym pozostaé na u ;
Owg wojng na dwa fronty roczyé wige musiataby Rosja — zda-
niem Pratwdy — ,bez sprzymierzeficow”.

O co chodzito? O jakie dwa fronty? O dodatkowe dla Rosji
:l]lbn w postaci legendy o zagrozeniu ze strony Japonii.
wiscie na pograniczu mandiurskim toczyly si¢ od kilku juz Im
walki migdzy wojskami japoriskimi | sowieckimi. Mialy charak-
ter lokalny, gdyi przedmiotem utarczek bylta Mongolia Zewngtrz-
naynad kiéry obie strony staraly sic rozeiggngd kontrole.  Ani
(mmk Sowiecki nie prowad?li‘ 2 tej prayezyny woiny w calym
tego stowa znaczeniu, ani nie dgiyh do niej Japonia. Nie bylo
tei mowy o wspildziataniu wojskowym ani o koordynacji dzia-
tan migdzy Japonig 1 Niemeami na wypadek wybuchu wojny
w Europie. Ambasador japonski w Berlinie Oszima, gdyv go pod-
sekretarz stanu Weizsiicker zawiadamial o porozumieniu niemiec-
ko-sowieckim, zreszta bardzo kurtuazyjnie, bo juz 22 sierpnia,
ograniczyt sie do stwierdzenia, ze nie warto zastanawiad sie nad
faktem jui dokonanym. Nie zaprzeczyt teg, de jest to dobry mo-
ment dla normalizacji stosunkdéw z Rosja bez potrzeby Zadnych
deklaracji czy podpisywania uméw. W rzeczywistodci w ciggu
kilku dni utarczki na pograniczu ustaly i stosunki japorisko-so-
wieckie wrécily na tory normalnej wspélpracy handlowej i dyplo-
matycznej.

Groza ,wojny na dwa fronty™ byta wige 2wyklym wymystem,
obliczonym na uszy wlasnego spoleceefistwa,

Dlaczego jednak Zwigzek Sowiecki wybral takq linig thima-
czent i dlaczego Hitler si¢ na nig zgodzit? Hitlerem mogla powo-
dowad swoista mania wielkosci. Mgt cheied pochwalié sig przed
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whisnym spoleczeristwem, ze to on whasnie wymyilit i przepro-
wadzit ugode z Rosja — ba, #e ja do ugody zmusit. Nie ulega
preeciet wytpliwosei, 2e gdyby Hitler zdecydowal sig na niedys-
krecje, na preyklad na temat podpi tajnego kotu z ini-
cjatywy Zwiazku bow:cck:c;:o. méglby memdno u:nskaé Wia-
domoéc #e Niemey zapewnily sobie pomoc Rosji w wojnie 2 Pol-
ska i ze podpisaly z géry traktat rozbiorowy wywolataby panike
nawet w Polsce. A preeciei a2 do ostatniej chwili Hitler liczyt
na ustgpstwa z jej strony bez wojny. Popelnial tu blad. Lecz
méptby na pewno podwaivé wole walki w Anglii i we Francji,
pdzie 1 tak bylo jej niewiele, a gdzie hasto ,nie chcemy umicraé
za Gdansk” bylo weale popularne, zanim jeszcze zaczela si¢ nim
postugiwad propaganda komunistyczna.

Hitler tym sposobem nacisku si¢ nie postuiyl. Pozwolit Stali-
nowi twierdzié, #e inicjatywa umowy byla niemiccka, a nie so-
wiecka. Pmolll mu glosi¢, ie Ros]a enalazta si¢ w sytuacji
przy i, z ktdrej wyp dzit ja geniusz Stalina. Dlaczego
Stalinowi na tym zalezalo? Odpowiedz jest oczywiscie zlodona,
lecz najistotniejszym jej elementem jest podstawowy dezyderat
polityki sowieckiej w roku 1939. A mianowicie uczyni¢ wszystko,
by zacheci¢ Hitlera do agresji, a Polske, Anglie i Francie do
oporu. Osiggnipcie tego celu mialo wytworzyd wraienie, 2e neu-
tralnodé sowiecka (bo tylko o neutralnosei swiat sig dowiedzial
23 sierpnia) jest podvktowana koniecznoicia. A koniecznosci
ulegajg z czasem zmianie.

v

Jednym z najbardziej makabrycznych dokumentéw historii
jest oficjalna fotografia z momentu podpisywania przymierza so-
wiccko-niemieckiego na Kremlu. Rozpowszechnily ja wéwezas
zardwno prasa niemiecka, jak i sowiecka agencja TASS, pojawita
sig z kolei w gazetach calego éwita, by wreszcie zawgdrowac jako
ilustracja do ksigzek. 2 wydawnictw sowieckich zniknela po
czerweu roku 1941, by nie trahc juz nigdy do rgk i przed oczy
cry S w kra]ach rzgdzonych dzis przez komunistéw, Spro-
bujmy j3 opisaé,
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Znany ze swej |, kamienne] twarzy” Mok ma wyjatkowo

uimiech szczerego zadowolenia na ustach, Nad nim z mina
wriumfalng stoi w sztuczkowych spodniach i ze swastvkg w klapie
von Ribb p. A obok, praylgniety do niego, nicomal ramie-
niem do ramienia, stoi Stalin. Jego wyraz twarzy jest najbardzicj
i radoici z ironig, opromnego
radn\mfema e z}oslmosma Widaé, ze osiggnal swdj cel: daje
Hitlerowi tak wielka przynete, by nic juz nie moglo odwiesé
oblednego wodza rasizmu od wydania rozkazéw armii, flocie i
lotnictwu niemieckiemu.

Z atmosfera euforii na twarzach wspdlnikéw jednej z najwiek-
szych zbrodni historyeznych kontrastuje tylko twarz Woroszylo-
wa. Jeszeze bez pagondw i nie obwieszony pétiorg kopy orderdw,
a wigc nicpodobny do tradycyinych dzisiaj postaci marszatkéw
Zwigzku Sowieckiego, lecz w prostej kurcie dowddey Armii Czer-
wonej, Woroszylow spoglada kqtem oka na Stalina z wyrazem
gniewnej zadumy na twarzy, To whidnie zdjgcie wydwictlone na
ekranach dziennikéw filmowyeh zrobito tak wiclkie wraienie na
Wiktorze Krawczence, wowezas dygnitarzu sowieckim, ktéry w
roku 1946 mial napisaé w Kanadzie ksiazke pod tytulem \Wy-
bratem wolnodé"”:

WUwaiatem Kreml za zdolny do kaidej porwornodei... Nie-
mnicj nic cheialem w pierwszej chwili uwierzyé w wiadomoié
o zawarciu pakw, ktéry porwolit Hitlerowi rozpoczaé wojng
przeciwko Polsce 1 reszcie Europy... Dopiero gdv zobaczylismy
forografic i akwalnodci filmowe, zaczglismy wierzyé w cos, co
wydawalo si¢ nie do wiary. Swastyka i miot i sierp powiewaja
koo sichie w Moskwie. T Molotow thumaczgcy, e faszyzm jest
w gruncie rzeczy tylko 'kwestia smaku’. A niebawem Stalin
pn.rdnwnp:lu swego kolegg dykm(or:l goracymi sfowami o 'pray-
jadni przypieczetowane) krwig' ",

Krawezenko ma na myéli depesze gratulacyjne i preeméwienia
praywidedw sowieckich juz w ceasie i po zakoriczeniu kampanii
wrzeiniowej. Prayjrzyimy si¢ # kolei scenom na noenym ban-
kiecic na Kremlu. Przehieg bankietu znamy z urzedowego opisu
przediozonego Hitlerowd, n sporzadronego preez towarzyszacych
Ribbentropowi urzednikéw niemieckiego ministerstwa spraw za-
granicznvch. Omawiano nastgpujgce sprawy: stosunki sowiecko-
japonskic 1 ustugi, jakie Niemcy moga tu oddaé Moskwie, sile
weglednie stabosé Francji i Wielkiej Brvtanii, przy czvm duio
$miechu towarzvszvlo pnrypnmmcnm na ysithdw An
by zapobiec por iu sowiech




wojnie przez whcmme Zwmsku Sowmclucgo do fmmu obrony
pokoju. Jeszeze wigcej i tow komen-
tarzom na temat Paktu Anl}knmlnk:mowskn:go

Stalin 1 oczywiscie Komintern palu ten zwalczali. Lecz oto
na bankiccie w przeddzien wojny Ribt ia Stalino-
wi, #e przeciei Pakt Antykominternowski nie byt nigdy skiero-
wany pracciwko Zwigzkowi Sowieckiemu, lecz pomyélany byt
jako srodek polityczny utrudniajgey  akeje polityezng  Anghi,
zwlaszcza w montowaniu frontu obrony pokaju.

Naturalnie — przyznat chetnie Stalin — on nigdy nie trak-
towat Pakiu Aniykominternowskiego inaczej nii jako straszaka
dla angielskich kupezykéw i londyriskiej City. Ten temat wyczer-
pano wesolym  dowcipem, rzckomo powtarzanym w  Berlinie,
a Berlificzyey sa znani ze swego poczucia humoru, Je jak bedzie
trzeba, to i sam Stalin przystapi do Pakw Antykominternow-
skiego.

Ze}am-mrs.q, w ten sposéb roznice ideologiczne migdzy ko-

i 1 | y Slalln pr;ysl:apn‘ do szcze-
pitowego d lutnej panstwo-
wych Zwigzku Sourlecklega i Rzeﬁzv hulerouskte] oraz zgod-
noéci celéw narodowych Rosjan i Niemcdw. Stwierdzit, e
wszystko co dotychczas psulo dobre stosunki migdzy dwoma na-
rodami bylo zwykly intrygs angielska. Lecz sytuacia si¢ nic moze
powtdrzyé, bo nardd niemiecki jako milujacy pokdj na pewno
fuwita z radodcig podpisanic traktatéw ze Zwigzkiem Sowiec-

im.

Ribbentrop poprawit tu Stalina w ten sposéb, #e umilowanie
pokoju przez Hitlera i naréd niemiecki nie obejmuje jednak
Polski, gdyi Niemcy w zadnym wypadku nie zniosa dalej cia-
ghych prowokacji polskich.

Stalin nie oponowal — co jest zreszty zrozumiale, skoro
opijano whasnie traktar rozbioru Polski i przyszle triumfy obu
armii w wojnie przeciwko Polsce. Zamiast dalszej dyskusji za-
proponowat wige zebranym wypicie zdrowia Féibrer'a, gdyvi on,
Stalin, wie dobrze, jakg miloicig otacza go naréd niemiecki, Nas-
tgpily dalsze toasty, co pozwolito Molotowowi przypomnie¢ ze-
branym, #e nie kto inny jak Stalin w swojej mowie z 10 marca
przygotowal grunt pod tak radykalne i donioste odwrdcenie
sytuacji migdzynarodowej.

1 wreszcie bankiet zakoriczyl si¢ uroczystymi stowami Stalina,
ski ymi do Ribb pa z prosbg o przekazanie ich Hitle-
rowi:
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wRzgd sowiecki trakeuje podpisany trakeat z najwigkszg po-
wagg. A ja gwarantuje stowem honoru, ie Zwigzek Sowieck.l
nigdy swego partnera nie zdradzi".

Bylo to jedyne w karierze Stalina stowo honoru, ktérego

wiernie dotrzymal.

OSTATNIE DNI POKOJU

Termin rozpoczgeia wojny wyznaczony byl przez Hitlera na
dziedi 26 sierpnia 1939 roku. Wojna rozpoczgla sic jednak
1 wrzeinia o fwicie i te date oczywidcie kaidy zna doskonale.
Znana tez jest data 3 wrzeSnia, od ktérej licey si¢ poczgtek
wojny w historiografii angielskiej, gdvz w tym dniu wlasnie
wypowiedzialy Niemcom wojng Wielka Brytania i Francja.

Daty historycznie icisly jest oczywiscie 1 wrzeinia, Natomiast
data 3 wrzeinia jest takie waina, gdyz od tego dnia wojna z lo-
kalnej rozprawy miedzy Niemcami i Polskg preeistoczyla sig
w wojng europejskg, a w dalszym rozwoju wydarzen swiatowa.
3 wrzednia tez Hitler po raz pierwszy ponibst cigiky poraike
polityczny.

Méwié¢ o poraice Hitlera, chociazby tylko po].ltycz.ne] w dniu
3 wrzeénia, gdy Niemcy staIy u szezytu potegl i pewnosci siebie,
gdy Luftwaffe dwoma tysigeami samolotéw bombardowata cﬂ‘y
prawie teren Polski, gdy niemieckie wo:sks pancerne roz
obrong polskg na Pomorzu i w rejonie Czestochowy, za m
na paradoks lub nawet na niewezesny zart. Tak ]ednek hy?o
w istocie. I od tej chwili, choé¢ ciggle w tym kierunku bedzie
dee]mownl préby, Hnlcr nie osiagnat juz niczego w drodze za-
straszenia i szantazu. Czekaly go triumfy wojskowe i wielu po-
trzeba bedzie lat, nim jego potega si¢ zachwieje na polach bitew,
by wreszcie runad niestawnie w ruinach Berlina, lecz nie czekaly
go juz zwycigstwa polityczne. Nadany zostat nicodwracalny kie-
runek dziejom przyszlych kilku lat wojny. A bylo to skutkiem
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jednego tylko fakw: mianowicie, Ze Polska, chociai pozosta-
wiona whsnym tylko sifom i to sifom stabym w sensie wojsko-
wym, nie malazia si¢ ani w polllycmq, ani w mmlnu izolacji,

jak to sobie p t Hitler i sprzy ony z nim Stalin.
26 su:rpma byt terminem z dawna upatrzonym xnréwno przez
Hitlera, jak i przez jego sztab woijsh jako Iniejszy

dla zaczgcia dziatan uopcnm’th przcc:wko Po[sct B\- w tv‘m dnlu
méc wojng rozpoczad, Ribb
finitywne zawarcie sojuszu ze Zwi |4zkurm Sou.lcrk]m Plct\mmle
Stalin zapraszat go do Moskwy dla podpisania ukladéw na 28 lub
29 sierpnia. Zgodzit si¢ jednak skwapliwie na termin 23 sierpnia.
W przekonaniu Hitlera szok spowodowany podpisaniem uméw
2 Rosjg sparalizowad miat catkowicie polityke brytyjska, a wige
i francusks, © to tak dalece, e nic zdobgda si¢ na nic innego
jak na bezczynne przygladanie si¢ klesce Polski. Bezezynne w
sensie politycznym, co rzecz jasna bedzie jednoznaczne 2 brakiem
jakiegokolwick zagrozenta Niemice w sensic wojskowym. Bo
Hitler popelnial w tym czasie ogromny blad, boiqc si¢ bardziej
sity wojskowej Francii niz determinacji politycznej Wielkiej Bry-
tanii, Wiedzial jednak, #e mobilizacja armii francuakle] trwad
musi dwa tygodnie. Nie mylit sig tez sqdr-pc. ze Francja nie
prznpmusdﬂ mobjh?ac]l prewcnqme] lecz ie 7ar?4d?l ja tylko
w razie m\wlwa politycznej decyzji prowadzenia woiny. Liczyt
tez, fe po w iop pakiu ze Stali Fycie po-
litvezne Prancji a przn_dr_ \uz\ rstkim Wielkiej Brytanii ulegnie cal-
kowitemu paralizowi na okres co na;rnntﬂ kilku dni ]\lh l\godnl
w ciaeu ktdrych Polska ie jui p W 1 oku-
powana na calym terytorium przez Niemey i Zw :qzek Sowiecki.
Prazestanie wige istnied i kazdy nowy rzad w Londynie i w Paryiu
gotiw bedzie do kompromisu z Berlinem, gdvi mvél ratowania
pokoju preestanie juz obowiazywad w stosunku do Polski 1 ogra-
niczy st do ratowania whsnego spokoju, spokoju Francji i
Anglii.

Picrwsze pytanie, jakie wprawiony w doskonaly humor rapor-
tem Ribbentropa z jego pobviu w Moskwie Hitler zadal swemu
szefowi prasowemu Dietrichowi, 25 sierpnia — bylo 1k sfor-
mutowane, ¢ Dietrich po prostu go nie zrozumial. Hitler
zapytal go mianowicie, jakie ma wisdomosei o kryzysach rza-
Londvnie i Parviu, Zaskoczonemu Dietrichowi Hitler

. Chodsi mi o dvmisie rzadéw Chamberlaina i Dala-
diera. _Tc-s: przeciet jasne, w systemic mrlamcnmmvm nie
moga sig utrzymaé po takiej komp itacji jak niepowod:
ich rokowan z Sowietami™.
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Lecz zamiast wiadomosci o kryzysie politycznym w Londy-
nic wreczono Hitlerowi tekst przemdwienia premiera brytyj-
skiego w Izbie Gmin. Chamberlain mowit:

W Berlinie wiadomoi¢ o podpisaniu paktu ze Zwigzkiem
Sowieckim przez ministra spraw zagranicznych Rreszy powitana
zostata z nadzwvczajnym cvnizmem jako wielkie zwycigsiwo dy-
plomaryczne, kidre catkowicie usunglo nicbezpicezeristwo woijny,
albowiem i my, i Francja nic jesteimy jakoby w stanie wypehnié
naszych zobowigzad wobec Polski. Uwazalidmy za nasz pierwszy
obowigzek rozwiad wszelkie takie dludzenia”.

W dalszym “ciggu przc-rnuwu_n a4 Chamberlain stwierdzit, e
zgodnic ze specjalnym b prasowym wydanym pi
kilku podzinami pakt niemiecko-sowiecki nie wplynal w nicaym
na zobowigzania brytyjskie w stosunku do Polski. Podobne
ofwiadczenie w nieco lagodniejszej formie, cho¢ okraszone zwro-
tem o honorze Francji”, nadeszlo z Parvia.

Hitler jeszcze nie daje za wygrang. O godzinie trzynaste]
trzydziesci prayimuje WeZWANego preez siebie ambasadora br'_.:\'p
skiego Hendersona. Sklada na jego rece zapewnienie, #e pranice
Francji 1 Niemiec 53 nicnaruszalne, Ze gotdw jest zgodzié sie
na redukeje zbrojen. Ba, w rdwnic aroganckim co naiwnym tonie
proponuje Wielkiej Brytanii sojusz w obronie jej imperium oraz
jak najdalej idaca wspdtprace gospodarcza.

Hitler ciggle nie wierzy w gotowod¢ dotrzymania przez Anglie
zobowiazafi wobec Polski. Po Hendersonie Hitler rozmawia
z ambasadorem Whoch Attolico. Pyta o odpowiedi Mussoliniego
na list, w kedrym thumaczyt mu znaczenie sojuszu ze Stalinem
it wykladat plan wojny przeciwko Polsce. Pyta tef o stan goto-
woici Wioch do woijny w mato prawdopodobnym jego zdaniem
wypadku wystapienia  Franeji w obronic  Polski. Odpowied:
Mussoliniego, ktéra zreszta w ostatecznej formie nadeszta do-
picro nazajutrz, wprawia Hitlera w prawdziwy szat. Wiochy do
woiny nie sa gotowe i przyliczyd sie do niej nie beda mogly.
Niemcy tez nie powinny zaczynad wojny, bo Mussolini jest prae-
konany, #e Anglia i Francja swych zobowigzad wobec Polski
dotrzymaja.

Bylo tak istotnie. 7 tvm wszakie, #¢ nic rexygnowano na
Zachodzie 2 ocalenia pokoju pomimo 2 paktu niemiecko-
sowieckiepo. Z wielu analiz polityez ch tego okresu najlapi-
darnicj brzmi ocena dwezesnego brytviskiego podsekretarza stanu
Cadogana. Pisal on, #e zamiarem brvtyjskim bylo doprowadze-
nie do logicznych konsekwencji uméw juz zawartych z Polskg.
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Cel byt dwojaki. Albo Hitler da si¢ w ten sposéb od napasci
na Polske odstraszyé, praynajmniej w roku 1939, a wdwczas za
rok czy za 9 miesigey stosunek sit brytyjskich, a zapewne i pol-
skich, do sit niemieckich ulegnie poprawie. Albo Hitler od
napasci odwies¢ si¢ nie da. Leez w tym wypadku Anglia juZ sie
znajdzie w stanie wojny z Niemcami i wojny tej nie przerwie.
Cadogan pisal otwarcie, 2¢ w tym rozumowaniu byla cheé wira-
cenia w poloienic bez wyjicia nie tylko Hitlera, lecz takie kot
pacyfistycznych we Francji i w Anglii z Chamberlainem na czele.
Pisal tez, ze z tych whinie powodéw Anglia jak najchetniej
zamienita swe gwarancje kwictniowe dla Polski w jawny p'.lkt
przymierza, pozostawiajacy Polsce swobode okreslenia, co uwaia
za agresjg, a tym samym decyzje rozpoczgeia wojny obronnej.
Dodawal przy tym szezerze, Je w dalszym ciggu d.zlqéw Polska
mogly mie¢ pretensie do Anglii, 2a to chociaiby, 2c idgc na tak
dalekic 1 Smiale planv pO!ll)N:z!‘bC nie miata fadnych mozliwosci
konkretnego przyjicia jej z pomoca zbrojna w roku 1939, Zda-
niem Cadogana Polacy zapewne o tym wiedzieli lub zdawali sobie
z n:;ln sprawg, co tylko podnosi ich zashuge i ich wartodci
moralne.

Jak dalece Polacy byli dwiadomi stabosci militarne] Anglii
prey jej calej determ'um:ii polityeznej, pozostanie na zawsze chyba
tajemnica. Nie jest to zreszty waine, gﬁ\? w ostatnich dniach
pokoju takze Warszawa nie preckreslila |rsrl.7c moiliwodei ura-
towania pokoju w drodze Hitlera, § pakeu
zawartego w Moskwie. Takie bylo podloie soulszu polsko-bry-
tvjskiego podpisanego 25 sierpnia w Londynie przez polskiego
ambasadora Edwarda Raczvriskiego, Nalezy sadzié, #e Polska
sojusz ten podpisataby nawet ;:dyby wicdziala, 7e pod paktem
Ribbentrop - Molotow kryje sie nie tylko neutralnos¢ Rosji, na
kedry polityka polska liczyla i miata prawo liczyé, lecz réwnie
przymierze skierowane przeciwko Polsce i jednoznaczne 2 trakea-
tem rozbiorowym. Podpisataby go zapewne wkic w tym wypad-
ku, gdyby wiedziata, jak iluzoryczna jest sita wojskowa Francji
i jak malo jest po stronie francuskiej woli dopelnienia zobo-
wigzan sojuszniczych.

O podpisaniu  sojuszu  polsko-brytyiskiego  dowiedsial si¢
Hitler tego# dnia, 25 sierpnia, juz po ostatecznym terminie od-
wolania rozkazdw do natarcia na Polske. Rozkaz ten jednak
Hitler odwolal, co spowodowalo niestychane zamieszanie, gdyz
oddzialy Wehrmachtu byly juz w marszu na pozycje wyjiciowe.
Generalowi Keitlowi powiedzial Hitler, e potrzebuje czasu na
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rokowania. Generat Halder zapisat w swym notatniku, ze
wtermin odfozony do 30 sierpnia. Jeili rokowania bedg potrze-
bowaly wigcej czasu, czekamy do 2 wrzesnia. Po tej dacie w tym
roku nie uderzymy”.

Rokowania... O jakie rokowania chodzito 1 moglo chodzic?
Ad.mi:al Canaris, szef kurélrlwywiadu nicrr:"k:dckiego, ocenit sy]l,uav
cje zbyt optymistycznie, Byl pewien, Ze podpisanie sojuszu bry-
tyjsko-polskiego jui spelnifo swe zadanie odstraszenia Hitlera od
wojny. Oto jego sfowa: ,Po tym ciosie Hitler juz sig nie pod-
niesic. Pokdj jest uratowany na lat dwadziescia™,

Podobne wrazenie zapanowalo na Kremlu. Z tym tylko, i
w przeciwienstwie do Canarisa towarzyszylo mu nie uczucie ra-
doscl, lecz uczucie niepokoju, ¢ oto wiclki plan zachecenia Hitle-
ra do wojny moze si¢ nie udaé. Nalezato wige podtrzymaé zamiar
Hitlera uderzenia na Polske. Celowi temu postuiyla inspirowana
zapewne wiadomos¢ prasy szwajearskicj. 25 sierpnia Newe Ziir-
cher Zeitung podala wiadomod¢ o rzekomym wycofaniu wojsk
sowieckich z pogranicza z Polska, co gazeta komentowala w ten
sposib, ze pomimo ukladu zawartego w Moskwie Zwigzek So-
wiecki na pewno nie zamierza podejmowad Zadnych nicprayjaz-
nych krokéw przeciwko Polsce. Wiadomosé ta obiegla War-
szawg, takie inne stolice. Dawano jej wiarg, usztywniajac tym
samym stanowisko Angli. Gdy: moina bylo preypuszczaé, ie
wzmacnia to sife odstraszenia Hitlera,

Na chwyt ten zareagowal Hitler bardzo nerwowo, #gdajge
wszystkimi sposobami, by Zwigzek Sowiecki wiadomoici tej za-
przeczyl i 1o w formie oficjalnej. Nastpito 10 rzeczywidcie w
postaci  komunikatu agencji TASS, wedlug kidrego sowieckie
okota miarodajne” stwierdzaly, #e ,w zwigzku z narastajgey po-
wagg sytuacji w Europie wschodniej i moiliwoscia niespodzianek
dowddztwo sowieckie postanowilo nie zmmniejszyC, lecz zwick-
szy¢ sily wojskowe na zachodniej granicy ZSSR™. Komunikat
ten ukazal si¢ po poludniu 30 su.rpm:l chod jego tredé pracka-
zano zapewne do Berlina nieco wezesnic]. Innymi juz kanatami
dano zmaé do Betlina, #e rozpoceta sie koncentracja i mobi-
lizacja wojsk sowieckich w okrggach  wojskowych Kijowa i
Minska.

Wiadomosci te przewaiyly szaly wahan na rzecz wojny w
umysle Hitlera w ciagu kilku dni, kedre przeznaczyt na przeko-
nanie Anglii i Francji, ze ich polityka wystapienia przeciwko
Niemcom po stronie Polski ,nie ma sensu”™ wobec porozumicnia
zawartego przez Hitlera ze Zwigzkiem Sowieckim. A Ribbentrop
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brutal iem wobec amb sra Hendersona prze-
kreslit wsrc[klc “moiliwoici dalsze) mcdlaqt brytyjskiej miedzy
Polska i Niemcami.

I

Na mediacje zdecydowal sig byt Hitler 25 sierpnia. Powodem
bezposrednim bylo podpisanie tepo samego dnia sojuszu polsko-
brytyjskicgo. Powiedziat pray tym wyrainie: , Potrzebuje czasu
na rokowania”, co brzmiato doié dziwnie w zestawieniu z jego
wypowiedzig 22 sierpnia przed generalicia niemiecka, ktdra rak
cytuje jego thumacz Schmide: ,Mam Polske, gdzic ja cheialem
mied. Jest izolowana. Byle tylko jakad swinia nie przeszkodzila
mi teraz inicjatywa mediacii”. Hider uivl przy tym stowa
'fcbwe.w—’zwrd'

m nie byl sp jerzeniec Hitlera Mussolini, choé
do tego si¢ palil, stosujac nawet nacisk w postaci naglego stwier-
dzenia, #¢ Wiochy nie sy do wojny potowe i e w tej fazie
u boku Niemice stangé nie mogg. Hitler na mediacie whoska
rodzié sig nie myslat, Zgodzit si¢ jednak na medlaqg brytyiska.
Proba trwala bardzo krétko, bo zaledwic 4 dni

28 sierpnia rzad brytyjski odpowicdziat odmownie na pro-
pozveje Hitlera, wyshane natychmiast po wiadomoici o podpisa-
niu paktu brytyisko-polskiego. Hitler proponowat, by pomimo
tego paktu Anglia zglosita désintéressement sprawy Polski 1 za-
warta z Niemcami swego rodzaju pakt nieagresji dotvezacy Euro-
py zachodniej, wzmocniony fantastyeznym zgola porozumicniem
na temat preysetego pod.zahl dwiata na angielskq i niemiecks
strefe wplywéw z tym, ze Niemcy braliby na siebie obowigzek
obrony nlgmmsu]nnsm Imperium Bryryiskiego, Odmowie bry-
tylsk:c:. sformutowanej w kilku zdaniach, towarzyszvla propo-
zvcja podredniczenia w bezpoérednich rozmowach polsko-niemiec-
kich na wszystkie tematy sporne. Nota brytyjska stwierdz: ata przy
tym, stoto spnsob jedy
i szukania rozwi
Anpln 7m]dnc sic w stanic wojny z Niemcami na mocy swego
paktu z Polska.

29 sierpnia Hitler zgodzit si¢ na propozycje mcdm‘p brytyj-
skici, zresaty w formic bardzo gwattownej i przy usyciu niesty-
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chanie napastliwego tonu na temar polskiej agresywnodci.
Oéwiadczat jednak, #e przvgotuje konkretne propozycje dla stro-
ny polskiej, Zadat tylko, by Brytyjezyey sprowadzili do Berlina
przedstawiciela Polski upr r w0 do rol i w clagu
24 godzin, 1o jest do srody 30 sierpnia.

Byt 1o rzecz jasna termin mcv._\kun:l'ln_\', na co Henderson
zwrocit uwage, dajac pray tym do zrozumiienia, Ze uwaia jego
wyznaczenie za malo istotny sposob dodlrknm‘.go nacisku. 'Iugw
zdania byli i Niemey w mis wie spraw zag! h, a za-
pewne i sam Hitler, Nie zapraeczono tei ze strony niemieckiei
spokojnemu  stwicrdze Hendersona, #e¢ swg role mediacyjna
rozpoczaé musi od sloienia odpowiedniej propozycii rzgdowi pol-
skiemu. Propozycje mediacji przckazal Henderson do Warszawy
za posrednictwem ambasadora polskiego w Berlinie pod wiccair
30 sierpnia.

Na propozveie t¢ odpowied 7 Warszawy poleceniem, by
ambasador Lipski preckazat Rlbbemropov,l zgode Polski na
wszczecie bezpodrednich rokowan prey podrednictwie brytyjskim,
lecz na podstawic takich warunkéw wstgpnych, jukic zostang
uzgodnione ze strong brytyjsky, Zgodnic z tym zleceniem Lipski
poprosit o spotkanie z Ribbentropem, kidre wyznaczono na go-

ing trzynasta 31 sicrpnia

ENy

Tymezasem jednak przed pétnocg 30 sierpnia odbyla si¢ stawna
rozmowa Ribbentropa z Hendersonem, kmra (!um Schmidt
nazwal w swych wspomnicniach najbardeic] cvm spotka-
niem dwdich dyplomat jakie kiedykolw: Tub kiedy-
kolwick miat zobaczvé. Ribbenirop w tonie nichywale aroganc-
kim stwierdzit nagle, ngt jui termin — jak si¢ wyrazit —
jdostarczenia przez Anglikiw Polaka upowainionego do roko-
wan i do podpisania dokumentéw”, Henderson zareagowad nad-
zwycza] os rosit sobie tego rodzaju stawianic sprawy i
podkn:s]li catkowita  nierealno&é termindw  niemieckich, nie
omieszkawszy przv wvm wypowiedzied swego pogladu na remat
rachowania si¢ Ribbentropa.

Weiat tei gore nad swym adwersarzem w tej rozgrywee cha-
terdw, pdvi na kolejne pytanie Hendersona, jakie sy propo-
zycje niemieckie, kidre maja stanowié podstawe rokowad = Pol-
sk.]. Ribbentrop propozveje 1e odezytat, Ulokono je poprzed-
nicgo dnia pod dvkear Hitlers. Domagaly sic weielenia Gdariska
do Rzeszy 2 porostawieniem Gdvni Polsce oraz plebiscytu na
Pomorzu polskim pod nadzorem mieszane) komisji brytyjsko-
francusko-wlosko-sowieckiej. Ta strona, kidra plebiscyt przegra,
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bedzie miata zapewniona komunikacje przez terytorium Pomorza,
miedzy Gdynig a Polskg w razie korzystnego dla Niemiec wyniku
plebiscytu lub migdzy Niemcami i Prusami Wschodnimi w razie
wyniku korzystnego dla Polski.

Henderson uznal, ze jest to mozliwa do przy]ecm pods(av.a
rokowan. I zazadat wreczenia mu propozycji niemieckich na pié-
mie w celu przekazania ich stronie polskiej. Tu jednak nastapila
niespodzianka bez precedensu w historii dyplomacii i nie tylko
dyplomacji. Ribbentrop odmdéwil wreczenia propozycji przez sie-
bie odezytanych, stwierdzajac, 2e sg juz nieaktualne, gdvi przed-
stawiciel Polski nie stawil si¢ w terminic.

Po edz wige Ribbentrop propozveje te odezytywat i po co
Hitler kazal je wloiyé? Prevtoczmy sfowa swiadka spotkania,
crlowieka, ktdérego na pewno nie moina posadzaé o sympatie
propolskie cy nawet proangielskie, Oto co pisze Paul Schmidt,
nawizgzujac do odmowy wreezenia Hendersonowi niemieckich
propozycji:

.Z kolei — po Hendersonie — mnic ogarnglo podniecenie.
Nagle zrozumialem, na czym polega gra Ribbentropa i Hitlera.
W otej whinie chwili stalo sig dla mnie jasne, se zachecajgeo
brsmlm propozvcje Hitlera zostaly spisane wylacznic na pokaz
i nie bylo nigdy zamiaru by doprowadzié do ich akeeptacii.
Odmowa wreczenia Hendersonowi warunkéw na piémie podyk-
towana byla obawa, #e skoro read brytyjski przekate je Pola-
kom, moga oni po prostu si¢ na nie zgodzi€. Jako thumacz nie
moglem nic powiedzie¢ i nigdy bardziej tego nie zatowatem. Nie
pozostawalo mi nic innego jak siedzie¢ w poczuciu zupelnej
bezsily i zgreytaé zebami, gdy oto preed moimi oczami perfidnie
sabotowano ostatnia szanse zachowania pokoju. A wige taki
byl wynik dyskusji we dwdéch miedzy Hitlerem i Ribbentropem,
jaka odbyli przed przybyciem Hendersona™.

\‘Kl'le-m\ ze po napaxl na Pofsk: Hitler postuzyl sie swymi
propozycjami” — jak je okredlit — w celu
przek waé éwiat, zreszty berskutecznie, e
Pohka je odrzumla Nie jest to zapewne najwicksze 2z jego
klamstw, nawet z tego okresu, chociazby w poréwnaniu z insce-
mzaqq wckomcgo napadu na r.‘ldms(aqc w Gliwicach lub z pierw-
szymi slowami jego preeméwienia w pierwszym dniu wojny, gdy
wnl.ll Postanowilem gwalt gwah:cm odepn:eé

ijmy, ze Hend damist rzad Polski preez
Llpsklegu o mozliwoici rokowan przy mediacji brytyjskiej na kil
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ka godzin przed spotkaniem z Ribbentropem, gdy o propozycjach
niemieckich nic nie wiedziat. Lipski przybywszy 6 wrzeénia do
neutralnej Kopcnhagl pisal w depeszach do ambasadoréw pol-
skich w Paryiu i w Londynie:

oMusze podkreslic, se warunki niemieckie ujgte W szesnascie
punktéw nie zostaly nigdy przediozone ani mnie, ani rzadowi
polskiemu. Stwierdzam teZ, #e 31 sierpnia ofwiadczylem panu
Ribbentropowi, e rzad polski zajat pozytywne stanowisko wobec
propozycii rzgdu brytyjskiego w sprawie bezpoirednich rozmdw
polsko-niemieckich”.

Jak zaznaczyliémy przed chwilg, Lipski mial wyznaczone spo-
thanie w niemicckim ministerstwic spraw zagranicznych na go-
deing trzynastg 31 sierpnia. Rmmowa Ribbcmmpa z Hender-
sonem zakoriczyla sig p d nocy po g dw
Lipskiego prayjat naprmd [x.:d:gkn-urz stanu Weizsicker, ktdry go
zapytal, czy przybywa jako nadzwyczajny pelnomocnik rzadu pol-
skiego. Lipski stwierdzit, ze reprezentuje rzad polski jako amba-
sador i #e #ada spotkania z ministrem spraw zagranicznych.
Kazano mu czekaé. Ribbentrop prayjal go po godzinie osiem-
nastej, w otoczeniu strazy SS 1 thumu urzednikéw. Zapytany po-
nownie, czy ma specjalne pelnomocnictwa, Lipski odpowiedziat,
ie jego wizyta pozostaje w zwiazku z brytyjska propozycja me-
diacji i #¢ jej celem jest uzyskanie wiadomosci, na jakich warun-
kach rzgd niemiecki chee rokowania prowadzié. Ribbentrop nie
wspomnial ani o warunkach, ani o fakeie, Ze odezytat je Hender-
sonowi, chod¢ mu ich nie dorgczyl, lecz obiecal, Ze o Zadaniu
Lipskiego zawiadomi Hitlera.

O $wicie 1 wrzeSnia — bez zadnych krokéw dyplomatyez-
nych i bez wypowiedzenia wojny — Niemcy uderzyly na Polske.

Schmidt wspomina o dyskusji migdzy Ribbentropem i Hitle-
rem przed wizyta Hendersona. | wnioskuje stusznic, e whadnie
wtedy Hitler postanowit nie dopuicié do rokowai w oparciu
o mediacje bntyjska »Wspaniatomyélne” propozycje Hitlera
miaty stuzyé juz tylko celom propagandowym. Leez gdy je
ukladano, to jest 29 sierpnia, bylo jeszcze inaczej, Hitler byt
jeszeze w stanie rozterki, cry zaczynad wojng czy nie. Liczyl sig
z moiliwoscia odwolania decyzji woiny w roku 1939, z moili-
woicig jej odtozenia. Na te okolicznodé potrzebowat jakiegoé alibi
przed wlasnym spofeczeistwem wprowadzonym w stan wojenne-
go podniecenia przez propagandg. Alibi takie stwarzatyby roko-
wania polsko-niemieckie przy mediacji brytyjskiej. Bez wzgledu
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na ich w}nlk ity Inienic odwolania decyzji
wojny preeciwko Polsce. Lec: 30 sierpnia Hitler uznat to alibi
za nicpotrzebne i zdecydowal si¢ na wykonanie pierwotnego
planu, 1o jest na wojng preeciwko Polsce. Dlaczepo?

Dwie byly przvezyny, Po pierwsze Hitler uwierzyl znowu
zapewnieniom Ribbentropa, Ze pomimo mocnych sformutowar
paktu polsko-brytyjskiego jest 1o tylko straszak bez znaczenia.
Dwa pierwsze dni wojny mogly go podtrzymaé w tym przekona-
niu. Anglia i Francja jeszcze probowaly negocjowad. Dopiero
3 wrzeinia Hitler zwrdcit sic do swego niefortunnego doradey
Ribbentropa # okrzykiem: ,No i co teraz®”. Bo oto Anglia
wojng wypowiedzinla. A prevezyna druga? 30 sierpnia skor-
czyly si¢ obawy Hitlera, czy Rosja pomimo wszystko, pomimo
zawartego traktatu preymierza przeciwko Polsce, nie wycofa sig
z przyictych zobowigzan lub po prostu ich nie wykona. Prayj-
mujgc Hendersona Ribbentrop wiedziat jui, e — jak mowil
komunikat TASS — Rosja gromadzi sity na granicy polskiej.
Hitler przekonal si¢, 7e Moskwa gotowa jest dotrzymaé prazy-
mierza przeciwko Polsce i #c nie uczyni niczego, co by moglo
wzmocni¢ nacisk angielski na_mediacj¢ z Polskq.

Stalin zrobit w tych kilku dniach m:gdz\- 25 sierpnia i 1 wrze-
snia wszystko, aby podtrZ)mm. Hitlera w jego planach wojennych
i rozwiad ostatnie ]LED wﬂha“lﬂ

CZY BYLA ALTERNATYWA?

Pytanie, czy w roku 1939 Polska miata jakas inna od obranej
alternatywe polityczna, pojawito sic w umyslach. rozmowach i
publicystyce natychmiast po klesce wrzesniowej. Rzecz zrozu-
r.n:.i!a. e formutowano |c w sposob nieraz bardzo gwahownv.

jac uczuciom p jacym, a cagsto zastepujacym po
prostu znajomodd faktdw. (_xorycz zd j klgski 1 niep
jakic bedg dalsze koleje wojny powodo\vsly sklonnoi¢ do sqduw
kraficowych, zwhszcza, fe trudno bylo oddrielié istote zagad-
nienia od zjawisk marginesowych lub pozostajseych jedynie w
lufnym zwigzku ze skomplikowana mozaika spraw majacych swe
#rédio i znajdujgeych swe rozwigzanie daleko poza zakresem moi-
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liwodei i wplywdw po]sk:ch A lakq mozaiky jest zawsze | 'byl
pmcd dru;.q v.o;nq sulalu\\a ¢ b poht}lu pej

tnialy chaosu, z tym skut-
klem ze albo pou;plano “sz}slko w czambul albo tei, bronige
na prevkiad polityki Becka na forum migdzynarodowym, uwazano
pray tvm za konieczne bronié deiatalnosci rzgdéw preedwojen-
nych na polu polityki wewngtrznej.

Nie bez wplywu na ferowanie sadéw byly nowe powigzania
stworzone przez rzeceywistosé wojenna i nadzieje na prayszlosdé,
1 tak w warunkach vdhudow panstwowosci 1 wojska polskiego
poza krajem w oparciu o I‘r:n‘s'.‘“r szucgélna fatwos¢ argumen-
tacji znajdowali ci wszyscy, ktdrzy tradveyjnie uv,azall sie lub
ktérych tradyeyjnie uwaiano za ik jak najwi po-
wigzania politvki polskiej z politykg francuskg Bylo ich zawsze
w Polsce sporo, a w wigkszosci swej zaliczali si¢ do obozu opo-
zycji przeciwko sy i rzpdéw nazy ,sanacyjnvm'.
Dla wielu z nich usamodziclnienie sie polityki polskiej od zales-
nodci francuskiej dokonane na praclomie lat dwudziestych i trzy-
dziestych bylo zjawiskiem niepokojacym i nicpozgdanym, a lawi-
rowanic miedzy dwoma sqsiadam:. ‘nicmicckim i rosyjskim, trak-
towane bylo z daleko idyca podejrzliwoicia. Rozgraeszano pray
tym fatwo tak dla Polski niepomyilne zjawiska jak postepujacs
biernos¢ i, immobilizm™ polityki francuskie], a nawer zjawiska
po prostu dla Polski groine, jak przystapienie do ugodowych
traktatéw z Niemcami w Locarno lub fwiasdome podwaianie
wartodci praymierza polsko-francuskiego.

Po klgsce wrzedniowej wobec toczacej sig dalej wojny —
pn}myk-mo oczy na jej charakter drdle de guerre — woiny na
niby” — i wigzano z Francja ogromne nadzicje, co oczywiicie
rautowalo wsteez na rackomg ,,am)Francuskosé" zy — ]eszae
gorzej — na reckomg kod™ regddw pr
Wsrod ludei tak rozumujacych byl wszakze i now; \Vr"{)df i\a
czelny i premier w jednej osobie, penerat Sikorski. Zmicnit swe
zdanie po klesce I'rsm:p 2mienit je radykalni przerzucajic,
zgodnic 2 wymogami biezgcej polityki, swe nadzieje i obliczenia
na Anglig, a w dalszym rozwoju na Stany Zjednoczone.

Bylo to takie zjawisko wytlumaczalne, lecz nie wnosito
wiele do dyskusji historycznej nad pytaniem, czy i jakie alter-
natywy miata Polska przed rokiem 1939, Tu zdania w dalszym
ciagu byly podzielone, choé dyskusja tracita na ostrosc, zwhiszcza,
e lepiej jui rozumiano role Anglii jako whsnic w 1939 roku
ghéwnego czynnika w polityce przeciwstawiania si¢ agresji nie-
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mieckiej, a po upadku Francji przez ponad rok jedynego tej poli-
tyki wykonawcy., Zrozumienie roli Anglii stawialo w lepszym
swietle umiejetnodci dyplomatyeane Jézefa Becka i jego polityke,
gdyz on whinie Polske 2 Anglia zwigzat i przy jej pomocy zapo-
biegt izolacji politycznej Polski w konfrontacji z Hitlerem, choé
nie zapobiegl jej izolacji wojskowej.

Dyskusja nad alternatywa polityczng przed wybuchem wojny
schodzila przy tym coraz bardziej na wody ocen bledéw popet
nionych w budowaniu marcrmlnq sily paristwa po]sklcgo Oceny
polityki zagraniczne] staws}y sig mniej mmwtne i bardziej rze-
czowe. Tym bardziej, ie odosobnione po-
stacie Whadystawa Sludnlcklc-go cr) Cata-Mackiewicza zaden
Polak nie kwestionowal stusznosci decyzji wojny z Niemcami
w odpowiedzi na agresi¢ niemiecka. Nikt decyzji tej nie kwes-
tionowat, skoro jedyng jej alternatywsy byla utrata niepodlegloéei,
a nie tylko utrata czeici terytorium.,

Otwarte natomiast pozostawalo pytanie, czy nie moina bylo
do wojny tej przystapié w lepszym ukdadzie sojuszniczym. To
znaczy, majac Zwiazek Sowiecki za soba lub 2 soby zamiast mied
go przeciwko sobie.

Odpowiedi obowigzujaca dzi$ urzedowo w historiografii ko-
munistycznej jest znana na pamigé kazdemu. Obowigzuje, rzecz
jasna, dopiero od roku 1941. Do tej daty Polska byla, wedhug
stow Molotowa, po prostu |, bekartem Traktatu Wersalskicgo™
i jako taka zostala shusznie, sprawiedliwie i nieodwotalnie raz na
zawsze wykreilona z mapy Europy. Rosja i Niemcy dokonaly
w roku 1939 tego, czego nie zdﬁda dokona¢ Rosja leninowska
w roku 1920, Alternatywa dla Polski? Owszem byla — twier-
dzg komunifci — i to juz w roku 1920, gdy powinna sig byla
przylaczyé do Zwiazku Sowieckiego jako siedemnasta wéwcezas
repul:hka dokonawszy przedtem u siebie rewolucji na wzér ro-
syjski 1 pray msy:siuq pomocy. Dzis argumentacja komunis-
tyczna :dzm po innej linii. Z jednej strony utrzymuje, e wtylko
przyjaii” ze Zwiszkiem Sowieckim mogla ja byla zabezpieczyé
przed Niemeami, a przyjazni tej nie bylo, gdyz Polska byl kra-
jem obszarniczo-burzuazyjnym. Swy polityky w roku 1939 Pol-
ska zmusila Rosje na spétke z Anglia do ,zawarcia paktu nie-
agresji” — tak sie to nazywa, gdyz do niczego wiecej przyznaé
si¢ Rosja do dzi$ nie chce — 2 Niemcami. Rosja zawarta pake
po to, by sichie uratowad 1 w dalszej kolr.|nosc1 Niemey pobié,
wyswobadzajac przy okazji Polskz;‘ oczywiscie w granicach etno-
graficznych. Alternatywa ustrojowa dla Polski przed wojng?
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Oczywiicie stan obecny cayli Polska Ludowa w jej drisiejszej
postaci.

Jest to rozumowanie pozbawione jakichkolwiek podstaw his-
toryeznych i logicznych. Przed rokiem 1939 koncepcja ,.demo-
kracji ludowych” — 1o jest panstw mdpomdkwan_\'ch Zwigz-
kowi Sowieckiemu, lecz o cechach narodowych i o pozorach nie-
podleglosci — nie istniala w niczyim um}'s;m Powstata dopiero
w czasie drugiej wojny Swiatowej i to w ostatniej jej fazie.
Przed rokiem 1939 |, pravijain ze Zwigzkiem Radzieckim™ ozna-
czata, takie dla Kremla, tylko jedno: poddanie sie zaborowi
sowieckiemu. Przed rokiem 1939 nie istniafa tez na Kremlu
koncepcja integralnodci terytorialnej Polski. Nie tvlko wobec
ziem potozonych po wschodniej stronie Bugu, lecz 1 wobec Po-
morza, Slaska, Gdariska i Poznanskiego. Tak jak w roku 1920,
tak tez i w roku 1939 ziemie te naleialy lub naleie¢ powinny
— zdaniem Moskwy i komunistéw calego éwiata, 2 poIsklrm na
czele — do Niemiee, gdyz jedli o cryjakolwiek przyuzn Zwigzek
Sowiecki kiedvkolwick zabiegal, to wilasnic o przyjaii z Niem-
cami, nawet gdyby to mialy by¢ Niemcy hitlerowskie.

o tego wige rodzaju wigzaniu polityki polskiej ze Zwigzkiem
Sowieckim, o jej opieraniu na pravjaini ze Zwigzkiem Sowicckim,
o jakim dzis si¢ méwi, pisze i mode nawet mysli, przed drugg
wojng $wiatowsy nie myslat nikt. Nic tylko w Warszawie, lecz
przede wszystkim na Kremlu, Nikt tez z takq propozvejs wobec
Polski nie wystapit od strony rosyjskiej, nie tylko dlatego, ie
nikt by jej w Polsce nie przyjal, lecz dlatego, ie nie leiala w
ogdle w sferze rozumowania rzgdu sowieckiego.

Odpowiedi wige, ¢ w roku 1939 Polska bylaby sie ocalita,
gdyby byla w pravjaini ze Zwigzkiem Sowieckim, zerwawszy ze
swym |, klasowo-nacjonalistyeznym™ ustrojem, nie jest w ogéle
podstawy dyskusji nad pytaniem, jaks alternatywe polityczng
Polska wtedy miaka.

Jest natomiast taka podstawg pytanic, czy mogh Polska
w roku 1939 tak poprowadzi¢ polityke, by nakloni¢ Rosje do
zawarcia przymierza z Francjq i Anglia, a tym samym z Polska,
zamiast przymierza 2 Niemcami. Na samym wstepie wylania
sig tu sprawa celdw przyswiecajgcych i Polsce, i Anglii 2 Fran-
cia z jednej, a Rosjs z druglq strony. Rokowanla nn;:!u-fmncuv
sko-sowieckie rozbijaly si¢ o ni
Na tym tle wypowiedi generabs Doumenc nie byla weale miesz-
na, jak sie to Stalinowi wydawato, Doumenc moéwit o principe
porozumienia, bez kidrego zawrzeé si¢ go nie da. Dla strony
zachodniej i dla Polski owym principe, owym celem, bylo zapo-
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biezenic wojnie, co pociggalo za soba poszanowanie statws guo
istniejgcego w Europie, ktdre to statws quo cheial obalié Hidler.
Rosji taki cel absolutnie nie interesowal. Cheiala nie utrzyma-
nia fadu w Europie, lecz jego zmiany na swojg korzyéé, 1 1o
miat byé warunck sprzeciwicnia sic zmianic na korzyi¢ Nie-
miec. W tym swietle ocena bleddw, jesli je tak nazwiemy, po-
pelnionych przez Anglie i przez Polske nabiera innego zabar-
wienia. Ich uniknigcie wymagatoby odstgpienia od obrony euro-
pejskicgo status guo, kidre bylo barierg przed agresjg hitlerow-
ska. A takie przed agresja stalinowsks.

Byly natomiast bledy innego rodzaju, bledy takeyki, o kedrych
rzadziej sig pamigta. Do nich naleiata wadliwa ocena whasnych
mozliwosci wojskowych, moiliwosci Polski i mozliwosci Niemicc.
Ze strony Polski byla, naiwna zapewne, nadzieja, 2e wzglad na
whisne bezpieczeristwo i wlasny interes nakaiy Zwigzkowi So-
wieckiemu zachowaé neutralnodé.

Celem Polski w roku 1939 nie byla wyprawa krzyiowa prze-
ciwko Niemcom hitlerowskim, lecz umknlmc wojny. Ale nie
za kaidy ceng. To slynne powmdz.v_-mr ministra Becka, powtd-
rrone zressty w innej formie przez Anglikéw, nie bylo sIugam:m
ani hastem propagandowym, lecz bylo istotnym zalozeniem poli-
tycznym. Zalozeniem historyeznic stusznym, gdyz nie moglo byé
innego. Zwhaszeza wobee dodwiadezei monachijskich z roku po-
przedniego. Nie moina bylo ,okupic¢” si¢ Hitlerowi, gdyz nie
bylo dostatecznie atrakcyjnego okupu. Nie moina sig tez bylo
okupi¢ Zwigzkowi Sowieckiemu za jego watpliwg . prayjaid”,
gdyz it kaidy okup bylby niewystarceajgey. To stanowisko
Polski faczyc si¢ musialo w praktyce z bezwzglednym przestrze-
ganiem nienaruszalnodci status guo, zardwno terytorialnego, jak
i ustrojowego. Jest to zawsze niewygodne w dyplomacii, gdyi
pocigga za soby pewien immobilizm, usztywnienie polityczne, w
ktérym inicjatywa manewru przechodzi w rece preeciwnika. Ten
immobilizm zastosowata Polska w obliczu pertrakiacji  Anglii
i Francji z Rosja.

Rzecz charakterystyczna, Ze koniecznoi¢ te oceniala pozytyw-
nie Anglia, a jak najgorzej Francja. Co gorzej — postawa ta
odpowiadata najbardziej rzadowi sowieckiemu, gdyz dawala mu
duéc moiliwoéci propagandowe na prayszbodé, pozwalajge jedno-
czesnic utrzymywad rokowania z Francjg i Anglig na plaszcayi-
nie teoretycznej. Dzigki temu spehnialy wyznaczone im zadanie:
mianowicie straszaka majacego nakionié Hitlera do  sojuszu

z Rosjg.
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MIEDZY NIEMCAMI A ROSJA

W sensie pafstwowo-prawnym wrzesien 1939 roku nie
przerywal cigglodci istnienia paristwowosei polskiej. Kleska woj-
skowa poniesiona z reki Niemiec hitderowskich i Zwigzku
Sowieckiego, zwigzanych ze soby przymierzem skicrowanym wihas-
nie i wyljeznie przeciwko Polsce, nie byla wydarzeniem, ktére
mogloby wplynaé na zmiang pologenia Polski w oezach prawa
migdzynarodowego, Stwarzala jednak rzeczywistosé nowg w sen-
sie praktycznym.

Wrzesier 1939 roku nie oznaczal wige korica polskiej polityki
zagranicznej ani nawet stanu jej czasowego zawieszenia. Oznaczat
jednak koniecznos¢ stosowania zupelnic nowych metod.

Metody te byly w duiej mierze nawrotem do sposobdw
dziatania, jakie polityka polska stosowaé musiala przed rokiem
1918, to znaczy zanim padstwo polskie moglo si¢ zaczg¢ organi-
zowad na whsnym terytorium. Bo tak jak wrzesien 1939 roku
nie byl datg korcows, tak tez listopad roku 1918 nie byt darg
poczatkowa polskiej polityki zagranicznej czy miedeynarodowej.
Podobnie jak przed listopadem 1918 roku polityka polska, choé
prowadzona przez réine ofrodki o niesprecyzowanym charak-
terze prawnym, znajdowala #rédio sily w dgzeniach calego narodu
i w formacjach wojskowych polskich, tak tei po wrzeiniu 1939
roku wola walki narodu pod okupacjg i istnienie polskich sit
zbrojnych, zaréwno poza granicami kraju, jak i w podziemiu
w okupowanej Polsce, stanowily oparcie i sprawdzian prawidio-
woici wysithéw politycznych rzadu polskiego  dziatajgecgo za
granica w oparciu o traktaty miedzynarodowe zawarte z pad-
stwami sprzymierzonymi z Polska przeciwko Niemcom,

Byla jednak takie ogromna réznica migdzy polodeniem spraed
odzyskania niepodlegloici a latami drugiej wojny $wiatowej.
Polegata ona na fakcie, #e nikt nie kwestionowal ani zasady
niepodlegloéci  Polski, ani ciagloici pafstwa polskiego. Nike
z wyjatkiem Miemiec i Zwigzku Sowieckiego. Gdyi dla paristw
weh rozbidr Polski byl jcdnmamy 2 koficem paristwowosci
pulsht] ito ,raz na zawsze', jak zgodn:c oswiadezali 1 l-llllcr,
1 Stalin, i Molotow. Nie mla}o 1o rzecz mna #adnego znaczenia
w oczach prawa mied: b iu narodu
pclsklego lecz miato znaczenie pt:lktyc‘me “whinie m teryro-
rium pafstwowym polsklm okupov.nn}rn przez Nlcrm:} 1 Rosjg.
I na tym pr»«:dc W réénica p podda-
nych terrorowi obywateli polskich w poréwnaniu z pofozeniem
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ludnosci innych pafistw okupowanych przez Niemcy, takich jak
Dania, Belgia, Holandia czy Francja.

d swej tezy, Ze |, panstwo polskie przestalo istniceé” odslqpil
Zwigzek Sowiecki pod naciskiem sytuacji migdzynarodowej i wo-
jennej w mku 1941, Wiedy, gdy Niemcy ze sprzg.mlerzenca

ksztalcily sie w ika i Rosja stalinowska whrew swej
woli znalazta sig w obozie paristw prow adzacych wojng przeciw-
ko Hitlerowi. Wyrazem zmiany stanowiska Zwiszku Sowiec-
kiego mial staé sie uklad polsko-sowiecki, zwany takie ukladem
Sikorski - Majski. I cho¢ uklad ten zostal przez Moskwe zerwany
w kwietniu 1943 roku, jego skutkéw prawno-pafdstwowych nie
udato si¢ obalié. Bo raz zerwawszy z teza o ,nieistnieniu par-
stwa polskiege” | raz uznawszy cigglos¢ parfstwowa Polski
Zwigzek Sowiccki nie mégl juz do tezy tej powrdcié, Mdgh jedy-
nie dazy¢ do narzucenia paristwu polskiemu swej hegemonii, do
narzucenia mu ustroju komunistycznego i tym samym do wh-
czenia go w ramy obozu czy bloku kicrowanego z Moskwy. Taka
w istocie byla koncepcja ,demokracji ludowych”, roeciggnigta
z kolei na inne pafistwa Europy $rodkowo-wschodniej. Koncep-
cja ta w Zadnym stopniu nic odpowiadata Zyczeniom zaintereso-
wanych narodéw, lecz preecici byla lepsza niz zwykly zabér i
weielenie do Zwigzku Sowieckiego. A takie whasnie rozwigza-
nie — jako jedyne — przewidywat Zwigzek Sowiecki zaréwno
w roku 1939, jak i w roku 1920, Takie rozwigzanie zastosowat
tez przemocg w odniesieniu do Ukrainy 1 Kaukazu w okresie
leninowskim, a do panstw battyckich w roku 1940,

Cigzar gatunkowy paristwa polskiego byt w czasie drugiej
wojny swistowej zbyt silnym elementem polityeznym, by mozna
go brlo catkowicie lekcewaivé, Likwidacja odrgbnoscn mnstwa
polskiego byla jeszcze modliwa w roku 1920, nie byl juz mozli-
wa w roku 1945, a takze w roku 1939, pdy ja Stalin prébowat
przeprowadzié w porozumieniu z Hitlerem.

1 tu szukad by nalealo punktu wyjicia w ocenie polityki
polskiej w okresie migdzywojennyrn.

Przechodeita ona, jak wiemy, réine fazy. Okreilano ja jako
zbyt ambitng, jako kapryéna, jake chwiejna i — o deiwo —
jednoczesnie jako zbyt nicustgpliwa, nu.r_l::styczn" i uparty. Jak
to zwykle bywa w ocenach, punktem wyjécia z reguly bvly pree-
stanki uwzgledniajgce tylko i wylacznie albo poglady, albo inte-
resy tych, co oceny formulowali. 1 tak Francia zaraucata Polsce
odejiciec od zaleznosci polityczne], jaka w swoim przekonaniu
mogla Polsce narzucié w latach dwudziestych. Opinia pacyfis-
tyczna z jednej, a proniemiecka z drugiej zarzucaly Polsce w
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calym {wiecle, a w swiecie anglosaskim w Slnoici, ze prze-

szkadza ,normalizacji” w Europie twardg obmna swych praw
w Gdarisku i swego zerytorium na Pomorzu, zwanego pogardli-
wie ,.kor\r(arrcm . Propaganda sowiccka zarzucala jej takzc Lnas
cjonalizm” w stosunku do Niemice i ,antysowietyzm” w sto-
sunku do Rosji. Publicysei i polityey z réinych krajow domagali
si¢ od nie] wyrzeczen przede wszystkim na rzecz Niemiec, lecz
takze na rzecz innych sasiaddw. Polska miata placié za koreyiei,
jakie inne padstwa moglyby wynieié ze wspélpracy politycznej
czy gospodarczej z Rzesza Niemiecka. Jednoczesnie Polska miata
shuivé jako straszak, raz w swsunku do Niemiec, raz do Rosji,
po to by zwickszvé potenciat bezpieczedstwa coraz to kogo in-
nego. Ona jedna miala rezvgnowad 2 korzvdel Traktatn Wersal-
skiego, by zwigkszvd korzyscl panstw zachodnich. Ona w prze-
konaniu Francji miata by¢ zwornikiem |, kordonu bezpieczenistwa'
od strony Zwigzku Sowieckiego, a jednoczesnie trakiowaé swe
ziemic wschodnie jako ,,depozyt” dla Rosji ,bialej”, gdyby kiedyé
powstala.

Katalog #yczen, poswulatéw czy #gdan moina by mnozyé nie-
omal w nieskonczonodé, swlaszcza, ¢ xmlcmah sw bmdzo czgsto
w zaleinosci od réinych flukuacii
Wiekszodd 2 nich powstawata ,na bieiaco™ ].lk \d najezescic]
ber udziatu Polski, a prawie zawsze stwarzajgc nowe dla Polski
niebezpicczenistwo.

Nicktdre zarzuty powstaly ex post, jako oceny historyezne
waglednie pod tak'p whasnic nalepks. Do nich naleiy rzekoma
santyradzicckosc™ polityki polskiej. Ten zarzut jest stosunkowo
fatwy do odparcia. Z dwdd'l przcde wszystkim wzgleddw. Po
pierwsze — w ciggu dwud: ia mig 20 nie wysu-
nigto go ani razu oficjalnie ze strony wwlcclue}, praynajmniej
na phaszczyinie politycznej. Po drugie — jest to zarzut nie ma-
jacy nic wspolnego z ocena polityki pafistwowej, gdyi opiera sig
przede wszystkim na przestankach ustrojowych. Zarzut tego ro-
dzaju, jesli go za zarzut moina uznaé, stosuje sig do wszystkich
panstw nickomunistveznych na Swiccie i zastanawia¢ si¢ nad nim
powainie nie spostb, pdvi w sensie politycznym jest wlko gra
stéw bez zadnego znaczenia,

Natomiast w ocenic politycznej godnej tej nazwy Polska byla
praez dlugi czas jedynym pafistwem, ktére w'_.'ciagndo logicrne
wnioski zaréwno z faktu powstania nowej rzeczywistodci w Ro-
sji po rewolucji komunistvezne, jak i z faktu podpisania z 13
whainie sowieckq Rosjy traktawn pokojowego w Rydze. Pisatem
]ux O tym.
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Nie czynifa tego Po!ska ze slepc] m:losm d.o Ros]: \Ia _pewno
nie. Pobudka bylo p poli-
tyki polskiej. Zaloieniem tym b}h} nie dopudci¢ do powstania
wspilnego frontu niemiecko-sowieckiego, skierowanego przeciw-
ko Polsce. Gdyz i wihisnie lezato naprawdg $miertelne niebez-
pieczenstwo dla jej byt paristwowego i dla jej bytu narodowego.
Bylo to jedyne kryterium oceny i jedyny nienaruszalny cel poli-
tyezny. Nazwad go miano ,polityky dwéch wrogdw™. Nie z pol-
skiej winy. Nazwa, jak wykazal rok 1939, byla shuszna. Lecz
w Polsce uiywano chetniej nazwy ,polityka réwnowagi migdzy
dwoma sgsiadami”.

Zdecydowano si¢ na nia nie od razu, bo dopiero wéwczas,
gdy kolejno po sobie nastgpujace wydarzenia europejskie pod-
wazyly wiarg w system wersalski jako w skuteczng gwarancjg
pokoju w Europie, a tym samym bezpieczeristwa Poski. Podwa-
iylo tp wiare Rapallo, po nim Locarno. Préby stworzenia Pakeu
Czterech jako dykratury ponadpaistwowej w Europie, priby
Paktu Wschodniego zabezpicczajgcego interesy Europy z wyly-
czeniem  wiainie intereséw panstw polotonych na wschodzie
Europy, cho¢ na zachiéd od Rosji, zmuszaly Polske do szukania
zabezpieczeni bilateralnych, whadnie z obydwoma sasiadami.

Za zawarcie paktu nieagresji z Niemcami spas¢ mialy na
Polske gromy — przede wszystkim ze strony tyech pafstw, kidre
ja do zawarcia go przymusily. Ze strony Frangji, a pééniej takie
ze strony Rosji.

Tymezasem pakt nieagresji z Niemcami mogh mie¢ wartosc
tylko do chwili, gdy Niemey hitlerowskie nie poczujy sig na
sitach, by pogwalci¢ pokdj europejski, Chwila ta nadeszta osta-
tecznie w roku 1938, a wynikiem byla kapitulacja Zachodu kosz-
tem Czechostowacji w Monachium. Od tej chwili dla Polski pakt
nieagresji z Niemcami stat si¢ dokumentem bez znaczenia. Wie-
rzvla wszakie, e nic bez znaczenia pozostanie jej pake nieagresji
ze Zwigzkiem Sowieckim. Mial tu j3 spotkad zawdd

Czy mogha tego zawodu unikngé? Cay mogh w jakis sposib
wplynaé¢ na Rosje, by zamiast z Niemcami przeciwko niej wysta-
pita preeciwko Niemcom? Analiza wydarzen poprzedzajpcych
wybuch wopny daje odpowied przeczaca. W roku 1939 nastapit
moment, ktéry Polska starala si¢ odsunaé od lat dwudziestych
— moment przymierza niemiecko-rosyjskicgo.

{..c} ozn:lcza}o to przcgrang polityki polskie] calego okresu
migdzy ie tak. Z dwoma wszakic za-
strzezeniami, hulor}c‘znu’.‘ ]ak najbardziej istotnymi.
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Po pierwsze: uniknela Polska w chwili wybuchu wojny
politycznej izolacji, whrew wysitkom Stalina i Hitlera, Drieki
temu nie dala si¢ w wyniku wojny zniszczy¢ jako odrebna
pafistwowost.

Po drugie: nie mogla prowadzi¢ i innej polityki niz lawirowa-
nie migdzy dwoma sqsmdaml gdyx ::w:.qzan:c sig z jcdﬂ)’m z nich,
obojetnie z ktérym, iy

Mogla Polska, rmgh pomgdlnl kperwmqr jei pol.uylu

iczne] umlmaé bledu taktycznego. A takie rze-

cmwcgo Stosunki polsko{zulue dostarczajg  tu  najbardziej

holcsnyrh przykladéw. Nie mogla jednak odstapi¢ od zasady,

iz )edynym celem polityki jest interes narodowy. Czyli obrona
1.

niepodleglosc

Koniec
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