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IRYTACJA INTELEKTUALNA

W polowie listopada ukazala sie moja ksigzka pt. ,,Modele
i Praktyka” (Biblioteka Kultury, tom 195).

Moje ksigzki nie sg pisane dla pokrzepienia serc — tylko
dla pobudzenia umystéw nawet za cene intelektualnej irytacji.
Uwazam, ze ¢zasem lepiej jest zaryzykowaé irytacje Czytelnika
— lecz réwnoczes$nie zmusié go do skupienia uwagi na danym
problemie — niz podaé mu konwencjonalng papke, ktéra w 80 %
sktada sie z truizméw.

Ksiazka jest kontrowersyjna lecz jak podkreélalem wielokrot-
nie o rzeczach nie kontrowersyjnych nie ma powodu pisaé.
Postep w kazdej dziedzinie idzie poprzez kontrowersje. Trans-
plantacja serca jest operacja kontrowersyjna, o ktérej sie pisze
i namietnie dyskutuje. Za kilkadziesigt lat transplantacja serca
bedzie téwnie banalna jak operacja $lepej kiszki.

Zaréwno w nauce jak i w pisarstwie kontrowersyjno§¢ nie
jest pogonia za oryginalnoéciag czy sensacja — lecz zazwyczaj
jest préba znalezienia nowych rozwigzas dla starych probleméw.

Celem mojej ksigzki nie jest zdobywanie Czytelnika czy prze-
konywanie kogokolwiek. Chcialbym natomiast sprowokowaé
Czytelnika, by spojrzal na pewne istotne problemy z innej pers-
pektywy. Jezeli sie chee filozofowaé trzeba odrzucié calg filozofie,
bo albo sie jest historykiem filozofii albo filozofem. To samo
dotyczy pisarstwa politycznego. Jezeli chce sie wysunaé nowe
koncepcje, trzeba stare odrzucié. Ow proces odrzucania budzi
irytacje intelektualng u Czytelnikéw, poniewaz wiekszo$é z nas
ceni i kocha rzeczy stare, znane, namaszczone tradycja. W sumie
zagadnienie sprowadza sie do kwestii: co kto odrzuca? Konser-
watyéci odrzucaja niezmiernie wiecej rzeczy nowych niz ja starych.
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LINIA

»Nie prenumeruje Kultury bo nie zgadzam si¢ z jej linia
polityczng™.

»Nie pisuje do Kultury bo nie zgadzam si¢ z jej linig po-
litycznag”.

Tego rodzaju opinie powtarzajg si¢ w listach, w prywatnych
rozmowach, w dyskusjach.

Co to jest linia Kaltury? Kultura szuka drég wiodacych do
niepodlegloéci. Polska jest w tak trudnej sytuacji, ze nalezy
przebadaé kazdg koncepcje i zastanowi¢ si¢ nad kazda moz].t
woécig. Kultura nie jest pismem ani socjalistycznym, ani rewiz-
jonistycznym, ani neo-marksistowskim. Stuzymy tylko jednemu
celowi, ktérym jest niepodleglo§é Polski. Ten cel wyznacza
polityczng linie Kultury.

Fakt, ze moje artykuly pisane sg z postawy socjalistycznej
— niczego nie dowodzi. Jestem przekonany, ze gdyby pojawit
si¢ pisarz prawicowy kalibru Adolfa Bocheriskiego — Giedroyc
drukowatby jego artykuly. Chciatlby bowiem daé mu moznosé
zaprezentowania prawicowej koncepcji przejécia przez ,morze
czerwone”, Oczywiécie 6w prawicowy pisarz, podobnie jak
Bochefiski, musiatby byé demokrats.

Redaktor Kultury posiada w swojej ,orkiestrze” socjalistéw
i nie socjalistéw — pitsudczykéw i nie pitsudczykéw — ludzi
religijnych i agnostykéw — ewolucjonistéw i anty-ewolucjonis-
téw. Czy nie na tym polega demokracja?

W Bibliotece Kultury ukazaly si¢ moje ksigzki pisane przez
socjaliste i ewolucjoniste. Lecz réwnoczeénie w tej samej Biblio-
tece Kultury ukazaly sie ksigzki, ktére potepiaja socjalizm i ewo-
lucjonizm, Lecz tak jedne jak i drugie sg ksigzkami niepodle-
gloSciowymi i stanowig odrebne glosy w ,parlamencie myéli
polskiej” na obczyZnie.



Sa i tacy, ktérzy zarzucaja nam, ze w ogdle nie mamy linii,
poniewaz zbyt czesto zmieniamy nasza polityke.

Kultura tym sie r6zni od innych o$rodkéw politycznych na
emigracji, ze nie zamyka problemu niepodleglo$ci w skamieniatej
skorupie. Zdajemy sobie réwniez sprawe, ze w obecnej epoce
r6zne drogi prowadzi¢ mogg do niepodlegloéci. Nikt nie ma
monopolu na polityke niepodleglociows i kazda powazna kon-
cepcja warta jest przeanahzowama

Jezeli ktos méwi, ze nie zgadza si¢ z linig Kultury — oznacza
to w rzeczywistosci, ze nie zgadza sie z takim czy innym autorem
i zyczy sobie by jego ,anty-faworyci” pozbawieni byli prawa
glosu.

Na dwudziestolecie Kultury poprosiliémy naszego pryncypal-
nego krytyka na emigracji, prof. Pragiera — by napisat artykut
wstepny do jubileuszowego numeru. Aparatczycy w Kraju pod-
nieéli larum. , Kultura odstonila swoje prawdziwe oblicze” —
pisano — ,poniewaz drukuje arcyreakcjoniste Pragiera”.

Dla totalisty jest nie do pojecia, Z¢ w tym samym zeszycie
Kultury mogg byé artykuly Pragiera i Mieroszewskiego. Dla
komunisty i dla wielu antykomunistéw na emigracji linia poli-
tyczna pisma jest pojeciem dogmatycznym.

Oczywiécie Kultura, jak wszystkie oérodki polityczne na
calym $wiecie, w zasadniczych sprawach precyzuje swoje stano-
wisko. Lecz w okreéleniu naszego stanowiska nie kierujemy sie
nigdy takg czy inng ideologig, tym mniej polityka taluc] czy
innej partii — lecz wqu,cmie mepodlegloéaowy:m interesami
Polski. Kto$§ moze nie zgadza¢ si¢ z naszymi opiniami w réz-
nych sptawach. Lecz jezeli kto§ méwi, Ze nie zgadza si¢ z linig
Kultury — to albo nie czytuje naszego miesiecznika albo jest
zwolennikiem ,linii” p. Gomulki.
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REFLEKSJE GRUDNIOWE

Gdyby ktos w pazdzierniku ub. roku powiedzial Gomulce,
ze jako prezent ,,gwiazdkowy” otrzyma dymisje — tow. Wiestaw
nigdy by w to nie uwierzyl.

Gdyby jaki§ znakomity specjalista od Europy Wschodniej
w pazdzierniku ub. roku oglosit przepowiednie, ze w Szczecinie
pomiedzy 17 a 25 grudnia istnieé bedzie ,,Szczecifiska Republika
Robotnicza” — uznano by go za pomylerica.

W krajach totalistycznych stopief przewidywalnosci — jezeli
mozna si¢ tak wyrazi€¢ — jest znacznie mniejszy niz w ustrojach
demokratycznych. W tych ostatnich istnieje wiele ,,barometréw”,
ktére umozliwiaja odczytywanie nastrojéw spoleczeristwa. W to-
talizmie ,,pogoda” nie jest badana tylko dekretowana z géry.

Post factum wszyscy méwig o ,,0statniej kropli”, ktéra do-

miary. Oceniano powszechnie, ze drakonskie poclwyzk.l

cen artykuléw pierwszej potrzeby na krétko przed §wietami

Bozego Narodzenia — byly owa kropla, ktéra dopetnita miary

rozgoryczenia i cierpliwoéci. Dodam jeszcze, na marginesie, ze

cierpliwoéé robotnikéw polskich — w znacznej mierze chiop-
skiego rodowodu — jest wrecz wyjatkowa.

Oczywiécie jezeli kto§ ,ostatniag kropla” przelewa naczynie
— oznacza to, ze jest §lepy i nie wie do jakiego stopnia naczynie
bylo pelne.

Po fakcie i po zmianie ekipy rzadzacej dokonano odkrycia,
Ze partia nie utrzymywala dostatecznego kontaktu ze spole-
czefistwem a w szczegllnosci z klasg robotnicza. Trybuna
Mazowiecka zaatakowata uprzedni rezym a w Polityce ukazal sie
artykut stwierdzajacy, ze choé s3 rézne stopnie odpowiedzialnosci
— partia jest odpowiedzialna za to co si¢ stalo.

Na owe zarzuty odpowiedZ jest prosta. Partia nie miata
kontaktu ze spoleczedstwem — poniewaZz partia nie moze mieé

10



kontaktu ze spolteczefistwem. Jezeli kto§ chce mieé kontakt
z ksiezycem — musi mie¢ na powierzchni naszego satelity statek
kosmiczny, ktéry by przekazywat na ziemie informacje. Jezeli
kto$ chce mieé kontakt ze spoleczeistwem — musi mieé instytu-
cje demokratyczne, poniewaz tylko poprzez instytucje demokra-
tyczne rzad moze utrzymywaé staly kontakt ze spoleczeristwem.

Komuniéci boja sie instytucji demokratycznych dopatrujac
sie w nich gléwnego zagrozenia dla swojej wladzy. Jezeli
komuniéci utraca wladze — utraca ja dlatego, ze nie umieli
wytworzyé instytucji demokratycznych, ktdre wigzalyby rzad ze
spoleczefistwem i chronily wszystkich przed ,,niespodziankami”.

Podobno Gierek, gdy byt jeszcze ,,gubernatorem” Slaska —
chodzit wieczorami po barach — pit piwo z robotnikami i roz-
mawiat z nimi. Lecz tego typu towarzyskie kontakty, choé moga
byé cenne — nie zastapia autentycznych rad robotniczych, wiadz
samorzagdowych wylonionych z wyboréw, itp.

W paristwie w ktérym nie ma ani swobéd obywatelskich ani
instytucji demokratycznych — strajk nabiera nowego charakteru.

Gdy nadeszly pierwsze wiadomosci o strajkach na Wybrzezu
— komentatorzy brytyjscy w radio i w telewizji podkreslali, ze
strajki maja charakter czysto ekonomiczny. Wyczuwalo sie ulge
w ich glosach — ulge, Ze nie zanosi sie na druga Czechostowacje
i ze czolgi sowieckie nie opuszczg swoich baz.

To jest jeden z wielu przyktadéw niezrozumienia sytuacji —
poniewaz w Polsce Ludowej — kazdy strajk jest zawsze straj-
kiem politycznym. W Anglii, jezeli robotnicy strajkuja w pry-
watnym przedsigbiorstwie — ich akcja nie ma charakteru poli-
tycznego lecz wylgeznie ekonomiczny. Natomiast w  Polsce
Ludowej kazdy strajk z definicji jest strajkiem politycznym, po-
niewaz wymierzony jest przeciwko kierownictwu partii, ktére
odpowiada za decyzje gospodarcze.

Robotnicy we wszystkich krajach w wigkszoéci wypadkéw
przystepuja do strajkéw ze wzgledéw gospodarczych. Polska
nie stanowi od tej reguly wyjatku. Byloby naiwno$cia przypusz-
czaé, ze robotnicy w Gdarisku czy w Szczecinie podejmg strajk
tylko w tym celu, by przywrécié wolnoéé polskiej prasie. Lecz
to powiedziawszy nalezy stwierdzié, ze w panistwie komunis-
tycznym nie ma rozréznienia pomiedzy ekonomia a polityks.
Gospodarka komenderuja aparatczycy kalibru Gomutki — z wia-
domymi skutkami. W takich warunkach strajk jest nie tylko
protestem przeciwko kierownictwu partii lecz jest réwniez
protestem przeciwko systemowi zarzadzania — przeciwko tota-
lizmowi.

Zaczyna sie zawsze od chleba. Hasta wolnoéciowe pojawiaja
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sie w nastepnej kolejnosci. Fakt, ze w czasie wydarzed grudnio-
wych robotnicy polscy wysuneli hasta wolnosciowe dowodzi, ze
zaczynajg zdawaé sobie sprawe, ze bez wolnosci nigdy chleba
nie bedzie pod dostatkiem.

przez ruch rewolucyjny rozumieé ruch zmierzajacy do
obalenia lub radykalnej przebudowy ustroju — to nalezy obiek-
tywnie podkreslié, ze wydarzenia grudniowe choé nie byly rewo-
lucja mialy jednak charakter rewolucyjny.

W tym punkcie chciatbym zwrécié uwage Czytelnika na
problem przemocy. Obawiam sie, Zze nie dowiemy sie nigdy
prawdziwej cyfry rannych i zabitych w okresie wydarzer grud-
niowych. Nie ulega jednak najmniejszej watpliwosci, ze milicja,
wojsko, i specjalne oddzialy — uzyly w stosunku do robotnikéw
nie tylko przemocy f:zyczne; lecz i broni palne;j.

W prasie emigracyjnej ukazaly sie wéwczas apele by ,,0szcze-
dzaé krwi”. Owe apele byly zwrécone do robotnikéw — by
na przemoc i prowokacje nie odpowiadali przemoca i tym
samym nie powiekszali liczby ofiar.

Jestem przeciwnikiem przemocy jako instrumentu dziatania
politycznego — lecz niemniej s3 sytuacje w ktérych uzycie
przemocy jest moralnie i politycznie usprawiedliwione.

W chwili gdy pisze te stowa odbywaja si¢ w Anglii demons-
tracje robotnicze, w ktérych biora udzial setki tysiecy ludzi.
W tym kraju policja nie strzela do strajkujgcych czy demonstru-
jacych robotnikéw. Dzieki temu robotnicy nie strzelajg nigdy
do policjantéw. Robotnicy brytyjscy posiadaja duze wyrobienie
polityczne i spoleczne — lecz gdyby zaczeto do nich strzelaé,
gdyby przeciwko nim uzyto wozéw pancernych i czolgéw —
jestem przekonany, Ze na przemoc odpowiedzieliby przemocs.

Na dnie duszy konserwatywni Polacy, ktérzy stanowia wiek-
sz0§¢ w naszym spoleczefistwie, uwazaja ze strajk jest czym$
zlym, nielegalnym i organizowanym zawsze ptzez ,,Wywrotow-
c6w”. W Polsce przed-wrzesniowej policja réwniez strzelata do
demonstrujgcych robotnikéw, a rotmistrz Bochenek, kawaler
Virtuti Militari polegt na bruku krakowskim na czele swego
szwadronu ulanéw — tlumigc rozruchy robotnicze. Wéwczas
strajkujgcy robotnicy to byli ,bolszewicy” a dzi§ strajkujacy
robotnicy to 59 ,,chuﬁgani" i, wywrotowcy”.

Strajk musi byé nie tylko ulegalizowany ustawa — lecz musi
byé réwniez powszechnie spolecznie zaakceptowany jako jedna
z normalnych robotniczych akcji przemystowych. Komunisci
swoja anty-socjalistyczng i anty-demokratyczng postawa i ustawo-
dawstwem powoduja, ze w PRL — strajk nie jest zwyczajng
akcja przemystows lecz jest akcja polityczng a nawet rewolucyjna.
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Nie ma wigc winy ,,po obu stronach”. Wina jest catkowicie
i tylko po jednej stronie. O tym kardynal Wyszysiski tez nie
pamietat.

Polska, nawet gdyby nie byla pafstwem komunistycznym,
znajdowalaby sie w niezmiernie trudnej sytuacji gospodarczej.
Gomutka zwlekat z podpisaniem uktadu polsko-niemieckiego pro-
wadzi! bowiem réwnoczeénie pertraktacje z Ulbrichtem. NRD
jest zamoznym krajem i Ulbricht, gdyby chciat, mégt byt Polsce
przyjéé z pomocg. Lecz rokowania w tej sprawie zakonczyly sie
fiaskiem. Ulbricht odméwil jakiejkolwiek pomocy finansowej.

Trzeba mniej konsumowaé a wiecej produkowaé i eksporto-
waé. To wskazanie gloszone przez partie jest w zasadzie stuszne.
Polacy majg wszelkie powody do zaciskania pasa.

Nie ma czystej ekonomii — tak ]ak istnieje czysta flzyka czy
czysta matematyka. Ekonomia musi byé zawsze rozpatrywana
w danym kontekscie spolecznym. Jest réznica czy ja sam docis-
kam mdj wlasny pas — czy kto§ inny — nie pytajagc mnie
o zgode — dociska na mnie pasa. Operacja dociskania pasa
w zadnym kraju nie jest popularna. Jednak w kraju demokra-
tycznie rzgdzonym odpowiednie ustawy sa debatowane i uchwa-
lane przez parlament a nie narzucane przez KC, ktérego naréd
nie wybierat

Socjologia jest zawsze wazniejsza od ekonomii. Prawidtowa
gospodarke mozna prowadzié tylko w ramach prawidlowego
systemu spofecznego. Ciezary musza nie tylko byé sprawiedliwie
roztozone — lecz 1zad musi uzyskaé zgode od spoleczeristwa na
natozenie owych ciezaréw. Dlatego powiadam jeszcze raz: nawet
gdyby PRL dysponowata najlepszg na $wiecie ekipg technokra-
téw i menadzeréw — w ramach obecnego ustroju ekipa ta nie
mogtaby prowadzié prawidlowej gospodarki.

Dwadziescia kilka lat temu wszystko to wygladalo inaczej.
Hastem byla odbudowa kraju i polozenie fundamentéw pod
przemyst. Lecz dzi§ Polska w znacznej mierze jest uprzemysto-
wiona i robotnicy oraz pracownicy zwiazani z produkcja stanowia
wiekszo$é, Profil spoleczny Polski ulegl zmianie, lecz nie jej
ustrdj. Spoleczefistwo przemystowe posiada swojg wlasng ,,gra-
matyke” socjalng niezalezng od ideologii. Poniewaz politycy nie
umiejg dostosowaé ustrojéw — przewaznie przestarzalych — do
owej ,,gramatyki” — obserwujemy w krajach przemystowych
rosngcg fale strajkéw i niepokojéw robotniczych. W Anglii straj-
kuja nie tylko robotnicy lecz réwniez urzednicy panstwowi.
Strajki nauczycieli czy urzednikéw pocztowych stanowia zupelnie
nowe zjawisko socjalne, ktére byloby wrecz nie do wyobrazenia
jeszcze 15 lat temu.
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Komunizm z wszystkich wspéiczesnych ustrojéw jest najmniej
elastyczny, najmnie;] reformatorski i najbardziej konserwatywny.
Choé¢ moze sie to wydaé paradoksem — komuniéci rozbudowu-
jac przemysiy kreca bicz na samych siebie. Celem dyktatury
jest umacnianie i kontynuacja dyktatury. Przemysly w oczach
komunistéw majg stanowié¢ baze ich dyktatorskiej wiadzy. Komu-
niéci zapominajg jednak, ze uprzemystowienie produkuje nie tylko
dobra materialne, lecz réwniez nowa klase robotniczg, ktérej sita
i uéwiadomienie polityczne rosng z kazdym miesigcem.

Wydarzenia grudniowe stanowily wielkie zaskoczenie w tym
sensie, ze wielu nie przypuszczalo, ze robotnicy polscy sg do tego
stopnia organizacyjnie uswiadomieni i zdyscyplinowani. W wielu
miastach powstawaly komitety strajkowe, ktére funkcjonowaty
wzorowo. Rzecz jest tym bardziej godna podziwu, ze wiekszosé
owych robotnikéw to sa robotnicy w pierwszym pokoleniu —
bez zaplecza do$wiadczer klasy robotniczej.

Wydarzenia grudniowe potwierdzaja réwniez nasza teze, ktéra
na tych tamach powtarzaliémy dziesiatki razy, a mianowicie, ze
tylko poprzez napér spoleczefistwo moze co§ osiggnaé. Bez
naporu i bez walki nie ma niczego.

Kto$§ powie, ze robotnicy polscy swoja akcja gmdniowa wiele
nie osiggneli. Nie podzielam tego pogladu. W mojej ocenie
osiggneli bardzo wiele. Przede wszystkim udowodnili samym
sobie, Zze sg zdolni do zorganizowania nowoczesnego strajku na
duza skale. Swoja akcja skupili na polskiej klasie robotniczej i jej
problemach uwage calego §wiata. Pojawilo sie setki artykuléw
we wszystkich pismach zachodnich. Polska nagle stata sie znéw
problemem.

Lecz to jeszcze nie wszystko. Moze za na;wmksze osiagniecie
nalezy uznaé fakt, ze robotnicy polscy podjeli pierwszy krok na
w!asc:iwe] drodze. Drugi krok bedzie tatwiejszy pomewaz robot-
nicy przekonali sie, Ze nawet w Polsce Ludowej nie §wieci garnki
leplq Robotnicy swa akcja i postawg przekonali spoteczeristwo,
ze Bezpieka nie jest tak potezna jak ogélnxe przypuszczano.
Kompromitacja Bezpieki bedzie miata trwale i powazne konse-
kwencje.

Jakie nalezy wysunaé wnioski z omawianej sytuacji?

W grudniowym numerze Kultury Wysunchsmy postulaty sta-
nowigce minimum. Lecz i owo minimum nie bedzie tatwe do
osiggniecia jezeli nie zostana spelnione pewne warunki. Jak
podkreélilem uprzednio, robotnicy walcza na calym $wiecie
o wyzsze place i poprawe warunkéw bytowych. Trzeba przeko-
naé polskich robotnikéw, ze bez przebudowy ustroju nie beda
mieli nigdy lepszych plac, wydatniejszych stuzb spofecznych i ko-
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rzystniejszych warunkéw bytowych. Trzeba przekonaé robotni-
kéw, ze radykalna reforma ustroju to nie jest zam6éwienie spo-
feczne inteligentéw i studentéw — lecz winno byé w pierwszym
rzedzie zaméwieniem spolecznym klasy robotniczej.

Osobiécie nie wierze w schematy ustrojowe wypracowane
przy biutku w Londynie czy w Warszawie. Ustréj musi byé
wywalczony i wypracowany w praktyce i budowany w catosci

z ,lokalnych” materiatéw spotecznych. W gruncie rzeczy w tych
sprawach nie mozna niczego kopiowaé, bo kazdy nardd jest
inny i owa ,,inno$¢” musi znaleZé wyraz w budowie ustroju.

W przeciwiefistwie do maksymalistéw emigracyjnych w Kul-
turze uwazamy, ze na drabing winno si¢ wchodzié zaczynajac
od najnizszego szczebla a nie od najwyzszego. Samorzad robot-
niczy w postaci prawdziwych rad robotniczych nalezaloby uznaé
za osiagniecie pierwszego szczebla.

Przekonaé robotnikéw, ze dazyé muszg nie tylko do podwy-
2ek plac lecz réwniez do zmiany ustroju — jest bardzo trudna
sprawa. Znaczny procent robotnikéw nie pamieta Polski niepod-
leglej i inteligenckie tyrady o piecioprzymiotnikowych wyborach,
wolnej prasie itp., nic im nie méwia. Powinni§my oddzialywaé
na polska klase robotnicza specjalnie zredagowang literatura poli-
tyczng, ktérej celem byloby wyjasnié, w sposéb nie pompatyczny
a rzeczowy i przystepny, zwiazek pomiedzy ustrojem a gospo-
darka. Trzeba réwniez wyjasnié bez szumnych stéw, ze choé
Gomutka odszedt, gomutkizm pozostal. Na spetanym koniu naj-
lepszy jezdziec nigdzie nie zajedzie. Konia trzeba rozpetaé jezeli
woéz gospodarki polskiej ma ruszyé z miejsca. Cho¢ reforma
ustroju bylaby dla wszystkich w Polsce blogostawiedstwem —
robotnicy walczac o reformy dzialajg przede wszystkim w swoim
imieniu i dla siebie — poniewaz z gomulkizmu nie wycisng juz
niczego. Po kilku miesigcach przyjda nowe podwyzkl cen arty-
kuléw pierwszej potrzeby i jezeli beda powazniejsze strajki —
w najlepszym razie skoriczy si¢ na przyznaniu doraznych premii,
ktére zatataja budzety robotnicze na kilkanascie dni. Szkoda
wiec owego strajkowego wysitku — jezeli temu wysitkowi nie
maja odpowiadaé konkretne rezultaty. Trzeba robotnikéw prze-
konaé, ze kazdy powazniejszy strajk musi w wyniku przyniesé
nie tylko podwyzke plac, lecz réwniez okreslona zdobycz socjalng
i umocnienie pozycji rad robotniczych w zakladach pracy.

Kto$ powie, ze komunizmu nie mozna naprawiaé tylko trzeba
go obali¢ i zastgpi¢ nowym ustrojem. Jezeli mamy stary samo-
chéd a nie sta¢ nas na kupno nowego samochodu — musimy
naprawiaé stary samochéd do chwili kiedy lepsza koniunktura
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umozliwi nam zdobycie nowego. To jest tzw. zdrowy rozsadek,
ktéry dotyczy zaréwno samochodu jak i rewolucji.

Nie ma komunizmu z ludzkim obliczem. Tylko socjalizm
moze byé z ludzkim obliczem. Niemniej pomigedzy komunizmami
sg wielkie réznice. Gdyby robotnicy polscy korzystali z tych
praw co ich koledzy jugostowiatiscy — bylby to juz wielki postep.

Nie chcxalbym by Cezytelnik odniést wrazenie, ze jestem
zwolennikiem wejicia tylko na najnizszy szczebel drabiny. Prze-
ciwnie, naszym celem jest najwyiszy szczebel drabiny czyli peina
demokracja. Jestem pewien, Ze robotnicy polscy nie pozwolg
sobie odebra¢ ich najwazniejszej broni jaka jest strajk. Jestem
réwniez przekonany, ze strajkéw bedzie coraz wiecej i beda
coraz lepiej zorganizowane. Wéwezas robotnicy przestang byé
wyzyskiwanym ,niemowsa” i przeksztalcg si¢ w nows sife, ktéra
obali ,,gomulkizm” i stworzy zreby demokratycznego ustroju.

A emigracja? W moim przekonaniu w obliczu Polskiego
Grudnia emigracja polityczna nie stanela na wysokosci zadania.
Lecz to jest temat odrebny.

Kulture Nr 3/282 (1971)
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POCZTOWKA DO CZYTELNIKOW

W kwietniowym numerze Kultury ukazala si¢ nota od Redak-
cji zawiadamiajgca Czytelnikéw, ze oczekuje operacji katarakty
i ze wskutek tego przez kilka miesiccy nie bedg ukazywaé sie
moje artykuly ani kroniki. Od kwietnia sytuacja ulegla zmianie,
poniewaz szczegélowe badania wykazaly, ze katarakte mam tylko
na jednym oku, lewym, a przyczyna utraty wzroku w prawym
oku do tej pory nie jest wyjasniona.

W lutym br. skoficzylem 65 lat. Jestem starym i bardzo
dos$wiadczonym dziennikarzem. Im wieksze do§wiadczenie — tym
wiekszy sceptycyzm. Nie przypuszczalem, ze moje chwilowe
a przymusowe milczenie na famach Kultury wywota glebsza reak-
cje wiréd Czytelnikéw. Sadzilem, ze wielu spoéréd nich powita
z ulga moze bardziej ,uczesane” numery Kultury bez Miero-
szewskiego 1 Londyficzyka. Whbhrew moim przewidywaniom,
zaréwno do Redakcji Kultury jak i na méj adres londyriski
naplynelo i naplywa dziesigtki listéw od naszych Czytelnikéw
z wyrazami wspélczucia i sympatii,

Wyznaje otwarcie, ze owe listy z wielu krajéw, Polski nie
wylaczajac, telefony, kwiaty, wzruszajg mnie do glebi. Cenie
je sobie wyzej niz jakakolwiek emigracyjna nagrode literackg czy
publicystyczng. Wszystkie nagrody tego typu przyznawane sg
przez kolegéw koledze i w wiekszej lub mniejszej mierze sa
rezyserowane i manipulowane, a czytelnicy nagrodzonego autora
nie maja w tym zadnego glosu. Natomiast fala serdecznego
wspétczucia, ktéra mnie doszta ze strony moich Czytelnikéw nie
byta przez nikogo manipulowana czy rezyserowana.

Listéw o ktérych jest mowa jest zbyt wiele bym mégt w mojej
obecnej sytuacji na nie indywidualnie odpowiedzieé. Moja Zona,
ktéra mi sekretarzuje pracuje caly dzien poza domem — lecz
ufam, ze przyjdzie dziefi, ze bede mégl osobiscie podzigkowaé
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listownie wszyst.kim tym, ktérzy w ciezkim okresie mojego zycia
okazali mi tyle serca.

Ufnoéé moja opieram na tym, ze spec;ahsci w Mootfields
Hospital zapewniaja mnie, ze za kilka a najwyzej kilkanascie
miesigcy, po udanej operacji, odzyskam wzrok choéby w jednym
oku i bede mégt powrécié do normalnej pracy.

Kultura Nr. 7/286-8/287 (1971)
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REFLEKSJE MARGINESOWE

W stanie zdrowia oczu Juliusza Mieroszewskiego
jak dotgd, niestety, nie zasdy jeszcze powainiejsze
zmiany na lepsze. Ale rasowy publicysta nie kapitu-
luje. Ponizszy artykut zostal napisany przy pomocy
dyktafonu. Radio i dyktafon stajg si¢ dla Miero-

szewskiego narzgdziami pracy do chwili — mamy
nadzieje ze niezbyt odleglej — gdy nastqpi poprawa.
Redakcja
I

Czy moze istnie¢ kapitalizm w jednym kraju? Nowoczesny
kapitalizm technologiczny nie moze istnie¢é w jednym kraju.
Powstaje dzi§ wiele firm wielonarodowych (multinational). Jak
wszystko na $wiecie — potezne koncerny wielonarodowe maja
swoje wady i zalety. Do kraju, ktéry udziela im goéciny —
wnoszag w posagu postep technologiczny, kapitaly, moznosé
zatrudnienia robotnikéw, inzynieréw i administratoréw. Gléwna
wada owych wielonarodowych gigantéw przemystowych jest
sprawa lojalnosci i kontroli. Oddziat wielonarodowego koncernu
dziatajacy w Anglii jest lojalny w stosunku do swojej centrali,
ktore] siedziba znajduje si¢ poza Anglig. Firmy tego typu obser-
wuja miejscowe ustawodawstwo i przepisy — nie oznacza to
jednak, by podlegaly pelnej kontroli. Jezeli, na przyklad, zagraza
kryzys walutowy — firmy o ktérych méwimy — wycofujg czesé
swych kapltaléw w momencie, kiedy funta szterlinga nalezy
wzmacnia a nie ostabiaé. O ile mosna oczekiwaé od firm bry-
tyjskich solidarnosci z polityka rzadu — o tyle nie mozna ani
oczekiwaé ani wymagaé analogicznej solidarnodci ze strony firm
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wielonarodowych. Innymi stowy — firmy wielonarodowe mozna
by kontrolowa¢ tylko poprzez wielonarodowe organizacje. To
jest jedna z gléwnych przyczyn, ktéra spowodowata powstanie
Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej.

Kapitalizm w fazie technologicznej nie jest mozliwy w jednym
kraju kalibru Anglii czy Francji. Przemysly elektroniczne, kom-
putery, projekty super-samolotéw jak ,,Concorde” — wymagaja
sl-:upxema potencjatéw wytwérezych i kapitaléw. Kto ma kontro-
lowaé 6w kapitat przez wielkie ,,K”? Oczywiscie wielonarodowe
instytucje wspdlnego rynku.

EWG powstala, bo tego wymagata logika rozwoju kapitaliz-
mu w fazie technologicznej. Czy to oznacza, ze zblizamy sie
powoli do ideatu gospodarki nie wielonarodowej lecz prawdziwie
miedzynarodowej? Nie sadze.

Kapltahzm w kazdej fazie swojego rozwoju jest tym czyrn
byt i czym zawsze bedzie. Dlatego mysle, ze $wiat podzieli sie
z czasem na wielko-obszarowe systemy gospodarcze. Owe syste-
my beds prowadzily miedzy soba walke konkurencyjna, obwa-
ruja sie taryfami celnymi i przeksztalca nasz glob w Europe
z XIX-go wieku.

Nie wierze w miedzynarodowe postannictwo kapitalizmu.

II

W chwili gdy dyktuje te stowa, szkocka stocznia w Upper
Clyde jest sceng znamiennych wydarzes.

Stocznia — choé o $wietnych tradycjach — jest przestarzala
i od lat wykazuje milionowe straty, ktére jak dotychczas pokry-
wal rzad. Powzieto wiec plan reorganizacji Upper Clyde a takze
i innych stoczni szkockich. Wszystko musi byé unowocze$nione
— zaréwno urzadzenia techniczne jak i styl zarzadzania. Rzad
brytyjski odméwit pokrywania deficytéw Upper Clyde i wyzna-
;zono urzedowego likwidatora przedsiebiorstwa w jego obecnej
ormie.

W Szkocji panuje znaczne bezrobocie — nic wiec dziwnego,
2e robotnicy bardzo stanowczo sprzeciwili si¢ planom rzadu.

W Upper Clyde starly sie ze soba dwie logiki: logika kapitatu
i logika pracy.

Nie ulega watpliwosci, ze plan rzadu jest trzezwy i rozsadny
z punktu widzenia kapitalistycznej gospodarki. Logiczna jest
réwniez argumentacja rzadu, Ze nierentowne przedsigbiorstwo nie
zapewnia robotnikom ani stalego zatrudnienia, ani wysokich
zarobkéw.,

20



Lecz istnieje réwniez i druga strona modelu. Poniewaz kapi-
tal dokonywal inwestycji, inkasowat zyski i pokrywat straty —
roéci sobie prawo do ostatecznego stowa w tej sprawie.

Robotnicy s3 jednak réwniez inwestorami. Zainwestowali
w stoczni Upper Clyde cale swoje zycie, umiejetnoéci fachowe,
trud i pot, ktére przemieniaja mlodziedca w dojrzalego mez-
czyzne. Trudno powiedzieé wykwalifikowanemu stoczniowcowi:
»drogi panie, od jutra bedzie pan szyl kostiumy damskie, ponie-
waz w Upper Clyde jest pan zbedny”. Zreszta szycie kostiuméw
damskich réwniez nie jest takie pewne z powodu bezrobocia.
Céz wiec pozostaje? Zasilek dla bezrobotnych lub emigracja do
Niemiec. Ambasada NRF rozpatruje okolo stu podan brytyjskich
robotnikéw dziennie.

W Upper Clyde robotnicy postanowili przejaé zagrozong
stocznie¢ w swoje rece i kontynuowaé prace. Nie jest to zwy-
czajny strajk okupacyjny lecz préba uruchomienia i zarzadzania
przedsiebiorstwa przez robotnikéw.

W Labour Party w réznych okresach wielokrotnie dyskuto-
wano zagadnienie tzw. demokracji przemystowej (industrial
democracy). Chodzilo w tym wypadku o zwigkszenie wplywu
i udzialu robotnikéw w zarzadach zakladéw przemystowych.
Podkreslano réwniez, ze robotnicy brytyjscy w pelni dorastaja do
tego typu zadad. Lecz zwigckszenie wplywu robotnikéw w zarza-
dzaniu fabrykami a oddanie zarzadu catkowicie w rece robotni-
kéw, to s dwie calkowicie rézne propozycje.

Oddanie zakladéw przemystowych w caloici robotnikom —
wymagaloby albo nowego ustawodawstwa albo rewolucji. W An-
glii nie zanosi si¢ ani na jedno ani na drugie.

Stocznie sg finansowo wspomagane przez rzady na calym
§wiecie. Tak jest w Niemczech, w Japonii i w innych krajach.
Wspomaga si¢ réwniez finansowo przemysly istotne w sensie
zbrojeniowym, konkurencyjnym, a nawet prestizowym. Do takich
dziatéw produkcji naleza komputery, nowoczesne silniki lotnicze,
linie okretowe, lotnicze itp.

Wesmy dla przykladu komputery, ktére w znacznej mierze
sa brytyjskim wynalazkiem. Przez wiele lat brytyjski przemyst
komputerowy posiadat monopolistyczne stanowisko na rynkach
§wiatowych. Jest rzeczq waing — nie tylko z punktu widzenia
ekonomii lecz i stusznosci, by rzad finansowo wspomagat prze-
myst komputerowy — w przeciwnym bowiem wypadku zyski
z wynalazczodci brytyjskiej ciggneliby obcy, a nie Anglia.

Doplaca si¢ do réznych przemystéw z réznych przyczyn.
Jedng z tych przyczyn winien byé réwniez wzglad na ludzi.
Poniewaz gospodarka to nie jest tylko eksport i bilans platniczy
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lecz — przede wszystkim — ludzie. Zwolennicy gospodarki
kapitalistycznej winni sobie zdaé wreszcie sprawe z faktu, ze
kapitalizmu — jezeli ma byé obalony — nie obala deficyty,
kryzysy czy inflacje — tylko ludzie.

Padly opinie wypowiedziane przez entuzjastycznych socjolo-
géw, ze w Upper Clyde powstaje nowe spoleczeristwo.

Choé jestem jak najbardziej za nowym spoleczefistwem nie
zaryzykowaltbym takiej opinii. Nie ulega jednak najmniejszej
watpliwoéci, ze wydarzenia i do$wiadczenia Upper Clyde —
wstrzgsng gleboko systemami my$lenia tak kapitalistéw jak i
robotnikéw. Gdyby nie bylo akcji robotniczej w przesztosci
— nie byloby 2zwigzkéw zawodowych, 8-miogodzinnego dnia
pracy, Welfare State itd., itp.

Wydarzenia w Upper Clyde z oczywistych wzgledéw mialy
ogromna publicity w prasie, w radio i w telewizji. Lecz
w $wiecie pracy dokonuja si¢ powoli nie mniej wazne przemiany,
ktére nie skupiaja na sobie tyle uwagi.

Kto styszal przed druga wojna éwiatows o strajku nauczycieli,
dziennikarzy, urzednikéw bankowych, funkcjonariuszy poczto-
wych? W pewnych wysoko cywilizowanych krajach strajkowali
nawet lekarze. To sg wszystko rzeczy, ktére jeszcze przed 20-tu
laty nie énily sie nawet lewicowym filozofom.

Inteligenci pracowali nie tylko dla pieniedzy lecz przede
wszystkim dla zdobycia i utrwalenia statusu spotecznego middle
class, ktéry ich odcinat od klasy robotniczej. Nauczyciel czy
urzednik bankowy mdégt byé licho platny lecz przystugiwala mu
znacznie wyzsza ranga spoleczna niz robotnikowi, nawet o zawo-
dowych kwalifikacjach. Milody podporucznik moze mieé pensje
o wiele mniejszg niz wystuzony sierzant, lecz podporucznik jest
panem oficerem i nalezy do innej kasty spolecznej, niz sierzant.
Podobnie zestratyfikowane bylo cale spoleczefistwo.

Nastgpito szereg zmian. W affluent society jedynym mier-
nikiem sukcesu spolecznego czy jakiegokolwiek innego s3
pienigdze. O randze spolecznej nie decyduje kasta lecz stopief
zamoznoéci wyrazajacy sie poprzez wiasny dom, samochéd, tele-
wizje i tysigce ,gadzetéw”, potrzebnych i niepotrzebnych ale
zawsze kosztownych. Co komu z nienagannego melonika, tra-
dycyjnej teczki i pigknie zwinietego parasola — jezeli wlasciciela
tych insygniéw middle class nie staé na samochéd i urlopy za
granica. Czy affluent society ma by¢ tylko dla topniejacej liczby
milioneréw i rosnacej grupy wysoko platnych robotnikéw prze-
mystowych, ktérzy zarabiaja po 50 czy 60 funtéw tygodniowo?

W tych warunkach inteligenci dokonali odkrycia, ze naj-
pewniejszg droga wiodaca do podwyzki ptac i w konsekwencii,
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do uczestniczenia w affluent society — jest tradycyjna metoda
robotnicza tj. strajk.

Wyeksplodowano réwniez mit powolania. Inteligent w wielu
wypadkach — w przeciwienistwie do robotnika — w obranym
zawodzie realizowal swoje szczytne powolanie. To stanowilo
moralno-duchows ,,wartoé¢ dodatkows”, ktéra miata wynagradzaé
niedobory finansowe.

Nauczyciel z powolania jest zwykle znakomitym nauczycielem
i w konsekwencji powinien by¢ lepiej zaplacony niz nauczyciel
przecigtny.

Trzeba bylo jednak dlugiego czasu i wielu przemian spolecz-
nych by inteligenci zdali sobie sprawe, ze ludzie pracujacy za
pxemadze i dla pieniedzy sa wszyscy de facto najemnymi robot-

Solidarnoéé wszystkich, ktérzy zdobywaja chleb i dobrobyt
jako najemnicy — powoli ro$nie. W tym procesie, ktéry ledwo
si¢ rozpoczal — tkwi zalgzek nowego spoteczeristwa.

Ludzie wazniejsi sa od jakiejkolwiek ideologii czy doktryny.
Politycy, ktérzy o tym zapominaja — poglebiaja wyobcowanie
wsp6lczesnego czlowieka, ktéry zyje na cmentarzu ideologii i
dogmatéw.

III

W umysle Europejczykéw Chiny kojarza si¢ zwykle z Rosja
Sowiecka i ze Stanami Zjednoczonymi. Lecz dla Pekinu istnieje
jeszcze jedno bardzo wazne mocarstwo a mianowicie Japonia.
Czy Japonia jest juz super-mocarstwem? Czy pafistwo, ktére
wydaje tylko jeden procent swojego dochodu narodowego na
zbrojenia — moze byé super-mocarstwem tak jak Stany Zjedno-
czone, ktére wydaja 8 % na zbrojenia?

W Europie nikt nie méwi o militaryzmie japoriskim tylko
o motocyklach japoriskich, o wytworach elektronicznych, jak
telewizje i inne skomphkowanc przyrzady i ,gadzety”, ktére
kupujemy po cenie znacznie nizszej od analogicznych produktéw
fabrykowanych na naszym kontynencie. Lecz w Chinach pamigé
o wojnach japofisko-chifiskich jest bardzo Zywa i Japoficzycy
uwazani sg za wrogdw weczorajszych a moze i jutrzejszych.

By zda¢ sobie sprawe z chifiskiego pogladu na Japoni¢ trzeba
poswieci¢ chwile uwagi Formozie.

Ta chiriska wyspa o portugalskiej nazwie odgrywa bardzo
wazng role w stosunkach amerykadsko-chifiskich.

Amerykanie chcieliby widzie¢ w OZN zaréwno Chiny komu-
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nistyczne jak i Chiny nacjonalistyczne Czang Kai-szeka. Lecz
zar6wno Mao Tse-tung jak i Czang Kai-szek wyrazali wielokrotnie
poglad, ze nie moze byé dwéch Chin w obrebie OZN. Czy to
oznacza, ze Czang Kai-szek odwola swojg delegacje w chwili
gdy Chiny komunistyczne zostang przyjete do OZN?

Formoza w tekach Czang Kai-szeka nie stanowi dla Chin
komunistycznych zadnego zagrozenia. Nie wydaje si¢ réwniez
prawdopodobne by Stany Zjednoczone, po do$wiadczeniach w
Wietnamie, uzyly kiedy§ Formozy jako bazy do wojny wyzwo-
leficzej na kontynencie Chin. Amerykanie szukaja formy, ktéra
pozwolitaby im wycofaé si¢ z Indochin bez utraty twarzy i przy-
puszczaja, ze Chiny im to ulatwig. Chificzycy pamietaja nato-
miast, ze Formoza byla przez 50 lat kolonig japoriska i przestala
nig byé dopiero w roku 1945. Wiedza tez, ze Czang Kai-szek
podpisat szereg uktadéw z Japonig. Formoza w rekach Czang
Kai-szeka czy w rekach Czag Kai-szeka i Amerykanéw nie sta-
nowi bezposredniego zagrozenia dla Chin. Natomiast Formoza
jako baza japofiska stanowitaby bezposrednie zagrozenie dla kon-
tynentu chifiskiego. Oczywiscie w Pekinie nikt nie przypuszcza,
ze ktéregos dnia flota japofiska zajmie Formoze i wysadzi na
lad swoich komandoséw i piechote morska. Chirficzycy boja sie
natomiast, ze z chwila gdy Amerykanie wycofaja si¢ z Potud-
niowo-Wschodniej Azji Japoficzycy — méwiac obrazowo —
wskocza w ich buty. Chificzycy podejrzewaja, ze pomiedzy Tokio
a Waszyngtonem istnieja w tej sprawie tajne uklady.

Nie sadze by Japoriczycy byli wyznaczeni testamentem przez
Amerykanéw na ich nastepcéw w Azji. Tego rodzaju operacje
robi sie zwykle bez testamentu i bez uktadéw.

Abstynencja atomowa Japonii nie bedzie trwala wiecznie.
Japoficzycy juz dzi§ produkuja rakiety, ktére s dziwnie podobne
do pociskéw miedzy-kontynentalnych amerykarskich i sowieckich.
Japonia posiada baze przemystowa i technologiczny know-how,
ktére umozliwityby jej przedzierzgniecie sie w super-mocarstwo
atomowe w przeciggu dekady. Wéwezas sprawa Formozy mogtla-
by wygladaé inaczej niz dzi§. Wydaje sie wiec prawdopodobne,
ze Chificzycy zechca przylaczyé Formoze do macierzy, nim Japonia
stanie sie atomowym mocarstwem.

Chiny nacjonalistyczne s zabytkiem z epoki w ktérej myslano
o liberation, o wyzwoleniu. Przez wyzwolenie rozumiano przy-
wrécenie niepodlegloéci. Chiny w przeciwiefistwie do pafistw
Europy Wschodniej sg paristwem niepodlegtym choé komunis-
tycznym, W Chinach mozna méwié o obaleniu czy zmodyfiko-
waniu komunizmu, lecz nie o wyzwoleniu, poniewaz Chiny sg
wyzwolone spod obcej przemocy i sa niepodlegle. Sa bardziej
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niepodlegle niz Formoza. Rezym Czang Kai-szeka nie ma zad-
nych kwalifikacji na nauczyciela demokracji. Gdy na kontynencie
chifiskim nastgpi kiedy$ ,,odwilz”, wéwezas Chiny przyciggng do
siebie Formoze, ktéra w gruncie rzeczy jest wyspg ,,na emigracji”.

W lipcu tego roku podjeto w Japonii na szeroka skale bada-
nia opinii publicznej. 75 % respondentéw opowiedzialo sig
przeciwko zbrojeniom, a przede wszystkim przeciwko zbrojeniom
atomowym. Istnieje jednak w Japonii mniejszo§é, ktéra po matu
zaczyna sobie zdawaé sprawe z zarysowujacej sie sytuacji. Oki-
nawa wrécita do Japonii. Jezeli w najblizszych latach Amery-
kanie stopniowo i powoli wycofajg sie z Wietnamu, z Korei,
z Formozy — jezeli Chiny w tym okresie rozbudujg swéj poten-
cjat atomowy i stworzag odpowiedni delivery system — wéwczas
na terenie Azji powstanie zupelnie nowa sytuacja. Polityka, jak
wiadomo, jest grg rzeczy mozliwych.

Jezeli dopusci sie do sytuacji w ktérej Chiny beds jedynym
azjatyckim mocarstwem atomowym — ich mozliwosci w Azji stang
sie wrecz nieograniczone. Chiny beda mogly po prostu szanta-
zowaé Japonie.

Szok spowodowany Hiroszimg i Nagasaki jest zrozumialy.
Bronie atomowe sa straszne i etycznie odrazajgce. Lecz uzbro-
jenie atomowe nie moze mieé charakteru jednostronnego. Innymi
stowy, nie mozemy dopuscié do uktadu, w ktérym passtwa komu-
nistyczne mialyby zdecydowang przewage w dziedzinie atomowej
nad tak zwanym wolnym $wiatem.

Polityczna struktura naszego globu musialaby wygladaé zu-
pelnie inaczej by Japoriczycy mogli spokojnie odrzucié zbrojenia
atomowe ze wzgledéw etycznych.

W zakoficzeniu tych uwag nalezy uwypuklié dwa nastepujace
punkty: Punkt pierwszy — Formoza wczedniej czy péiniej po-
wréci do Chin. To lezy w logice rzeczy. Punkt drugi: Przyls-
czenie Formozy do Chin oznaczaé bedzie dzwon alarmowy dla
Japonii.

v

Dyskusja o stowach pomiedzy Kotakowskim a Mrozkiem
w zeszycie lipiec-sierpied Kultury — przypomniata mi trud i
moz6t w przelozeniu na jezyk polski newspeak’u. Przed 20-tu
laty przettumaczylem dla Biblioteki Kultury ,,Rok 1984 Orwella.
Newspeak to byt oficjalny jezyk partii. Lecz niezaleznie ,,Wielki
Brat” powotal komisje do opracowania nowego stownika jezyka
angielskiego, ktéry z czasem mial zastapié wszystkie inne istnie-
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jace stowniki. Z tego oficjalnego stownika wykreslono szereg
stéw jak ,,wolnoé¢”, ,,demokracja”, ,socjalizm” itp. Partia
wnioskowala, ze jezeli nowe pokolenie uczace sie w szkotach
nie bedzie znalo tych stéw — nie bedzie réwniez znato pojeé,
ktére owe stowa oznaczaly. TotaliSci orwellowscy wierzyli wiec,
7e na poczatku bylo stowo. Jak nie ma stowa — nie ma i jego
znaczeniowej tresci.

Komunisci dokonali z sukcesem innego zabiegu w podobnej
dziedzinie. Nie wykreélili stéw jak ,socjalizm”, ,,demokracja”
czy ,,wolno$¢”, lecz nadali tym slowom znaczenia przeciwstawne.
Operacja udata si¢ w calej pelni. Nawet zdecydowani przeciw-
nicy komunizmu méwia o socjalizmie w Polsce Ludowej, mimo,
ze w Polsce jak dluga i szeroka socjalizmu nie ma na lekarstwo.

Tak oto cze$é orwellowskiej apokalipsy zostala urzeczywist-
niona. Slogan z ,,Roku 1984”, ,,Wolnoéé jest niewolnictwem”
pokrywa sie w caloéci ze sloganem, ze ,,Polska jest Socjalis-
tyczna”, W obu wypadkach uzyte terminy oznaczaja swoja
odwrotnosé.

7 sierpnia 1971
Kultura Nr 9/228 (1971)
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ZAWIESZENIE DOKTRYNY BREZNIEWA

Artykut niniejszy nie jest poswiecony sprawie Niemiec —
lecz zaczaé go wypada od Berlina. Uklad berlifiski miat byé
podpisany w dniu 1 wrzeénia br., jednak w ostatniej chwili
wszystko odwolano. Powstaly trudnoéci w uzgodnieniu tekstu
w jezyku niemieckim. Okazalo sie, ze w jezyku rosyjskim
istnieje tylko jedno okreslenie terminu ,tranzyt” — natomiast
w jezyku niemieckim istnieje kilka okre§led tego pojecia.
1 wrzeénia podano réwniez do wiadomodci, Zze ambasador ame-

rykaniski, ktéry wraz ze swymi kolegami — ambasadorami
sowieckim, francuskim i brytyjskim miat podpisaé berliiski do-
kument — cierpi na wysokie ciénienie i lekarze zalecili mu

wypoczynek. 2 wrze$nia ukazaly sie w prasie bardzo pesymis-
tyczne artykuly przetelefonowane z Berlina. ,To byloby zbyt
piekne aby moglo by¢ prawdziwe” — zawyrokowal jeden z bry-
tyjskich obserwatoréw. Berliiczycy zachodni w rozmowach
z dziennikarzami podkreslali, ze na dnie duszy nigdy nie wierzyli,
ze ukfad dojdzie do skutku.

Nie podzielatem tego pesymizmu. Bylem pewien, ze ukiad
zostanie podpisany. Rosjanie negocjowali 6w uklad 17 miesiecy,
osiagneli wszystkie swoje cele — byloby wiec nonsensem gdyby
w ostatniej chwili wylamali. Bylem pewien, ze Sowiety ukiad
podpisza — poniewaz Moskwa dokonala pewnego wyboru —
o czym mowa bedzie ponizej.

Ku radoéci jednych a ku zdumieniu innych — uk}ad zostat
uroczyécie podpisany w dniu 3 wrzeénia. Teksty uzgodniono
a ambasador amerykariski cudownie ozdrowiat. ,,Wszystko dobre
co sie dobrze koniczy — powiedziat tamang niemczyzng amba-
sador sowiecki zgromadzonym dziennikarzom.

Dobiega kresu powojenne prowizorium. Sowiety beds jednak
nadal obecne w Zachodnim Berlinie. Cytowany traktat gwa-
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rantuje im bowiem prawo otwarcia konsulatu generalnego. Nie
musza zabiegaé o pozwolenie rzadu w Bonn, czy zezwolenie
prezydenta miasta Berlina. Prawo do Generalnego Konsulatu
w zachodnim Berlinie przystuguje Sowietom z mocy sygnowanego
traktatu W tej sprawie nic sie nie zmieni, Agenci KGB i inni
»spece” be,dq czlonkami generalnego konsulatu. Innymi stowy
zmieni si¢ tylko nazwa placéwki sowieckiej.

W dniu 3 wrzesnia br. zjednoczenie Niemiec oddalito sie
w... sing dal. Podziat Niemiec utracit ceche tymczasowosci.
Zostat de facto uznany i oficjalnie zarejesttowany w traktacie
miedzynarodowym. Droga do uznania NRD i do zabezpieczenia
jej statego miejsca w OZN zostata otwarta.

Granica na Odrze i Nysie od roku 1945 nie byla nigdy
bardziej pewna i nienaruszalna niz obecnie. Granica zachodnia
Polski zostanie uznana i ratyfikowana przez rzad w Bonn.
Odwieczna antyniemiecka mobilizacja w Polsce utracita realne
podstawy. Nalezy wyciagnaé z tych faktéw pewne wnioski —
o czym bedzie mowa w koficowej czesci tego artykutu.

Zostalo réwniez przygotowane polityczne przedpole do kon-
ferencji europejskiej — Wschéd-Zachéd.

Rosjanie dysponuja tak znaczng przewaga militarng w Europie
Srodkowo-Wschodniej, ze trudno zrozumieé dlaczego im tak
zalezy na owej mistycznej konferencji — o ktérej (na rozkaz
Moskwy) prasa krajéw satelickich rozpisuje si¢ od miesiecy.

Od strony europejskiego zachodu Sowietom nic nie zagraza
— wiec o co im chodzi?

Osobiécie jestem pewien, ze w gre wchodzi tylko jeden
,drobny” szczegét. W trakcie rozméw na temat wzajemnej
redukcji zbrojed pomiedzy NATO a krajami Paktu Warszaw-
skiego — Rosjanie z cala pewnoscia wysung sprawe ewakuacji
wojsk amerykaﬁskich z kontynentu, s'u:iélei méwige z Niemiec,
Chwila po temu jest sposobna — poniewaz Amerykanie dazg do
redukcji swych zamorskich garnizonéw. Céz w koficu znaczy
kilka tysiecy amerykariskich zotnierzy? Jezeli w zamian za ewa-
kuacje tych jednostek — Sowiety zaoferuja znaczna redukcje
swoich wojsk w NRD i w innych krajach bloku wschodniego
— propozycja wyda sie wielu obserwatorom kuszaca i korzystna.
Rosjanie beda réwniez argumentowaé, ze skoro zalatwiona jest
sprawa Berlina i ratyfikowany pakt nieagresji pomiedzy Bonn
a Moskwa — wojska amerykadskie w Niemczech sg zabytkiem
z minionej epoki i powinny wrécié do Stanéw Zjednoczonych.
(Jak wiemy pakt niemiecko-sowiecki nie jest dotad ratyfikowany
— lecz w okresie projektowanej konferencji europejskiej bedzie
juz po jego ratyfikacji).
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Nie waham sie twierdzié, Ze cala operacja pod nazwg konfe-
rencji europejskiej — ma na celu gléwnie i przede wszystkim
pozbycie si¢ wojsk amerykariskich z kontynentu.

Sprawa jest prosta. Dopdki mamy na kontynencie chocby
minimalne zgrupowanie wojsk amerykarskich — dopéty kazda
akcja zbrojna w Europie Srodkowej — przeksztalcitaby sie
natychmiast w wojne sowiecko-amerykarisks.

Lecz to jeszcze nie wszystko, Obecnoéé na kontynencie wojsk
amerykarniskich gwarantuje skuteczno§é amerykanskiego parasola
atomowego. Z chwilg gdy wojska amerykanskie zostana w ca-
toéci wyewakuowane z europejskiego kontynentu — parasol ato-
mowy przestanie by¢ ,nieprzemakalny”. Wéwczas ]akakolmek
wojna w Europie — bytaby tylko wojng europejska — ponie-
waz zolnierze amerykariscy nie byliby zaangazowani w walce,
a obywatelom amerykariskim nic by nie zagrazalo. W takich
warunkach prezydent USA nie zdecydowatby sie wydaé rozkazu
atomowego bombardowania Sowietéw pragnac uchronié miasta
amerykanskie przed odwetem o nieobliczalnych skutkach. Inaczej

amerykanskiego parasola atomowego — a w kazdym razie uczynié
ten parasol mniej pewnym i skutecznym.

Plan europejski — tak jak widza go Sowiety — obejmuje
trzy fazy: 1) ukiad berlifiski z 3. IX. br.; 2) uktad szczegdtowy
pomiedzy NRF a NRD; 3) traktat pomiedzy NATO a paristwami
Paktu Warszawskiego. Ow finalny traktat inkorporowatby za-
réwno uklad berliiski jak i umowy pomiedzy NRF a NRD.
Niezaleznie od tego 6w traktat stanowilby ukoronowanie euro-
pejskiej konferencji w sprawie bezpieczeistwa i ograniczenia
zbrojen.

W praktyce 6w ,,wielki plan” stanowilby przejécie z powo-
jennego prowizorium — do pokojowej normalizacji i stabilizacji.
Podzial Niemiec, granice, imperium sowieckie w Wschodniej
Europie — to wszystko byloby uznane i zabezpieczone w mie-
dzynarodowych ukfadach. Sowiety zyskalyby wolna reke w
stosunku do Chin.

We wstepnej czeéci tego artykutu zaznaczylem, ze Sowiety
wkraczajac na linie ,,wielkiego zamystu” europejskiego i podpi-
sujac zgodnie z swa polityczng linig uklad berlifiski — dokonaly
pewnego istotnego wyboru. By zdaé sobie sprawe z politycznej
treci owego wyboru — musimy ze sceny berlifiskiej przeniesé
sie na Balkany.

Na ogét nie doceniamy prowokacji chifiskiej na Batkanach
a w szczegblnoéci w Rumunii i w Jugostawii.

Rosjanie — by nie zamykaé sobie drzwi — brudng robote

29



przeciw Rumunii i Jugostawii zlecaja Wegrom, Polakom i Bul-
garom. Z laméw Zotnierza Wolnosci i partyjnej prasy wegier-
skiej padt zarzut pod adresem Rumunéw, ze uprawiajg polityke
antysowieckg. To jest najciezsze oskarzenie jakie mozna wysunaé
przeciwko ,,bratniej partii komunistycznej”. Zgodnie z doktryng
Brezniewa — konsekwencja tego typu oskarzenia winna byé
interwencja pafistw socjalistycznych — czyli inwazja.

Szef politycznego wyszkolenia armii chifskiej stal na czele
dziesigcio-osobowej delegacji, ktéra w sierpniu br. odwiedzita
Rumunie. Goscie chifiscy — w charakterze obserwatoréw —
wzigli udzial w manewrach armii rumunskiej, ktére odbyly sie
w okolicy Brasowa. Ambasador sowiecki kilkakrotnie w owym
czasie odwiedzil premiera rumurskiego. Premier Ceausescu zwo-
tal posiedzenie KC, rady ministréw i rady pafistwa — i uzbro-
jony w uchwaly owych trzech cial — powtérzyt jeszcze raz
swoje niepodleglodciowe ,credo”. General Li Te-cheng, szef
delegacji chifiskiej wymienit z rumusiskim szefem sztabu liczne
polityczne toasty w czasie pozegnalnego bankietu. W owych
toastach obaj generalowie méwili nie tylko o braterskich wie-
zach hczgcych Rumunig i Chiny — lecz méwili réwniez z nacis-
kiem i bez obstonek o imperializmie sowieckim. Korespondenci
zagraniczni podkreshh ze Rumuni w czasie pobytu delegacji
chifiskiej — po raz pierwszy uzywali publicznie terminu ,,impe-
rialistyczny” w odniesieniu do Sowiet6éw. Nawet Amerykanie
staraja si¢ unikaé tego terminu — wiedzac, ze Moskwa wszelkie
posadzenia o imperializm poczytuje za obelge, ktéra postuguja
siec tylko $miertelni wrogowie Zwiazku Sowieckiego, jak na
przyktad Chidczycy.

W pierwszych dniach wrzesnia br. bawita réwniez delegacja
chifiska w Jugostawii. Przewodniczyt jej minister przemystu
Czien Czi-kuang. Chificzycy zwiedzili miedzynarodowe targi w
Zagrzebiu a nastepnie powrdcili do Belgradu. W stolicy Jugosta-
wii — jakby na powitanie gosci chifiskich — ukazat si¢ pieknie
wydany przekad poematéw Mao Tse-tunga.

Lecz oczywiscie sytuacja Jugostawii jest zupelnie inna niz
Rumunii. Jugostawia nie nalezy do Paktu Warszawskiego i glosi
polityke niezaangazowania. Warto moze wspomnie¢ o charakte-
rystycznej zmianie pewnego artykulu konstytucji Jugostawii.
W razie ataku z zewngtrz na Jugostawie — rozkaz zaniechania
zbrojnej obrony kraju bylby sprzeczny z konstytucja bez wzgledu
na to przez kogo bylby wydany. Obywatele jugostowianiscy sa
zobowigzani przez konstytucje do ignorowania tego typu rozka-
zéw czy zaleced. To jest niewstpliwie interesujaca reforma
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prawa konstytucyjnego — stanowigca odpowiedZ na doktryne
Brezniewa.

Teraz mozemy odpowiedzieé na pytanie dotyczace wyboru —
jaki zarysowal sie przed polityka sowiecka w sierpniu i we
wrzeéniu br.

Sowiety, zgodnie z doktryng Brezniewa — mogly wkroczyé
do Rumunii, zbrojna reka zgnie$é opér i w Bukareszcie osadzié
rumuriskiego Husaka. Bylaby to lekcja dla pasistw satelickich
— majgca na celu wbié wszystkim zainteresowanym w glowe,
ze doktryna Brezniewa nie jest frazesem, tylko konkretng poli-
tyka za ktéra stoi cala potega Zwiazku Sowieckiego. Narody
satelickie przekonalyby sie wéwczas, ze doktryna Brezniewa do-
tyczy nie tylko padstw, ktére z géry rezygnuja z oporu jak
Czechostowacja — lecz dotyczy réwniez i tych, ktére zdecydo-
wane sa walczyé przeciwko Zwiazkowi Sowieckiemu. Gdyby w
Bukareszcie rzadzit rumusiski Husak a w Rumunii stacjonowato
kilkanaécie dywizji sowieckich — pozycja Jugostawii ulegtaby
wybitnemu ostabieniu.

I punkt najistotniejszy: Chificzycy przekonaliby sie, ze So-
wiety s3 gotowe bronié zbrojnie swojej sfery wplywéw —
a wszyscy potencjalni zwolennicy flirtéw z Pekinem w orbicie
sowieckiej przekonaliby sie, ze to jest gra wysoce niebezpieczna.

Lecz podejmujac akcje militarng przeciwko Rumunii Rosjanie
musieliby zrezygnowaé¢ z wielkiego zamystu europejskiego, kt6-
rego poczatkiem jest pakt berlifiski a domniemanym zakoficze-
niem ,,Konferencja Europejska”, ewakuacja jednostek amerykas-
skich z kontynentu i ,podziurawienie” parasola atomowego nad
Europa. Inwazja Rumunii — uniemozliwitaby rzadowi w Bonn
ratyfikowanie ukfadu rosyjsko-niemieckiego a Ostpolitik Kanc-
lerza Brandta lezalaby w gruzach.

Od miesiecy Sowiety dyplomatyczno—szeptang propagands sta-
raja sie przekonaé Zachdéd, ze Rosjanie sa rozsadme myslacymi
Europejczykami, gotowymi zawsze do rozméw i kompromisowych
ukladéw. Natomiast Chificzycy sg niepoczytalnymi Azjatami,
opetanymi manig wielkosci. Rosjanie licza, ze Chificzycy w czasie
wizyty prezydenta Nixona — wysung tak nierealnie wysokie
zgdania, ze prezydent wréci z Pekinu wybitnie ostudzony.

Politycy, w przeciwiefistwie do historykéw — maja krétka
gamit;é. Praga wstrzasnela §wiatem. Blask zywej pochodni, ktéra

yt Jan Palach — nadal tragedii czechostowackiej nadludzki,
ponadeuropejski wymiar. Gesty o takiej intensywnoéci — od
§redniowiecza nie dzieja sie w Europie.

Minelo zaledwie trzy lata. Kanclerz Brandt jest na Krymie,

byly premier Harold Wilson jest w Moskwie, a wizyty Brezniewa
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zapowiedziane s3 w Paryzu, w Bonn, w Belgradzie. Business
as usual.

Gdyby w sierpniu lub we wrzeéniu br. Rosjanie dokonali
inwazji Rumunii thm:uqc krwawo opér Rumunéw — nie ulega
watpliwosci, ze i ta zbrodnia poszlaby w zapomnienie. Lecz
nawet najwicksi cynicy na Kremlu musieli sobie zdawaé sprawe,
%¢ podejmujgc inwazje Rumunii — Rosja musialaby odlozyé
swéj ,plan europejski” na 10 lub 15 lat. Za 10 czy 15 lat
— Chificzycy mogg mie¢ nie tylko bomby atomowe i delivery
system lecz i poteznych sojusznikéw. Teoria o pokojowych,
rozsgdnych, europejskich Rosjanach i o niepoczytalnych, mega-
lomariskich Chificzykach stracitaby na skutek inwazji Rumunii
pokrycie w faktach.

A powyiszych przyczyn wybrano w Moskwie ,,plan europej-
ski” posvngca]gc doktryng Brezniewa.

Kto§ moze zauwazy, ze doktryna Brezniewa nie dotyczy
Rumunii, poniewaz partia rumuriska jest daleka od ;akiegokol
wiek rewizjonizmu. Wszystko zalezy od definicji rewizjonizmu.
Z punktu widzenia sowieckiego rewizjonizmem jest kazde powaz-
niejsze odchylenie od linii politycznej Kremla. Nie moze byé
bardziej jaskrawego i prowokacyjnego odchylenia od linii Mos-
kwy jak fraternizowanie sie z chiriskimi generalami i zarzucanie
Sowietom imperializmu.

W ocenie Moskwy — nie mozna byé dobrym komunista
i réwnoczesnie brataé sie z Chificzykami. Komunista bratajacy
si¢ z Chificzgkami — w oczach Kremla — jest zlym komunists
zaréwno w sensie politycznym jak i ideologicznym.

Doktryne Brezniewa zawieszono na kolku, poniewaz istota
tej doktryny jest interwencja zbrojna. Dopéki Moskwa jest
zdecydowana realizowaé swéj plan europejski — interwencja
zbrojna na naszym kontynencie jest nie do pomyslenia.

Jeszcze raz podkre§lam, ze do planu europejskiego Moskwa
przywigzuje wielka wage. Rosjanie pragna by¢ zabezpieczeni od
strony Zachodu, pragna zaciesnié i rozwinaé wspélprace z Niem-
cami — co posiada bardzo istotne znaczenie dla Sowietéw
zaréwno w czasie pokoju jak i w okresie ewentualnej wojny
z Chinami. Os¢politik jak dotad formulowana jest w kontekscie
polityki zachodniej. Ale czy zawsze tak bedzie? W mojej ksigzce
w jezyku niemieckim, wydanej w Berlinie przed 10 laty —
napisalem, ze klucze losu Niemiec leza w Moskwie a nie
w Waszyngtonie. Podtrzgymuje nadal te opinie. Moskwa ma
daleko wiecej do zaoferowania Niemcom niz Ameryka.

Lecz to sa sprawy, ktdre wybiegaja poza zakres niniejszego
artykutu. Teza wynikajaca z mojej analizy jest poglad, ze
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doktryna Brezniewa zostala zamrozona, co stwarza wyjatkowa
koniunkture nie tylko dla Rumunéw lecz réwniez dla Polakéw
czy Wegréw. Polacy w Kraju winni zdaé¢ sobie sprawe z faktu,
7ze grozba sowieckiej interwencji zbrojnej zmalala o 80 %.
Co to oznacza? Oznacza to, zakladajac, iz w Polsce zaczynajg
si¢ dziaé rzeczy, ktére nie budzilyby entuzjazmu w Moskwie,
ze sowiecka interwencja zbrojna jest o 80 % mniej prawdopo-
dobna dzi§ niz cztery lata temu.

Gdyby ,,wiosna w Pradze” wybuchia nie w roku 1968 lecz
latem 1971 roku i gdyby na czele ruchu reformy stal czlowiek
lepiej panujacy nad sytuacjg niz Dubczek — do interwencji
zbrojnej prawdopodobnie by nie doszlo.

Koniunktura obecna nie bedzie trwala wiecznie. Z chwila
gdy ,,pakiet europejski” obejmujacy szereg pozycji — zostanie
podpisany i ratyfikowany — koniunktura o ktérej méwimy
skoriczy sie.

Polityka w znacznej mierze polega na umiejetnym wykorzys-
taniu okazji. Sukces wieficzy akcje nie tylko stuszng i rozsadnie
przemy$lang — lecz przede wszystkim podjeta we wlasciwym
czasie. I odwrotnie — beznadziejno$¢ i marazm zywia sie
stechtym chlebem zmarnowanych okazji.

Sa dwie drogi, ktérymi przywédcy komunistyczni zdobywaja
poparcie spoleczne. Mozna krzyczeé: ,jeste$my, jako Rumuni
— narodem facifiskim, pochodzacym od Rzymian a hordy bar-
barzyriskich Slowian zagrazaja naszej niepodleglosci”. Mozna
réwniez krzyczeé: ,jeste$my Slowianami a hordy barbarzyiskich
Germandéw chcg nam odebraé piastowskie ziemie”.

Lecz mozna réwniez podjaé, przy sprzyjajacej koniunkturze,
program reform spotecznych i gospodarczych — podejmujgc cichg
lecz nieubtagana walke przeciw neo-stalinizmowi i totalizmowi.

Zagadnieniem wspéiczesnej Polski nie sa doradcy sowieccy
czy grozba sowieckiej inwazji, lecz totaliéci wlasnego chowu.
Oczywiscie gdyby Polacy wyszli thumnie na ulice miast i zaczeli
strzelaé do milicji i agentéw Bezpieki, gdyby puécili z dymem
ambasade sowiecka itp., itd. — w takiej sytuacji nastapitaby
interwencja.

Jezeli Polacy sa zdolni tylko do postaw skrajnych — to znaczy
albo do biernego znoszenia obrozy — albo do spontanicznego,
powstaficzego zrywu — woéwcezas nalezaloby stwierdzié, ze
koniunktura spowodowana zawieszeniem doktryny Brezniewa
Polski nie dotyczy.

Polityka nie zna catkowitych, maksymalnych rozwigzas.
Sprawa pétnocnej Irlandii, czy sprawa konfliktu izraelsko-arab-
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skiego, to sa problemy, ktére rozwigzane byé moga tylko poprzez
kompromis — to znaczy czeéciowo.

Dla Polski wtloczonej pomigdzy potezng Rosje i potezne
Niemcy — nie ma catkowitych rozwigzai. Istnieje natomiast
gama rozwigzad czeciowych, ktére stopniowo, spokojnie reali-
zowane moglyby przeksztalci¢ spoleczne i gospodarcze oblicze
Polski. Podkreslam jeszcze raz: naszym gléwnym problemem
nie s3 w tej chwili ani Rosjanie ani Niemcy — tylko Polacy.

Kultura Nr 11/290 (1971)
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MAGAZYN RADIOWY

Poniewaz nie moge czytaé na skutek choroby oczu — catymi
dniami stucham. Posiadam dwa odbiorniki radiowe — z ktérych
jeden jest o duzej mocy i szerokim zasiegu.

Radio nie jest dla ludzi zaludniajacych wielkie miasta. Miliony
pracownikéw, ktérzy w Londynie, w Paryzu czy w Nowym
Jotku — w kolejach podziemnych czytaja gazety a wieczorem
patrzq na telewizje — o radiofonii nie w1edza niczego. Lecz
nie wszedzie do pracy dojezdza sie kolejg i nie wszedzie dociera
obraz telewizyjny. Natomiast radio dociera wszedzie. W zagu-
bionych w dzungli afrykariskiej wioskach murzysiskich stuchaja
radia, na oceanach i na pustyniach stuchaja radia — na samot-
nych wyspach i w puszczach Ameryki Potudniowej stuchajg radia.

Droga radiowa mozna doslownie dotrze¢ do calej ludzkosci.
Informacja radiowa jest szczegélnej wagi dla ludzi w Zwigzku
Sowieckim i w calej Wschodniej Europie, poniewaz rozglosnie
w tych krajach podlegajg cenzurze.

Dla mieszkaficéw Zachodu, ktérzy czytaja gazety i periodyki
a w1eczory spedzajg przed ekranem telewizji — pojecie ,zelaznej
kurtyny” musi wydawaé si¢ archaizmem z epoki Foster Dulles’a.
Ani w prasie ani w telewizji nie méwi si¢ o ,zelazne] kurtynie”,
Przeciwnie, méwi sie o odprezeniu, wspépracy i blogosiamonym
pokoju. W tym klimacie termin ,Zelazna kurtyna” brzmi jak
co$ wczorajszego, zapomnianego jak ksigzeczki zywnosciowe czy
kupony na ubrania.

Wystatczy jednak przez dwie godziny postuchaé rozgloéni
europejskich by sie przekonaé, ze ,zelazna kurtyna” — bez
wzgledu czy sie o niej pamieta czy nie pamieta — jest faktem
a nie urojeniem. Jest taka samg faktualng rzeczywistoicig jak
Alpy czy Wolga.

Do Warszawy czy do Moskwy podrézuje sie dtugo — lecz
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na odbiorniku radiowym péimilimetrowe przesuniecie igietki
wskaznika wystarczy by przekroczyé ,,zelazna kurtyne”. Zaden
mur Ulbrichta, Zadna mapa nie uwypukla z taka realistyczna
wyrazistoécia podziatu Europy jak odbiornik radiowy. Te same
fakty, te same wydarzenia — odbite w réznych zwierciadtach
tworza dwa niespéjne systemy. Jezeli kto§ — jak nizej podpi-
sany — stucha przez kilka godzin dziennie Europy — choc¢by
chciat, nie moze zapomnieé o ,,zelaznej kurtynie”, poniewaz jawi
sie ona jako fakt, ktéremu nie mozna zaprzeczyé zadnym artyku-
lem czy najmadrzejsza ksigzka.

Moskwa nadaje na wszystkich falach i we wszystkich jezy-
kach. Nadaje programy dla Europy, Azji, Afryki, Ameryki
tacifiskiej itp., itd. Oczywiscie istnieje réwniez program polski
radia Moskwa, ktérego sygnalem wywolawczym sa pierwsze
cztery takty znanej piosenki ,,Umart Maciek, umarl, juz lezy
na desce”. Sygnal niezmiernie & propos. Stacje satelickie wyko-
nujg rézne prace zlecone. Praga nadaje specjalny program w je-
zyku angielskim przeznaczony dla wschodniej Afryki. ,Berlin
Internacional” (N.R.D.) nadaje podobny program dla Afryki
zachodniej. Z jednego z takich programéw dowiedzialem sie,
ze w Bratystawie otwarto wystawe ilustrujaca zasieg rewizjonis-
tycznej kontrrewolucji w Czechostowacji w roku 1968. W radio
Tirana méwi si¢ duzo o ,sowieckim rewizjonistycznym imperia-
lizmie”. ,,Wydarzenia grudniowe” wedlug radia albadskiego —
stanowily dowéd, ze robotnicy w krajach satelickich gotowi sg
walczyé o przywrécenie w ich krajach prawdziwego marksizmu-
leninizmu (ktéry reprezentuje tylko Pekin).

Chinom poswieca duzo czasu radio Bukareszt, natomiast
Zwigzek Sowiecki traktuje radio rumusiskie po macoszemu.

Miliony ludzi na calym $§wiecie pragng wolnosci, przestrzega-
nia podstawowych praw czlowieka i obywatela oraz likwidacji
resztek kolonializmu. Moskwa jest oredownikiem wszystkich
mniejszoéci uciskanych i wyzyskiwanych. W pétnocnej Irlandii
otwatcie broni mniejszoéci katolickiej ciskajac gromy na ,,impe-
rialistyczne, okupacyjne wojska brytyjskie”, ktére nie maja niczego
do zaoferowania Irlandczykom précz ,,jarzma kolonialnego”.

Przed kilku miesigcami pisalem o sytuacji w stoczniach szkoc-
kich w Upper Clyde. Radio Moskwa podalo, ze zwiazek zawodo-
wy sowieckich inzynieréw i technikéw ofiarowal znaczna pomoc
finansowa robotnikom Upper Clyde — w dowdd uznania dla
ich postawy i walki.

Moskwa domaga sie przywrécenia praw czlowieka i obywa-
tela w Rodezji, w Afryce Potudniowej, w koloniach portugalskich
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— jednym stowem wszedzie z wyjatkiem Zwigzku Sowieckiego
i jego satelitéw.

Jeste$my $wiadkami narodzin catkowicie nowego systemu im-
perialistycznego. Ostatnia operacja starodwieckiego imperializmu
byt Wietnam. Wydaje mi sie, ze Wietnaméw wiecej nie bedzie.

Chinskie przystowie méwi, ze ,daleka woda nie mozna ugasié
pozaru”. Dodajmy, ze daleka woda nie mozna réwniez urucho-
mié¢ turbiny wodnej czy mlyna. Podobnie ,dalekim wojskiem”
nie mozna trwale rozwigzaé politycznej sytuacji — o czym Ame-
rykanie przekonali sie namacalnie w Indochinach. W czasie glo-
sowania nad amerykafiskim i albafiskim wnioskiem w sprawie
przyjecia Chin Ludowych do ONZ — 46 paristw, otrzymujacych
pomoc od Stanéw Zjednoczonych — glosowato przeciwko wnios-
kowi amerykariskiemu. Amerykanie byli zdumieni i rozgoryczeni.
Reakcja byta gwattowna. Program pomocy poddano drastycznej
redukcji i rewizji. Okazalo sie, Zze stosunek pomiedzy dawca
a odbiorca — w bardzo znacznym procencie wypadkéw — nie
jest taki, jaki byé powinien z punktu widzenia Ameryki.

Wréémy do spraw radiowych. Na wyréznienie zastuguja
zagraniczne serwisy BBC i radia francuskiego, oraz serwisy
w jezyku angielskim radiostacji szwajcarskiej, holenderskiej, za-

odnio-niemieckiej, szwedzkiej, norweskiej i firiskiej. Obszerny
i bogaty w informacje program w jezyku angielskim ,,Voice of
America” nadawany jest z Waszyngtonu. Dobrze opracowane sg
programy polskie i angielskie z Watykanu.

Jesli kto$ chece odpoczaé od pop-songs — nalezy przenie$é sie
za ,zelazng kurtyne”. Kraje ,socjalistyczne” stanowia jedyny
na $wiecie rezerwat staro$wieckiej, romantycznej pieéni. Radio
warszawskie nadaje wiele sentymentalnych i czesto pigknych pio-
senek, w ktérych petno jest 16z, stowikéw i ksiezycem posrebrza-
nych $ciezek. Moskwa nadaje czarujace pieéni ludowe rosyjskie,
ukraifiskie i biatoruskie. Niedawno stuchalem kapitalnej melo-
deklamacji z towarzyszeniem batatajek znanego wiersza Swiet-
lowa pt. ,,Granada”. Wierzyé si¢ nie chce, ze naréd ktéry
tworzyl i tworzy tak wspanial3 muzyke — wyprodukowat nie
tylko symfoniczna orkiestre leningradzka lecz réwniez... KGB.

Czytelnika polskiego interesujz przede wszystkim audycje
w jezyku polskim. Nie ulega watpliwoéci, ze paristwa europejskie
i poza-europejskie przywiazujg znaczenie do opinii Polakéw —
poniewaz programéw w jezyku polskim jest mnéstwo. Nie po-
dejmuje sie skatalogowania tych programéw, poniewaz byé moze
istnieja i takie, ktérych do tej pory nie slyszatem.

en z omawianych programéw nie reprezentuje niezaleznej
polskiej mysli politycznej. Trudno sie temu dziwié — wiemy
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bowiem, ze zaden z tych programéw nie jest finansowany przez
Polakéw.

Rozglosnia polska Radia Wolna Europa jest niewatpliwie
najwieksza polsko-jezyczna stacja radiowg za granica. R.W.E.
jest dobrze zorientowana w sytuacji krajowej — co nie jest rzeczg
fatwg — nie reprezentuje jednak zadnego programu spoteczno-
politycznego. Ale R.W.E. nie moze mieé wlasnego programu po-
litycznego, i to jest zrozumiale. Zadaniem R.W.E. jest informo-
waé a nie przgwodzié. Na ogét serwisy informacyjne sg dobre
— trafiajg si¢ jednak niedociagnigcia — niewybaczalne z punktu
widzenia zawodowego dziennikarza. Stuchalem kilku pogadanek
o ksiazce Bielkowskiego pt. ,,Socjologia kleski”. Pogadanki
jasne i inteligentnie ujete lecz z tych pogadanek nikt sie nie
dowie kto wydat owa cenna ksiazke, ktérej tyle uwagi poswie-
cita R'W.E. Raz powiedziano, ze ksigzka zostala napisana w
Kraju i wydana za granicg, innym razem powiedziano, ze ksigzka
zostala wydana na Zachodzie. To jest nie fachowa robota. Kazde
oméwienie ksigzki musi zawieraé stwierdzenie kto ksiazke napisat
i kto ksiazke wydat. By¢ moze, ze w jednej z wczesniejszych
pogadanek, ktérej nie styszalem R.W.E. wymienita wydawece,
lecz nawet jesliby tak bylo — to wypada stwierdzié, ze istnieja
tysigce stuchaczy, ktérzy shuchali tylko tych pogadanek, ktérych
ja stuchatem i ci ludzie — choé ksiazka z cala pewnoscia zainte-
resowali sie — nie dowiedzieli sie kto ja wydal. To jest ama-
torstwo albo zlodliwoéé a prawdopodobnie jedno i drugie. Inny
przyktad z dziedziny amatorstwa. R.W.E. nadaje program pt.
,»Od naszych korespondentéw”. Z dziennikarskiego punktu wi-

ia trudno sobie wyobrazié co§ bardziej beznadziejnego. To
nie s3 zadne korespondencje, ale powtérka starych wiadomosci
prasowych i radiowych bez Zadnego indywidualnego naswietlenia
czy interpretacji. (Wyjatek stanowia korespondencje z Wioch
W. Sznarbachowskiego, ktére sa informatywne i interesujgce).

BBC posiada staly znakomity program pt. ,,From our own
Correspondents”. Z tego programu mozna si¢ czego$ dowiedzieé
— tego, czego nie bylo ani w prasie ani w radiu. Program jest
powtarzany dwukrotnie i shucham go dwa razy — poniewaz
jest tego wart.

Nie ma powodu dla snobizmu upieraé sie przy polskich
korespondentach. Jest oczywiste, ze polski korespondent nie
zdobedzie tych wywiadéw i informacji, ktére bez trudnosci zdo-
bedzie dziennikarz amerykariski czy angielski. Korespondent musi
mieé to, co si¢ popularnie okre§la jako ,,chody” a wiec szeroko
rozgatezione stosunki towarzyskie i zawodowe. Nie chodzi o to
by pod korespondencja z Paryza czy z Waszyngtonu podpisane
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bylo polskie nazwisko. Chodzi o to by korespondencja byla dobra.

Polski program BBC posiada audycje pt. ,Reflektorem po
$wiecie”. W tym programie spotyka sie czesto przelozonc na
jezyk polskl korespondencje brytyjskich dziennikarzy i specjalis-
téw. Nie mozna mieé polskiego politycznego reportazu dotycza-
cego konfliktu indyjsko-pakistariskiego — poniewaz polskich emi-
gracyjnych dziennikarzy nie ma ani w Indiach ani w Pakistanie,
Pomijam fakt, ze Polska emigracja nie posiada specjalistéw od
spraw Indii i Pakistanu — natomiast Brytyjczycy maja wybitnych
znawcéw tego przedmiotu. Polski shuchacz bedzie znacznie lepiej
poinformowany, jezeli zapozna si¢ z dobrym przekladem repor-
tazu Brytyjczyka czy Amerykanina, ktéry byt na ,linii frontu”
danego konfliktu.

Bardzo dobry jest polski Dziennik Radiowy, nadawany na
krétkich falach z Montrealu. Zdarza sie, ze polski Montreal
podaje o 3.30 po poludniu informacje, ktérych prézno szukaé
w dziennikach radiowych europejskich, nadawanych tego samego
dnia o 5-tej po potudniu.

,Deutsche Welle” z Kolonii w swych programach polsko-
jezycznych daje dobre przeglady prasy niemieckiej i wnikliwe
analizy sytuacji w NRD. Prawdopodobnie sa to najlepsze analizy
dotyczace stosunkéw w Niemieckiej Republice Demokratycznej.
,,Deutsche Welle” poswieca réwniez duzo miejsca radykalizmowi
miodziezy. Z tego 7rédta dowiedzialem sie, ze prof. Golo Mann
nazwal Wolny Uniwersytet w Berlinie — najmniej wolnym
uniwersytetem w Europie. Lecz to jest temat odrebny.

Szczegblng pozycje na mapie radiowej Europy — zajmuje
Warszawa. Gdy slyszy sie hejnat z wiezy Mariackiej w Krakowie
— lub szopenowski sygnat wywotawczy stolicy Polski — trudno
jest oprzeé si¢ wzruszeniu., Emigranta, ktéry nie byt w Kraju
od przeszto 30 lat, uderza natychmiast fakt, ze wspélczesna
Polska jest parfistwem morskim. Owe 600 kilometréw wybrzeza,
porty, stocznie, statki stanowia wazng i zaakcentowana czeéé pol-
skiej wspélczesnodci. W ,,Wiadomosciach portowych” — siy-
szymy ]ak1e statki i w ]aluch portach cumujg ,,na wejsciu” i
,,na wyjsciu”. W koncertach zyczeri — spikerka czyta listy zon,
narzeczonych, matek i zbiorowe listy rodzin — adresowane do
marynarzy polskich statkéw na morzach §wiata. Tych statkéw
— o pieknych nazwach — jest, wydaje sie, niezliczona ilo§é.

Imieniny obchodzi si¢ w Polsce uroczyicie, a spiker w ostat-
nim biuletynie wieczornym podaje jakiego $wietego obchodzié
bedziemy nastgpnego dnia. Na krétkich falach przystuchiwaé sie
mozna rozmowom stesknionych Zon z mezami na statkach. Radio-
telefonicznych stacji jest kilka. Najczynniejsze sa stacje w Gdyni
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i w Szczecinie. We wszystkich takich rozmowach — obie strony
sprawdzajg ile listéw wystano i ile odebrano.

W Gdarisku i Szczecinie zbudowano nowe ,,0biekty socjalne”
— $ciélej méwiac nowe stotéwki dla robotnikéw i stoczniowcéw.
W radio-reportazu poé$wieconym tej innowacji — reporter zapytat
robotnika czy jest zadowolony z wydawanych positkéw. Robot-
nik-konsument zauwazyt spokojnie, ze w grochéwce nie powinno
byé tupin. W koficowej czeéci audycji reporter zadatl dyrekto-
rowi stoléwek w Gdarisku nastepujace pytanie: ,panie dyrekto-
rze — jaka grochéwke pan woli — z tupinami czy bez tupin?”.
Dyrektor, szczwana sztuka — natychmiast zorientowat sie¢ w pod-
chwytce i o$wiadczyl z najglebszym przekonaniem: ,oczywiscie
z tupinami, bo to bardziej pozywne”. Dodajmy od siebie, ze
grochéwka powinna byé przecierana i bez tupin, poniewaz tupiny
sa: primo niesmaczne, a secundo — ich warto$§é odzywcza jest
réwna zeru.

Lecz na ogél — sadzac z radia — po ,,wydarzeniach grudnio-
wych” (ile w Polsce bedzie tych ,,wydarzer” zanim sie coé
wydarzy?) w portach nastgpita poprawa a stoczniowcy jako
»wielkoprzemystowa klasa robotnicza” (okreélenie Gierka) — sa
oczkiem w glowie partii i rzadu.

Jezeli przyjaé, ze radio jako najpowszechniejsze medium ko-
munikacji — odzwierciedla najpelniej oblicze danego kraju —
to nalezy stwierdzié, ze pomiedzy Polska a Zachodem istnieja
nie tylko réznice, lecz po prostu przepasé. Przepa$é jaka oddziela
obrzadek wschodni od zachodniego.

Brytyjczycy wierza, ze swobodna dyskusja jest nie tylko fun-
damentem lecz Zrédlem demokracji. Do decyzji, ktére obowia-
zuja wszystkich — dochodzi sie poprzez dyskusje. W okresie
poprzedzajacym przystapienie Anglii do EWG — radio brytyj-
skie organizowato dyskusje-maratony, trwajace po kilka godzin.
Brali w owych ,,maratonach” udzial nie tylko postowie, minis-
trowie, rzeczoznawcy lecz kazdy obywatel, ktéry chcial wlaczyé
sie do dyskusji telefonicznie. BBC podawato numery telefonéw
i kazdy mégl zglosi¢ swoje argumenty ,za” lub ,przeciw”. Nas-
tepnie czlonkowie ,,0kraglego stolu” w studio BBC odpowiadali
na pytania i dyskutowali z rozméwcami spoza studia. Linie
byly wlaczone w aparature nadawcza tak, ze kazdy shuchacz tych
programéw, czesto na dalekiej prowincji styszat nie tylko ogélna
debate lecz réwniez i indywidualne rozmowy i dyskusje pomiedzy
panem X i panig Y. Zdarzylo sie, Ze owi telefoniczni dyskutanci
przypierali do muru ekspertéw i politykéw.

W BBC nie ma tabu. Dyskutuje sie pornografie ,,za” i ,,prze-
ciw”, dyskutuje sie tzw. prase podziemna, religie, pélnocng Irlan-
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die, zapobieganie cigzy, celibat ksiezy — jednym stowem poddaje
si¢ dyskusji kazdy problem wspélczesnego zycia.

Gdyby ktoé§ mieszkal na wyspie bezludnej i odbieral tylko
BBC i televnz]q: brytyjska to — nawet gdyby byt odciety catko-
wicie od prasy i osobistych kontaktéw — wiedziatby o Wielkiej
Brytanii wszystko, lub niemal wszystko. Wiedzialby on o Anglii
wiecej niz przecietny mieszkaniec Londynu, ktéry stucha komu-
nikatéw przy $niadaniu a w kolejce podziemnej przeglada jeden
czy dwa dzienniki poranne.

Z radia warszawskiego nie mozna sie wiele dowiedzieé, Lecz
w tym wypadku nie chodzi o skapoé¢ informacji. Informacje
sa tak dobrane, ze skladajg sie na obraz, ktéry jest falszywy.
Wszystkie wiadomoéci wewnetrzne podawane s3 w nieznoénie
optymistycznym, cukierkowym tonie. Jest dobrze a bedzie jeszcze
lepiej. Nie ma dyskusji w sensie zachodnim, to znaczy w sensie
§cierania si¢ argumentéw, ani nie ma swobodnej krytyki. Tota-
lizm komunistyczny w wydaniu rosyjskim jest monumentalny,
ponury i groZny. Ten sam totalizm w wydaniu polskim jest
prowincjonalny i drugorzedny.

Mozna importowaé ideologie réwnie dobrze jak licencje prze-
mystowe — lecz i jedno i drugie nalezy uczynié wiasnym. Nie-
doéé jest zakupié licencje na produkowanie samochodéw trzeba
jeszcze mieé wiasna dobra stal. W przeciwnym wypadku procent
wybrakowanych samochodéw jest niedopuszczalnie wysoki. Nikt
nie ma pretensji, ze Polska Ludowa nie buduje statkéw kosmicz-
nych — lecz dlaczego sprowadza z zagranicy gigantyczne iloéci
obuwia?

Od zakoriczenia wojny mineto niemal 30 lat — nie ma wiec
powodu by sprawy bytowe gérowaly nad wszystkim. Stuchajac
polskiego radia odnosi sie wrazenie, ze w Polsce — w prze-
ciwieristwie do innych krajéw Europy — okres powojenny trwa
nadal. Znana ankieta przedzjazdowa ujawnila, ze stosunkowo
niewielki procent ludzi w Kraju interesuje sie kulturg i $rodkami
masowego przekazu, jak radio, telewizja i prasa. Sfery rzadzace
sa niezmiernie zadowolone z owego rzekomego braku zaintereso-
wania kulturs.

Gdyby w cytowanej ankiecie zamieszczono pytanie: ,,czy
Pan(i) interesuje si¢ chirurgia?” — prawdopodobnie bardzo maly
procent respondentéw odpowiedzialby na powyzsze pytanie po-
twierdzajaco. Niemniej chirurgia jest problemem o ogromnym
spolecznym znaczeniu, chirurdzy bowiem ratujg ludzkie zdrowie
i ludzkie zycia.

Podobnie przedstawia sie sprawa z kultura. Robotnik moze
nie interesowad si¢ bezposrednio kulturs, lecz to jakiego inzyniera
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ma nad sobg, jakiego dyrektora, jakiego szefa wydziatu i minis-
tra — to wszystko zalezy od klimatu kulturalnego w jakim ci
ludzie sie¢ wychowali. Wszystko zalezy od tego jak ci ludzie
zostali ,,zaprogramowani” w szkole podstawowej, w szkole $red-
niej i na uniwersytecie.

Nie mozna mieé cenzury i kultury réwnoczesnie. Cenzura
znieprawia pisarzy, dziennikarzy, naukowcéw, ktérzy pisza ,,pod
cenzure”, wzglednie godza si¢ na obcigcia najistotniejszych fra-
gmentéw swoich tekstéw.

Na Zachodzie — w zwiazku z rozkwitem pornografii — dys-
kutuje si¢ sprawe cenzury. Pornografia byé moze znieprawia —
lecz cenzura znieprawia jeszcze bardziej. Pornografie nalezy zwal-
czas¢ autorytetem moralnym lecz nie cenzurg. Moralno$¢ oparta
na cenzurze nie jest moralnodcig.

Analogicznie — kultura socjalistyczna, ktéra opiera si¢ na
cenzurze, nie jest kulturg socjalistyczng. Dopiero kiedy w Pol-
sce zniesiono by cenzur¢ — przekonaliby§my si¢ czy w Kraju
istnieje kultura, ktérg nazwa¢ by mozna socjalistyczng.

Koéciét katolicki znidst indeks ksigzek zakazanych — lecz
w Polsce odbywajg si¢ procesy przeciwko ksigzkom (proces
»taternikéw”). Cenzura jest zawsze lekiem przed konfrontacjs,
lekiem przed argumentacja strony przeciwnej. Prawdziwy socja-
lizm dysponuje tak logiczng i przekonywujacg argumentaciy, ze
nie potrzebuje cenzury. Cenzura potrzebna jest tylko policyjnemu,
totalistycznemu , socjalizmowi”, ktéry udaje socjalizm.

Powyzsze radiowe rozwazania chcialbym zakoriczyé nastepu-
jaca garscig refleksji. Dostownie nie ma dnia, zeby BBC nie
przynosito wiadomosci o jakims$ strajku. W Anglii mamy wysoka
stope zyciowa, robotnicy sa na ogét doskonale wynagradzani —
a mimo to strajkdw jest coraz wigcej a nie coraz mniej.

Socjologowie przytaczaja szereg przyczyn tego zjawiska. Mo-
dernizacja tabryk i zakladéw przemystowych powoduje uzasad-
niony lek przed utrata pracy wéréd robotnikéw. Robotnicy
bronig si¢ przed nieuniknionymi zmianami, ktdre niesie rewo-
lucja technologiczna — poniewaz struktura rynku pracy, orga-
nizacje zawodowe itd. wszystko to datuje si¢ z poprzedniej epoki.
Klasa robotnicza w krajach wysoko uprzemystowionych — aktyw-
nie szuka dla siebie nowej roli w zmienionych warunkach,

Trudno jest przewidzie¢ ostateczny spoleczny ksztalt tego
procesu, mozna jednak uznaé za pewne, ze klasa robotnicza w
epoce technologicznej ktéra formutuje si¢ burzliwie na naszych
oczach — zajmie bardziej poczesne miejsce niz w okresie po-
przednim. Skad ten optymizm? Whystarczy spojrze¢ z perspekty-
wy historycznej na pochéd klasy robotniczej w ostatnim pét-
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wieczu, Zadna warstwa spoleczna nie moze pochwalié sie ani
w przyblizeniu podobnym awansem socjalnym. Tak stosunkowo
niedawno nie wolno bylo zbieraé pieniedzy na sktadki cztonkow-
skie zwigzkéw zawodowych, a dzi§ Trade Unions stanowia potege
w Wielkiej Brytanii.

zdumiewajacy awans wielko-przemystowej klasy robotni-
czej na Zachodzie dokonat si¢ dostownie w obrebie jednego
pokolenia. Ludzie liczacy 80 lat — ktérych nie brak w Anglii
— pamietajg start owego wielkiego marszu.

Istnieja pewne prawidlowosici w rozwoju wielko-przemysto-
wej klasy robotniczej. Nie ma powodu przypuszczaé, ze postawa
i dazenia stoczniowcéw brytyjskich sg diametralnie rézne od
postawy i dazed stoczniowcéw polskich. Wielko-przemystowe
klasy robotnicze wykazuja wszedzie analogiczne dazenia i cele.

Polska nie posiadata wielkiego przemystu i w konsekwencji
nie mieliémy wielko-przemystowej klasy robotniczej. ,,Wydarze-
nia grudniowe”, ktérc doprowadzily do upadku Gomutki —
stanowily ,,premiere” wielko-przemystowej klasy robotniczej w
Polsce. Zgodnie z prawidlowosciami rozwojowymi — to byt
poczatek serii strajkéw, ktére wybuchng w niedalekiej przysztosci.
Wielko-przemystowa klasa robotnicza w Polsce bedzie domagaé
sie nie tylko poprawy warunkéw bytowych lecz przede wszyst-
kim niezaleznych zwigzkéw zawodowych. Doswiadczenie uczy,
ze zadna partia polityczna marksistowsko-leninowska czy socjal-
demokratyczna nie jest w stanie zastgpi¢ niezaleznych zwiazkéw
zawodowych i tym samym nie jest w stanie zahamowaé prawi-
dlowosci rozwojowej trade union’éw. Wyjatek (do czasu) od
tej reguly stanowi Rosja, ktéra posiada odrebna specyfike rynku
pracy. Wielko-przemystowa klasa robotnicza w Sowietach jest
planowo rozparcelowana. Robotnikom w Odessie jest bardzo tru-
dno porozumieé si¢ z robotnikami w Leningradzie czy w cen-
trach przemystowych na Syberii. Lecz w Polsce rozprzestrzenienie
przemystéw jest analogiczne jak w pafistwach zachodnich. O wy-
darzeniach na Wybrzezu czy na Slasku — wie cata Polska tego
samego dnia. W poréwnaniu z olbrzymimi przestrzeniami Zwigz-
ku Sowieckiego — Polska terytorialnie jest malym krajem i
dlatego u nas nie jest mozliwe izolowanie jednego rejonu od
drugiego. O strajku w Odessie — robotnicy w Nowosybirsku
moga nie dowiedzie¢ sie wcale, lub dopiero po miesigcach
z poglosek. W Polsce, jezeli kto§ ,kichnie” w Katowicach to
w Gdarisku wszyscy o tym wiedza tego samego dnia.

W tezach przedzjazdowych wloskiej partii komunistycznej —
ogloszonych w listopadzie 1971 roku — wysunieto zasade wielo-
partyjnoéci, podkre$lono role niezaleznych zwiazkéw zawodowych
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i jeszcze raz potepiono inwazje Czechostowacji w roku 1968.
W cytowanych tezach stwierdzono, ze zadna z rzadzacych partii
komunistycznych nie moze siebie samej oglaszaé za wzér do
nasladowania przez wszystkie inne partie komunistyczne. Kazda
partia ma prawo poszukiwania swojej wlasnej drogi do socjalizmu
— co jest mozliwe tylko w oparciu o zasade nie-interwencji
w wewnetrzne stosunki paristw, partii i narodéw. Tak wyglada
komunizm zachodniego obrzadku.

Czy polscy robotnicy muszg zrezygnowaé na wieki z rzetelnych
zwigzkéw zawodowych tylko dlatego, ze narzucono nam komu-
nizm wschodniego obrzadku? Polacy nie zaakceptuja nigdy
wschodniego obrzadku ani w chrzedcijafistwie ani w komunizmie.
W kazdym z nas jest domieszka wschodniej krwi — lecz przez
tysiac lat formowani bylismy jako naréd przez kulture zachodnia
i tego nikt dzi§ nie wymaze, ani nikt nie odrobi. To nie jest
frazes trzeciomajowy tylko fakt socjo-historyczny. Napisalem
kiedy$, ze w Londynie czuje sie czesto cztowiekiem Wschodu —
jestem jednak pewien, ze w Moskwie czy w Leningradzie czut-
bym sie zawsze w stu procentach cztowiekiem Zachodu. Nasza
zachodnio$é wystepuje najsilniej w zderzeniu ze Wschodem. Na
Zachodzie natomiast wynaradawiamy si¢ trudniej niz Niemcy czy
Austriacy — dzieki naszej wschodnioéci. Jestem zdecydowanym
anglofilem, podziwiam kulture brytyjska — lecz nawet po dzie-
sigtkach lat pobytu na tych wyspach — zachowuje w stosunku
do kultury brytyjskiej dystans przybysza ze Wschodu.

Fakt, ze w grudniu 1970 roku strajkowali stoczniowcy, kt6rzy
stanowia w Polsce najlepiej platny odtam klasy robotniczej —
potwierdza przestanke, ze dojrzewanie i rozwéj wielko-przemy-
stowej klasy robotniczej w Kraju potoczy sie¢ wedlug wzoréw
i prawidlowosci jakie obserwujemy na Zachodzie. Mentalno§é
polskich stoczniowcéw jest zachodnia i ich reakcje sa blizsze pos-
tawie stoczniowcéw w Upper Clyde niz stoczniowedw w Odessie.
Na Wschodzie przyczyng rozruchéw czy strajkéw jest giéd i roz-
pacz. Na Zachodzie akcje przemystowa podejmuja zazwyczaj naj-
lepiej ptatni robotnicy, ktérzy walcza nie tylko o wyzsze place
lecz réwniez o przebudowe ustawodawstwa normujacego sto-
sunki pomiedzy kapitalem a praca.

W Anglii cztonkami zwiazkéw zawodowych s3 robotnicy,
nauczyciele, urzednicy pafistwowi, lekarze, inzynierowie, aktorzy,
muzycy itd. Istnieje zwigzek zawodowy studentéw wyzszych
uczelni, a ostatnio wysunieto projekt powolania do zycia zwiazku
zawodowego dzieci szkolnych. Ow zwigzek bedzie obejmowat
dzieci szkét podstawowych i mlodziez szkét Srednich. Innymi
stowy — obywatel brytyjski od 5-go roku zycia az do $mierci
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bedzie cztonkiem takiego czy innego zwigzku zawodowego. Za-
czyna si¢ wyraZnie zarysowywaé problem: zwigzkowo$é versus
partyjnosé. Partie polityczne zaczynajg traci¢ swa reprezentatyw-
noéé¢ klasows. Czy to oznacza, ze zmierzamy do demokracji
dualistycznej — sterowanej zaréwno przez zwigzki zawodowe jak
i przez partie polityczne?

W spoleczeristwie otwartym — jak spoleczefistwo brytyjskie
— rozwéj spoleczno-gospodarczy przebiega ewolucyjnie. W spo-
feczefistwie zamknietym najzwyczajniejszy postulat — jak np.
niezalezno$é¢ zwiazkéw zawodowych — nabiera cech hasta rewo-
lucyjnego.

Nieporozumienie polega na tym, ze konserwatystom z Komi-
tetu Centralnego wydaje sie, ze robotnicy walcza tylko o sprawy
bytowe. Tak nie jest. Wielko-przemystowe klasy robotnicze
walcza wszedzie o swoje prawa. Polska wielko-przemystowa
klasa robotnicza im bedzie lepiej platna i bardziej dostatnia —
tym bardziej bedzie rewolucyjna. W ,obrzadku wschodnim”
apetyt maja wszyscy — lecz nie wszyscy jedza do syta.
W ,,0brzadku zachodnim” apetyt roénie z jedzeniem. Panowie
z KC i aparatczycy przekonaja si¢ o tym niebawem.

Kultura Nr. 1/292-2/293 (1972)
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O ZYDACH, KOSMOPOLAKACH
I WSCHODNIAKACH

Zydzi w Ameryce stanowia tylko 3 % ogéhu ludnosci. Jednak
ﬁ:mm jakiej Zydzi amerykanscy udzielaja Izraelowi wyraza sie

ota setek milionéw dolaréw.

Trzy procent to jest znikoma cyfra. Lecz Zydzi amerykariscy
skladajacy si¢ na te trzy procent zajmujg wybitne stanowiska
w przemyéle, w handlu, w kofach finansowych. Oczywiécie nie
wszyscy Zydzi w Stanach Zjednoczonych s3 bogaczami lecz
znaczna ich cze$é to sa ludzie zamozni i wplywowi.

Kazdy z kandydatéw na prezydenta USA ma co$ do zaofe-
rowania Izraelowi. Tylko w ten sposéb mozna sobie zapewnié
glosy i popatcie wplywowej mniejszosci zydowskiej. Byly prezy-
dent Truman — gdy w czasie swej kampanii wyborczej wyraZnie
kokietowat Zydéw — zapytany w tej sprawie przez jednego
z dziennikarzy odpowiedzial pytaniem: ,,ilu Arabéw glosuje w
Manhattan?”.

W ubieglym roku Sowiety w kilku okresach zwolnily znaczne
ilosci Zydéw — liczac, ze nagly naplyw ludzi starszych wiekiem,
nie znajgcych hebrajskiego i przywyklych do innej modly zycia
spowoduje grozne obcigzenie aparatu gospodarczo-administracyj-
nego Izraela. Zydzi amerykadscy pomogli bardzo wydatnie
W rozwigzaniu tego problemu.

Nie ulega watpliwosci, ze Zydzi w Stanach Zjednoczonych
posiadajg wplywy, znaczenie i pieniagdze dysproporcjonalnie wiel-
kie w stosunku do swej liczebnoéci. Lecz — jak zaznaczyl jeden
ze znanych komentatoréw radia nowojorskiego — to wszystko
budzi u Amerykanéw raczej podziw a nie reakcje antysemicka.

Arabowie wierza §wiecie, ze Zydzi ,;rzadza” Bialym Domem
i nikt nie przekona ich, ze jest inaczej.

Zydzi w $wiecie a w szczegélnosci Zydzi amerykafiscy —
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s najpotezniejszym i najbardziej nieodzownym sojusznikiem pas-
stwa Izraela.

Ziemie Izraela istnialy zawsze — lecz padstwo Izraela pow-
stalo bardzo niedawno. Stworzyli owo pafistwo i wywalczyli
jego niepodleglosé — emigranci, Zydzi z diaspory. Tu nalezy
szukaé 7rédta dziwnego fenomenu. Stosunek emigracji zydow-
skiej jest zupelnie inny do pafistwa Izraela — niz stosunek
emigrantéw polskich, francuskich czy niemieckich do odnoénych
krajéw pochodzenia.

Religia, jako element jednoczacy, odgrywa wielka role. Nalezy
jednak sadzié, ze znaczny procent Zydéw amerykaniskich to sa
ludzie nie wierzacy, wzglednie religijnie obojetni. Podobnie
w Izraelu istnieje konflikt — czasowo zamrozony — pomiedzy
$wieckimi ugrupowaniami a religijna ortodoksja. Kiedy$, gdy
zewnetrzna sytuacja lzraela ulegnie stabilizacji — 6w konflikt
dojdzie do glosu.

Bezdomnym jest czlowiek, ktéry nie posiada domu. Nato-
miast nie jest bezdomnym czlowiek, ktéry posiada dom, choé
w nim nie mieszka. Pafstwo Izraela sprawilo, ze Zydzi w dia-
sporze przestali byé bezdomni. Zyd w Ameryce czy w Anglii —
moze nie znaé innego jezyka poza angielskim — moze by¢ osiadly
w tych krajach od pokolest — lecz nie jest juz tutaczem, poniewaz
istnieje pafstwo Izraela, do ktérego kazdy Zyd moze powrdcié.

Mimo imponujacych osiggnie¢ — mimo pefnej amerykanizacji
— Zydzi amerykarniscy pozostali Zydami — aktywnie i ofiarnie
zainteresowanymi losem swej dalekiej, egzotycznej i czesto nie-
znanej ojczyzny. Zydzi stanowig idealng emigracje. Zrealizowali
dostownie ,,Ksiegi Narodu i Pielgrzymstwa”.

Zydom powiodlo sie to, co nie powiodlo sie ani Ksieciu
Adamowi Czartoryskiemu ani Generalowi Andersowi. Zdobyli
swa ojczyzne z zewnatrz, z emigracji. Autochtonami w Izraelu
sa synowie i wnuki emigrantéw, ktérzy wrécili, walczyli i odbu-
dowali padstwo Izraela.

Jezeli przyjaé, ze misja politycznej emigracji jest wyzwoles-
cza odsiecz — to nalezy stwierdzié, ze nikt doskonalej tej misji
nie spelnit jak Zydzi. Nie dziwota, ze emigracja zydowska
w $wiecie wspomaga ofiarnie Izrael — bo to jest padstwo emi-
grantéw, naréd, ktéry odrodzil si¢ z emigracji.

Zydzi posiadajg nie tylko wielu utalentowanych finansistéw
i businessman’éw — lecz réwniez produkuja w kazdym pokole-
niu bardzo wysoki odsetek wybitnych fizykéw, matematykéw,
muzykéw, itp.

Einstein nie byl ani syjonista ani czlowiekiem religijnym
w sensie ortodoksji zydowskiej. Zgodzit sie jednak napisaé 6w
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stynny list do Roosevelta, ktéry dal poczatek tzw. ,,Manhattan
Project” (bomba atomowa), gdy go wreszcie przekonano, ze
Niemcy daza do fizycznej zagltady narodu zydowskiego w Europie.

Bertrand Russell napisal kiedy$, ze antysemityzm obrécil sie
przeciwko Hitlerowi, bo usuwajgc Einsteina z uniwersytetu ber-
linskiego Fiibrer pozbawil sie tym samym bomby atomowej,
ktéra zapewnitaby mu zwyciestwo.

Nie podzielam tej opinii. Einstein nie udostepnilby bomby
atomowej Hitlerowi, zakladajac nawet ze Hitler nie bylby anty-
semita. Mimo, ze Einstein byt blisko zwigzany z nauksz i kultura
niemiecka — nie bylby udostepnit Niemcom bomby atomowej
(tzn. swojej wiedzy i1 odkryé w tej dziedzinie) poniewaz wiedzial-
by, ze Niemcy nie zawahajg si¢ uzyé bomb nuklearnych prze-
ciwko ogniskom nauki i kultury europejskiej jak Londyn czy
Paryz.

Wystarczy przeczytaé ,,The World as I See It” by zdaé sobie
sprawe 2z niewzruszonej humanistycznej moralnosci Einsteina.
Byt czowiekiem religijnym w tym sensie jak religijnym jest
gzmi:izekjszy Koestler — widziany zwlaszcza poprzez jego ostatnig

e.

Einstein byt w owych czasach jedynym chyba czlowiekiem,
ktéry zdawatl sobie w pelni sprawe ze straszliwych perspektyw,
ktére przed ludzkoscia otworza bronie atomowe. Wiemy réw-
nieé,*ée byt §wiadom olbrzymiej odpowiedzialnoéci, jaka na nim
cigzyta.

Einstein byl naukowcem i potrzebowat niezbitych dowodéw
by powzigé decyzje. Gdy przekonal sie, ze Niemcy dazg do
totalnego ludobéjstwa narodu zydowskiego w Europie — uznal
w swym sumieniu, Ze jest jego obowiazkiem przeciwstawié sie
tej apokaliptycznej zbrodni wszystkimi dostepnymi mu §rodkami.
W niczym nie zmienia owego procesu decyzji fakt, ze na skutek
rozwoju sytuacji wojennej — bomba atomowa zostala uzyta
przeciwko Japonii a nie przeciwko Niemcom.

Andrzej Bobkowski — wybitny pisarz zmarly przed dziesie-
ciu laty — wysungt swego czasu koncepcje ,,Kosmopolaka”.
Wedlug tej teorii Polacy zagraniczni — by mogli odegraé pozy-
tywna role jako Polacy — musza wpierw wyjs¢ z emigracyjnego
getta i sta¢ sie wartoSciowymi czlonkami spoleczedstw krajéw
osiedlenia. To jest madra i logiczna koncepcja. Zydzi nie mieli
nigdy watpliwosci, Zze musza by¢é Amerykanami, Brytyjczykami,
Holendrami itp. — by méc skutecznie przystuzyé sie sprawie
Izraela. Potega Zydéw w Stanach Zjednoczonych polega na tym,
ze s3 zamoznymi i czgsto wybitnymi i wplywowymi Ameryka-
nami.
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Uogdlnienia sg niebezpieczne, lecz nie mozna sie¢ bez nich
obejéé. Wyjatki — choéby liczne i jaskrawe — nie obalajg
uogélnienia jezeli dane uogblnienie obrazuje prawidiowo trend
procesu socjalnego.

Otéz wydaje mi sie, ze trudno zaobserwowaé wiréd naszej
emigracji trend, ktéry by wskazywal, ze przeksztalcamy sie
w Kosmopolakéw. Ciasno pojmowany nacjonalizm obraca sie
przeciwko nam. Czlowiek o dyspozycji nacjonalistycznej wyna-
radawm si¢ trudno — lecz gdy raz przekroczy prég narodowos-

— wynaradawia si¢ calkowicie. Natomiast patriota
) glcboklm liberalnym i humanistycznym pogladzie — potrafi
byé pelnowartosciowym obywatelem amerykanskim czy brytyj-
skim i réwnoczeénie aktywnym Kosmopolakiem.

Kazdy dogmatyk (nacjonalizm jest zdogmatyzowanym poczu-
ciem narodowym) funkcjonuje na zasadzie: biale - czarne. Na przy-
ktad: Katolik - Heretyk, Komunista - Rewizjonista, ,,Nieztomny” -
Kolaborant itp.

Z tych przyczyn, gdy nacjonalista przeksztalca si¢ w Ame-
tykanina czy Brytyjczyka zmienia nazwisko, zaciera za soba
wszystkie §lady i stara sie byé ,bardziej papieski niz papiez”.
Znam nawet takich Polakéw w Anglii, ktérzy mieli na imie
Jan a dzi§ na ich papierze listowym figuruje imie John.

Polak, ktéry posiadatby wybitna pozycje zawodowa w §wiecie
Zachodu i réwnoczeénie nie wahal sie swoich wplywéw i zna-

czenia zaangazowaé w sprawie polskiej — tego typu Kosmopo-
lakéw posiadamy bardzo niewielu.
Kosmopolakiem jest Artur Rubinstein — najwybitniejszy

z wspélczesnie Zyjacych odtwércéw Szopena. Nie zmienit pisowni
swojego imienia na Arthur i na obwolucie kazdej jego plyty
jest zaznaczone, Ze jest Polakiem. Nieporéwnanie nizszej klasy
pianista Andrzej Czajkowski — urodzony i wyksztalcony w War-
szawie — figuruje na swoich plytach jako ,,André Tschaikows

Artur Rubinstein jest z pochodzenia Zydem — Andrzej czyli
»André” Czajkowski jest rdzennym Polakiem. Zjawisko bardzo
charakterystyczne. Fakt, ze Zydzi w diasporze sa Kosmozydami
— pomégt Rubinsteinowi zostaé Kosmopolakiem.

Znam innego bardzo wybitnego Amerykanina polskiego po-
chodzenia, ktéry nie zmienit imienia ani nazwiska i méwi plynnie
po polsku — lecz bq:dqc w Londynie odméwit wizyty w Instytu-
cie Slkorsklego, poniewaz mog-loby to byé poczytane za angazo-
wanie si¢ w sprawy emigracyjne.

Byloby bfedem przypuszczaé, ze brak nam za granica uzdol-
nionych a czesto utalentowanych jednostek. Lecz utalentowani
na ogét emigrujg z emigracji. Nie staja sie Kosmopolakami, ale
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przeksztalcajg sie w wartoéciowych obywateli obcych spole-
czefistw i w bilansie polskim figurujg jako czysta strata.

Emigracja powojenna — ,,instytucjonalna” — a wiec Egze-
kutywa Zjednoczenia Narodowego, Rada Trzech, wadze S.P.K.,
Instytuty Gen. Sikorskiego i Marsz. Pﬂsudsklego — to wszystko
stanowi domene emigrantéw w wieku emerytalnym. Ludzie,
ktérzy reprezentuja zywa idee niepodleglosciows, ktérzy byli
wyzszymi dowdédcami Armii Polskiej, postami na Sejm, przywéd-
cami partii politycznych — to sa panowie, ktérzy w wiekszosci
wypadkéw przekroczyli 70-tke.

W rezultacie obserwujemy skostnienie postaw politycznych,
ktére dla emigrantéw ponizej 40-ki sg niezrozumiale. Przed kilku
tygodniami w londyfiskim Dzienniku Polskim toczyla sie dysku-
sja na temat tzw. ,,Umowy Paryskiej” i ,,Legalizmu”. Dyskusja
toczyta sie w czasie terazniejszym, jakby to byly aktualne, wspét-
czesne, zywe zagadnienia.

Kto to dzi§ pamieta i rozumie? Tylko weterani w wieku
autora tych stéw, lub starsi od niego.

Polityka niepodleglosciowa istnieje na emigracji jako ,,wspo-
minkarstwo” — zrozumiale wylacznie dla siedemdziesieciolatkéw,
ktérzy pamietaja prezydenta Raczkiewicza, generala Sikorskiego,
Stroniskiego, ,,Rubens” i dobre czasy drugiej wojny $wiatowej.

Nie jestem przeciwnikiem wspommeﬁ Zaluje na przyklad,
ze nikt z nas nie naplsai' » 112y po Trzy”, ktére odmalowywatoby
nie tylko boje lecz i najdrobniejsze szczegoly z zycia Brygady
Karpackiej. Lecz wspomnienia nie moga zastapié¢ polityki a spory
,»prezydenckie” i konstytucyjne sprzed 30-tu laty nie maja nic
wspdlnego z wspdlczesng dzialalnoscia niepodleglosciowa.

Chciatbym zwrécié uwage Czytelnikéw na zjawisko, kidre
niepokoi mnie od dawna. Nie mozna powiedzieé, ze cata emi-
gracja zyje w polskim getto. Znakomita wiekszo$é emigracji,
tak powojennej jak i najnowszej, Zyje i pracuje wéréd spote-
czefistw swoich krajéw osiedlenia. Emigracyjni lekarze czy
inzynierowie prowadza normalne Zycie i sg dzi§ naturalizowani
nie tylko w sensie prawnym lecz i w sensie rzeczywistej integracji
socjalne;j.

Polski architekt, czy lekarz wraca do getta, gdy po dniu
pracy bierze do reki prase emigracyjng.

Na kazdej akademii rocznicowej, przy kazdej okazji (i bez
okazji) — deklamujemy o naszej przynaleznosci do kultury
Zachodu. Jeste$my bardziej zachodni niz Anglicy czy Francuzi,
jestesmy skionni pouczaé wszystkich na temat fundamentalnych
zatozer kultury zachodniej. Kazdy z nas jest jak Pan Miecznik
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Billewicz, ktéry twierdzil, ze ,poczatkéw jego domu w staro-
zytnym Rzymie szukaé nalezy”.

Zachodni system (cywilizacja i kultura) przezywa jeden z naj-
wiekszych kryzyséw. Niepokojaca jest skala tego fenomenu.
Kryzys objat ustréj spoleczny, ekonomie, filozofig, religie —
usuwajgc twardy grunt spod naszych stép. Wszystko poddawane
jest w watpliwoéé — nie tylko dogmaty religijne lecz réwniez
podstawowe przestanki naukowe, filozoficzne i moralne, na kté-
rych zbudowany byl zachodni poglad na $wiat.

Utraciliémy najwieksze osiagniecie naszej cywilizacji, to jest
gwarancje fadu i bezpieczeistwa. Dzi§ nic nie jest utadzone
i nic nie jest pewne — od drobiazgéw po rzeczy najistotniejsze.
Poczta funkcjonuje nieregularnie, wsiadajac do pociagu nikt nie
ma pewnoéci, czy za godzing dana linia nie zostanie objeta
strajkiem, podejmujac podréz lotnicza ryzykujemy, Ze samolot
zostanie uprowadzony. W centrum Paryza porwano sedziego
w czasie rozprawy jako zakltadnika. To wszystko sa rzeczy, kidre
dzi$ zdarzaja sie co drugi dzied, a ktére w roku 1910 w Zachod-
niej Europie bylyby nie do pomyslenia.

Przed pierwsza wojng $wiatowa nie bylo technologii w dzi-
siejszym tego stowa znaczeniu, lecz Renem nie plynely lawice
zdechlych ryb oblepionych smarami. Pociagi i poczta funkcjono-
waly z wzorowa puktualnoécia. Zachodni Europejczyk mégh
telegraficznie przekazywaé pienigdze z Paryza do Szanghaju czy
z Londynu do Nowego Jorku i mégt objechaé $wiat (z wylacze-
niem Rosji) legitymujac sie tylko biletem wizytowym.

Nie jestem bynajmniej chwalca przeszloéci. Wéwcezas kiedy
system zachodni zapewniat Europejczykom %ad, porzadek i bez-
pieczefistwo — uprawiano powszechnie wyzysk a stuzba zdrowia
i inne sluzby spoleczne nie istnialy. Lecz ukrécenie wyzysku,
olbrzymi awans klasy robotniczej i rozbudowa Welfare State
— nie moga byé okupywane poglebiajacym sie z roku na rok
kryzysem gospodarczo spotecznym.

W Anglii zblizamy sie do punktu kiedy strajk na wieksza
skale przestaje byé operacja optacalng. Strajki w podstawowych
galeziach przemysl’u powodujg tak gwaltowna zwyzke kosztéw
utrzymania, ze zdobyta poprzez strajk podwyzka plac staje si¢
iluzoryczna. Robotnicy po kilku miesigcach przekonujg sie, ze
w sensie ptac realnych nie poprawili swojej stopy zyciowej i przy-
stepuja do nowego strajku. Powstaje bledne kolo bez wyjicia.

Odsuwajgc na bok retoryke zaréwno socjalistéw jak i kon-
serwatystéw nalezy stwierdzié, ze ani system kapitalistyczny ani
system socjalistyczny nie moga funkcjonowaé sprawnie dopdki
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klasa robotnicza nie poczuje si¢ w pelni odpowiedzialna za losy
panfistwa i jego gospodarki,

Wszystkie reformy gospodarczo-spoteczne winny zmierzaé do
celu, ktéry dzi§ géruje nad wszystkimi innymi celami. Tym
celem winno byé przeksztalcenie klasy robotniczej nie tylko
w partycypanta lecz w udzialowca odpowiedzialnego za calo$é
gospodarki i calo$é¢ intereséw panstwowych. Dopdki robotnicy
nie bedg sie czuli odpowiedzialni za paristwo i jego gospodarke,
zaden system ekonomiczny nie ma szansy powodzenia,

Obserwujemy na calym $wiecie upadek wszelkiego autory-
tetu. Grupa wybitnych teologéw wystosowala list do wladz
watykariskich w ktérym czytamy o ,autorytecie bez odpowie-
dzialnosci”.

W sprawach zwiazanych z moralnoéciq spoleczng jak zapo-
bieganie cigzy i legalne przerywanie cigzy — zwigzek lekarzy
bryty]sklch zajmuje inne stanowisko niz politycy, a teologowie
zaimuja odmienne stanowisko zaréwno od lekarzy jak i poli-
tykéw

Trudno jest dzi§ o porozumienie w jakiejkolwiek istotnej
sprawie poniewaz utracilismy — niegdy$ wspélng ludziom Za-
chodu — skale kryteriéw oceny.

Spotykamy nie rézne — lecz catkowicie sprzeczne opinie
w podstawowych sprawach jak wzrost ekonomiczny, ,,wybuch
ludnodciowy”, wystarczalno$¢ zapaséw surowcowych, zagrozenie
zatruciem przemystowym ( po!tatian) itd., itp.

Pytame brzmi — czy przezywamy trudnq fazg stanowigcy
przejscie z jednej epoki do drugiej — czy tez przezywamy okres
zmierzchu i upadku naszej cywilizacji. Tak za pierwszym jak
i za drugim pogladem mozna przytoczyé dziesiatki argumentéw.
Réwnie niebezpieczny jest fatalistyczny katastrofizm jak i naiw-
na wiara, ze cywilizacja Zachodu jest nie$émiertelna.

Bardzo wiele cywilizacji —  niektére z nich dlugowieczne
i wspaniale — ktére poprzedzily adwent naszej cywilizacji —
wykazywaly nieodmiennie trzy stadia rozwojowe: narodziny, roz-
kwit, upadek,

Gdyby nasza cywilizacja upadta z historycznego punktu wi-
dzenia byloby to zjawisko naturalne i zwyczajne.

Lecz analiza kryzysu wspélczesnego nie stanowi gléwnego
zadania niniejszego artykulu.

Chodzi mi o podkredlenie faktu, Ze emigracja nie bierze
zadnego udzialu w dramacie cywilizacji Zachodu. W prasie emi-
gracyjnej nie po$wieca si¢ tym sprawom niemal Zadnej uwagi
a sporadyczne artykuly na te tematy pisane s3 zawsze z pozycji
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,obcego korespondenta”. To nie jest nasz dramat, to nie s3
nasze problemy, wigc po co si¢ tym przejmowad?

Rosjanin z takiej czy innej misji sowieckiej w Londynie —
moze sobie powiedzieé: ,jestem cztowiekiem Wschodu a dramat,
ktéry tu obserwuje — nie dotyczy mojej kultury, mojej cywili-
zacji, mojej ideologii”.

Po pracy nasz Rosjanin — zaleznie od wewnetrznej postawy
moze wzigé do reki albo ksiazke Solzenicyna albo numer Izwies-
tii. Tak czy inaczej bedzie u siebie w domu — w kregu wschod-
niego odtamu europejskiej cywilizacji.

Lecz gdzie my, Polacy, czujemy si¢ u siebie w domu?

Mtodzi ludzie z Kraju czesto marza o dluzszej wycieczce na
Zachéd. Gdy wreszcie zjawig sie na tym upragnionym Zachodzie
przekonuja sie, ze wszystko dziata im na nerwy. Nie znosza
Anglikéw, wykpiwaja Francuzéw, pogardzaja Amerykanami.

Wsréd miodych i nie tak juz mlodych autoréw nowej emi-
gracji przy]qi sie styl pisania o problemach Zachodu w sposéb
kpzarskx i ironiczny. Chcialbym tym Panom przekazaé nastepu-
jaca uwage starego i do$wiadczonego obserwatora. ,,Wyghupia-
nie si¢” moze by¢ $rodkiem ekspresji pod warunkiem, ze autor
posiada talent skali Gombrowicza. Powazny artykul moze byé
nudny — lecz nic nie ma bardziej nudnego i przygnebiajacego
jak ironizowanie i wyglupianie si¢ bez talentu. Podobnie tzw.
ordynarne okre§lenia moga stanowié wazny element ekspresji
literackiej pod warunkiem, ze autor posiada talent co najmniej
Marka Hiaski. O tym czy dany obraz jest arcydzielem czy tylko
mkh pornografia — decyduje réwniez i wylacznie talent ma-

a.

Lecz to drobna dygresja na marginesie.

Spéjrzmy na interesujaca nas sprawe z innej perspektywy.
Ameryka jest olbrzymim kontynentem. W rezultacie moze byé
izolacjonistyczna tak w sensie politycznym jak i kulturalnym.
Amerykanin nie musi szukaé identyfikacji kulturalnej poza grani-
cami swego kraju. Moze stwierdzié: naleze do kultury amery-
kariskiej i na tym kropka.

Podobnie wiekszosé Chificzykéw nie nalezy do innej kultury
tylko do chifiskiej, ktéra w petni ich okresla.

W poréwnaniu z Ameryka czy z Chinami Polska jest bardzo
mala, tak w sensie terytorium jak i liczebnosci mieszkaricéw.
Z tej przyczyny Polska nie moze byé samowystarczalna i izola-
cjonistyczna ani w sensie gospodarczym ani kulturalnym. Nie
identyfikujac si¢ ani z Wschodem ani z Zachodem Polacy ze-
pchneliby swoja kulture do rangi kultury regionalnej. Kultury
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regionalne bywaja oryginalne i interesujagce — niemniej sg zawsze
prowincjonalne.

Czlowiek o watlym, prowincjonalnym zapleczu kulturalnym
— skonfrontowany z kulturg zachodnia w jej gtéwnych ogniskach
jak Paryz czy Londyn — przybiera jedng z dwéch sk.ra;.nych
postaw. Albo pogardllw1e wykpiwa i wyszydza wszystko i
wszystkich — albo przeciwnie poprzez imitacje stara sig upodob-
ni¢ do otoczenia. Zb¢dnc dodawaé, ze obie postawy s3 manifes-
tacjami kompleksu nizszoéci.

Kultura zachodnio-europejska jest terminem zlozonym. Ozna-
cza zaréwno kultury narodéw — jak Brytyjezycy czy Francuzi —
jak i sume cech wspélnych, ktére sprawiaja, ze choé kazdy naréd
zachowal swoja odrebno§é — to przeciez wszystkie narody za-
chodnio-europejskie tworza cywilizacyjnie i kulturalnie swéj wias-
ny S$wiat.

Jezeli Polska nalezy do §wiata kultury zachodniej, jak wielu
z nas uporczywie twierdzi — Polak na Zachodzie Europy powi-
nien sie¢ czué u siebie w domu tak, jak u siebie w domu w
sensie cywilizacyjno-kulturalnym czuje si¢ Belg w Londynie czy
Brytyjczyk w Amsterdamie.

Jestem Polakiem zachodnim i dlatego kryzysu — o ktérym
byla mowa powyzej — nie analizuje jako ,,0obcy korespondent”.
To jest kryzys mojej kultury i mojego $wiata. Poza ramami
Zachodu czulbym sie wyobcowanym przybyszem niezdolnym do
aklimatyzacji. To nie oznacza, ze identyfikuje sie narodowo czy
parfistwowo z Brytyjczykami czy Holendrami. Oznacza to nato-
miast, ze jako Polak — kulturalno-cywilizacyjnie jestem wyzna-
nia zachodniego.

Bynajmniej nie uwazam mojej postawy za wzorzec, ktéry
powinien ogélnie obowigzywaé. Naleze do przejéciowej formacji
emigracyjnej, uksztaltowanej wojng, opozycja w stosunku do
rezymu komunistycznego w Kraju i dziesiatkami lat pobytu na
Zachodzie. Sytuacja mojego pokolenia byla wyjatkowa i nie-
powtarzalna,

Ogélnie biorac nalezy stwierdzié, ze polska pro-zachodnioéé
wyplywa -nie tyle z mitosSci do Zachodu co z nienawiéci do
Wschodu. Uwazamy Wschéd i Zachéd za antytezy. Daje to
czasem niespodziewane wyniki.

Niemcy sg niewgtpliwie narodem zachodnim. Trudno wyobra-
zié sobie kulture zachodnia bez Kanta, Mozarta, Beethovena,
Goethego, Tomasza Manna. Réwnocze$nie hitlerowska Trzecia
Rzesza z polityka ludobéjstwa i obozami zaglady — stanowita
najwigksze wynaturzenie cywilizacji zachodniej znane w dziejach.
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Po latach okupacji i po piekle O$wiecimiéw — komunizm
oferowat Polakom wschodnig antyteze.

,otalinowska przygoda literatury polskiej” — o ktérej tak
wnikliwie napisal Witold Wirpsza w kwietniowym zeszycie Kul-
tury nie bylaby w ogéle mozliwa bez nocy hitleryzmu. W po-
réwnaniu z tymi ciemno$ciami wszystko musiato wydawaé sie
bialtym dniem — nawet stalinizm.

Jest juz jednak czas bym ujgt w katby moje nieprzeparte
zamilowanie do dygresu i sformutowat teze niniejszego artykutu.

Getto na emigracji jest odpowiednikiem prowincjonalizmu
w Polsce. Polska bedzie produkowata Kosmopolakéw za granica
gdy sama przestanie byé prowincjg.

Kiedy Polska w sensie cywilizacyjno-kulturalnym przestanie
byé prowincja?

Choé jestem arcy-zachodni twierdze, ze gdyby przywrécié
stan rzeczy z 1939 roku z ,.kordonem sanitarnym” oddzielajacym
Rosje Sowiecka od reszty §wiata — Polska nie przestataby by¢
prowincjonalna. Zamiast prowincja Wschodu byliby$émy prowin-
cja Zachodu i to wszystko.

Fakt, ze w poréwnaniu z Anglig czy Francja jeste§my pad-
stwem $redniej wielkoéci o Srednim potencjale kulturalnym nie
decyduje w tej sprawie.

Jeste$émy najbardziej pro-zachodni wéwczas kiedy od Zachodu
jeste$émy odcieci. Gdy natomiast jesteémy w calodci w orbicie
zachodniej — budza sie wéréd nas reakcje anty-zachodnie.

Geograficznie Polska zostata ,,przesunieta” na Zachéd. Lecz
kultury nie mozna nigdzie przesuwaé. Jezeli przyjaé wprowa-
dzony przez Bohdana Osadczuka podziat Polakéw na ,;wschod-
niakéw” i ,,zachodniakéw” — to wypada stwierdzié, ze najwy-
bitniejsze nazwiska w literaturze polskiej to sa ,,wschodniacy”.
Wyémiewane przez intelektualistéw i uwielbiane po dzied dzi-
siejszy przez pokolenia Polakéw postacie Sienkiewiczowskiej
,» Irylogii” skladaja si¢ niemal wylacznie ze ,;wschodniakéw”.

Tlem naszego eposu narodowego — mam oczywiscie na mysli
,Pana Tadeusza” — nie jest Malopolska czy Poznanskie tylko
wschodnie kresy Rzeczypospolitej. Urocza, §piewna, peilna rusy-
cyzga(éw polszczyzna ,,Pana Tadeusza” jest klasycznie wschod-
niacka.

Jézef Pitsudski byt ,,wschodniakiem” a jego niecheé do
niesfornego polskiego parlamentaryzmu byla typowo wschodnia.

Nizej podpisany przyznaje otwarcie ze jest ,,zachodniakiem”
uformowanym przez kulture Zachodu. Natomiast autor ,,Londy-
niszcza” — wybitny znawca literatury rosyjskiej — skoczylby
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kazdemu do gardla, kto by go posadzit o uleganie wplywom
kultury wschodniej.

,»Wschodniacy” nienawidza Rosji znacznie bardziej niz ,,za-
chodniacy” i choéby méwili polszczyzng obficie okraszong
rusycyzmami — nigdy nie przyznaja, Ze w znacznej mierze
zostali uformowani przez kulture rosyjska.

Jak wiadomo nie ma znawstwa Rosji, sg tylko rézne stopnie
ignorancji w tej dziedzinie. Lecz przyjmujac powyzsze zalozenie
bardziej ufam ocenie eksperta ,,zachodniaka” niz eksperta ,,wscho-
dniaka”. Intuitywne wyczucie Rosji jakie posiadaja ,,wschodnia-
cy” jest wypaczone nienawiscia i stronniczoscig. Przejety ze
Wschodu pryncypializm utrudnia im — a czesto uniemozliwia
— obiektywne spojrzenie na Rosje i wszystko co rosyjskie. Oczy-
widcie jak wszedzie tak i w tej dziedzinie sa wyjatki, ktére
potwierdzaja regule.

Nie ma zadnej sprzecznoéci pomiedzy kultura rosyjska a kul-
tura zachodu — choé obie kultury sa rézne. Pomiedzy Rosja
a Zachodem istnieja natomiast zasadnicze sprzecznosci ideolo-
giczno-ustrojowe. Wszystko zalezy o jakiej Rosji méwimy. Czy
o Rosji Brezniewa czy o Rosji Sotzenicyna.

Brezniew reprezentuje tradycje tyrariskiej wiadzy i jest nas-
tepca caréw, tak jak KGB jest nastepczynia Ochrany.

Solzenicyn jest niemniej tradycyjnie rosyjski jak Brezniew.
W swojej postawie pisarza-proroka (List Wielkopostny!) repre-
zentuje odwieczng ,,inna Rosje” i brak mu tylko tolstojowskiej
chiopskiej siermiegi do skompletowania swojej tradycyjnej
sylwetki.

Whkiad ,,wschodniakéw” do kultury polskiej byt dyspropor-
cjonalnie wielki w stosunku do ich liczebnosci. Lecz nie chodzi
w tej sprawie o ilos¢ ani nawet o jako§é, tylko o innosé.

Wschodnioéé ,,wschodniakéw” (obojetne czy sie do owej
wschodnioéci przyznaja) — stanowi zasadniczy wspét-element
polskiej kultury. Polska kultura nie moze byé czysto zachodnia
ani czysto wschodnia — ale musi pozostaé wschodnio-zachodnia
poniewaz w ten sposéb zostala uformowana przez wielosetletni
proces historyczny. Trwale zmiany polityczne, ktére prowadzity-
by do calkowitego uwschodnienia czy uzachodnienia Polski —
musialyby w konsekwencji wyrazié si¢ pozbawieniem kultury
polskiej jej historycznej oryginalnoici. Kultura nasza uleglaby
sprowincjonalnieniu — utracitaby swa dziejowa ciagloéé i sens.

By¢ moze nigdy nie odzyskamy Kreséw Wschodnich. Miode-
mu pokoleniu w Kraju nie zalezy na Lwowie i Wilnie — bo
miodzi nie znajg tych miast i nic ich z nimi nie taczy. Mysle, ze
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wyznanie Andrzeja Brychta w tej sprawie na lamach Kultury
bylo reprezentatywne.

Polska przezyje utrate ziem wschodnich lecz kultura polska
nie moze obej$¢ sie bez ,,wschodniakéw”. Ci ostatni sg na
wymarciu. Nie bedzie wiecej Miloszéw, Mackiewiczéw, Wan-
kowiczéw i legionu innych, ktérzy choé réznili sie miedzy soba
— tworzyli lacznie istotng i charakterystyczng cze$é sktadowsa
kultury polskiej.

Jakie jest wyjscie z tej sytuacji?

Musimy pogodzié¢ sie z faktem, ze zyja wéréd nas — w Kraju
i na emigracji — ostatnie pokolenia ,,wschodniakéw”. Polacy
urodzeni dzi§ na bylych ziemiach wschodnich Rzeczpospolitej
nie beda mieli szansy ani mozliwoéci brania bezposredniego
udzialu w tworzeniu kultury polskiej.

Jednak wzorzec kultury polskiej jednoczacy elementy Wscho-
du i Zachodu w wiasng oryginalng cato§é — pozostal niezmie-
niony. Zarzucenie owego historycznego wzorca zredukowaloby
nasza kulture do rangi prowincjonalnego regionalizmu.

Nie ma przed nami ucieczki przed Wschodem na Zachéd —
ani nie ma przed nami ucieczki przed Zachodem na Wschéd.
Nalezymy bowiem tak do Wschodu jak i do Zachodu i powin-
ni$my rozwijaé i pielegnowaé owa dwoistosé, ktéra jedyna moze
nas uchroni¢ przed zdeklasowaniem tak w sensie politycznym
jak i kulturalnym.

Kultura Nr 6/297 (1972)
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AMERYKANSKA ,,OSTPOLITIK” I WNIOSKI

Wedtug ogloszonych danych wojna w Wietnamie kosztowata
do tej pory podatnika amerykariskiego 120.000 milionéw dola-
réw. Nas interesujg jednak nie koszta lecz zupelnie inny problem.

Dlaczego walczgcy z komunizmem poludniowy Wietnam nie
budzi sympatii?

Powstaricy wegierscy w roku 1956 budzili w calym $wiecie
powszechng sympati¢ i podziw — choé wéwczas nikt nie miat
zhudzen, jak to si¢ skoriczy.

Powstaricy wegierscy i w klesce cieszyli si¢ sympatig i wspét-
czuciem spoleczeistw zachodnich, natomiast w komentarzach
radiostacji zachodnio-europejskich trudno dopatrzyé sie cienia
sympatii dla wojsk sajgoriskich. Nikt mnie nie przekona, ze
prasa zachodnia z milosci do Sowietéw i z nienawisci do Ame-
ryki — nie potrafi wykrzesaé z siebie cienia entuzjazmu dla
sprawy Sajgonu.

Osobiscie, odnosze si¢ réwniez z najwigksza mcchgcls‘ do rzqdu
sajgoniskiego. Lecz przyczyny mojej niecheci wywodza sie z inne-
go #rédta. Uwazam, ze poludniowi Wietnamczycy zdyskredyto-
wali w oczach §wiata opér przeciwko komunizmowi.

Na powstanie wegierskie Amerykanie nie wydali nawet 120
dolaréw — nie méwiac o 120.000 milionach dolaréw. Gdy
plongt Budapeszt na niebie wegierskim nie pojawil sie ani jeden
samolot amerykariski. W Wietnamie setki amerykarskich samo-
lotéw najnowoczeéniejszej produkcji — biora codziennie udziat
w akeji przeciwko komunistom z pétnocy. Sajgon mial wszystko
to, o czym Wegrzy nawet marzyé nie $mieli.

Historia containment czyli powstrzymywania komunizmu —
nie zna sytuacji réwnie uprzywilejowanej jak ta, jaka przypadia
w udziale Sajgonowi. Takiej klauzuli najwickszego uprzywile-
jowania w polityce containment nie uzyskat zaden z ujarzmionych
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przez komunizm narodéw europejskich. W mniej uprzywilejo-
wanej sytuacji s3 nawet Niemcy zachodni, poniewaz nie otrzy-

i zapewnienia, ze lotnictwo i marynarka wojenna Stanéw
Zjednoczonych beda bezterminowo do ich dyspozycji. Natomiast
Sajgon otrzymal zapewnienie zaréwno od prezydenta Nixona jak
i sekretarza Stanu Rogersa, ze sily morskie i lotnicze USA beda
zawsze (nie okre§lono terminu) wspieraly potudniowy Wietnam
w jego walce przeciwko komunistycznej agresji.

Péinocny Wietnam nie otrzymat tego rodzaju czeku in blanco
od Sowietéw. Moskwa dostarcza wojskom Hanoi zaopatrzenie
i sprzet wojenny. Zwlaszcza najnowsze dziala sowieckie o nie-
spodziewanie dalekim zasiegu — przyczynily sie walnie do kleski
trzeciej dywizji sajgoniskiej na froncie péitnocnym.

Jest oczywiste, ze rzad Hanoi jest uzalezniony od pomocy
sowieckiej. Lecz pomoc materialowa nie gwarantuje zwyciestwa.
Dziala same nie strzelaja, czolgi same nie atakuja. Trzeba dziel-
nych i wytrawnych zolnierzy, ktérzy gotowi sa 6w sprzet uzyé
w strategicznie najwlasciwszy sposéb.

Armia Sajgonu posiadata nieograniczone wsparcie lotnictwa
i wojennej marynarlglp amerykanskiej — posiadala w nadmiarze
najlepszy sprzet amerykanski — posiadata fachowych wojsko-
wych doradcéw amerykadiskich nie tylko na szczeblu dywizji
lecz nawet na szczeblu kompanii. Czego wiec temu wojsku nie
dostawato w maju br.?

Nie dostawato mu wartoéci, ktérej Pentagon nie byl w stanie
dostarczyé. W socjologicznym Zargonie amerykadskim 6w nie-
dostatek okresla si¢ terminem lack of motivation. Mniej nauko-
z.:i), lecz niemniej $cile, mozna to ujaé w dwéch stowach: brak

u.

Rezym sajgoriski jest skorumpowany, awanse oficeréw —
zwlaszcza wyzszych stopni — odbywaja sie na zasadzie protekcji
i kumoterstwa, kwitng na niebywaly skale tapownictwo i nad-
uzycia. Tego typu stosunki w Azji nie sa zreszta nowoscia
ani rzadkoécig. O ile jednak komunizm w Chinach i w péinoc-
nym Wietnamie jest purytadski i korupcje, }apownictwo i
przekupstwo identyfikuje z ,,moralnoscig burzuazyjng” — o tyle
demokracja typu amerykarnskiego z zasada free entreprise sprzyja
kontynuowaniu dawnych grzechéw i przywar.

Powyzszy aspekt zagadnienia — choé wazny i charakterys-
tyczny — nie wydaje si¢ jednak istotny w analizie ,braku
motywacji”. :

Wydarzenia w kwietniu i w maju biezacego roku wskazuja,
ze Hanoi jest bardziej wietnamskie niz Sajgon. Akceptujac
powyzszg przestanke wypada stwierdzié, ze choé nie istnieje
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w pelni niepodlegly Wietnam to jednak rezym w Hanoi jest
bardziej niezalezny niz rezym w Sajgonie.

Polacy identyfikuja demokracje z niepodlegloscia a komunizm
z satelictwem. W Europie powyzsza identyfikacja znajduje pelne
pokrycie w faktach, ale w Azji ten schemat nie zawsze obo-
wigzuje.

Pozycji Hanoi nie mozna przyréwnaé do pozycji rzadéw rezy-
mowych w Warszawie czy w Pradze; satelizacji Hanoi mogliby
dokonaé Chificzycy — co uniemozliwiaja Rosjanie. Sowiety nie
moga w pelni podporzadkowaé sobie Hanoi poniewaz péinocny
Wietnam lezy zbyt daleko od Rosji a zbyt blisko Chin. W rezul-
tacie — choé wplywy rosyjskie sa potezniejsze od chiriskich —
ani Moskwa ani Pekin nie moga Hanoi wydawaé bezposrednio
rozkazéw. Pélnocni Wietnamczycy bardzo zrecznie wygrywaja
powyzszg sytuacje.

Kto§ powie, ze Sowiety moga zagrozié Hanoi wstrzymaniem
dostaw sprzetu wojennego. W rzeczywistoéci Rosja nie moze
zagraé tej karty, poniewaz kazde zmniejszenie dostaw sowieckich
oznaczaloby zmniejszenie wplywéw sowieckich i automatyczne
zwiekszenie wplywéw chinskich.,

W przeciwienistwie do Hanoi, Sajgon nie znajduje si¢ w uprzy-
wilejowanej sytuacji, poniewaz nie moze wygrywaé jednego
super-mocarstwa przeciwko drugiemu. Jest skazany na satelictwo,
bo swa ,niezalezno$¢” utrzymaé moze tylko za cene akceptacji
stalej amerykariskiej pomocy w powietrzu, na ladzie, i na morzu.
Jak wynika z réznych wypowiedzi, nawet pozycja rzadu i pre-
zydenta potudniowego Wietnamu sa megotiable — to znaczy
zaleza od kompromisu i przetargu jaki ewentualnie osiggniety
zostanie pomiedzy Waszyngtonem a Hanoi i Moskwa.

Byé moze ofensywa z pélnocy zostanie odparta. Lecz nawet
jezeli tak sie stanie — péinocny Wietnam po pewnym czasie
podejmie nows ofensywe. Mijaja dziesigeciolecia a éw kontredans
powtarza si¢ w Wietnamie z przerazajacg regularnoscia.

Wszystkie partie komunistyczne zaczynaja od purytanizmu
a koricza na korupcji. Komunisci pétnocno-wietnamscy znajduja
sie w fazie purytadskiej i dlatego armia Hanoi nie cierpi na
lack of motivation.

Wszystko co do tej pory powiedziano stanowi tlo i przestanke
dla nastepujacych wnioskéw.

I. — Poludniowy Wietnam, Laos, Kambodza itd. — nie
maja zadnej szansy utrzymania niezaleznosci bez stalej, bezter-
minowej, aktywnej pomocy militarnej ze strony Stanéw Zjed-
noczonych.
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II. — Gdyby celem polityki Stanéw Zjednoczonych byla
budowa imperium — Amerykanie musieliby byé przygotowani
na bezterminowe utrzymywanie baz i wojsk w strategicznych
punktach globu. Jak wiemy, budowa imperium nie stanowi celu
polityki amerykanskiej.

III. — Nalezy uznaé dzi§ za pewne, ze réwnoczesne pow-
strzymywanie komunizméw zaréwno sowieckiego jak i chifiskiego
przekracza mozliwosci nawet Stanéw Zjednoczonych. Trzeba
wiec zdecydowaé, ktéry z komunizméw stanowi wigksze zagro-
zenie.

Sowiety sa wrogiem i partnerem Stanéw Zjednoczonych.
Special Relationship taczacy oba super-mocarstwa polega na tym,
ze tylko Rosja i Ameryka posiadaja mozliwo$ci zniszczenia sie
nawzajem. Nie ulega watpliwodci, ze jest to stosunek szczegélny
i bez precedensu.

Jest rzecza naturalng, ze w takiej sytuacji obie strony dazg
z wielka ostroznoécia do ograniczenia zbrojedi nuklearnych i
pedantycznie unikaja bezposredniej konfrontacji.

W aspekcie polityki wielkomocarstwowej nie rozpatrujemy
alternatywy — czy Wietnam bedzie sfera wplywéw amerykan-
skich czy sowieckich. Bylaby to alternatywa fikcyjna, poniewaz
Amerykanie szukajg koncepcji, ktéra chronitaby ich twarz i zepew-
nita powrét jedcéw amerykanskich, co umozliwitoby im wyco-
fanie sie raz i na zawsze z Wietnamu. W gruncie rzeczy wszyscy
Amerykanie, tacznie z prezydentem Nixonem, marzg o tym by
wreszcie wydobyé sie z wietnamskiej matni.

Wybér dotyczy innej alternatywy, a mianowicie: czy Wiet-
nam bedzie sfera wplywéw sowieckich, czy sfera wplywéw
chifiskich, co wiaze si¢ bezposrednio z kwestia: jezeli nie mozna
powstrzymywaé obu komunizméw — ktéremu nalezy przyznaé
pierwszefistwo? Czy w Azji i na terytoriach tzw. trzeciego
$wiata nalezy powstrzymywaé Sowiety czy Chiny?

Nim odpowiemy na powyzsze pytanie wypada podkreslié, ze
Amerykanie za wszelka cene winni unikaé polityki, ktéra wpycha
Chificzykéw w ramiona Rosjan. Jednym z celéw polityki ame-
rykariskiej winno by¢ poglebianie rozdzwicku sowiecko-chifiskiego
a nie budowanie mostéw pomiedzy Moskwa a Pekinem.

W chwili gdy pisze te stowa jest zbyt wcze$nie na ocene
militarnej skutecznosci blokady portéw péinocnego Wietnamu.
Wedtug ocen rzeczoznawcéw wojskowych uplynie wiele tygodni
zanim armia péinocnego Wietnamu zacznie odczuwaé braki spo-
wodowane zmniejszeniem dostaw sowieckich. Natomiast juz
11 maja br. w prasie chifiskiej ukazalo si¢ oficjalne o§wiadczenie
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w ktérym rzad pekiriski potepit Amerykanéw i zapewnit Hanoi
o pelnym poparciu Chin dla pélnocnego Wietnamu.

Prezydent Nixon uwaza, ze gwarancje amerykariskie utraci-
lyby wiarygodnoéé gdyby Waszyngton dopuscit do upadku Saj-
gonu i catkowitej kleski armii potudniowo-wietnamskiej.

Lecz Wietnam jest kamieniem probierczym nie tylko polityki
amerykariskiej. Zaréwno Pekinowi jak i Moskwie zalezy réw-
niez na credibility ich polityki i obietnic. Nie wydaje sie mozli-
we, by Chificzycy bez utraty twarzy mogli dopusci¢ do upadku
sgsiedzkiego i pobratymczego rzadu komunistycznego. Chificzycy
nie majg nowoczesnego skomplikowanego sprzetu wojennego,
jakiego péinocnemu Wietnamowi dostarczali Rosjanie. Pekin
dysponuje natomiast najliczniejsza armia ladowa §wiata. Przesu-
niecie kilku czy kilkunastu dywizji chiriskich do péinocnego
Wietnamu nie przedstawiatoby wiekszych trudnoéci.

Wiadomo jak obce wojska przychodza — ale nigdy nie
wiadomo jak i czy wyjda. Wietnamczycy zdaja sobie z tego
sprawe réwnie dobrze jak Polacy. Sgdze, ze rzad w Hanoi
zgodzitby sie na udzial jednostek armii chifiskiej w obronie kraju
tylko w ostatecznosci, w obliczu kleski.

Wydarzenia w pierwszej dekadzie kwietnia br. wydaja sie
wskazywaé, ze prezydent Nixon podejmujac blokade portéw
pétnocno-wietnamskich — ryzykowat znacznie mniej niz byliémy
sktonni przypuszczaé. Moskwa na zaminowanie portéw zareago-
wala czysto propagandowo. Wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa zostala powiadomiona wczeéniej o zamierzonej blokadzie.
Po dokladnym rozwazeniu calej sprawy przywédcey sowieccy mu-
sieli doj$¢ do wniosku, ze w sensie polityki, prestizu i propagandy
lepiej jest mieé Nixona w Moskwie niz odwolaé jego wizyte.
Nikt nie bylby bardziej zadowolony z odwolania wizyty prezy-
denta USA w stolicy Rosji niz Chiriczycy.

Rosjanie maja konkretne powody zyczyé sobie ponownego
wyboru prezydenta Nixona. Z administracja Nixona Sowiety
prowadza calg seri¢ rokowad i na olbrzymig skale zakrojone
rozmowy gospodarcze. Lecz istnieja jeszcze i inne powody. Pra-
wicowcy na Kremlu wola rozmawiaé z prawicowcami w Biatym
Domu. Reakcjonisci na Kremlu najtatwiej znajduja wspélny jezyk
z reakcjonistami na Zachodzie. Konserwatyici zachodni nie
mysla bowiem o zmiekczaniu komunizmu czy o aranzowaniu
wiosny w Pradze czy w Warszawie. Maja na uwadze zawsze
business a nigdy ustréj.

Podsumowujac sytuacje w Indochinach nalezy jeszcze raz
podkreslié, ze ,,wietnamizacja”, ktéra potrzebuje permanentnego
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wsparcia lotniczego i morskiego Stanéw Zjednoczonych nie jest
propozycjg realng.

Amerykariska Ostpolitik musi by¢ dualistyczna, poniewaz
Sowiety sa nie tylko partnerem Ameryki lecz réwniez jej gléw-
nym rywalem. Dlatego podtrzymujgc dialog na szczeblu oficjal-
nym — wszedzie tam gdzie nie mogg utrwali¢ swoich wlasnych
baz i strefy wplywéw — majac do wyboru Chiny czy Rosje —
Amerykanie winni zawsze wybiera¢ Chiny. Jezeli Wietnam, Laos,
Kambodza — nie moga trwale pozostaé w sferze wplywéw
amerykaniskich — w interesie Stanéw Zjednoczonych jest by te
kraje znalaz}y sie¢ w sferze Wplywéw chiriskich a nie sowieckich.

Chiny nie sg, i w dajacej sig przeWIdzieé przyszloéci nie beda
globalnym rywalem Ameryki. Jezeli sukcesorami Amerykanéw
w Indochinach i na innych obszarach azjatyckiego ,,trzeciego
$wiata” mieliby byé Rosjanie — oznaczatoby to z jednej strony
ich ogromne wzmocnienie a z drugiej strony ogromne ostabienie
Chin. Amerykariska Ostpolitik na obszarach Azji winna dazyé
do poglebiania roztamu pomiedzy Moskwa a Pekinem i do wzmac-
niania pozycji Chin dopéki Chiny sa antysowieckie. Byloby ka-
tastrofalnym btedem ze strony Ameryki dopoméc Sowietom do
otoczenia Chin. Tak postepujgc, Amerykanie popieraliby de
facto te frakcje w Chinach, ktéra myéli o wyréwnaniu stosunkéw
pomiedzy Pekinem a Moskwa

Nikt na §wiecie nie jest potencjalnie bardziej zdolny przyczy-
nié sie do ewentualnej restauracji sojuszu sowiecko-chifiskiego niz
bledna amerykarniska polityka azjatycka.

Po$wiecitem sporo miejsca i uwagi Indochinom, poniewaz
amerykariska Ostpolitik jest jedna, i bledy popetnione w potud-
niowo-wschodniej Azji wywotalyby bezposrednie reperkusje w
Europie. Gdyby Rosji udato sie albo Chiny wyizolowaé albo
z Chinami choéby czeiciowo sie porozumieé — ton polityki
Sowieckiej w stosunku do Europy uleglby natychmiast zmianie,

Dla kazdego z nas Europa to przede wszystkim Polska.
Zacznijmy wiec od pytania: co amerykaniska Ostpolitik ma do
zaoferowania Polsce?

Pytanie to jest tym wazniejsze, ze przed kilku tygodniami
na lamach jednego z pism emigracyjnych stwierdzono co naste-
puje: ,,Ci, ktérzy taki zarzut nam stawiaja, powinni przede
wszystkim wyjadnié czy istnieje jakakolwiek sprzeczno$é miedzy
interesami polskimi i amerykariskimi?”.

Niestety, pomiedzy naszymi interesami a amerykariskimi inte-
resami istnieje sprzeczno$é¢ podstawowa. Dla Polakéw sprawa
polska jest alfa i omega wszelkiej politycznej dziatalnoéci. Dla
polityki amerykariskiej sprawa polska w ogéle nie istnieje.
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Amerykariska Ostpo!:tzk nie dazy do zmiany status quo
w_Europie, lecz przeciwnie, dazy do odpr¢zema i wspdlpracy
z Sowietami za cene upewnienia Moskwy, ze Stany Z]ednoczone
nie zamierzaja nikogo wyzwalaé ani niczego zmienia¢ w Europie
Wschodniej.

Legatem zimnej wojny z pierwszego okresu powojennego jest
legenda, ktéra glosi, ze Ameryka — niezaleznie od polityki
Waszyngtonu — jest naszym ,,naturalnym” sojusznikiem. Owa
legenda wywodzi si¢ z wielu Zrédet: 14 punktéw Wilsona, ,,Pol-
ska Natchnieniem $wiata” itp., itd. Gdy roll back policy i kon-
cepcja liberation utracily w roku 1956 resztki wiarygodnosci —
rzesze emigrantéw polskich pracujacych w instytucjach amery-
kariskich — szukajac racjonalizacji dla swojej postawy i dzia-
talnosci — uchwycily sie jak tonacy brzytwy legendy o ,natural-
nym” sojuszniku.

Bywaly w przeszlosci okresy, w ktérych polityka polska byla
w znacznej mierze zbiezna z polityka amerykariska. Lecz nawet
przy najwickszym wysitku imaginacji trudno jest twierdzié, ze
w roku 1972 interesy polskie pokrywaja sie z interesami amery-
kanskimi. Niektérym emigrantom wydaje sig, ze doktryna Tru-
mana nadal obowigzuje. Te doktryne, ktéra 25 lat temu narodzita
sie w Waszyngtonie — pochowano w Moskwie w dniu 22 maja
biez. roku. Okolicznodciowe przemdwienia nad ,,otwartg mogita”
wyglosili na Kremlu panowie Nixon i Podgorny.

Istnieja jeszcze inne sprzeczno$ci pomiedzy politykg amery-
kariska a niepodleglodciows polityka polsks.

Waszyngton pertraktuje wylacznie z sowieckim establish-
ment’em. Nie stawiamy Amerykanom zarzutu z tego powodu
— stwierdzamy tylko, ze na tej drodze polskie interesy nie
moga by¢ ani rozwiagzane ani obstuzone. Sowiecki establishment
moze zawrze¢ z Amerykanami takie czy inne uklady, lecz Polsce
nie przyzna nigdy niepodlegloéci. Brezniew nie zgodzi sie nawet
na semi-niepodlegloéé czy na cze$ciowo zdemokratyzowany komu-
nizm, proponowany niegdy$ przez Dubczeka,

Nie poprzez rozmowy z establishment’em sowieckim lecz
poprzez zwalczanie sowieckiego rezymu moga urzeczywistnié sie
przemiany w orbicie sowieckiej. Dopéki te przemiany nie nasta-
pia, Polska nie bedzie ani demokratyczna ani niezalezna.

Ludzie nie obznajomieni z przedmiotem — powiedza, ze to
sa mrzonki. Tak nie jest, poniewaz zachodza duze przemiany.

Jak wiemy, w okresie drugiej Rzeczpospolitej Litwini, Ukrain-
cy, Biatorusini byli wrogo nastawieni do Polski. Dzi§ sytuacja
ulegla radykalnej zmianie. Dawng wrogo$é coraz czesciej zaste-
puje zyczliwo$é, zainteresowanie i... oczekiwanie. Owej zmiany
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atmosfery nie spowodowali Gomutka czy Gierek. Te przemiane
wywolali robotnicy polscy. ,,Wydarzenia grudniowe” odbily sie
szerokim echem, a rezym sowiecki choé dokonat setek aresztowar
— zwhaszcza na Ukrainie — nie zdlawil narodowego ruchu
oporu.

poChciaIbym upewnié naszych Czytelnikéw, Ze na innym szcze-
blu niz rokowania z sowieckim establishment’em toczy si¢ stale
i nieustannie polityka wyzwolenia, ktérej trzon stanowi niepod-
leglosciowa polityka polska.

Jezeli méwimy o legendach — to nalezy podkreélié, ze odzyta
polska legenda na Wschodzie, a jezeli méwimy o naturalnych
sojusznikach — to wypada stwierdzié, ze naszymi naturalnymi
sojusznikami sa Ukraidcy, Litwini, Bialorusini i rewolucyjni
Rosjanie.

Byé moze, ze jest to droga daleka — ale to jest droga jedyna.

Tak w Kraju jak i na emigracji istnieje bardzo male zrozu-
mienie tych spraw. Wladze komunistyczne w Polsce utrzymuja
wylacznie kontakty z establishment’em sowieckim — ignorujac
ruchy separatystyczne, narodowosciowe i rewizjonistyczne w im-
perium sowieckim.

Antykomunisci polscy na emigracji zachowuja si¢ bardzo po-
dobnie. Nie utrzymuja wprawdzie kontaktéw z sowieckim
establishment’em — lecz analogicznie jak wladze rezymowe
w Polsce — ignoruja naszych prawdziwych sojusznikéw na
Wschodzie, wigzac wszystkie nadzieje z ,naturalnym” sojuszni-
kiem Polski tj. z Ameryka.

Choé jestem Polakiem zachodnim i Zycze Zachodowi z Ame-
ryka wiacznie jak najlepiej — podkreslalem na tych lamach
wielokrotnie, Zze tym razem na Zachodzie nie mozemy szukaé
sojusznikéw. Zachodnio-niemiecka Os¢politik, wizyta prezydenta
Nixona w Moskwie, projektowana konferencja bezpieczedstwa
europejskiego — wszystko to w gruncie rzeczy sg koncesje na
rzecz Sowietéw. Whnioskuje sie, ze te koncesje upewnia Sowiety,
ze ze strony Zachodu nic im nie zagraza — co w konsekwencji
doprowadzi do rozluZnienia ,zelaznej kurtyny” i ozywionej wy-
miany handlowe;j.

Sowiety maja jeszcze inny cel na oku. Nie jest wykluczone,
ze zachodni Europejczycy dojda do logicznego wniosku, ze Anglia,
Francja czy Niemcy nie moga byé réwnorzednym partnerem
Rosji. Réwnorzednym partnerem Sowietéw moglaby byé¢ tylko
politycznie zjednoczona Europa Zachodnia. Sowiety pragng
uprzedzm ten moment — poniewaz w interesie Moskwy lezy,
by nie bylo jednolitej zachodnio-europejskiej Ostpolitik — tylko

mozaika dwustronnych uméw i uktadéw.
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W dniu 15 maja biez. roku w Oslo generalny sekretarz
NATO, Dr Luns, ujawnil, ze Sowiety produkujg w rekordowym
tempie fodzie podwodne o uzbrojeniu i napedzie nuklearnym,
wypuszczajae jedng 16dZ na miesigc. Nie moze byé mowy o rze-
czywistych negocjacjach rozbrojeniowych pomiedzy Sowietami,
ktére sa uzbrojone po zeby a Europg Zachodnia, ktéra jest katas-
trofalnie niedozbrojona. W takiej sytuacji najmniejsze choéby
ograniczenia zbrojeri ze strony Europy Zachodniej — bylyby
w gruncie rzeczy koncesja na rzecz Sowietéw.

Réznice pomiedzy nami a naszymi krytykami na emigracji
nie dotycza stosunku do sowieckiego establishment’u. Réznimy
sie w ocenie Stanéw Zjednoczonych a nie w ocenie Brezniewa.
Krytycy Kultury uwazajg, ze Ameryka jest naszym sojusznikiem
choéby Amerykanie na razie nie zdawali sobie z tego sprawy.
Rozwdéj wydarzed politycznych zmusi Waszyngton wczeéniej czy
péiniej — do przyjecia linii, ktéra oznaczaé bedzie pelng zbiez-
noéé intereséw polskich i amerykadskich.

W rzeczywistoéci rozwéj wydarzed nie zbliza lecz oddala
Ameryke od Polski.

Jak zaznaczylem powyzej istnieja na ziemi tylko dwa super-
mocatstwa, o stosunkowo wyréwnanych potencjatach, zdolne
zniszczy¢ sie nawzajem. Przy obecnym stanie rozwoju technolo-
gii — pomiedzy obu tymi super-potegami nie moze byé wojny,
poniewaz zadne z nich nie byloby zwycieskie.

Waszyngton i Moskwa — czy chca czy nie chca — musza
byé partnerami i sa nimi.

Partnerstwo nie wyklucza ostrej walki konkurencyjnej — bo
tylko poprzez walke mozna utrzymaé réwnowage sit i terroru,
ktéra gwarantuje bezpieczeristwo. Uklad ,,atomowy” Nixon -
Brezniew z 26 maja biez. roku w niczym nie zmienia powyzszego
stanu rzeczy.

Partnerstwo zaklada unikanie konfliktowych sytuacji. Jezeli
konflikt zbrojny nie moze przynie$é oplacalnego zwyciestwa ani
Rosji ani Ameryce — unikanie konfliktowych sytuacji lezy
w interesie zaréwno Waszyngtonu jak i Moskwy. A przez
konfliktowa sytuacje nalezy rozumieé zagrozenie dla istniejacej
réwnowagi sit.

Otéz na przyktad wyzwolenie Pragi spod sowieckiej okupaciji
w roku 1968 stanowiloby bezposrednie potencjalne zagrozenie
dla miast amerykarskich,

Nie tylko emerytowani generalowie lecz i emigracyjni publi-
cyéci maja sklonnoéé do rozwazania ewentualnej trzeciej wojny
$wiatowej w perspektywie drugiej wojny $wiatowej. W roku
1945 Niemcy lezaly w gruzach, lecz w Ameryce ani jeden dom

66



nie zostal naruszony. Od tych czaséw sytuacja ulegla totalnej
zmianie.

Byt czas, ze Stany Zjednoczone posiadaly monopol atomowy.
Byt czas, ze choé¢ Rosja posiadata bronie nuklearne — Waszyng-
ton dysponowatl druzgocaca przewaga nad Sowietami. Ameryka
nadal géruje nad Sowietami lecz Moskwa zdobyla juz dawno
mozliwo$¢ odwetowego nuklearnego uderzenia (second strike
ability). Innymi stowy, nawet gdyby Ameryka uderzyla pierwsza
réwnajac z ziemig wielkie sowieckie centra przemystowe —
sowieckie odzie podwodne patrolujace po oceanach $wiata by-
lyby zdolne przeprowadzié straszliwy odwet atomowy, ktérego
ofiarg padlyby miasta amerykariskie.

Bronie nuklearne setkami artykuléw osnuto tak apokalip-
tyczng wizja, ze przecietny konsument gazet odnosi si¢ do tej
sprawy tak jak do biblijnej zapowiedzi kordca $§wiata. Byé moze
po milionach lat zgasnie storice i nastapi koniec wszystkiego —
lecz my nie mamy powodu ani braé tego w rachube ani si¢ tym
przejmowaé.

Lecz zupelnie inne podejscie do broni atomowych maja przy-
wédcy polityczni na Kremlu i w Bialym Domu. Dla nich jest
to zagadnienie wiecznie obecne, konkretne — zagadnienie, ktére
wywiera bezposredni wplyw na ksztaltowanie biezgcej polityki
zagranicznej.

Z powyzszych przyczyn rezym Dubczeka — choé niepomier-
nie bardziej zastugiwat na pomoc — pomocy nie otrzymat a sko-
rumpowany rezym sajgoniski otrzymuje pomoc od dziesigtkéw
lat. W przeciwiesistwie do rezymu Dubczeka — poparcie rezymu
w Sajgonie nie grozilo bezposrednig konfrontacja z armig so-
wiecks.

Polska znajduje si¢ w jeszcze gorszej sytuacji niz Czecho-
stowacja, poniewaz posiada bardzo diuga granice z Sowietami.
Dlatego choéby w ogniu powstania plonely miasta polskie —
Ameryka nie udzieli Polsce nawet jednej dziesieciotysiecznej tej
pomocy jakiej przez lata udzielala Sajgonowi.

W sumie nalezy stwierdzié, ze amerykaniska Ostpolitik na
teatrze europejskim jest czysto defensywna. Strategia defensyw-
na zaklada obrone a nie zmiane status quo.

Niniejszy artykul nie stanowi krytyki polityki amerykarskiej.
Byloby rzecza $mieszng i naiwng oceniaé polityke Stanéw Zjed-
noczonych wedtug kryterium jej zbieznosci czy sprzecznoéci z inte-
resami polskimi. Krytykuje natomiast postawe tych Polakéw,
ktérzy swéj lojalizm w stosunku do Waszyngtonu posuwaja dalej
niz Gierek swéj lojalizm w stosunku do Moskwy.

Liczenie na Ameryke, teorie o amerykanskim ,naturalnym”
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sojuszniku, gloszenie opinii, ze jesteSmy sojusznikami Ameryki
nawet wbrew woli Ameryki — wszystko to dezorientuje emi-
gracje i opini¢ w Kraju.

Polska polityka wschodnia winna opieraé sie na nastepuja-
cych przestankach:

Choé uplynelo niemal 30 lat od zakoriczenia wojny — pozy-
cja Rosji w Europie Wschodniej jest bardzo staba. Jest to ciagle
de facto okupacja wojskowa. W zadnym z krajéw satelickich
Sowiety nie zdolaly zjednaé sobie wiekszoéci spoleczeristwa.
Obrécili przeciwko sobie jedyne szczerze prorosyjskie spoteczesi-
stwo jakim byli Czesi i Stowacy. Carska Rosja miata Czarto-
ryskich, Wielopolskich, Lednickich — cata game Polakéw ktérzy
wierzyli w mozliwo$é, nie kolaboracji, lecz wspélpracy polsko-
rosyjskiej. Establishment Kosyginéw i Brezniewéw nie wypro-
dukowat ani jednego Wielopolskiego — poniewaz stalinowcy na
Kremlu nie s3 zainteresowani niezaleznym polskim prorosyjskim
programem. Stalinowcy nie pragna Polski sojuszniczej — chca
mie¢ Polske satelicka. Ze stalinowcami nie moze byé zadnych
uméw.

Lecz Brezniew to nie jest Rosja, tak jak Szelest nie byt
Ukraing. Musimy prowadzié polityke niepodlegtoéciows na szcze-
blu podziemnym. Wszystkie wielkie przemiany — zwtlaszcza
w Europie Wschodniej — przygotowywane byly wbrew este-
blishment’owi i pod powierzchnia oficjalnie obowiazujacego po-
rzadku rzeczy.

Na calym $wiecie nawet najmniejsze narody domagaja sie
samostanowienia i wolnoéci. W okresie ubieglych 4 lat obser-
wowaliémy zrywy wolnoéciowe w Czechostowacji, krwawa rewol-
te robotnicza w Polsce, ogromne wzmozenie ruchéw narodowos-
ciowych w Zwiazku Sowieckim, ktére spowodowalo represje na
Ukrainie, na Litwie i Kaukazie. Ruch wolnoéciowy w samej
Rosji jest nieliczny w sensie iloSciowym, lecz przyciaga coraz
wiecej intelektualistéw i inteligentéw. W Rosji zawsze tak bylo.
Przemiany detonowata inteligencja, ktdrej pozycja spoleczna jest
nieporéwnywalna z pozycja inteligencji we Francji czy w Anglii.
Z tej przyczyny opinia na Zachodzie podziwia Solzenicyna lecz
Solzenicynom nie przypisuje ich wlasciwego znaczenia, poniewaz
polityczny wyznacznik intelektualnych drozdzy jest zupelnie inny
w Rosji niz na Zachodzie.

Poniewaz nowoczesna technologia powoduje nieznang w dzie-
jach akumulacje wladzy — w spoleczedstwach wzrasta gwal-
towna reakcja przeciwko wladzy. Byloby Zle gdyby spoteczesistwo
amerykaniskie nie protestowalo gwaltownie przeciwko wojnie w
Wietnamie — poniewaz jest to zjawisko ohydne. Najpotezniejszy
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naréd $wiata cala swoja najnowoczesniejsza technologia miazdzy
maly, ubogi, zapézniony w rozwoju naréd azjatycki. Od poczatku
wojny Amerykanie zrzucili na Wietnam 6 milionéw ton bomb.
Wietnamczykéw ging dziesiatki tysiecy lecz w tej rzekomej kru-
cjacie antykomunistycznej nikt nie liczy trupéw wietnamskich.
Chodzi natomiast o to, by przypadkiem nie zginat jaki§ marynarz
sowiecki, choé wszelki antykomunizm zaczaé by trzeba podobno
od zwalczania Sowietéw.

Kto§ powie, ze to jest demagogia. To jest niezaprzeczalna
prawda — a prawda nigdy nie jest demagogia nawet jezeli komus
jest niewygodna.

Wzrost gwattownych reakeji spotecznych, ktére obserwujemy
na calym $wiecie jest reakcja na akumulacje wiadzy. Rzady
dysponujace aparatura nowoczesnej technologii nigdy nie posia-
daly takiej wladzy jaka posiadaja obecnie. Lecz ta sama tech-
nologia, ktéra wzmacnia wladze rzadéw wytwarza uniwersalizm
komunikacyjny. Ow uniwersalizm sumuje sprzeciw i protest tak
— ze dzi§ zadne ognisko oporu nie jest izolowane.

Stare, do$wiadczone narody — ]ak Anglicy ¢zy Francuzi —
rozegraja stopniowo i ewolucyjnie 6w konflikt pomiedzy coraz
potgzme}szyrm i coraz zachtanniejszymi biurokracjami a coraz
lepiej o$wieconymi i coraz bardziej niecierpliwymi masami spo-
tecznymi,

W orbicie sowieckiej kanaly procesu ewolucy]nego moga sie
okazaé zbyt waskie. Prze\mdu]e; réwniez, ze ruchy narodowos-
ciowe odegraja w imperium sowieckim chkszq role niz idea
rewolucyjna. Bunty i protesty wyrazaja zawsze najsilniej odczu-
wang potrzebe. Dla Ukraifica, ktéry patrzy na masowa rusyfi-
kacje i prze§ladowanie pisarzy, poetéw, patriotéw ukraifiskich
— najwazniejszym i najbardziej palacym postulatem jest nieza-
leznoéé narodowa.

Nie mamy sojusznikéw na Zachodzie, lecz nie jesteSmy sami.
Sowietom potrzebna jest europejska konferencja bezpieczefistwa
poniewaz czuja sie niepewnie w Europie Wschodniej. Dzi§ nie
byloby juz izolowanego zrywu na wzér powstania wegierskiego.
Sytuacja ulegla znacznej zmianie od roku 1956. Powazniejsze
,,wydarzenia” w krajach satelickich, a zwlaszcza w Polsce, zdeto-
nowalyby prawdopodobnie wrzenie w innych krajach ujarzmio-
nych oraz w republikach sowieckich,

W roku 1968 mozna bylo wmawiaé Rosjanom, ze za Dubcze-
kiem stoi neo-hitleryzm i imperializm zachodnioniemiecki. Lecz
dzi§, po ratyfikacji traktatu Bonn-Moskwa, trudno byloby wy-
stapi¢ z analogiczng interpretacia.

Doktryna Brezniewa funkcjonuje sprawnie pod warunkiem,
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ze wybuch jest zlokalizowany w ramach jednego satelickiego
padistwa. Gdyby pozar objat kilka paristw satelickich i kilka
republik sowieckich — doktryna Brezniewa stracitaby swéj sens
i zastosowanie.

Istnieje inna Polska niz ta, ktéra reprezentuje Gierek, istnieje
inna Rosja niz ta, ktéra reprezentuje Brezniew — istniejg inne
Czechostowacje, Ukrainy i Litwy.

Chcialbym przekonaé obywateli ,,innej Polski”, ze w izola-
cji nie zdziataja niczego. Polacy nie maja dzi§ szansy zdobycia
w izolacji ,,wewnetrznej wolnosci” poprzez zdemokratyzowanie
ustroju i wymuszenie na Moskwie uznania nowego stanu rzeczy.
Podkre$lam ten punkt, poniewaz nawet obywatele ,,innej Polski”
— przez program wschodni rozumiejg rozmowy i ewentualne
uktady z Moskwa przy catkowitym ignorowaniu Ukraificéw,
Litwinéw czy Bialorusinéw. To jest kardynalnie bledna prze-
stanka, ktéra gdyby zostala przyjeta — przekreslitaby w zarodku
jakikolwiek polski program wschodni. Musimy dzi§ planowaé
a w przysztoéci dzialaé w $cistym porozumieniu z prawdziwa
Ukraina, z prawdziwg Litwa i z prawdziwa Biatorusia. W moim
przekonaniu ci z nas, ktérzy domagaja sie zwrotu Wilna i Lwowa
— oddalaja perspektywy wyzwolenia Polski na czas nieokreslony.
Poniewaz dzi§ — jak nigdy przedtem w naszych dziejach —
potrzebujemy sojusznikéw na Wschodzie i zadna cena nie jest
zbyt wysoka, by zdobyé ich zaufanie i przyjaZd.

Wiktor Zorza na tamach The Guardian zauwazyt, ze w Mos-
kwie spotkalo sie dwéch najpotezniejszych konserwatystéw
$§wiata — Nixon i Brezniew.

Yaczy tych panéw nie tylko cheé zachowania pokoju, lecz
réwniez zdecydowana wola przeciwstawienia sie ruchom postepu
i reform spotecznych.

Kongres Wiederiski byt podobng godzing triumfu konserwa-
tyzmu i polityki zachowawczej. Lecz dzi§ wiemy, ze éw triumf
przyspieszyl wybuch ruchéw narodowych i socjalnych.

Tym razem bedzie podobnie. Jestem pewien, ze jeszcze wiek
XX-ty bedzie §wiadkiem Wiosny Ludéw nie tylko w Warszawie
i w Pradze, lecz réwniez w Kijowie i w Moskwie.

Kultura Nr 7/298-8/299 (1972)
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KORDIAN I CHAM

Jak kazdego lata i w ubieglym roku odwiedzita mnie gar$é
miodych ludzi z Kraju. Utkwit mi w pamieci zwlaszcza jeden
miody czlowiek, ktéry spedzit u nas dwa popoludnia.

Powiedzial mi, ze jest zdumiony latwoscia z jaka nawigzat
ze mng kontakt. Md&j krajowy gos¢ jest urodzony w roku 1945
a ja w roku 1906. Wydawaloby sie wiec, ze poza wspélnota
jezyka nic nas nie aczy a wszystko dzieli.

Pézniej uéwiadomilem sobie, ze owa tatwoéé i bezposrednioéé
kontaktu polegata na tym, ze 6w mlodzieniec stanowil niemal
doktadna kopie moich uniwersyteckich kolegéw z lat 1924-29.
Patrzylem na niego ze wzruszeniem, jak na moje whasne ucieles-
nione wspomnienie miodoéci. Dostownie identyczni miodzi ludzi
— moze tylko z nieco krécej obcietymi wlosami — siedzieli
niegdy$ obok mnie na tawach uniwersyteckich.

Méj znajomy powiedzial mi, Ze rozmawia ze mna tak jakby
mnie znal cale zycie. Odpowiedzialem, Ze w pewnym sensie
znaliémy sie cale zycie, poniewaz mimo réznicy pokolenia oraz
faktu, ze 33 lat przebywam poza Krajem — tak on jak i ja
nalezymy do tej samej formacji polskiej inteligencji. Dlatego
— jak sam przyznal — latwiej znajduje wspdlny jezyk ze mnag
niz z pewnymi swoimi réwieénikami w Kraju, ktérzy naleza do
innej formacji inteligencji polskiej.

Mojego stryja Leonarda Mieroszewskiego, ktéry jedyny z mo-
jej rodziny utrzymat si¢ do korica przy rodowym majgtku —
odwiedzalem czesto, poniewaz mialem mu wiele do zawdzieczenia.
Podczas jednej z takich diuzszych wizyt, w slotne i osowiale
popotudnie, zabratem si¢ z nudéw do studiowania wielotomo-
wego herbarza Niesieckiego. Wertowalem grube tomiska jak
ksigzki telefoniczne. Najpierw szukatem nazwisk moich kolegéw,
potem znajomych i wreszcie sprawdzilem szlachecko$é moich
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profesoréw. Zauwazytem, ze o ile nazwiska wielu moich kolegéw
nie figuruja w Niesieckim, o tyle niemal wszyscy profesorowie
uniwersytetu wywodza sie ze stanu szlacheckiego. Oczywiécie
byly wyjatki. Znakomity historyk prawa rzymskiego prof. Tau-
benszlag, Pigoni czy (éwczeénie) docent Bulas — nie pochodzili
ze szlachty. Lecz grupa nie-szlachecka stanowita zdecydowang
mniejszosc.

Kilka lat pézniej przeprowadzitem analogiczne badania w sto-
sunku do kilku innych polskich uniwersytetéw. Na podstawie
tych danych oglositem w Kuryerze Literacko-Naukowym (nie-
dzielny dodatek do IKC’a) diuzszy artykul, ktéry jak wiekszoéé
moich artykuléw wywolat liczne kontrowersje.

Gl6éwne tezy mojego éwezesnego artykulu mozna by strescié
nastepujaco.

Powstania w gléwnej mierze byly dzielem szlachty. Po upad-
ku powstadn wyrazicielem szlacheckiej idei niepodlegloéciowej
byla literatura. Poniewaz inteligencja skladata sie gléwnie z ludzi
szlacheckiego pochodzenia — wszystkie nurty myéli politycznej,
spolecznej, naukowej — byly de facto przedtuzeniem kultury
szlacheckiej. Pilsudski byl szlachcicem i Daszyriski byt szlachci-
cem. Szlachcicami byli Sienkiewicz, Prus, Zeromski i dziesiatki
innych. Niektérzy historycy literatury poddawali w watpliwose
szlachectwo Mickiewicza. Zaghuszono jednak szybko niewczesnych
$émiatkéw, bo nasz gléwny wieszcz narodowy musiat byé szlach-
cicem.

Przymusowa lektura ,,Pana Tadeusza” i analiza epopei pod
czujnym okiem pedagogéw stanowila wstep do dlugiego procesu
indoktrynacji kultura szlachecks. Syn chtopa czy robotnika musiat
na réwni z synami szlacheckimi uczyé sie na pamieé dlugich
fragmentéw eposu stanowiacego gloryfikacje Polski szlacheckiej.

Niektérzy z moich kolegéw chlopskiego pochodzenia — ma-
jac lat 14 (,,Pana Tadeusza” czytalo sie w 4 klasie gimnazjalnej)
— czesto nie wiedzieli co to jest ,klejnot”, ,ryngraf”, ,;wyloty
kontusza” — i my, szlacheckie pacholeta, ktérzy znaliémy realia
szlacheckiej kultury od najwczesniejszego dziecifistwa, musielis-
my obja$niaé naszych mniej uprzywilejowanych kolegéw co owe
dziwne stowa oznaczaja. Lecz przyznaé si¢ w klasie przed pro-
fesorem do braku znajomosci tych spraw — bylo réwnoznaczne
z podkresleniem swego nie-inteligenckiego pochodzenia.

Dziecko nasladuje swoich rodzicéw — chlopiec w szkole na-
$laduje swoich nauczycieli. Uczymy sie poprzez nasladownictwo.

W okresie mojej wczesnej mlodoéci mozna bylo nasladowaé,
tzn. poznawaé i przyswajaé sobie, kulture szlachecka poniewaz
inna kultura nie istniala.
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Studia uniwersyteckie dawaly nie tylko stopief czy dyplom
naukowy lecz stanowily réwniez nowa forme nobilitacji. Po
ukoriczeniu uniwersytetu syn chlopa czy robotnika stawat sie
pelnoprawnym czlonkiem inteligencji. Absorbowat kulture szla-
checka i uwazal ja za swoja. Mlody géral z dyplomem uniwet-
syteckim wierzyl niezachwianie, ze ,,Pan Tadeusz” czy ,,Trylogia”
sa w réwnej mierze jego eposami jak i jego kolegéw pochodza-
cych z rodéw szlacheckich. Stajgc sie inteligentem przejmowat
na swe barki calg tradycje i patriotyczno-kulturalny ,ethos”
szlacheckiej kultury.

Gdy po ukoriczeniu studiéw spotykalem czasem moich géral-
skich kolegéw z gimnazjum w Nowym Saczu — bywalem zdu-
miony ich metamorfoza. Z nieokrzesanych wyrostkéw przemie-
niali si¢ w dobrze ubranych panéw ,,z towarzystwa” i ich mowa,
sposéb bycia i zachowania — w niczym nie zdradzaly ich géral-
skiego pochodzenia. Ci mlodzi panowie nie byli juz géralami
tylko stuprocentowymi inteligentami czy nobilitowanymi ,,neo-
szlachcicami”.

Géral, doktor filozofii w portkach z parzenicami i w narzu-
conej na ramiona guni — bylby po$miewiskiem zaréwno wéréd
gérali jak i wéréd inteligentéw. W owych czasach inteligenci
w cwikerze i w chlopskiej sukmanie trafiali si¢ tylko w teatrze
rzadko w zyciu.

,»Wyjsé na cztowieka” jak sie w owych czasach mawiato dla
synéw chlopskich i robotniczych oznaczato wyjscie i opuszczenie
raz na zawsze macierzystej warstwy spolecznej. Nie bylo bowiem
w szerszej skali inteligencji chlopskiej czy robotniczej. Witos
— brakiem krawatki — brawurowo podkreélat fakt, ze jego
status stanowi wyjatek a nie regule.

Inteligenci pochodzenia inteligenckiego stanowili wiekszoéé
i tym samym wzorzec szlacheckiej kultury przekazywany byl
z pokolenia na pokolenie.

W okresie mojej weczesnej miodoéci znalem wielu moich
réwieénikéw o skrajnie lewicowych przekonaniach. Ci z nich,
ktérzy zwigzani byli z komunizmem i przezyli — wystapili
z partii w Polsce Ludowej. Natomiast kilku moich kolegéw,
ktérzy w Polsce dwudziestolecia byli poprawnie prawicowi i wy-
kpiwali moje socjalistyczne sympatie przetrwali Bieruta i Go-
mutke i do dzi§ sa podporami partii. Jeden z nich zajmuje
wybitne stanowisko w aparacie partyjno-rzadowym. Lecz ci pa-
nowie, w zgodzie z tradycja polskiej inteligencji — nalezeliby
do kazdej partii sprawujacej wladze. Gdyby zyli w okresie zaboru
austriackiego byliby lojalnymi urzednikami CK starostwa, czy
CK namiestnictwa. Poniewaz zyja w okresie zaboru sowieckiego
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przeniedli sie szybko z BBWR do PZPR. Biurokracja musi
istnieé a inteligencja jest i zawsze byla dostarczycielka urzednikéw.

W ,,Panu Tadeuszu” czytamy, ze szlachcic bez urzedu jest
jak chart bez ogona. Na emigracji stworzyliémy nieprzebrane
zastepy prezeséw, wiceprezeséw, sekretarzy, przewodniczacych —
nie méwigc o ministrach, generatach i putkownikach (czasu
,»wojny”’) — poniewaz inteligencja polska nawet na obczyZnie
musi urzedowaé. Byé kim$, oznaczalo zawsze mieé urzad. Stad
niecheé¢ inteligentéw do tak zwanych wolnych zawodéw jak
przemyst czy handel.

Inteligencja, podobnie jak niegdys szlachta, nie jest klasa
spoleczng tylko stanem. Traktowanie inteligencji jako klasy spo-
lecznej w analogii do klasy robotniczej czy wloscianiskiej prowadzi
do zasadniczych nieporozumiefi.

W niniejszym artykule nie interesuje nas jednak socjologiczna
analiza inteligencji. Chciatem tylko podkredlié janusowe oblicze
tej warstwy, ktéra dostarczata zaréwno lojalistéw jak i bojow-
nikéw niepodlegtosciowych. Uformowaly nas w ten sposéb dwa
stulecia niewoli.

Pan Wolodyjowski czy Kmicic méwili czesto o Ojezyznie,
lecz nie méwili nigdy o niepodlegloéci. Nawet w okresie potopu
szwedzkiego niepodlegloé¢ nie stanowila zagadnienia. Polacy
nigdy nie bali sie Szwedéw. W czasach Pierwszej Rzeczpospo-
litej jedynym narodem, ktérego Polacy naprawde sie bali — byli
Turcy. Swoista ironia — w ktéra dzieje ludzkie obfituja —
jest fakt, ze potega otomariska, ktérej baliSmy sie nadmiernie
i w rezultacie popehili§my powazne bledy, byla jedynym mocat-
stwem, ktére nie uznalo rozbioréw Polski.

W czasach Pierwszej Rzeczpospolitej niepodlegto$é¢ uwazano
za oczywisto$§é a o rzeczach z natury swej oczywistych nie ma
potrzeby dyskutowaé. Idea niepodlegloiciowa zrodzita sie po
rozbiorach. Reprezentowala ows idee szlachta i jej spadkobier-
czyni — polska inteligencja. Stalin — zgodnie z tradycja carska
— odmowsa pomocy zdtawil Powstanie Warszawskie, ktére bylo
ostatnim zbrojnym zrywem inteligencji polskiej.

Jezeli za 100 lat od dzi§ Polska bl;clzle pafistwem niepodle-

glym — nasi historycy beda pisali, ze naréd polski przetrwat
dziesiatki lat totahstyczne} sowieckiej niewoli.

Lecz co to znaczy, ze naréd przetrwal?

W przesztosci przetrwanie gwarantowaly dwa elementy. Czedé
inteligencji z postulatu niepodlegloici wypracowata ogélnonaro-
dowa ideologie. W rzeczywistosci byla to ideologia stanu szla-
checko-inteligenckiego. Lecz wéwcezas nikt nie kwestionowat
faktu, ze w imieniu narodu méwi i dziala inteligencja.
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Bardzo znaczny procent inteligencji kolaborowat z zaborcami.
Woprawdzie starosta Iwowski po pierwszym rozbiorze odméwit
przysiegi na wiernoéé Marii Teresie — niemniej w stokilkadzie-
sigt lat pézniej Polacy bywali premierami, ministrami, genera-
tami, ambasadorami, namiestnikami — monarchii austriacko-
wegierskiej.

Kolaboracja w zaborze rosyjskim i pruskim wygladata mniej
efektownie lecz byta réwniez zjawiskiem powszechnym. Generat
Anders — pod ktérym mialem zaszczyt shuzyé wiele lat — byt
nie tylko zawodowym oficerem armii rosyjskiej lecz zajmowat
wysokie stanowisko szefa sztabu dywizji.

Pomiedzy Pierwsza Rzeczpospolita a potegami zaborczymi —
choé istnialy réznice ustrojowe i polityczne nie istnialy réznice
ideologiczne. Rosja, Austria, Prusy podobnie jak Pierwsza Rzecz-
pospolita byly chrzeécijafiskimi monarchiami europeiskimi. Ro-
sianie, Austriacy, Niemcy — to nie byli XVI-to-XVII-towieczni
Turcy z ich mahometafiskim bezwzglednym uniwersalizmem,
ktéry dzielit §wiat ideologiczng zapora na wiernych i niewiernych.

Dzi§ sytuacia wyglada inaczej. Pomiedzy republikariska Fran-
cja a monarchiczng Anglia istnieja réznice ustrojowe, lecz nie
istnieja réznice cywilizacyjne. Natomiast komunizm to jest nie
tylko inny ustréj lecz i inna cywilizacja. Jak wiemy, cywilizacja
opiera sie na pewnych skalach wartoéci — jak wolnoéé stowa,
nienaruszalnoé§é praw obywatelskich, swoboda twérczoéci artys-
tycznej itd. Cywilizacja zachodnia i jej jedyne na $wiecie osia-
gniecia naukowe i twércze — okazalvy sie mozliwe dzieki temu,
ze po dilugim okresie zmagan zdotaliémy oddzielié metafizyke
od fizyki. Doszliémy do wniosku, ze nauka ani nie zaprzecza
ani nie potwierdza tez metafizyki, poniewaz metafizyka z religia
na czele dotyczy wgladu na innym szczeblu poznania.

W $wiecie komunistycznym obserwuiemy odwrét od tak poi-
mowanej cywilizacji zachodniej. W §redniowieczu teologia byta
krélowa nauk i domagata sie calkowitej zgodnoéci fizyki z meta-
fizyka. Podobne $redniowieczne warunki panuja dzi§ w pani-
stwach komunistycznych, gdzie ideologia uzurpuje status krélowej
nauk i domaga sie absolutnej zgodnoéci nauki i literatury z jej
metafizycznymi tezami. Na Zachodzie istnieje jasno zarysowany
podzial na rzeczy sakralne i §wieckie. Natomiast na Wschodzie
wszystko musi byé ,,sakralne”, w przeciwnym bowiem wypadku
staje sie heretyckie i rewizjonistyczne.

Polska wspélczesna znajduje sie nie tylko pod supremacia
obcego mocarstwa lecz réwniez w orbicie antyzachodnlc] cywili-
zacii. Zabér oznacza dzi§ zupelnie co§ innego niz dawniej.
Polacy rzadza w Warszawie — czego nie bylo za czaséw carskich
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lecz réwnocze$nie w calej Polsce obowiazuje antyzachodnia
totalna ideologia.

Lecz trzeba przetrwaé i Polacy na pewno przetrwaja. Inte-
ligencja jednak — na skutek catkowicie odmiennej sytuacji —
proces przetrwania pojmuje inaczej niz dawniej.

Wspomnialem na wstepie mtodego czlowieka z Kraju, ktéry
wprowadzit mnie w zdumienie. Ofiarowal mi miniaturowego
orzetka na szpilce. Orzetka z korong. Nie przywigzywatem nigdy
zadnej wagi do korony na glowie polskiego orla, lecz dzis
w oczach pewnej grupy mlodziezy inteligenckiej w Kraju korona
urosta do symbolu niepodlegloéci. Méj miody znajomy méwit
mi réwniez, ze w kole jego bliskich kolegéw panuje ogromne
zainteresowanie Polska niepodlegla dwudziestolecia. Miodzi ludzie
o ktérych méwimy doszli do wniosku, ze zostali w tej sprawie
oklamani. Uwazaja, ze wladze PRL celowo oczerniaja Polske
dwudziestolecia poniewaz poréwnanie prawdziwego obrazu Polski
sprzed roku 1939 z Polska Ludowa — wypadioby na niekorzysé
PRL.

Méj znajomy i jego koledzy przeczytali z uwaga pisma
Marszatka Pilsudskiego i gorliwie zbieraja ksigzki wydane w
okresie dwudziestolecia.

Zapytany co sadzi o rzadzie polskim na emigracji mtodzieniec
odpowiedzial, ze jest to konsekwentna postawa i zgodna z tra-
dycja rzadu narodowego. Z chlopiecym zachwytem opowiadal,
ze widziat na tabliczce Instytutu Im. Gen. Sikorskiego orta
w koronie. W Polsce Ludowej jak dituga i szeroka nie ma ani
jednej takiej tabliczki. Malo tego, méj miody przyjaciel o§wiad-
czyt, ze rzad polski w pierwszym dniu niepodlegloéci winien
przywrécié wojsku rogatywki.

Jego ojca zabili Rosjanie a on sam jest inteligentem z dziada
pradziada. To tlumaczy wiele — choé nie ttumaczy wszystkiego.

Renesans zainteresowari Druga Rzeczpospolita obejmuje szer-
szy krag spoleczny niz grupa kolegéw mojego mlodego znajo-
mego. Miode pokolenie nie wierzy oszczerczej propagandzie,
ktéra nota-bene byla dzielem ludzi starszego pokolenia, ktére
pamieta czasy przedwojenne.

Jak wszystko na $wiecie Druga Rzeczpospolita miata swoje
blaski i cienie. Gdyby zezwolono na krytyczna obiektywna ana-
lize okresu miedzywojennego — nie byloby dzi§ wéréd mtodych
pewnej kategorii — tendencji odrzucania wszelkiego krytycyzmu
jako czarnej propagandy.

Jak wiemy, w epoce porozbiorowej analizowano, krytyko-
wano i dyskutowano dzieje pierwszej Rzeczpospolitej szukajac
uporczywie przyczyn jej upadku.
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Od roku 1956 odwiedzilo mnie jezeli nie setki to wiele
dziesigtkéw ludzi w Kraju. Cho¢ w PRL nigdy nie bylem, prze-
dyskutowalem setki godzin z inteligentami z Polski, najroz-
maitszych przekonad i z réznych §rodowisk. W oparciu o moje
prywatne biuro badad opinii inteligencji polskiej — doszediem
do pewnych wnioskéw, ktére chcialbym przedstawié Czytelni-
kom. Fakt, ze od 25 lat przebywam w Anglii umozliwia mi
spojrzeé z zewnatrz na omawiany problem mimo, ze jako inteli-
gent stanowie czastke sktadows zagadnienia.

Inteligencja ,,szlachecka” — jeszcze raz podkreslam, ze mia-
nem tym obejmuje inteligentéw, ktérzy bez wzgledu na pocho-
dzenie przyswoili sobie kulture po-szlachecka — nalezy do
przeszloéci. Renesans modelu tej kultury wéréd nielicznych grup
inteligentéw w Polsce spowodowany jest — zwlaszcza wsrédd
miodych — glodem identyfikacji. Legitymacja partyjna czy czlon-
kostwo takiej czy innej organizacji nie daje odpowiedzi na
klasyczne juz dzi§ pytanie: ,,Polaku kim jeste$?”. Na to pytanie
daje tylko odpowiedZ przynaleznoéé do okre§lonego modelu
kultury.

Nalezy jeszcze podkreslié sprawe o istotnym znaczeniu.
Inteligencja po-szlachecka byta chorazym, bojownikiem i orga-
nizatorem idei niepodleglosciowej. W Polsce Ludowej nie ma
elit inteligenckich, ktére przyznawalyby si¢ do idei niepodle-
glosci. W okresie ,Wiosny Praskiej” mozna bylo byé czechosto-
wackim komunistg i niepodlegtosciowcem. Komunizm Dubczeka
oznaczal demokracje na wewnatrz i maksimum osiggalnych
w danym ukladzie niezaleznosci na zewnatrz.

W Polsce Ludowej wstepujac do partii rezygnuje sie tym
samym z jakiejkolwiek suwerennoéci, choéby nawet bardzo
ograniczonej. Nie wszystkich to martwi. Przed wielu laty roz-
mawiatem z miodym inteligentem, synem chiopa, ktéry pierwszy
ze swej rodziny zdobywal uniwersyteckie wyksztalcenie. Ow
student powiedzial mi bez wahania, ze jezeli niepodlegloéé mia-
taby oznaczaé powrét do gospodarki folwarcznej sprzed roku
1939 to chlopi — inteligenci czy nie inteligenci — wola Polske
Ludowsa z jej utomna niepodlegloscia.

To samo dotyczy robotnikéw. Ilez razy styszalem z ust kra-
jowcéw opinie, ze na emigracji przez niepodleglo$é rozumiemy
Polske kapitalistyczna wraz z jej przedwojenna konstytucja.
Szumne deklaracje, Ze po odzyskaniu niepodleglosci ,,naréd przez
demokratycznie wybrany parlament wypowie sie¢ w tych spra-
wach” — sa zastong dymng, ktéra umozliwia emigrantom nie
akceptowanie zmian spofeczno-gospodarczych jakie zaszty w Kraju.
Polska klasa robotnicza nie poprze idei niepodleglosci — jezeli

77



niepodlegloéé mialaby oznaczaé przywrécenie kapitalizmu opat-
tego o konstytucje przedwrze$niowa i ustrdj z niag zwigzany.

Wszystko to juz bylo dawno, dawno temu. Chlopi polscy
w Galicji uwazali cesarza Franciszka Jézefa za gwaranta ich
wolnoéci obawiajac sie, ze niepodlegloéé Polski wyrazi sie w sto-
sunku do nich przywréceniem parszczyzny.

Na emigracji jedyna Kulitura zajeta w tych sprawach jasne
stanowisko. Od samego poczatku reprezentowali$émy poglad, ze
konstytucja przed-wrzeéniowa nie moze byé nawet symbolicz-
nym ,herbem” idei niepodlegloéciowej. Rozumieliémy bowiem,
ze Trzecia Rzeczpospolita, ktéra bedzie sukcesorka Polski Ludo-
wej — odrzucajgc komunizm — zatrzyma zdobycze socjalizmu.
Tak jak w polskich warunkach nie moze byé powrotu do wielko-

obszarnicze] prywatnej gospodarki rolnej — tak nie moze byé
réwniez kapitalistycznej re-prywatyzacji wielkich zakladéw prze-
mystowych.

Fakt, ze bardzo wielu Polakéw w Kraju — nawet tych, ktérzy
z nami sie¢ nie zgadzaja — uwaza od 25 lat Kulture za jedyne
SHSwiatetko w tunelu” tu bierze swe Zrédio.

Inteligencja po-szlachecka — do ktérej nalezy autor niniej-
szych rozwazai — jest na wymarciu. Pogrobowcem mozna byé
réwnie dobrze majgc lat 66 jak i 22. Miody czlowiek z Kraju
o ktérym wspomniatem na wstepie — nawigzal ze mna natych-
miastowy kontakt, poniewaz obaj jeste§my pogrobowcami.

Skad biorg si¢ w Polsce Ludowej miodzi pogrobowcy? Sa
nieliczni i rodzi ich komunistyczna ,pustynia elit”. W poréw-
naniu z Bierutem, Gomulks, Gierkiem — Pilsudski, Dmowski
Witos to byli giganci. Polska przedwrzesniowa byla w poréw-
naniu z PRL wielka wybitnymi lud?mi, obfitowala w elity
tworcze, blyszczala §wietnymi nazwiskami w literaturze, w teatrze
i w malarstwie. Jej jedyna wada byt fakt, ze zyla tylko 20 lat
i nie miata szansy naprawienia bledéw miodosci.

Dla nielicznej grupy miodych ludzi w Kraju Polska dwu-
dziestolecia — szkalowana i obrzucana blotem przez rezym
komunistyczny — stala sie wizja innej Polski niepodleglej i
demokratyczne;j.

Lecz grupy owych neo-po-szlacheckich mlodych inteligentéw
nie maja przed soba zadnych perspektyw, poniewaz proces pro-
dukcji inteligencji ulegl zasadniczej przemianie.

W Polsce przedwrze$niowej profesorowie i miodziez akade-
micka w wickszosci skladali sie z inteligentéw inteligenckiego
pochodzenia. Synowie chlopéw i robotnikéw stanowili mniej-
sz0$§¢. Miodych chlopéw i robotnikéw, ktérzy dobrneli do
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uniwersytetéw wchlaniata kultura, ktéra choé socjologicznie wy-
wodzila sie z jednej warstwy — byta kultura panujaca.

Dzi§ w PRL sytuacja wyglada zgota inaczej. Przede wszyst-
kim nalezy podkreslié, ze inteligencja po-szlachecka poniosta
olbrzymie straty biologiczne. Wrzesieri, okupacja, obozy koncen-
tracyjne masowe zsytki w glab Sowietéw, Armia Krajowa, Pow-
stanie Warszawskie, emigracja do wojska polskiego na Zachodzie
— wszystko to ogolocito Kraj z inteligencji po-szlacheckiej.

Bezposrednio po wojnie zastosowano podwdjng gilotyne —
ktéra miata na celu odcigé Polske raz i na zawsze od wzorcéw
jej dotychczasowej kultury.

Lecz wpierw krétkie wyjasnienie. Socjalizm humanistyczny
i tolerancyjny bylby do pogodzenia z tradycyjna polska kulturs.
Sowietyzm jest nie do pogodzenia z Zadng kultura — ani z ta,
ktérg reprezentowal Zeromski, ani z ta ktéra reprezentuje
Sotzenicyn.

W Polsce Ludowej wszystko jest polskie z wyjatkiem nie-
licznej klasy rzadzacej. Ci ludzie, choé sa etnicznymi Polakami,
poniewaz w cafoéci zaleza od Moskwy — stosuja w polityce,
gospodarce i kulturze — sowietyzm.

Nawet totalne paristwo nie jest nigdy idealnie totalne —
dzigki czemu w Polsce od czasu do czasu pojawiaja sie ksigzki
wartoéciowe. Lecz te rodzynki w ciescie podkreslaja tylko fakt,
ze ciasto jest bezpostaciowa miazgg.

W Polsce Ludowej jest znacznie wiecej uniwersytetéw i szkét
akademickich niz w Polsce przedwrze$niowej. Wiekszo$é stu-
dentéw stanowia synowie chlopéw i robotnikéw. Mlody inteli-
gent zdobywa wyksztalcenie i oglada sie¢ za kultura, ktérej po
prostu nie ma. Kultura po-szlachecka upadta i powstata préznia.
Tak zwana ,kultura socjalistyczna” nie jest ani socjalizmem ani
kultura. Podobnie ,,socjalistyczny realizm” nie byt i nie jest ani
socjalizmem ani realizmem.

Jak zaznaczylem powyzej kultura po-szlachecka w wielu dzie-
dzinach byla anachronizmem — niemniej przez 200 lat repre-
zentowata aktywnie idee niepodleglosciowa. Poniewaz kultura
poszlachecka upadta idea niepodlegloéciowa nie ma w Kraju
zadnego intelektualnego zaplecza.

Synowie chlopéw i robotnikéw, ktérzy koricza studia uni-
wersyteckie w Polsce Ludowej — spotykaja czasem pogrobowcéw
kultury po-szlacheckiej, ktérzy wegetuja w plebejskiej, powszech-
nej sub-kulturze. Polska nigdy nie byta tak malomieszczasiska
jak obecnie. Trudno si¢ temu dziwié, poniewaz klasa ,,wtasci-
cieli Polski Ludowej” — w poziomie i smaku kulturalnym,
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w obyczaju i w chciwym materializmie wykazuje wszystkie cechy
dorobkiewiczowskiego matomieszczaristwa.

Oczywiscie w tym mroku palg si¢ §wiatetka i nie brak pigk-
nych wyjatkéw. Spéjrzmy na Wigz lub spéjrzmy na ostatnia
strone Tygodnika Powszechnego z Kisielewskim, Kijowskim,
Woroszylskim, Spodkiem. Lecz fakt, ze w calej prasie 33 milio-
nowego narodu jest tylko jedna taka strona Swiadczy, ze owa
$wietna kolumna reprezentuje de facto kulture pogrobowcéw.

Andrzej Kijowski ma niewatpliwie racje wywodzac nasza
idee niepodlegtosciowa z romantyzmu. Romantykiem byt Pit-
sudski, o czym moze najlepiej Swiadczy motto ,,wybrane dla
zycia” z wiersza Slowackiego.

Polska dwudziestolecia byla realizacja marzed romantykéw
a 14-ty punkt Wilsona méglby stanowié fragment Ksiag Narodu
i Pielgrzymstwa.

Lecz jest juz czas podsumowaé nasze rozwazania i wysnué
pewne whnioski.

Gdyby nie bylo drugiej wojny §wiatowej i komunistycznych
rzadéw w Polsce — nawet i wéwczas inteligencja po-szlachecka
nie zdotataby na dluisza mete utrzymaé swej elitarnej pozycji.
Proces ,,nobilitowania” synéw chlopskich i robotniczych poprzez
patent uniwersytecki dobiegl kresu.

Komunizm wypaczyl i opéznit naturalng ewolucje. W demo-
kratycznej Polsce mlodziez chlopska i robotnicza stanowilaby
nie tylko wiekszoéé na uniwersytetach lecz stanowitaby réwniez,
w wieku dojrzalym, wiekszoé§é tych, ktérzy tworza narodowa
kulture. W warunkach swobodnego rozwoju powstataby nowa
inteligencja, ktéra nie szukalaby ,,nobilitacji” — poniewaz bytaby
$wiadoma swojego wiasnego, oryginalnego dorobku kulturalnego.
Nie ulega watpliwosci, Ze owa nowa inteligencja formutowataby
odmiennie idee panstwowej niepodleglosci niz formulowala ja
inteligencja wywodzaca sie w prostej linii z romantyzmu i
z wielkiej emigracji.

Inaczej méwiac, gdyby Polska niepodlegla zyta i trwata nie-
przerwanie od 1918 roku proces ,mutacji elit” odbywalby sie
u nas stopniowo i ewolucyjnie — podobnie jak w paristwach
zachodnio-europejskich. Prawdopodobnie w roku 1973 nikt by
juz w Polsce nie méwil o inteligencji tylko o ludziach pracy.
Termin ,,inteligencja” jako okreélenie warstwy spolecznej wy-
szedlby z uzycia. Kordian istnieje tylko w konfrontacji z Chamem.
Z chwilg gdy nie byloby chaméw — nie byloby i Kordianéw.

Komunizm zatrzymat normalng ewolucje spoteczng. W rezul-
tacie stale rosngce kadry inteligencji chiopskiego i robotniczego
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pochodzenia nie majg mozliwosci wypracowania wiasnego profilu
kulturalnego.

Gdyby uznaé moje kontakty i rozmowy za ,badania opinii
mlodej inteligencji” — to nalezaloby stwierdzié, ze najliczniejsza
grupe stanowia mlodzi ludzie na rozdrozu. Romantyczny pro-
gram niepodleglo$ciowy (w najszerszym tego stowa znaczeniu)
miodzi tej grupy uwazajg za ,naftaling”. Komunizmu nienawidza
i gardza nim. Pragna sie dorobié i przetrwaé w mozliwie kom-
fortowych warunkach. Stowu »przetrwac ¢’ nadaja zupelnie inny
sens niz my. Dla nas ,przetrwanie” implikuje oczekiwanie.
Miodzi tej grupy niczego nie oczekuja, poniewaz uwazaja, ze
niepodlegloéé i demokracja ,nie figuruja w tabeli osiagnieé
dwudziestego wieku”. W rozmowach podkreslali, ze nie sa
,zawodowymi Polakami” jak my w Kulturze i wskutek tego
sprawy bytowe interesujg ich znacznie wiecej niz polityka. To
sa czesto kulturalni, wyksztalceni ludzie, ktérych interesuje
Gombrowicz, Stalifiski, Kotakowski, Mitosz — lecz nie proble-
matyka polityczna. Ich ,credo” mozna strescié nastepujaco.
W sprawach ustroju i niepodleglosci nie mozna nic zrobi¢. Narazaé
sie czy ,,wychyla¢” nie ma sensu. W 1stme]gcych warunkach
w Kraju trzeba stworzyé sobie najpelniejsze zycie w sensie
materialnym i kulturalnym.

Socjologiczng cechg charakterystyczng dla tej grupy miodych
jest brak poczucia lojalnosci wyzszego szczebla. Odnosza sie
z nieufnoscig zaréwno do wladz PRL jak i do instytucji emi-
gracyjnych. Ideologie PRL uwazaja za propagandowa blage
a ideologie emigracyjna za anachronizm.

Ci milodzi, choé sobie tego jasno nie u$wiadamiaja, czekali
zapewne na ,autobus” normalnego spolecznego rozwoju ich po-
kolenia. Lecz do przystanku gdzie startowali swoje zycie 6w
,,autobus” nigdy nie dotarl.

Powtarzam jeszcze raz. Normalny rozwéj powinien byl sie
wyrazi¢ zmajoryzowaniem i wchlonieciem inteligencji starego typu
przez inteligencje pochodzenia chlopsko-robotniczego. W pra-
widlowych warunkach proces éw nie oznaczalby konfrontacji
tylko asymilacje mniejszosci przez wiekszoéé. Pewne wartosci
wypracowane przez pokolenia inteligencji po-szlacheckiej stalyby
sie wlasnoécia calego narodu — choé inteligencja pojeta jako
calo§¢ — mialaby charakter chiopsko-robotniczy. To bytaby
prawdziwa Polska {.udowa.

Stalo si¢ inaczej poniewaz utrata niepodlegloéci przedtuzyta
historyczng licencje inteligencji po-szlacheckiej z calym jej roman-
tycznym bagazem.

Wszystko zalezy od definicji. Jezeli kto§ glosi teze, ze
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przywrécenie Polsce choéby najskromniej zdefiniowanej nie-
podlegloéci jest romantyzmem — to piszacy te stowa jest zde-
klarowanym romantykiem.

Powiedzenie Clausewitza, ze polityka jest gra rzeczy mozli-
wych, dotyczy metod i taktyki a nie celéw. Byt czas, ze Niemcy
skladaly sie z 38 ksiestw i ksiestewek i zjednoczenie bylo nie
tylko mrzonka lecz absurdem. A jednak Bismarck dokonal cudu
zjednoczenia Niemiec.

Niepodlegtoéé Polski — skromnie lecz istotnie pojeta — nie
jest mrzonka poniewaz jest koniecznoécia. To co jest niezbednie
konieczne weczedniej lub péniej staje sie mozliwe. Tylko wéw-
czas gdyby wiekszo§¢ narodu polskiego przestata odczuwaé éw
postulat za konieczny i niezbedny — niepodlegloéé Polski stataby
sie mrzonka pozbawiona wszelkiego realizmu.

Istote wspélczesnego kryzysu inteligencji polskiej stanowi
fakt, ze chlopsko-robotnicza jej cze$¢ wychowuje sie i formuje
na ideowej pustyni. Z drugiej strony pogrobowcy starszego

i éredniego pokolenia tak w Kraju jak i za granica — maja
maly zwiazek z wspbiczesnoscia, na ktérag patrzg z perspektywy
wspomnie.

Nie pomniejszajac wielkiego historycznego wkiadu inteligenciji
pierwszej i drugiej emigracji oraz naszych licznych przyjaciét
w Kraju — wydaje mi sie oczywiste, ze niepodlegto$¢ i ustrdj
Polski, ktérej nie doczekamy — bedzie dzietem nowej inteli-
gencji w przytlaczajacym procencie pochodzenia chtopsko-robot-
niczego.

Lubie czasem przegladaé historie pierwszej wojny §wiatowej
A. J. P. Taylora. Patrzac na fotografie Zolnierzy brytyjskich
w rowach strzeleckich nad Somma — nie moge oprzeé sie
wrazeniu, ze ogladam album ,familijnych fotografii”. Wszystko
niemal identyczne — te same helmy, te same twarze, ta sama
pozorna niedbaloéé i nonszalancja w geécie i te same krzepkie
rece dzierzace karabin z tym samym beznadziejnie diugim
bagnetem, ktéry w Sidi Bishr nazywalismy ,§ledziem”. Dostow-
nie tak samo wygladali dwadzieécia kilka lat po walkach nad
Somma moi brytyjscy towarzysze broni w Palestynie, w Iraku,
w Afryce. Jakby z martwych powstali ze swych dalekich fran-
cuskich grobéw by podjaé nowa rozprawe z Niemcami.

Dwie koricowe refleksje. Pokolenia wymieraja lecz narody
trwaja. Genetyczno-psychiczna konstytucja dziedziczona jest z po-
kolenia na pokolenie — dzigki czemu, mimo wszystkich przemian,
Anglicy pozostaja zawsze Anglikami a Polacy Polakami. Na
szczeScie czy na nieszczeScie.

Mioda polska inteligencja chlopsko-robotnicza — choé dzi$
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do nas starych ,kordianowskich” inteligentéw malo podobna —
za dwadziescia kilka lat — choé my tego ogladaé nie bedziemy
— znacznie si¢ do nas upodobni. Aczkolwiek historia nie wy-
réwnuje, to przeciez niezmiernie lagodzi tzw. przepa$é poko-
leniowa.

I refleksja druga. Patrzac na fotografic mlodych Zoinierzy
brytyjskich w rowach strzeleckich nad Somma mysle, ze ci
synowie robotnikéw i sklepikarzy — ci urodzeni praktycy —
nie zdajgc sobie z tego sprawy walczyli i umierali na to, by
punkty Wilsona — ktére wedtug stéw Kijowskiego realizowaly
sny romantykéw — mogly staé sie rzeczywistoscia.

Przewertujcie historie! Zawsze tak bylo. Sny romantykéw
urzeczywistniali realiéci. Gdyby nie byto romantykéw — realisci
nie mieliby czego urzeczywistnia¢.

Kultura Nr 1/304-2/305 (1973)
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LEKCJA WIETNAMSKA DLA EUROPY

»Drogi Panie — albo jest Rosja staba i zagrozona od
Wschodu i wdéwczas nam nie zagraza, albo Rosja jest silna,
zwarta i gotowa i wéwczas nam zagraza. Na co§ musi sie Pan
zdecydowaé. Nie moze Pan natomiast w tym samym artykule
twierdzié, ze Rosja jest slaba wewnetrznie, zagrozona od Wscho-
du i réwnoczeénie glosié, ze wisi nad Europa jak miecz Damo-
klesa. Jezeli Rosja jest staba i zagrozona, nie jest — zgodnie
z logika — mieczem Damoklesa”.

Méj Czytelnik, ktérego fragment listu zacytowalem powyzej
— w sprzecznoéci z logika ma racje i nie ma racji.

Bertrand Russell, laureat Nobla — byt znakomitym mate-
matykiem i logikiem. Byl réwniez katastrofalnym politykiem.
Moze dlatego byt katastrofalnym politykiem, ze sita nawyku usi-
lowatl stosowad kryteria matematyczno-logiczne do tak irracjo-
nalnej dziedziny dziatalnodci ludzkiej jak polityka.

Trzeba walczyé o to by busola Zycia zbiorowego narodéw
byta logika i racjonalizm. Nie wolno jednak zapominaé, ze
polityka jest polem napieé i wybuchéw, gleboko odczuwanych
pasji, namietnosci i ambicji.

Polityka jest pelna sprzecznoéci, poniewaz cztowiek jest peten
sprzecznosci. To co dzieje si¢ w péinocnej Irlandii dla logicznie
mys$lacego, obcego obserwatora jest kiebowiskiem absurdéw.
Problem polega na tym, ze bardzo trudno jest mysle¢ logicznie
o pétnocnej Irlandii, gdy sie jest rodowitym pétnocnym Irland-
czykiem zamieszkalym w Belfascie. Wéwczas — czy kto§ chce
czy nie chce — staje sie ogniwem jednego z wielu irracjonalnych
proceséw, ktére wstrzasaja spoleczeristwem péinocno-irlandzkim.
Ten nieszczesny i piekny kraj przypomina mezom stanu, ze poli-
tyka to nie tylko ekonomia i prosperity, lecz dazenia i namiet-
nosci dla ktérych ludzie poéwigcaja zycie i odbieraja zycie
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innym. Jeste$my niezmiernie daleko od fazy kiedy polityke bedzie
mozna powierzyé logicznie i beznamietnie myslacym komputerom.

Lecz wréémy do Rosji i Europy Zachodme; Nalezatoby
moze powiedzie¢, ze zagrozenie sowieckie jest wtérne, poniewaz
w pierwszej kolejnosci Europa zagraza sama sobie. EWG —
w przeciwienstwie do Rosji i Ameryki, nie posiada Zadnego
»pogotowia kryzysowego”.

W Stanach Zjednoczonych prezydent i jego grupa bezposred-
nich doradcéw — stanowig to pogotowie, ktére posiada wiadze
decydowania i dzialania w razie kryzysu. Widzieliémy aparat
prezydencki w akcji w kolejnych kryzysach koreariskim, kubas-
skim i wietnamskim.

EWG posiada, jak dotad, cztery gléwne instytucje: Rade
Ministréw, Komisje Europejska, Sad i Parlament Europejski.
Zadna z owych instytucji nawet w przyblizeniu nie pokrywa sie
z definicja ,,pogotowia kryzysowego”. Czy to oznacza, z2 EWG
nie zagraza i nigdy nie bedzie zagrazat zaden kryzys? Odpowiedz
na to pytanie musi byé negatywna. EWG — podobnie jak
Stanom Zjednoczonym — kazdej chwili moze zagrozié kryzys.
Natomiast réznica polega na tym, ze Ameryka posiada ,,pogoto-
wie kryzysowe” — natomiast EWG takiej aparatury nie posiada.
To mialem na mysli twierdzac, ze Europa zagraza sama sobie.
Miasto, ktére nie posiada strazy pozarnej nie tylko jest zagrozone
pozarem, lecz stwarza realne niebezpieczeistwo pozaru.

Panowie w Brukseli odpowiedzieliby na to, ze nam, tzn. EWG,
— nie zagraza ,,pozar”’. Nie mamy Korei czy Wietnamu — nie
mamy baz militarnych rozrzuconych po catym $wiecie — krétko
méwigc nie prowadzimy polityki globalnej. Naszym celem jest
ekspansja gospodarcza i handel i nic poza tym.

Na pewno nie zagraza nam kryzys typu wietnamskiego i
prawdopodobnie nie zagraza nam wojna. Niestety nie wynika
z powyzszego, ze nie zagrazaja nam kryzysy innego rodzaju.

Technologia powoduje tak znaczne przyspieszenie tempa pos-
tepu we wszystkich dziedzinach, ze znaczny procent ludzi odnosi
wrazenie, ze zyje nie w swojej epoce. Stowo ,,postep” w tym
kontekécie nie ma charakteru kategorii wartosci. Nie twierdze,
Ze postep oznacza zmiang na lepsze czy na gorsze — twierdze
natomiast, ze zmiany nastepuja tak szybko, Ze wyprzedzaja zdol-
noéé¢ asymilacji spoleczeristwa.

Jeden z psychologéw amerykanskich wysungt projekt —
w mojej opinii stuszny — ze w szkolach nalezy wyktadaé nie
tylko historie, tzn. nauke o przesztosci, lecz réwniez alternatywna
futurologie, ktéra zaznajamiataby milodziez z réznymi projekcjami
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rozwojowymi przysztoéci — tak by mlodzi, gdy osiagna wiek
dojrzaty nie byli calkowicie zaskoczeni zmiana sytuacji.

Wybuchowy charakter postgpu technologii powoduje kolejne
przewroty w strategii militarnej, w organizowaniu produkcji
przemyslowej, w komunikacji, w ,,inzynierii socjalnej” — nie
méwigc o biologii, medycynie itp. Suma owych przewrotéw
wyobcowuje nas z naszej wlasnej epoki, poniewaz do zasiggu
i znaczenia owych przewrotéw nie jesteSmy przygotowani.

Mamy doé¢ przemian i rewolucji wszelkiego rodzaju i tu
nalezy szukaé naglego i poteznego wzrostu konserwatyzmu
w Ameryce, w Anglii i w innych krajach. Najbardziej popular-
nym hastem jest: law and order — praworzadnosé i tad. To
jest reakcja na nietad a czgsto chaos jaki powoduja kolejne
rewolucje technologiczne w réznych dziedzinach zycia. Owe
seryjne rewolucje powoduja, ze wiele instytucji staje sie anachro-
nizmami niezdolnymi do pelnienia swych tradycyjnych funkcji
w zmienionych warunkach.

Wychowani i uwarunkowani historycznie a nie futurologicznie
rozpatrujemy zawsze przysztoéé w perspektywie historycznej.
Mamy za soba epoke niezmiernie bogata w wydarzenia histo-
ryczne i historia przygniata nas w znacznie wigkszym stopniu
niz pokolenia uprzednie.

W przesztoéci kryzysy spoleczno-polityczne wyrazaly sie woj-
nami i rewolucjami. Mozna prowadzi¢ technologicznie nowoczesna
wojne z krajem zapéZnionym w rozwoju przemystowym. Przy-
kladem takiej sytuacji byl Wietnam. Lecz sytuacja uleglaby
catkowitej zmianie gdyby doszto do wojny pomiedzy dwoma
supermocarstwami, tzn. pomiedzy Ameryka a Rosja.

Fatwo jest sobie wyobrazi¢ rewolucje w jakimkolwiek kraju
tak zwanego ,,Trzeciego Swiata”. Lecz klasyczna rewolucja typu
rewolucji pazdziernikowej — wydaje sie wrecz nieprawdopodobna
w krajach technologicznie wysoko zaawansowanych, jak Anglia
czy Ameryka.

To wszystko nie oznacza, ze super-mocarstwa i kraje techno-
logicznie zaawansowane — jak Japonia — zdolaly wytworzyé
sytuacje bezkonfliktowe. W gruncie rzeczy istnieje wspélczesnie
daleko wigcej powodéw do wojny niz w przeszlosci i daleko
wiecej powodéw do rewolucji niz w przesztosci. Pomiedzy Ame-
ryka a Sowietami w momentach kryzyséw nie doszto do wojny
poniewaz w epoce nuklearnej wojna nie miesci sie w swojej
tradycyjnej historycznej definicji. Trzeba wiec wynalezé alterna-
tywe wojny.

Klasy robotnicze w krajach wysoko uprzemyslfowionych szu-
kaja alternatywy rewolucji, poniewaz rewolucja tradycyjna typu
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pazdziernikowego w Zachodniej Europie nie spelnitaby swojego
zadania.

Méwigc o kryzysach, ktére w niedalekiej przyszlosci moga
zagrozic EWG — mam na mys$li kryzysy nowego rodzaju bez
historycznych precedenséw, Fakt, ze wojna nuklearna jest malo
prawdopodobna (ufajmy!) nie oznacza, ze wkroczyliSmy w ere
powszechnego pokoju. Fakt, ze trudno sobie wyobrazié wspdt-
czesnych robotnikéw brytyiskich wieszajqcych cztonkéw  Izby
Lordéw na latarniach — nie oznacza, ze btytyjska klasa robotnicza
w blogostanie i pokoju bedzie przypatrywata si¢ biernie dalszemu
rozwojowi wydarzei. Zagrazaja nam kryzysy tak wewnetrzne jak
zewnetrzne lecz innego typu niz w przesziosci.

Lecz nim rozpatrzymy pewne alternatywy wojny i rewolucji
chciatbym przedstawié Czytelnikom nastepujacy problem. Jestem
jak najbardziej za integracja Europy, tak w sensie gospodarczym
jak politycznym i wojskowym. Niemniej, obiektywny analityk
musi przyznaé racje Rosjanom, ktérzy glosza, ze EWG jest for-
macja ,,zimnej wojny”. Nie mozna zaprzeczyé, ze EWG powstala
jako odpowiedZz na hegemoniczng polityke sowieckg i réwno-
cze$nie jako odpowiedZ na supremacje gospodarczo-handlowa
Ameryki.

Ameryka stanowi kontynent i odrebna cze$é globu, ktéra
w XIX-tym wieku razywano ,Nowym Swiatem” (New World).
Lecz imperium sowieckie nie jest ,Nowym Swiatem” i jego
granica przebiega przez $rodek Berlina. Geograficznie, Rosja
przed-uralska nalezy do Europy a Moskwa i Leningrad, tak
historycznie jak i kulturalnie, sg miastami europejskimi. Wspa-
niata literatura rosyjska XIX wieku byla europejska — podobnie
jak europejskimi kompozytorami byli Czajkowski czy Rachmani-
now. Analogicznie, trudno by dzi§ zaliczyé Richtera czy Rostro-
powicza do muzykéw azjatyckich. Dawid Oistrach — najswiet-
niejszy wspélczesny odtwérea skrzypcowych koncertéw Mozarta
— jest kulturalnie stuprocentowym Europejczykiem,

A jednak owa europejskoéé Rosjan jest problematyczna i na
tym polega... problem. Ow dziwny problem stanowi istote
»zelaznej kurtyny” — nie tylko tej, ktéra przebiega dzi§ przez
centrum Berlina lecz i tej, ktéra przed pierwsza wojna §wiatowa
przebiegata przez Michatowice, kilkanascie kilometréw od Kra-
kowa.

Robert Kaiser i Dan Morgan w swych reportazach z Europy
Wschodniej, ktére ukazaly sie w The Guardian w styczniu br.
podkreslali, Ze Polacy, Czesi, Wegrzy, Rumuni uwazaja sie za
Europejezykéw. Cytowani autorzy dodali, ze zachodni obserwa-
tor zwiedzajacy te kraje musi dojéé do identycznego wniosku.
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To s3 kraje europejskie.

Polacy, Wegrzy, Czesi sa bezsprzecznie Europejczykami. Lecz
kim sa Rosjanie?

Kaiser i Morgan, ktérzy znaja dokladnie Zwigzek Sowiecki
i Wschodnia Europe powiadajg: Rosjanie sg3 Rosjanami i to jest
wszystko co o nich mozna powiedzied.

Stalin nazywal si¢ czasem Azjata. Lecz Rosjanie nigdy nie
identyfikowali sie z Azja. Nie identyfikowali si¢ réwniez z Euro-
pa, ktéra uwazaja z jednej strony za symboliczny ,,owoc zakaza-
ny”, z drugiej strony za ojczyzne wszelkiej dekadencji i zgnilizny.

Kaiser i Morgan zauwazyli, ze granica polsko-sowiecka jest
bardziej hermetyczna i lepiej strzezona niz granica pomiedzy
Wegrami a Austria. Zauwazyli réwniez, ze w czasie wizyty
Nixona w Moskwie korespondenci prasy warszawskiej mieli
znacznie trudniejszy dostep do oficjalnych czynnikéw sowieckich
niz korespondenci amerykasscy.

Kaiser i Morgan zaobserwowali, ze w przeciwiefistwie do
Zwigzku Sowieckiego — paristwa satelickie zachowaly ogromna
réznorodnoéé kulturalng a nawet gospodarcza. W ich opinii
Bukareszt i Praga sa bardziej rézne niz Londyn i Mediolan.

Kaiser i Morgan dokonali réwniez zdumiewajacego ,,odkry-
cia”. Z licznych rozméw jakie przeprowadzili wysuneli wniosek,
ze Polacy, Wegrzy czy Rumuni nie czujg sie zagrozeni przez
paristwa NATO, tylko czuja si¢ zagrozeni przez Zwiazek Sowiecki.
Amerykanie potrzebowali dtuzszego czasu dla zrobienia tego
odkrycia, lecz go w koricu dokonali. (Obaj powyzej cytowani
dziennikarze sa korespondentami Washington Post).

Kaiser i Morgan kor'lcza swéj reportaz uwaga, ze Rosjanie
sa catkowicie osamotnieni w swoim imperium, poniewaz nie
identyfikuja sie ani z Azja ani z Europg a tylko wquczme ze
Zwigzkiem Sowieckim. Dodajmy od siebie, ze i nie wszyscy
Rosjanie identyfikuja sie ze Zwiazkiem Sowieckim.

Zaden imperializm nie opierat sie na zasadzie ,,réwni z réw-
nymi” lecz narody imperialne, ktére osiggaly sukces gérowaly
zwykle cywilizacyjnie i kulturalnie nad narodami podbitymi. Tak
Rzymianie w starozytnosci jak i Anglicy w czasach nowozytnych
gérowali kultura, ustrojem spolecznym, technologia — nad naro-
dami i szczepami, ktére wiaczyli w obreb swych imperiéw.

Rosjanie zaréwno za czaséw carskich jak i obecnie odcinajq
si¢ chifiskim murem od Europy, nie tylko zachodme] lecz i
wschodniej — poniewaz boja si¢ Europy. Boja si¢ Europy nie
w sensie militarnym ani nawet nie w sensie ideologicznym tylko
w sensie kulturalnym. Obawiajg sie, ze prawdziwe zblizenie
zagroziloby tym wartosciom, ktére stanowig istote rosyjskoéci.
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Sowietyzm jest hodowca i straznikiem dawnego i gleboko zako-
rzenionego kompleksu nizszosci wobec Zachodu. Zbedne doda-
waé, ze choé éw kompleks jest wytlhumaczalny historycznie —
dzi$ jest tylko neuroza, z ktérej Rosjanie musza sie wyleczyé.

Pisaliémy wielokrotnie na tamach Kultury o ,europeizacji”
Rosji. Istota takiego uleczenia musiatoby byé przetamanie wyzej
cytowanej neurozy. Rosjanie boja sie fikcji — poniewaz w not-
malnych warunkach naréd rosyjski tworzylby kulture i techno-
logie, ktére znakomicie wytrzymywalyby poréwnanie z Zachodem.
Zamjast ,,samizdatu” mieliby$Smy wielka hteraturc rosyjska —
§wietng muzyke rosyjska — a Leningrad i Moskwa stalyby sie
w przeciggu jednego pokolenia wielkimi centrami kultury euro-
pejskiej.

Tej wizji Rosjanie si¢ boja. Poniewaz na skutek wielowieko-
wego kompleksu nie ufajz wlasnemu potencjalowi kulturalnemu.
Rosyjskoé¢ moze by¢ kultywowana tylko w izolacji, poniewaz
obce wplywy przyniostyby jej zagtade.

Amerykanie nie musza identyfikowaé si¢ ani z Europa ani
z Azja poniewaz zagarneli nowy kontynent, na ktérym stworzyli
nowy naréd. ,, Amerykanin” jest pojeciem konkretnym odpo-
wiadajacym rzeczywistodci. ,,Czlowiek Sowiecki” czy jak kto$
woli ,,Radziecki” — jest biurokratyczna zbitka. Nie ma ,ludzi
radzieckich” tak jak nie bylo ,,ludzi austriackich”. Byli natomiast
obywatele austriaccy réznych narodowodci.

Rosjanie weszli do Europy i Europa bedzie na nich coraz
silniej oddzialywala. Kulturalnie z Europa ,,przegraja”. Oczy-
wifcie procesy tego typu sa powolne i nie moga stanowié
podstawy dla spekulacji obejmujacych najblizsza przysztosé.

W chwili obecnej istnieja na kontynencie dwa przeciwstawne
bloki wojskowe, ktére Rosja — po wszystkich konferencjach
rozbrojeniowych i europejskiego bezpieczefistwa — pragnelaby
zlikwidowaé na zasadzie wzajemnoéci. Innymi stowy réwnoczes-
nemu rozwiazaniu uleglyby Pakt Warszawski i NATO.

W zmodyfikowanej formie moglaby to byé propozycja do
dyskusji. Po rozwigzaniu NATO, EWG przestataby byé formacja
»zimno-wojenng”. Z chwilg gdy EWG przestataby byé konstruk-
cja ,zimno-wojenng” — Moskwa nie moglaby w zasadzie wy-
suwaé zadnych zastrzezed w sprawie przystgpienia do EWG
Polski, Wegier czy Rumunii.

Likwidacja obu ,,zimno-wojennych” paktéw wojskowych mia-
taby tylko wéwczas sens, gdyby otwierata droge do pelniejszej
integracji Europy. Oba cytowane pakty strzega nienaruszalnoéci
,zelazne] kurtyny”. Jezeli po likwidacji tych paktéw ,zelazna
kurtyna” miataby pozostaé nadal nienaruszalna — likwidacja

89



paktéw nie miataby ani celu ani sensu. Nalezaloby to Rosjanom
jasno i otwarcie powiedzieé.
Angu:lskle przystowie méwi, ze nie mozna mie¢ ciastka i réw-
noczeénie go zjes¢. Trzeba zdecydowac si¢ na ]edno albo drugie.
»Zelazna kurtyna” stanowi istote »zimnej wojny”. Nle mozna
likwidowaé olbrzymiej aparatury ,zimno-wojennej” z NATO
i Paktem Warszawskim wlacznie i réwnoczeéme zatrzymad
»szelazng kurtyne”. Albo likwidujemy ,zimng wojne” z ,zelazng
kurtyna” wlacznie — albo wszystko pozostaje po staremu. ,,Zim-
na wojna”, ktérej Pakt Warszawski i NATO sa instrumentami,
jest — jak kazda wojna — stosunkiem dwustronnym. Nie
moze byé zlikwidowana jednostronnie,

*

Powiesci i filmy futurologiczne, czyli tzw. science fiction
ciesza si¢ zar6wno w Ameryce jak i w Europie wielkim powo-
dzeniem. Znaczny procent wynalazkéw i wydarzefi przepowie-
dzianych przez autoréw science fiction sprawdzit sie. Statki
kosmiczne i ladowanie na ksigzycu stanowia klasyczna ilustracje
w tej sprawie,

Jeden z astronautéw ostatniej misji na ksiezyc ujat w jednym
zdaniu wynik tych ekspedycji: ,,Dowxedhsmy, Ze to, co jest
niemal niemozliwe — jest mozliwe”.

Science fiction nie przedstawia sytuacji absurdalnej, ale przed-
stawia to, co dzisiaj niemal niemozliwe, lecz moze byé za 50 lat
bedzie mozliwe.

Przed kilku tygodniami ogladatem na telewizji amerykarski
film z serii science fiction, w ktérym czolowa role odgrywato
nieznane supermocarstwo o nazwie Europe People’s Republic
(Europejska Republika Ludowa). ,,Niemal niemozliwe” — czyli
w gruncie rzeczy mozliwe?

Fakt, ze amerykanski autor i rezyser stworzyli tego typu
science fiction dowodzi, ze w umystowoéci Amerykanéw ,,Euro-
pejska Republika Ludowa” — choé niemal niemozliwa, jak
ladowanie czlowieka na Wenus — lezy jednak w granicach
przysztych mozliwosci. Nie jest pewne czy kiedy$ wyladujemy
na Wenus i nie jest pewne czy powstanie ,,Europejska Republika
Ludowa” — lecz tak pierwszy jak i drugi projekt mieszczg sie
w granicach futurologicznych alternatyw.

Porzuémy jednak science fiction i postuchajmy co na zblizony
temat ma do powiedzenia dyrektor Brytyjskiego Instytutu Spraw
Miedzynarodowych, Andrew Schoenfield, ktéry w grudniu ub.
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roku w ramach tzw. Reith Lectures wyglosit sze$¢ wyktadéw
dotyczacych polityki EWG.

Schoenfield rozpatrujac mozliwoéci kryzysu przytacza nastepu-
jacy wyimaginowany przyklad. We Wiloszech partia chrzedcijani-
sko-demokratyczna, ktéra stanowita podstawe wszystkich rzadéw
od czasu wojny — ulegla roztamowi lub znacznemu ostabieniu.
Réwnoczeénie komuniéci, ktérzy w kazdych wyborach zdobywaja
jedng czwarta oddanych gloséw — wybitnie wzmacniaja swoja
pozycje. Powstaje rzqd lewicowy w ktérym komunisci odgrywaja
powazng role. Nastepuje polaryzacja zycia politycznego i w rezul-
tacie dochodzi do gwaltownych star¢ i zaburzed w miastach
wloskich. Na ulicach tocza sie walki pomiedzy czlonkami
organizacji lewicowych i prawicowych. Rzad w ktérym wiekszosé
stanowig komuniéci oglasza stan wyjatkowy i zawiesza konsty-
tucje na czas nieograniczony. Tak oto, bez rewolucji, w sposéb
legalny, wzglednie semi-legalny zostaloby ustanowione w ramach
EWG paristwo komunistyczne.

Europejska Wspélnota Gospodarcza bylaby bezsilna w obliczu
kryzysu tej miary.

Schoenfield pomija przestanke, ktéra w mojej opinii posiada
wielka wage. Osiagneliémy punkt rozwojowy, ktéry oznacza, ze
ustanowienie rzadu komunistycznego droga ,,alternatywnej rewo-
lucji” w jednym lub w kilku paristwach EWG posiada wigkszy
stopieri prawdopodobieristwa niz ustanowienie droga ,,alternatyw-
nej rewolucji” ustroju demokratycznego w jednym z paristw
satelickich we Wschodniej Europie.

Wydaje mi sie jednak, ze Sowiety nie przywiazuja wiekszej
wagi do ewentualnych rewolucji w Europie Zachodniej. Moskwa
nie ufa komunistom wloskim, francuskim czy brytyjskim. Sowiety
swoje plany opieraja na power politics a nie na ideologii. Gdyby
kiedy§ — co nie daj Boze — doszlo do ustanowienia rzadu
komunistycznego we Wiloszech — Kreml nie bylby zaintereso-
wany wloskimi kolchozami czy PGR-ami, tylko domagalby sie
baz morskich dla swoich okretéw wojennych.

Wilosi doptacaja do baz NATO na Malcie, poniewaz obawiaja
sie, ze w razie zerwania kontraktu z rzadem maltariskim mu-
sieliby udzielié gosciny we wlasnym kraju bazom amerykariskim
i brytyjskim. Oczywiécie spowodowaloby to gwattowne protesty
i demonstracje ze strony poteznej wiloskiej partii komunistycznej.

Czy w sytuacji odwrotnej — protest nie-komunistycznych
partii i organizacji uniemozliwitby komunistycznemu rzadowi
wiloskiemu udzielenie gosciny sowieckim bazom wojskowym tru-
dno przewidzieé. Sklonny jestem przypuszczaé, ze Sowiety uzys-
katyby bazy. Nie jest jednak wykluczone, ze Moskwa w péZ-
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niejszej fazie zrezygnowataby z baz i narzucilta Wiochom status
neutralny. Wiele wskazuje na to, ze dalekofalowym celem So-
wietéw jest neutralizacja calego obszaru EWG a nie rewolucje,
ktére przysporzylyby Moskwie wiecej klopotu niz korzysci. EWG
rozbrojona, bez baz NATO i wojsk amerykanskich, lecz prezna
gospodarczo i powigzana szeregiem korzystnych uktadéw ekono-
micznych z Sowietami — odpowiadataby Moskwie znacznie bar-
dziej, niz nowe ugrupowanie komunistycznych padstw semi-
satelickich z ktérych kazde zgtaszaloby gloéno prawo do whasnej
drogi do socjalizmu.

Swojego czasu wysuwaliémy projekt pasa neutralnego, ktéry
obejmowatby panistwa Wschodniej Europy. Na emigracji 6w
pomyst skrytykowano w my$l zasady: wszystko albo nic. Oso-
biscie uwazam i dzi§, ze status neutralny jest niepomiernie
korzystniejszy niz status satelicki. Austria jest w znacznie lepszej
sytuacji niz Polska czy Czechostowacja. O ile jednak neutralizacja
czy finlandyzacja dla Polski czy Czechostowacji oznaczataby zmia-
ne na lepsze — o tyle neutralizacja Europy Zachodniej oznacza-
taby degradacje i wstep do kleski. Ze statusu neutralnego nie
przyszloby Polsce nic gdyby réwnocze$nie neutralizacji ulegla
cata Europa Zachodnia.

W zwigzku z powyzszymi mozliwoéciami nie wszyscy zdaja
sobie sprawe z istoty roli wojsk amerykansklch na kontynencie.
Obecnoéé tych wojsk posiada powazniejszy wydzwick polityczny
niz czysto wojskowy. Podstawowym warunkiem zneutralizowa-
nia Europy Zachodniej jest ewakuacja wojsk amerykariskich
z kontynentu. Problem nalezy sformutowaé nastepujaco. Nie
jest pewne czy nawet po ewakuacji Amerykanéw powiedzie sie
Rosji dokonaé finlandyzacji Europy Zachodniej. Natomiast jest
stuprocentowo pewne, ze obecno$é wojsk i baz amerykanskich na
kontynencie czyni wszelki zamyst finlandyzacji czy neutralizacji
Europy nierealng mrzonka. Whniosek stad prosty, ze ewakuacja
Amerykanéw musi byé pierwszym postulatem w polityce zmie-
rzajacej do ewentualnej neutralizacji Europy Zachodniej.

Jak wiadomo Francuzi sa przeciwnikami MBFR (wzajemne,
zréwnowazone redukcje sit zbrojnych) — jak réwniez sa prze-
ciwnikami bilateralizmu, tzn. uktadéw pomiedzy super-mocat-
stwami, ktére wiazalyby nie tylko Sowiety i Stany Zjednoczone
lecz réwniez paristwa NATO i Paktu Warszawskiego.

Francuzi proponuja zamrozenie istniejacych sit po obu stro-
nach ,zelaznej kurtyny”. Owemu zamrozeniu podlegalyby oczy-
wiscie réwniez wojska i bazy amerykariskie w Europie Zachodniej.

Amerykanie na to odpowiadaja, ze MBFR bylyby pozyteczne
poniewaz, gdyby na skutek negocjacji podpisano nowy uktad
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zapewniajacy obecnoéé wojsk amerykariskich na kontynencie
choéby w znacznie uszczuplonej formie — Kongres nie méglby
podjaé jednostronnej decyzji drastycznych redukcji czy calkowitej
ewakuacji wojsk amerykariskich w Europie.

Dwa punkty mozna uznaé za pewniki. Na diuzszg mete nie
zatrzymamy wojsk i baz amerykarniskich wbhrew woli Kongresu,
I punkt drugi. Rosjanie doloza wszelkich starai i gotowi beda
zaptaci¢ wysoka cene, by pozby¢ sie Amerykanéw z Europy.

W chwili gdy ostatni zolnierz amerykanski opusci kontynent,
choé pozornie nic si¢ nie zmieni — status EWG ulegnie drama-
tycznej przemianie. Przywdédcy sowieccy beda wéwezas wiedzieli,
ze szantaz czy nawet lokalna interwencja zbrojna nie spowoduja
konfrontacji sowiecko-amerykariskiej a tym samym w kontekscie
polityki globalnej czeéciowa inwazja EWG bylaby operacja
,hiskiego profilu” jak wojna w Wietnamie,

Jeden z politykéw niemieckich (Straus?) powiedziat kiedys,
ze Niemcy zachodnie sa gospodarczym gigantem i politycznym
karfem. To samo mozna powiedzie¢ o Europie Zachodniej. EWG
jest gospodarczym gigantem i polityczno-militarnym karlem.

Méwiac o finlandyzacji EWG nie wyobrazam sobie, ze euro-
kraci w Brukseli ktéregoé dnia uchwalg status neutralny dla
Europejskiej Wspélnoty Gospodarczej. Nie bedzie potrzeba
niczego uchwalaé ani niczego oglaszaé. Finlandyzacja jest stanem
faktycznym a nie statusem prawnym w sensie norm prawa mie-
dzynarodowego. Jezeli nie zdotamy zatrzymaé Amerykanéw na
kontynencie do czasu kiedy EWG zechce i potrafi sie dozbroié
— finlandyzacja Europy Zachodniej jest nieuchronna.

By¢é moze, ze powiedzie si¢ nam zatrzymaé choéby znacznie
zredukowane oddzialy wojsk amerykasdskich przez nastepne trzy
czy cztery lata. Lecz czy EWG podejmie powazniejszy wysitek
w celu wzmocnienia swego potencjalu militarnego — tego nie
wiemy.

L g

W koricowych uwagach, ktére pokrywaja sie z tytulem niniej-
szego artykulu — pragnalbym przeanalizowaé wplyw wojny
wietnamskiej na sytuacje w Europie.

Wojna w Wietnamie utrwali w spoleczeristwie amerykarskim
przekonanie, ze Stany Zjednoczone nie powinny angazowaé sie
w jakiejkolwiek wojnie zamorskiej. To jest wniosek ogélny.
Kampania wietnamska dostarcza jednak réwniez podstaw do
wydedukowania kilku wnioskéw szczegélowych.

Nawet tak dtugotrwala i krwawa wojna jak w Wietnamie nie
prowadzi do bezposredniej konfrontacji zbrojnej super-mocarstw
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jezeli zachowane sa pewne warunki. Gdyby w Wietnamie pél-
nocnym stacjonowata choéby niewielka armia sowiecka — Ame-
rykanie mieliby do wyboru albo walczyé wylacznie rekami
potudniowych Wietnamczykéw, albo zaangazowaé w akcji wlasne
wojska i ryzykowaé woéwczas totalng wojng amerykansko-so-
wiecka.

Przyklad wietnamski zdaje si¢ wskazywaé, ze tak Ameryka
jak i Sowiety, gotowe sa angazowaé swoje armie tylko tam, gdzie
nie ma ryzyka bezposredniej konfrontacji obu super-mocarstw.
Ewakuacja Amerykanéw z Europy umozliwitaby Rosjanom szan-
taz czy nawet interwencj¢ zbrojna bez ryzykowania zbrojnej
konfrontacji ze Stanami Zjednoczonymi.

Przyklad Wietnamu dowodzi réwniez, ze super-mocarstwo
,»A” nie zaryzykuje wojny z super-mocarstwem ,,B” tylko w tym
celu, by pospieszy¢ z pomoca swojemu sojusznikowi. Kapita-
listyczne super-mocarstwo zaminowato porty pafistwa komunis-
tycznego. Byloby naturalne gdyby Moskwa wystata note do
Waszyngtonu z zadaniem odminowania portéw zaznaczajac, ze
w braku pozytywnej reakcji ze strony Amerykanéw, wojenna
flota sowiecka odminuje te porty. Jak wiadomo nic podobnego
sie nie stalo.

Gdy w roku 1956 Budapeszt dogorywat, na niebie wegierskim
nie pojawil si¢ ani jeden samolot amerykafiski. Gdy w kodcu
grudnia 1972 Amerykanie poddali Hanoi najciezszemu bombar-
dowaniu znanemu w dziejach — na niebie Wietnamu nie poja-
wila si¢ ani jedna eskadra lotnictwa sowieckiego.

Wojny lokalne, gdy zachowane sa pewne warunki, nie zagra-
zaja pokojowi. Przez ,,pokéj” Moskwa i Waszyngton rozumieja
pokdj pomiedzy Stanami Zjednoczonymi a Zwigzkiem Sowiec-

im. W ramach tego ,,pokoju” mozliwe jest zbombardowanie
Budapesztu czy Hanoi a w przyszioéci innych miast w Azji czy
w Europie.

Jak widzimy istnieja dwa typy pokoju. Pokéj dla super-mo-
carstw, ktéry musi byé zachowany, i pokéj dla pafistw drugiej
klasy, ktéry kazdej chwili moze byé zerwany, pod warunkiem,
ze oba super-mocarstwa przestrzegaja pewnych konwencji.

Przytgczenie zachodniego Berlina do NRD czy inna akcja tego
typu — nie musi prowadzi¢ do wojny, jezeli w Europie zostana
stworzone warunki umozliwiajace zachowanie pokoju pomiedzy
obu super-mocarstwami. Catkowita ewakuacja Amerykanéw
z Europy uczynitaby z EWG zespét paristw drugiej klasy, ktére
— podobnie jak oba Wietnamy — nawet w razie zbrojnego
konfliktu nie zagroza pokojowi §wiatowemu, poniewaz pokojowi
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$wiatowemu zagrozi¢ moze tylko konfrontacja zbrojna sowiecko-
amerykariska.

The Guardian oglosit artykul (w pierwszej dekadzie stycznia
biez. roku) pod tytulem: ,Po Wietnamie — kto bedzie bronit
Europy?”.

Liberatowie — podobnie jak pewni marksisci — dbaja przede
wszystkim o czysto$é doktryny.

Nie jestem konserwatysta, lecz uwazam, ze premier Heath
wykazat odwage wprowadzajgc niemal socjalistyczna aparature
kontroli cen i plac w celu zahamowania inflacji. Oczywiscie
popadt w jaskrawa sprzecznoéé z tym co glosit w swojej plat-
formie wyborczej. Lecz co jest obowigzkiem polityka — czy
nie popadaé nigdy w sprzeczno$é, czy wskazywaé realng droge
wyjécia nawet za cene popadniecia w sprzeczno$é?

Wierno$é doktrynie chroni polityka przed popadaniem w
sprzeczno$é lecz réwnocze$nie uniemozliwia mu stosowanie roz-
wiazaii pragmatycznych, ktére wynikaja z oceny kazdorazowej
sytuacji a nie z ideologicznych zalozeri doktrynalnych.

Podobnie jak redaktorzy The Guardian jestem zachodnio-
europejskim liberalem. Lecz w stosunku do zbrojeni atomowych
EWG zmienilem poglad w znacznej mierze na skutek wojny
w Wietnamie.

Amerykanie i Rosjanie nie skoczyli sobie do gardia, ponie-
waz sg uzbrojeni atomowo. Faktem jest, ze jedynym realnym
gwarantem pokoju s3 bronie atomowe. Pragmatyzm polega na
tym, ze faktom przyznaje si¢ pierwszedstwo przed ideologia czy
doktryna.

Przeciwnicy zbrojefi atomowych wysuwaja zawsze argument,
ze nawet gdyby Stany Zjednoczone wycofaly swoje wojska
z Europy — chronieni bedziemy nadal amerykariskim ,,parasolem
atomowym”.

W grudniu ub. roku prezydent Nixon nie radzac sie dostownie
nikogo wydal rozkaz intensywnego bombardowania Hanoi.
W owym okresie prezydent od péltora miesigca nie zwotywal
posiedzefi swojego gabinetu i nie kontaktowat si¢ ani z Kongre-
sem ani z prasg. Do grudnia ub. roku Zaden z prezydentéw
USA nie zademonstrowat w ten sposéb swojej samodzielnosci.
Prezydent zlekcewazyt zaréwno burze w Kongresie jak i burze
w prasie §wiatowej. Dyplomacja 4 la Kissinger jest §ci§le tajna
i nikt nie wiedziat jakimi przestankami kierowal si¢ prezydent
wydajac rozkaz bombardowania Hanoi.

Zachowanie si¢ prezydenta USA w grudniu ub. roku zawiera
dla zachodniej Europy znamienng lekcje. Rozwiniecie w danym
momencie ,,atomowego parasola” — co stanowié moze o zyciu
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lub émierci Europy — zaleze¢ bedzie wytacznie i dostownie od
decyzji jednego cztowieka. Wystarczy poréwnaé sylwetke Nixona
z senatorem McGovern’em, by zdaé sobie sprawe jak réznymi
ludZmi moga byé prezydenci Stanéw Zjednoczonych.,

Faktem jest, ze prezydent USA moze nie otworzyé ,parasola
atomowego” wbrew opinii Kongresu, Gabinetu, Rady Obrony,
NATO i prasy calego $wiata. Konstytucyjnie nikt nie moze go
zmusi¢ do podjecia takiej decyzji i tylko prczydent jako naczelny
zwierzchnik sit zbrojnych moze nacisngé lub nie nacisnaé od-
powiedni guziczek w czarnej walizeczce, ktéra mu towarzyszy
wszedzie gdzie podrézuje.

W sumie nalezy stwierdzi¢, ze Europejska Wspélnota Gospo-
darcza nie jest przygotowana 'do stawienia czola kryzysowi ani
zewnetrznemu ani wewnetrznemu. Wylaczajac Stany Z]edno—
czone — EWG stanowi klub 9 najbogatszych pafistw $wiata.
Byloby nas sta¢ stworzyé w obrebie dekady powazny odstraszak
atomowy.

Stopa Zyciowa przecigtnego Chiriczyka jest nieporéwnywalnie
nizsza od stopy zyciowej przecigtnego obywatela EWG Niemniej
Chificzycy z uporem i wytrwaloscig buduja swoj potenqal
nuklearny i, jak doniosta prasa amerykarska, w zasiegu ich pocis-
kéw atomowych w roku 1975 znajdzie sie Waszyngton i Tokio.
Moskwa juz dzi§ znajduje sie w promieniu ich broni nuklear-
nych. Lecz Chificzycy w przeciwiedstwie do EWG sa zjednoczeni.
My natomiast chorujemy na nasza historyczng europejska cho-
robe nacjonalizméw i przebrzmiatych ambicji, ktére wywodza
sie z imperialnych tradycji, po ktérych nie pozostalo ani $ladu
ani popiolu. Cierpimy na nadmiar poczucia historycznego i na
niebezpieczny niedowlad poczucia rzeczywistosci.

Na pytanie dlaczego musimy sie¢ zjednoczyé, uladzié i uzbroié
— odpowiedZ jest prosta. Choé zjednoczenie przychodzi nam
opornie musimy si¢ zjednoczyé i uzbroié poniewaz tym razem
nikt nas nie bedzie wyzwalal. Dostownie nikt. Stany Zjedno-
czone w przymierzu z Japonig i w dobrych stosunkach z Chinami
moga spokojnie pogodzi¢ sie z finlandyzacja Europy zachowujac
globalng réwnowage sit. Niezalezna Europa Zachodnia potrzebna
jest tylko Europejczykom — nie Amerykanom.

Kultura Nr 3/306 (1973)
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FUTUROLOGIA CHIN

Jeden z dmennlkarzy amerykaﬁsklch ktéry towarzyszyt Kis-
singerowi w jego ostatniej podrézy do Pekinu zauwazyl co
nastepuje: Rosjanie s3 gotowi do drobnych ustepstw w sporze
terytorialno-granicznym.  Z cala pewnoscia pragna pokojowego
zakoficzenia sporu, i choé utrzymuja powazne sily na granicy
— nie przygotowuja wojny przeciwko Chinom. Czym wiec
nalezy tlumaczy¢ nieprzejednany anty-sowietyzm C}unczykow?
Brezniew oéwiadczyt Kissingerowi, ze ,jako Europejczyk nie
rozumie Chificzykéw”’.

Szarada chiﬁsko-sowiecka zawiera niewiadomg, ktéra unie-
mozliwia klasyczne rozwmzame Amerykanscy dziennikarze sadza,
ze Chificzycy wiedzg cos, czego my nie wiemy.

W prasie §wiatowej spotykatem podobne opinie, ktére mozna
streéci¢ nastgpujgco: to co wiemy o sporze chlﬁsko-rosy)sklm
nie wyjasnia w pelni reakcji Chidczykéw. Albo 6w spér zawiera
element, wzglednie elementy nam nieznane — albo Chifczycy
w swej reakcji przesadzajg.

W mojej opinii Chificzycy ani nie przesadzaja ani nie kryja
przed nami Zadnego z elementéw swojego sporu z Sowietami.
To nie Chificzycy przesadzajg tylko Amerykame ,ynie dosadzajg”
znaczenia sporu, poniewaz Chmy a nie Stany Zjednoczone posia-
daja najdtuzsza ladowa granice z Sowietami.

Kissinger, w wywiadzie udzielonym przedstawicielowi agencji
CBS, wypowiedzial madra i godna zapamietania sentencje:
wJezeli posiada sie¢ mozliwo§é wyboru nie nalezy niepodleglosci
(wlasnego) padstwa uzaleznia¢ od dobrej woli drugiego paristwa.
Bronie atomowe umozliwiajg samodzielne kierowanie losem
wlasnego pafistwa”.

W nawiasach dodam, ze powyzsza sentencja winna byé wypi-
sana literami dwu-metrowej wielkosci na frontonie gmachu
Komisji Europejskiej w Brukseli.
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Polska w obecnej sytuacji nie ma wyboru lecz EWG moze
wybieraé pomiedzy bezpieczedstwem opartym na ,,dobrej woli”
Sowietéw a bezpieczeistwem opartym na wiasnym potencjale
sily.

Sentencja Kissingera ptzytoczona powyzej stanowi réwniez
klucz do zrozumienia polityki Chin.

Chiny doé$wiadczyly na wiasnej skérze co to znaczy opieraé
swoje bezpieczeistwo 1 gospodarke na dobrej woli sasiada.
Sowiety wycofaly pewnego dnia z Chin 1.390 ekspertéw, p
343 kontrakty, na przestrzeni miesigca zlikwidowaly 257 nau-
kowych i technologicznych projektéw. Sowieccy inzynierowie
i rzeczoznawcy zajmowali kluczowe stanowiska w setkach wielkich
zaktadéw przemystowych i rolniczych. Setki kopald i fabryk
zawiesito produkcje — setki zakladéw przemystowych, bedacych
w budowie, zamknigto, poniewaz sowieccy eksperci zabrali ze
soba wszystkie plany konstrukcyjne i cats dokumentacje.

Piecioletni plan gospodarczy lezal w gruzach a straty szly
w setki milionéw. Lecz dopiero dzi§ — na podstawie najnow-
szych analiz — mozna stwierdzi¢, Zze straty gospodarcze nie
stanowily istoty kleski. Istots kleski byt ogdlnonarodowy szok.
Chifczycy przezyh kleske, ktérej nie tylko nie spodziewali sig,
ale uwazali ja za calkowicie wykluczona. Wierzyli niezachwianie
i pryncypialnie, ze kleske moga im zadaé imperialisci i kapita-
lidci, lecz uwazali za wykluczone, by moglo ich spotkaé co$
zlego z rak towarzyszy komunistéw.

Jak wiemy nie bylo nigdy przyjazni pomiedzy Chinami a Ro-
sja. Lecz Chiriczycy Zwiazku Sowieckiego nie uwazali za Rosje
a ludzi sowieckich nie uwazali za Rosjan tylko za braci komu-
nistow.

Wschodnim Europejezykom, wychowanym na czesto prostac-
kiej antykomumstyczne} propagandzie — przychodzi niezmiernie
trudno uwierzyé, ze wigkszoé¢ Chificzykéw traktuje marksizm-
leninizm w wydaniu Mao Tse-tunga ze $miertelna powaga i nie-
zachwiang wiarg. Lecz istotnie tak jest i nie mam podstawy do
odrzucenia $wiadectw zachodnich, nie-komunistycznych autoréw,
ktérzy znajg Chmy z wilasnych wieloletnich doéwiadczet.

Nie czuje sie powoltany do wypowiadania kwalifikujacego sgdu
o tak mebana]ne] postaci jak Mao Tse-tung. Wydaje mi sie
jednak, ze mozna uznaé za pewne, ze jest to czlowiek znacznie
wxgkszego kalibru niz Brezniew — nie méwigc o galerii prze-
cietniakéw jak Gierek, Kadar czy Husak.

Gdyby w naprezonej sytuacji czolgi sowieckie ktérego$ dnia
przekroczyly granice Polski — Polacy w Kraju i za granicg
zawyrokowaliby zgodnym chérem: po ,,sojusznikach” sowieckich
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niczego innego nie mozna bylo sie spodziewaé. Czy Polacy
stawiliby opér czy nie stawiliby oporu — to jest inny problem.
W kazdym wypadku inwazja nie bylaby kryzysem zaufania
i zalamaniem sie przyjazni polsko-sowieckiej — poniewaz Po-
lacy, jako naréd, nie majg i nigdy nie mieli cienia zaufania do
Sowietéw.

Chiny nie byly ,,wyzwolone” przez armie sowiecka jak Polska
— komunizm zostal w Chinach ustanowiony w wyniku wojny
domowej, ktéra wygral Mao Tse-tung i jego zwolennicy. Mao
nie przyjechat do Pekinu z ,komitetem lubelskim”, lecz byt
czolowym przywddca chiriskiej partii komunistycznej od roku
1927.

Czang Kai-szek nigdy nie byt zjednoczycielem Chin, za jakiego
mylnie uwazali go Churchill i Roosevelt. W rzeczywistosci pro-
blem sprowadzat sie do pytania czy Czang Kai-szek zdota sie
utrzymaé w poludniowych Chinach — czy tez komuniéci opa-
nuja caly kraj. Wedlug ocen specjalistéw, Czang Kai-szek
w roku 1945 posiadat trzykrotnie wiekszg armie niz Mao. Po-
siadat réwniez lotnictwo, ciezka artylerie i marynarke, czego
komuni$ci nie mieli. Mimo tej przewagi Czang Kai-szek nie
mial Zadnej szansy zjednoczenia Chin. Zjednoczyé Chiny pod
sztandarem nacjonalistycznym mogli tylko Amerykanie ryzykujac
wojne z Sowietami.

Polak czyta z uémiechem poblazania cytowane w reportazach
zachodnich wypowiedzi Chifczykéw w rodzaju: ,zdradzili nasze
zaufanie — pohanbili proletariacki internacjonalizm i dlatego
juz nigdy nie bedziemy mogli im zaufaé”,

Nie powinniémy sie pobtazliwie u$miechaé, poniewaz, choé
stowa s3 te same, komunizm i Sowiety, problem Chin jest
catkowicie odmienny niz nasz. Polacy musza zrozumieé i przy-
swoi¢ sobie nastepujacy aksjomat: Chiny sg dzi§ najpotez-
niejszym sasiadem naszego najpotezniejszego sgsiada. Choé
w przesztoéci tak nie bylo — Chiny stanowia obecnie wazny
element polskiej sytuacji i znaczenie Chin w polskiej perspektywie
politycznej bedzie wzrastaé a nie maleé. Sklaniam sie réwniez
do pogladu, ze za 50 lat od dzi§ historycy beda mieli podstawy
do stwierdzenia, ze podarcie owych 343 kontraktéw — bylo
jednym z kapitalnych bledéw politycznych Zwigzku Sowieckiego.

Chificzycy, tzn. chifiscy komuni$ci, od Mao Tse-tunga i Czu
En-lai zaczagwszy a na najnizszym funkcjonariuszu partyjnym
skoniczywszy, sa gleboko i szczerze przekonani, ze Rosjanie doko-
nali w stosunku do Chin podwédjnej zdrady. Zdradzili Chin-
czykéw jako towarzysze komuniSci, tamigc podstawowe zasady
marksistowskiego internacjonalizmu oraz zdradzili Chiny jako
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sgsiedzi, poswiecaja na oltarzu wielko-rosyjskiego imperializmu
zasady sasiedzkiej wspélpracy, ktéra winna byé oparta na uzna-
niu suwerennoéci i nie interferencji w sprawy wewnetrzne
oéciennych paristw. Tak oto Rosjanie przestali byé ideowymi
komunistami i stali sie ,,soc-imperialistami”.

Wielu znawcéw uwaza, ze Chiny sg z natury padistwem sta-
tycznym zorientowanym doérodkowo i ze Pekin pragnie jedynie
przylaczyé do macierzy ziemie, ktére nalezaly do Chin, jak
Tybet, Formoza czy terytoria utracone na rzecz Rosji w rezul-
tacie tzw. wymuszonych traktatéw.

Wydaje mi si¢, ze powyziszy poglad odpowiada prawdzie.
Lecz réwnie prawdziwy wydaje mi sie poglad, ze Chiny czy
chcg czy nie chcg — musza prowadzié polityke globalnq, ponie-
waz Sowiety prowadza polityke globalna. Ta ostatnia sprawia, ze
posunigcia pozornie niczym nie zwigzane z Chinami — de facto
SciSle wigzg si¢ z sowiecka polityka w stosunku do Chin.

Wezmy przyklad. Jak wiemy Sowiety okupu]a kilka wysp
japoriskich od czasu zakoriczenia drugiej wojny $watowej. Mos-
kwa szuka zblizenia z Tokio — tym bardziej, ze przemyst
japoniski ma wiele do zaofiarowania Sowietom. W ramach poli-
tyki globalnej lezy w interesie Moskwy maksymalna poprawa
stosunkéw z Japonia — poniewaz Japonia jest sojusznikiem
Stanéw Zjednoczonych i waznym elementem w polityce Pekinu.

Japoriczycy powtarzaja Sowietom: oddajcie nam nasze wyspy,
poniewaz taki gest zjedna wam opinie spoleczedistwa japoriskiego.
Japonia jest mata i przeludniona. Zwiazek Sowiecki jest olbrzymi
i na wielu przestrzeniach stabo zaludniony. Wyspy, o ktérych
mowa, dla Sowietdw nie przedstawiaja zadnej wartosci —
natomiast, dopdki s3 okupowane, przypominaja Japoficzykom
najbardziei sromotng kleskg w ich dziejach,

Czy wiec Rosjanie nie chcg poprawié stosunkéw z Japonig?

Rosjanie pragng zjednaé sobie Japorczykéw... ale jak wyznali
w poufnych rozmowach boja sie, ze zwrot owych wysp dostarczy
Chinom nowego argumentu w sporze terytorialnym chifsko-
sowieckim. Chifczycy glosza teze ze soc-imperialiSci sowieccy
winni si¢ wycofaé ze wszystkich zrabowanych przez Rosje obsza-
réw i glo$no popieraja roszczenia rewindykacyjne Japonii.

Gdybyémy oddali wam wasze wyspy — powiadaja Rosjanie
— Chificzycy argumentowaliby, ze na tej samej zasadzie win-
niémy oddaé Chinom setki tysiecy kilometréw kwadratowych,
ktére uzyskata carska Rosja droga tzw. wymuszonych traktatéw.

Japoriczykom nie trafia do przekonania powyzsza interpre-
tacja. Cytowane wyspy uwypuklaja paradoksy globalnej polityki.

Rosjanie boja si¢ choéby luZnego zgrupowania: Stany Zjedno-
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czone, Japonia, Chiny. Pragneliby zjednaé sobie Japonie, by nie
dopuscié nawet do cienia mozliwosci tego typu ugrupowania.
Innymi stowy, kokietuja Japonie by zaszachowaé Chiny. Réw-
nocze$nie nie moga oddaé Japoriczykom ich wysp, poniewaz
choé zwracajac wyspy poprawiliby swe stosunki z Japonig —
wzmocniliby réwnoczesnie przetargows pozycje Chin.

Nie interesuja nas w tym artykule wyspy japoriskie okupo-
wane przez Sowiety ani w ogdle zadne inne Wyspy. Chcialem
tylko wykazaé na tym przyktadzie, ze dla Chin nie ma ucieczki
przed polityka globalna, poniewaz tak Rosja jak i Ameryka
prowadza polityki globalne. Nalezy wierzyé w szczeroéé Chin-
czykéw gdy méwia, ze nie chea statusu super-mocarstwa. Gdyby
mieli wybér, Chisiczycy odcieliby si¢ od $wiata przystowiowym
chidskim murem i kultywowali w izolacji od obcych wplywéw
swa kulture i modle zycia. Chiny sa tak olbrzymie i tak odrebne
w swej historyczno-kulturalnej genezie, ze kazdemu zagadnieniu
chifiskiemu mozna nadaé wymiar uniwersalny. To stanowi pod-
stawe filozofii Mao Tse-tunga, ktéry glosi, ze problem ktéry
nie ma znaczenia uniwersalnego nie jest problemem.

Nie podejmuje sie daé odpowiedzi na wysuwane przez wielu
pytanie czy Chiny ulegng ,japonizacji”’. Przez ,japonizacje”
nalezy rozumie¢ w tym kontekscie intensywne uprzemyslowienie
i urbanizacje na wzdr Japonii. Sklonny jestem przypuszczaé, ze
model przemystowy japoniski nie przyjmie sie w Chinach. Nowe
miasta i oérodki przemystowe w Chinach budowane sz jako
dodatek do komun wiejskich a nie odwrotnie. Chificzycy pragna

za wszelka cene uniknaé plag urbanizacji — ktérych wymow-
nymi ilustracjami sa takie miasta jak Nowy Jork, San Francisco
czy Tokio.

Nim przejdziemy do dalszej analizy nalezy podkreslié dwa
punkty. Chiny oblektywme rzecz bioragc naleza do koncertu
super-mocarstw i moglyby sie wycofaé z polityki globalnej tylko
za cene uzgodnienia swych stosunkéw z Sowietami na warun-
kach Kremla — co byloby réwnoznaczne z przyjeciem statusu
semi-satelickiego.

Punkt drugi. Chiny uwazajz Sowiety nie tylko za zlego
sgsiada. Sowieckich przywédcéw partyjnych uwazaja réwniez za
falszerzy ideologii komunistycznej, ktérzy dla wielko-rosyjskiego
imperializmu zdradzili podstawowe zasady marksizmu.

To jest punkt wazny i na Zachodzie niedoceniany. Przemie-
niajgc komunizm w narzedzie szowinizmu i imperializmu wielko-
rosyjskiego — Rosjanie odebrali idei komunistycznej charakter
uniwersalny, co w oczach Mao Tse-tunga stanowi najwieksza

zbrodnie.
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Politycy w wolnym $wiecie powyzsze problemy pozostawiajg
sowietologom i specjalistom w mniemaniu, Ze zaréwno marksizm
jak i jego interpretacje nie maja wplywu na polityke miedzy-
narodowa. Brezniew utwierdzil zaréwno Nixona jak i Kissin-
gera w powyzszym pogladzie. Dyskutowano w Moskwie rézne
sprawy lecz nigdy nie bylo mowy o marksizmie ani o ideologii
ani o sytuacji wewnetrznej w Sowietach. Omawiano pewne
problemy gospodarcze lecz nie sprawy ustrojowe czy ideologiczne.

W Pekinie rozmowy wygladaty inaczej. Chifczycy méwili
o swoich problemach wewnetrznych i ideologicznych. Czu En-lai
wyjasnit K1.ssmgerow1 dokladnie na czym polegata ,Rewolucja
Kulturalna”. Kissinger ostrzegt premiera chiriskiego, ze to sg
sprawy, ktérych nie musi ujawniaé. Metternichowski Kissinger
dat chifskiemu premierowi do zrozumienia, ze to go nie intere-
suje, poniewaz problem rewolucji kulturalnej nie nalezy do
tematu. To jest problem dla prof. Brzezidskiego a nie dla
Kissingera.

Czu En-lai byl jednak innego zdania, poniewaz Chiny
w przeciwiefistwie do Sowietéw sa mocarstwem rewolucyjnym,
w ktérym ideologia jeszcze nie zwyrodniata. To jest obca nam
i wroga ideologia — niemniej to jest ideologia. Natomiast w So-
wietach z ideologii nie pozostato nic. Sowiety produkuja biuro-
kratycznych ,carskich” politykéw jak Brezniew czy Kosygin.
Chinami natomiast rzadzi z ramienia Mao Tse-tunga premier Czu
En-lai, ktérego Kissinger poréwnal do apostota. Komu przysztoby
do glowy Brezniewa nazwaé apostolem?

Rozpatrujac przyszly rozwéj Chin trzeba wziagé pod uwage
trzy czynniki.

I. — Chiny s najwiekszym na §wiecie ogniskiem nacjonaliz-
mu. Mao Tse-tung Chiny zjednoczyt i przywrécit Chificzykom
poczucie dumy narodowej. W Chinach ludowych rdzenni Chis-
czycy stanowia 95 % ogétu ludnoéci. Rosjanie w Zwigzku
Sowieckim stanowia nieco mniej niz 50 % ogétu Iudnosci.

Nacjonalizm w Chinach stanowi sile — nacjonalizmy w So-
wietach stanowia zagrozenie.

II. — Spér z Sowietami jest sporem ideologicznym i naro-
dowym a dopiero w ostatecznej kolejnosci sporem terytorialnym.
Chificzycy uwazaja, ze zostali przez Rosjan oszukani i upoko-
rzeni. Uwazaja réwniez, ze Rosjanie zdradzili zaréwno rewolucje
jak i sojusznika chiriskiego.

ITI. — Pomiedzy Sowietami a Ameryka — Chiny prowadza
i beda musialy w przysztoéci prowadzié polityke globalna. Zaan-
gazowanie $§wiatowe Chin bedzie rosto, poniewaz nie tyle granica
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sowiecko-chifiska co polityka globalna stanowié bedzie gléwne
pole zmagari Pekinu z Moskws.

Na scenie polityki globalnej Chiny dokonaly wyboru. Pekin
nie tylko popiera dazenia rewindykacyjne Japonii w odniesieniu
do czterech wysp Kurylskich. Czu En-lai wyrazit réwniez po-
glad, Zze Japonia powinna pozostaé pod atomowym parasolem
amerykaniskim i dochowaé sojuszu wojskowego ze Stanami Zjed-
noczonymi. Nie bez przyjemnoéci stuchalem w polowie lutego
biez. roku komentarzy na ten temat rozglo$ni radia Moskwa.
Radio Moskwa podalo réwniez wiadomosé potwierdzona przez
inne Zrédta — ze Chiny zycza sobie, by sily zbrojne Stanéw
Zjednoczonych acznie z 7 Flota pozostaly na teatrze Pacyfiku
oraz by bazy lotnictwa ametykariskiego w Syjamie (Thailand)
zostaly utrzymane.

Chiny nie robig tego wszystkiego z milosci do Waszyngtonu.
Pekin zmierza do pokrzyzowania planéw Brezniewa, ktéry pra-
gnatby mieé w Azji podobny porzadek jak w Europie (Konferen-
cja Bezpieczedistwa i Wspdlpracy). Plan sformulowany przez
Brezniewa w roku 1969 dazy do zlikwidowania SEATO —
i zastgpienia go ukiadem, ktéry gwarantowalby nienaruszalnos§é
granic, wyrzeczenie sie uzycia sit zbrojnych, nieinterwencje w sto-
sunki wewnetrzne panstw itp., itd. Nad caloscia — podobnie
jak to jest planowane dla Europy — czuwalaby stala komisja
mocarstw w ktérej to komisji (réwniez jak w Europie) — So-
wiety obierajg dla siebie przywddczg role. W sumie, Brezniewowi
chodzi o neutralizacje calego obszaru potudniowo-wschodniej
Azji na wzér planowany dla naszego kontynentu.

Rosjanie twierdza, ze dla swojego azjatyckiego planu zdobyli
poparcie Indii, Burmy i Afganistanu. Oczywiécie bez poparcia
Japonii plan sowiecki nie ma zadnej szansy realizacji.

Musimy stale pamietaé, ze polityka globalna operuje nowym
zestawem instrumentéw i pojeé, ktére niezawsze pokrywaja sie
z tradycyjna polityka miedzynarodows. Chiny i Stany Zjedno-
czone nie nawigzaly tradycyjnie pojetych stosunkéw dyploma-
tycznych lecz postanowily utworzyé w Pekinie i w Waszyngtonie
misje tacznikowe o statusie ambasad.

Walka o sfery wplywéw toczy sie na réznych plaszczyznach.
Dostarcza sie broni i wojskowych ,,doradcéw” lub uprawia sie
tzw. welfare imperialism. Inwestuje sie kapital, buduje fabryki,
szpitale itd. Poniewaz nie mozna dopuécié do wojny pomiedzy
mocarstwami nuklearnymi, usituje si¢ w ramach polityki global-
nej stworzy¢ instrumenty zastepcze.

W perspektywie nowej polityki globalnej nalezy rozpatrywaé
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kwadrature azjatyckiego kota, to znaczy stosunki czterech mo-
carstw: Ameryki, Chin, Japonii i Zwigzku Sowieckiego.

Chiriczycy nie taja, ze uwazaja Amerykanéw za imperialistéw.
Lecz imperializm amerykariski oceniaja za mniejsze zlo niz impe-
rializm sowiecki. W opinii Pekinu wojna wietnamska wykazala
gleboka niecheé narodu amerykariskiego do wojen kolonialnych,
i o dziwo — z Amerykanami mozna godzinami dyskutowaé
(Chiriczycy sa wielkimi dyskutantami) i w pewnych rzeczach
mozna sie z Amerykanami porozumied.

Najwiekszym osiggnieciem polityki Nixon-Kissinger jest fakt,
ze przekonali Chifczykéw, ze Ameryka Chinom nie zagraza i nie
zamierza Chinom niczego zabieraé. Wielki strach upadt.

Czytajac przez miesigc niemal wylacznie materialy dotyczace
Chin zdatem sobie w pelni sprawe z epokowego znaczenia upadku
owego wielkiego strachu. Chificzycy w swej izolacji jeszcze
kilka lat temu byli najglebiej przekonani, ze ich gléwnym wro-
giem jest Ameryka, ktéra wyczekuje okazji by dokonaé inwazji
Chin. Nixon i Kissinger umozliwili Chificzykom dostownie
,;odkryé Ameryke”.

Z punktu widzenia futurologii nalezy przyjaé, ze stosunki
pomiedzy Ameryka a Chinami beda sie zacie$niaé, poniewaz
oparte sg na realnych przestankach. Ameryka istotnie nie zagraza
Chinom i gotowa jest w pokojowej formie zalatwi¢ problem
Formozy po mysli Pekinu.

Polityka globalna toczy si¢ w czworoboku: Sowiety-Chiny -
Stany Zjednoczone- Japonia. W owym czworoboku Rosja jest
zmajoryzowana w stosunku trzy do jeden.

W polityce globalnej niezawsze operuje sie kanonami klasycz-
nej dyplomacji i niezawsze zawiera sie formalne sojusze. O ile
formalny sojusz chifisko-amerykaniski jest wykluczony, poniewaz
bylby w najwyzszym stopniu ambarasujacy tak dla Pekinu jak
i dla Waszyngtonu — o tyle zblizenie amerykafisko-chiriskie
wzmocnione szeregiem konkretnych ukladéw lezy w kartach
kabaly azjatyckie;j.

Kluczowa pozycje w owym czworoboku zajmuje Japonia.
Stad wysitki sowieckie zmierzajace do zjednania sobie Tokio.
Sowiety wyrazily nawet ostatnio gotowo$¢ zwrdcenia dwéch
(z czterech) wysp Kurylskich. Przypuszczam jednak, ze zwréce-
nie wszystkich wysp Kurylskich nie wplyneloby zasadniczo na
postawe Japonii — wzmocnioby natomiast argumentacje Chin
w spotze terytorialnym z Sowietami.

Japoriczycy zyja na przybrzeznych wyspach kontynentu chifi-
skiego. Jak wspomnialem, w jednym z poprzednich moich
artykutéw — Japoriczycy poréwnuja chetnie geopolityczna pozy-
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cje Wielkiej Brytanii w stosunku do kontynentu Europy z ana-
logiczng sytuacja Japonii w stosunku do kontynentalnych Chin.

Poniewaz Japonii nie powiodto si¢ Chin pobié — racje
geopolityczne nakazuja jej z Chinami si¢ ulozyé. Chiny nie
zdradzajg zadnych agresywnych tendencji w stosunku do Japonii
i antagonizowanie Chin byloby kardynalnym bledem ze strony
Tokio.

L 4

Zaréwno Chiny jak i Sowiety sa pafistwami komunistycznymi
i totalistycznymi i bardzo trudno jest oprzeé¢ si¢ pokusie stoso-
wania w obu wypadkach tej samej miary. Maoizm w pewnych
aspektach wydaje si¢ jeszcze bardziej obcy i wrogi niz sowie-
tyzm. Oskarzenia pod adresem Brezniewa, powtarzane przez
Pekin, ze spiskuje ze ,$wiatowym centrum obskurantyzmu”, to
jest z Watykanem, nie moga budzi¢ sympatii wsiréd Polakéw,
choé oskarzenia te nosza charakter antysowiecki. Mao Tse-tung
jest bezkompromisowym ateista i flirty rezyméw komunistycz-
nych z Watykanem uwaza za zdrade prawdziwej ideologii ko-
munistycznej. Polska z trzema kardynatami (pierwszy raz
w historii) i z przepelnionymi kosciotami nie moze liczyé na
sympatie Mao.

Maoizm jest réwnie obcy i wrogi Polakom jak Sowietyzm.
Jednak tak z polskiego jak i z miedzynarodowego punktu widze-
nia nalezy stwierdzié, ze Chiny posiadaja odmienna wyktadnie
polityczng niz Sowiety.

Chiny — jak juz podkreslatem — sa najwiekszym na $wiecie
ogniskiem nacjonalizmu. Nie powatpiewam w szczerosé ideolo-
giczang Mao Tse-tunga czy Czu En-lai. Niemniej, owa namietna
nienawi$é z jaka méwia o Sowietach nie jest wyttumaczalna ideo-
logicznie. To nie méwia zatroskani o czysto§é doktryny marksisci
— ale nacjonaliéci chifiscy, upokorzeni i skrzywdzeni w prze-
sztodci i — jak sadza — zagrozeni nadal przez imperializm
sowiecki. Wedlug Czu En-lai imperializm sowiecki jest bardziej
perfidny niz byt imperializm carskiej Rosji.

Jezeli przez imperializm rozumieé umacnianie wplywéw poza
granicami wlasnego pafistwa — Chiny niewatpliwie sa imperia-
listyczne.

Jednak pomiedzy imperializmem chifiskim a sowieckim zacho-
dzg znaczne réznice. Chirficzycy, ktérzy znaja imperializm sowiecki
z whasnych do$wiadczen, starajg sie uniknaé bledéw, ktére popel-
niaja Rosjanie. Tam gdzie operuja Chificzycy nigdy nie ma
zatargéw pomiedzy tubylcami a Chifczykami. Klasycznym przy-
ktadem w tej dziedzinie jest Zambia, gdzie Chificzycy buduja
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linie kolejowa, ktéra polaczy kopalnie miedzi w Zambii z portem
Dar-Es-Salaam w Tanzanii.

Chiriczycy nie tylko finansujg ten projekt — nie tylko dostar-
czyli inzynieréw 1 technikéw, lecz takze dostarczyli armie
wyszkolonych chisiskich robotnikéw. Chificzycy jedza i mieszkajg
identycznie jak tubylcy a inzynierowie i robotnicy chifscy
otrzymuja identyczne wynagrodzenie jak robotnicy miejscowi.
Chificzycy zatrudnieni w Zambii maja surowo zakazane mieszaé
sie w jakickolwiek sprawy wewnetrzne kraju.

Podobnie postepuja Chificzycy w calej Afryce. Przypuszczam,
ze wyparliby Sowiety z Srodkowego Wschodu gdyby mieli wiecej
pieniedzy.

Tak zwany wolny $wiat finansuje posrednio imperializm
sowiecki dostarczajac Moskwie niemal wszystkiego: od zboza po
komputery. Gdyby podsumowaé zawarte w ostatnich kilkunastu
miesigcach z Sowietami kontrakty przez koncerny amerykarskie,
zachodnio-niemieckie, wloskie, francuskie itp. — otrzymaliby$my
imponujacg cyfre. Jezeh musimy finansowa¢ imperializmy —
byloby bezpieczniej finansowaé poérednio imperializm chiriski niz
sowiecki. Przemyslowcy amerykanfiscy czy niemieccy nie maja
powodu ubiegaé sie o tytul ,budowniczych Zwiazku Sowiec-
kiego”. Nikt nie wymaga od kapitalistéw, by byli dobrymi
socjalistami. Dramat polega na tym, Ze zachodni kapitaliéci nie-
zawsze sa... dobrymi kapitalistami.

Podsumujmy nasze dotychczasowe rozwazania.

Wydaje mi sie, e Chificzycy moga z wigksza ufnoscia patrzeé
w przysztoéé niz Rosjanie. Chificzycy sa jeszcze w 80 % narodem
rolniczym. Jednak nie ma tam glodu i Zywnoéé nigdzie nie jest
racjonowana. Sklepy sa dobrze zaopatrzone w zywno$é¢ i w arty-
kuly codziennego uzytku.

Opierajac si¢ na ocenach Anglikéw, Amerykanéw i Niemcéw,
ktérzy studiowali 6w problem na miejscu — nalezy stwierdzié,
ze komuny rolnicze w Chinach sg sukcesem, a w poréwnaniu
z sowieckimi kofchozami, sa fenomenalnym sukcesem.

Jeszcze raz warto podkreslié, ze w Chinach, ktére sg naro-
dowo jednolite, nacjonalizm stanowi sile — natomiast w Sowie-
tach ruchy narodowosciowe stanowia zagrozenie. Rosjanie nie
maja w tej sprawie latwego rozwiazania. Ich wlasny nacjonalizm
— wielko-rosyjski — podszeptuje im, Ze najwyzsza racja jest
utrzymanie imperium. Utrzymaé imperium w jego obecnej for-
mie mozna tylko w ramach totalizmu. Trzeba zelazng reka
kruszyé cudze nacjonalizmy, by rosyjski nacjonalizm mégt cieszy¢
sie swoim ,,wielkim i niepodzielnym” imperium.

Ani Rosja carska ani Rosja sowiecka nie wypracowaly polityki

106



narodowosciowej, poniewaz w ramach imperializmu nie jest
rzecza mozliwa wypracowanie odpowiedzi na ten problem. Lecz
przedmiotem niniejszego artykutu jest przysz-loéé Chin a nie Rosji.

Zaznaczylem powyzej, ze w rozwoju stosunkéw w Azji bar-
dzo wiele zaleze¢ bedzie od postawy Japonii. Japoriczycy zdaja
sobie dzi$ Sprawe z niebezpieczefistw zwigzanych ze zbyt wi
uzaleznieniem sie od jednego rynku zbytu.

Swietny znawca Dalekiego Wschodu, Selig Harrison (Wa-
shington Post) podkredlit w jednym ze swych studiéw, ze pamigé
okupacji japoriskiej na terenach Azji w czasie drugiej wojny
éwiatowej ulegla odnowieniu na skutek catkowitej obojetnosci
Japoriczykéw. Przemystowcéw japoriskich nie interesuje los ich
azjatyckich partneréw a zwtlaszcza ich dazenia narodowe, gospo-
darcze czy polityczne. Japorskie przedsigbiorstwa karczuja lasy
Indonezji lecz Japoriczycy nie buduja przemystéw przetwdrczych
czy nawet tartakéw. Drzewo jest tadowane na japoriskie statki,
przewozone do Japonii i stuzy za surowiec przemystom japori-
skim. Mieszkaricy Indonezji moga tylko kupowaé rozliczne
artykuty produkowane z miazgi drzewnej pochodzacej z ich kraju,
przy czym operacja od ,A” do ,,Z” jest tak zorganizowana, ze
bogacg si¢ na niej wylacznie Japoriczycy.

,Asian Development Bank” jest opanowany przez Japofi-
czykéw — nie przez Amerykanéw i — zbedne dodawaé — dba
niemal wylacznie o interesy japorskie.

,»Welfare Imperialism” na wzdr amerykarski, to znaczy hojna
pomoc finansowa i gospodarcza narodom zapéznionym w rozwoju
— nie przemawia do mentalnosci Japoriczykéw .

Jezeli Amerykanie, ktérzy sami sa kapitalistami przez wielkie
K zarzucaja Japoriczykom, ze poza zyskiem nie widza niczego
— to opinia powyzsza sktania mnie do wniosku, ze dwa azjatyc-
kie narody — dwie odmienne europejskie doktryny doprowadzity
do perfekcji. Japoriczycy doprowadzili do perfekeji kapitalizm
a Chificzycy komunizm. Dialektyka owego azjatyckiego procesu
kryje w sobie nieoczekiwane mozliwosci.

Amerykanie starajg sie wszedzie popieraé politykéw pro-ame-
rykariskich. Najwymowniejszym przykiadem tego typu polityki
byt i jest potudniowy Wietnam. Natomiast Japodczycy, choé sa
zwigzani w pewnej mierze z réznymi rezymami — réwnocze$nie
nie sg nigdzie zainteresowani polityka i narodowa problematyka
danego kraju. Amerykanie propaguja ustréj demokratyczny i
przeciwstawiajg sie komunizmowi. Japoriczycy s3 do tego stop-
nia obojetni w tych sprawach, ze Harrison mniema, ze chiriscy
czy pro-chifiscy komuniéci operujacy w krajach azjatyckich go-
towi sg tolerowaé Japoriczykéw, poniewaz sa jedyna sila
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politycznie i ideologicznie bezbarwna. Chificzycy i kierowane
przez nich frakcje w krajach azjatyckich wiedza, ze Japoriczycy
nie stana w obronie ustrojowego status quo w danym kraju —
poniewaz ustrd] i ideologia sa im obojetne pod warunkiem,
ze japofiskie koncerny beds mogly nadal prowadzié business
as wusual.

Ludzie, ktérzy wyobrazaja sobie naiwnie, ze polityka przy-
pomina problem szachowy, ktéry stanowi sekwens logicznych
posunieé — zauwaza w tym miejscu z triumfem, Ze istnieje
sprzeczno$é pomiedzy super-komunizmem chifiskim a super-kapi-
talizmem japoriskim, i w rezultacie nie moze byé mowy o tole-
rancji i koegzystencji wzajemnej na terytoriach azjatyckich.

To wszystko nie jest takie proste. Pierwsza fazg na drodze
ustrojowej przebudowy w danym kraju do ktérej daza chiriscy
komuniéci jest obalenie status quo. Z tymi, ktérzy nie bronig
status quo — mozna koegzystowal. Poza tym zrazanie sobie
Japoriczykéw nie lezy w interesie Chin — poniewaz jezeli Pekin
bedzie utrudniat japoriski business as usual — Tokio postara sie
rozszerzy¢ swoje interesy przemystowo-handlowe z Sowietami.
Chificzycy potrafig faczyé wzniosta ideologie z cynicznym niemal
pragmatyzmem.

Warto jeszcze na marginesie odnotowad szczegét podkreslany
niemal przez wszystkich znawcéw przedmiotu. Z pozoréw mo-
globy sie wydawaé, ze Japoficzycy sg zamerykanizowani do dna
i bez reszty. A jednak owi a-ideologiczni Japoriczycy identyfi-
kuja sie kulturalnie z wschodnia Azja i z centrum owej kultury,
ktérym sa Chiny. To jest kultura im najblizsza i z narodami
tej kultury znajdujg najlatwiej wspélny jezyk.

Amerykanie wyobrazaja to sobie inaczej. Chcieliby widzieé
Japonie nie jako partnera ale jako rywala Chin. Po tej linii
szedt projekt ,,Pacific Economic Pact” wysuniety w ubieglym
roku przez Johna Connolly.

Ameryka mimo, ze jeszcze ciagle jest najbogatszym panistwem
§wiata jest tradycyjnie mocarstwem protekcyjnym. Ow wrodzony
protekcjonizm powoduje, ze Stany Zjednoczone czuja si¢ gospo-
darczo ,,skrzywdzone” przez swoich partneréw a zwlaszcza przez
Japonie i przez EWG. Wystarczy jednak rzucié okiem w jaki-
kolwiek rocznik statystyczny by sie przekonaé, ze w przeliczeniu
GNP per capita — Ameryka jest bogatsza od Niemiec o 14 %,
od Francji o 21 %, od Japonii o 41 % i o 50 % bogatsza od
Anglii. Réwniez w przeliczeniu na dolaro-godziny ptace robot-
nicze w Stanach s3 najwyzsze na Swiecie. Amerykanie zdecy-
dowani sg nie tylko utrzymaé powyzszy stan rzeczy lecz chcieliby
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zdobyé dodatkowe zapewnienia i gwarancje dla amerykafskiej
prosperity.

Jezeli Stany Zjednoczone i pafistwa EWG wprowadzg przepisy
utrudniajgce ofensywe eksportu japoriskiego — wéwezas w Tokio
wzmoze si¢ ogromnie zainteresowanie rynkiem chifiskim. Mysle,
ze z futurologicznego punktu widzenia wydaje si¢ bardziej praw-
dopodobne, ze Japonia bedzie partnerem Chin niz ich rywalem.

I punkt ostatni. Dzieki temu, ze Chificzycy sa mocarstwem
narodowo i kulturalnie jednolitym — ewentualna liberalizacja
ustroju nie grozi katastrofg. Natomiast Rosjanie mogliby zlibe-
ralizowaé swdj ustréj tylko za cene odrzucenia imperializmu.
Demokratyzacja musialaby pociagngé za soba strukturalne prze-
miany Zwigzku Sowieckiego co wyraziloby sie znacznym oslabie-
niem Rosji jako mocarstwa. Chiny posiadaja wszelkie warunki
do ewolucji, natomiast w Sowietach prawdopodobiefistwo rewo-
lucji wydaje sie wieksze niz ewolucji.

Wydaje mi si¢ réwniez, ze jezeli komunizm ma w ogéle
jakakolwiek przyszto§¢é — to futurologie ma tylko komunizm
chiiski i gléwnie w granicach Chin. Skiada si¢ na to wiele
przyczyn. Chiny nie majg ani tradycji demokratycznej ani tradycji
religii monoteistycznej. ,,Westernizacja” Chin byla zawsze bardzo
powierzchowna. Zadna doktryna, z komunizmem wlacznie —
nie stanowi zagrozenia dla starej, niemal odwiecznej, kultury
i cywilizacji chifskiej. Dzigki swej jednorodnosci narodowej i
tradycyjno-kulturalnej Chiny beda zawsze Chinami. Natomiast
Rosja nie bedzie zawsze Zwigzkiem Sowieckim.

Kultura Nr 5/308 (1973)
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POLSKA ,,OSTPOLITIK”

Pisalem na tych tamach na przestrzeni ostatnich kilku mie-
siecy o niemieckiej ,,Ostpolitik” i o amerykariskiej ,,Ostpolitik”.
Z kolei warto zastanowi¢ sie nad polskg ,,Ostpohtlk” tym
bardziej, ze Polska Ludowa nie ma i nie moze mieé Zzadnego
programu wschodniego.

Stosunkowo niedawno, w londysiskim Dzienniku Polskim
i w Mysli Polskiej, ukazata si¢ seria artykuléw na powyzszy
temat — ktére dowodza, ze o ile w sprawie granicy na Odrze
i Nysie Polacy sa zgodni i jednomy$lni o tyle zaréwno w kwestii
granicy wschodniej jak i programu wschodniego, panuja w opinii
polskiej znaczne rozbieznosci.

Dwie uwagi wstepne.

Czy maja jakikolwiek cel rozwazania na temat polskiego pro-
gramu wschodniego? Czy nie s3 po prostu przedwczesne? Nie
wiemy jak dlugo bedzie trwal obecny stan rzeczy. Niemniej
]'edno mozna uznaé za pewne. Z chwila gdy sytuacja We Wschod-
niej Europie zacznie sie zmieniaé — Polacy beda mogli wplywaé
na rozwdj wydarzen tylko wéwczas, jezeli beda posiadali uzgod-
niony program wschodni.

Odnositem si¢ zawsze z wielka nieufnoscig do postaw jedno-
litych (zwarci, silni, gotowi). Jednak Rosja w polskiej perspek-
tywie politycznej stanowi taki super-problem, Zze jako naréd nie
mozemy pozwolié sobie na 5 czy 6 réznych programéw wschod-
nich. Madra zasada ,,gry na dwéch fortepianach” — winna
w tym szczegllnym wypadku dotyczyé taktyki lecz nie podsta-
wowych zasad. Musimy réwniez pamietaé, ze polityka wschodnia
to nie tylko Rosja lecz i narody przez Rosje ujarzmione.

W chwili kryzysu i wrzenia rzad sowiecki moze odzegnaé si¢
od stalinizmu i uniewaznié zabér dokonany przez Stalina

110



i Hitlera. Przywracajac Polsce granice z 1939 roku — Rosja
liczylaby na sklécenie Polakéw, Ukraificéw i Litwinédw — co
nie tylko uniemozliwialoby stworzenie wspélnego frontu lecz
przeciwnie stwarzatoby ,,wspélnote intereséw’ pomiedzy Moskwa
a Warszawa, wspdlnote oparta na restauracji granicy z 1939 roku.

Rosja ufataby, ze Polacy z entuzjazem pomoga jej utrzymaé
i utrwalié imperium w granicach przedwojennych, a przede
wszystkim dopomogg w zatrzymaniu dla Moskwy spichrza ukraifi-
skiego.

Program wschodni musi dawaé odpowiedZ na pytanie jak
winni§my sie zachowaé w opisane] wyzej sytuacji, ktéra moze
sie zdarzyé.

I uwaga druga. Nie wymieniam nazwisk — ktére zreszta
fatwe sa do odcyfrowania dla kazdego, kto zada sobie trud
przewertowania odnos$nych numeréw Dziennika Polskiego i Mysli
Polskiej. Nie wymieniam nazwisk, poniewaz nie chodzi w tym
wypadku o jeszcze jedng personalng polemike prasowa. Mysl
Polska reprezentuje co§ wiecej niz opinie poszczegdlnych auto-
réw. Pismo jest organem Stronnictwa Narodowego, ktére jest
zaréwno historyczng polska partia polityczng jak powazng silg
tak na emigracji jak i w Kraju.

*

Nie zamierzam dyskutowa¢ z ludZmi, ktérych program wscho-
dni sklada sie z emocji, komplekséw i uprzedzen. Ci panowie,
ktérzy glosza, ze wszystko co rosyjskie jest zte i godne pogardy,
stanowia problem dla psychiatréw a nie dla polityka.

Na szczeécie znakomita wigkszoéé Polakéw zdaje sobie spra-
we, ze z Rosja w naszym wiasnym interesie — musimy sie kiedys$
porozumieé. Rozumiat to réwniez Roman Dmowski, ktéry jednak
nie przewidywal probleméw narodowoséciowych ani przemian
socjalnych jakie w Rosji mialy nastapié¢. Myslal jedynie o ukta-
daniu sie z carskim Establishment’em.

Ow pierworodny blad Dmowskiego odnajdujemy réwniez
w rozumowaniu wspélczesnych politykéw Stronnictwa Narodo-
wego, ktérzy przez Rosje rozumieja Zwigzek Sowiecki, tak jak
Dmowski przez Rosje rozumial carat.

Znany ,List Otwarty do Chruszczowa” (Horyzonty nr 43,
r. 1959) — jak réwniez wypowiedZ autora tegoz listu pt. ,,Polska
miedzy Ameryka, Niemcami, Chinami a Rosja” (Mysl Polska
z 1. III. 1973) — stanowia dobra ilustracje owego dupliko-
wania bledu Dmowskiego sprzed przeszto pét wieku.

Btad ten wynika z dwéch falszywych przestanek. Po pierwsze,
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ze nalezy szukaé porozumienia nie z narodem i spoleczeristwem
rosyjskim lecz z Establishment’em i po drugie z przekonania
— jakze dla Rosjan ponizajagcego — ze totalizm i imperializm
sa w Rosji zjawiskiem wieczystym, przeto musi sie rozmawiaé
z carami lub z Chruszczowowami, bo demokratycznego rzadu
w Moskwie nigdy nie bedzie.

Pisarze polityczni ze Stronnictwa Narodowego zgadzaja sie
na ogét z pogladem, ze Zwigzek Sowiecki jest ,skazany na
imperializm”, poniewaz jakakolwiek liberalizacja zagrazataby ca-
toéci imperium. Gdyby zezwolono malej Czechostowacji na prze-
prowadzenie reform demokratycznych w roku 1968 — byloby
trudno oprzeé sie analogicznym zadaniom Polakéw i Ukraificéw
ktérych jest ponad 75 milionéw.

Na tamach Kultury podkreslaliémy zawsze, ze rewizjonisci,
radykalni reformisci czy rewolucjonisci w krajach satelickich
winni szukaé kontaktéw i powigzad z opozycja w samej Rosji.
W moich ksigzkach wskazywalem na przyktad Indii. Ewolucja
— by przynie$¢ oczekiwane owoce — musiala postgpowaé nie
tylko w Indiach lecz i w Wielkiej Brytanii. Hindusi zdawali
sobie z tego doskonale sprawe i przez diugie lata walczyli
w Anglii o zmiane pogladéw nie Hinduséw lecz Brytyjczykéw.

Historia dostarcza bogatych dowodéw, ze z autokratycznym
imperializmem nie moze byé rozméw na temat niepodleglosci
czy samostanowienia z tej prostej przyczyny, ze w ramach auto-
kratycznego imperializmu nie moze by¢ demokracu na wewngtrz
ani liberalizmu na zewnatrz. Wtadze sowieckie nie moga zaofe-
rowaé Polsce niezaleznosci z tych samych przyczyn, dla ktérych
nie moga zaoferowaé demokracji narodowi rosyjskiemu.

Nie wybieramy pomiedzy tzw. programem prometejskim
a_programem rozméw z Sowietami — poniewaz takiego wyboru
nie mamy. Opowiadamy sie za programem wyzwolenia narod6éw
u)arzmmnych przez Rosje — nie z romantyzmu tylko dlatego,
ze innej drogi przed nami nie ma i de facto nigdy nie bylo.

Rozbitek na bczludne] wyspie wymachujacy chusteczka do
nosa w nadziei, ze dojrzy go ]akls okret czy samolot — jest
mewqtphwxe flgura, romantyczng i patetyczna. Niemniej rozbitek
ten uprawia jedyna realistyczng polityke, jaka pozostala mu do
dyspozycji — poniewaz innych mozliwoéci nie ma.

Nie wszystko co jest szlachetne i romantyczne musi byé
nierealistyczne. Sprawdzianem i kryterium realizmu jest koniecz-
no$é. Konieczno§é ratowania Zycia, koniecznoéé ratowania nie-
podlegloéci pafistwowej. W czasie pozaru ludzie skacza czasem
z drugiego pietra — poniewaz to jest decyzja konieczna i jedyna

wzgledu na stopiel jej realizmu. Konieczno$é mozna zdefi-
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niowaé jako brak wyboru. Droga jedyna jest konieczna a tym
samym realna — poniewaz innej drogi nie ma.

Na emigracji mozna wyodrebnié cztery orientacje dotyczace
polskiej polityki wschodniej.

I. — Poglad wysuwany przez publicystéw Stronnictwa Naro-
dowego — nie jest jednolity. Wydaje sie, ze nie wszyscy
cztonkowie i sympatycy Stronnictwa podpisaliby sie pod listem
otwartym do Chruszczowa. Nie wszyscy byliby gotowi akcepto-
waé linie, ktéra — doprowadzona do swych logicznych konse-
kwencji — prowadzitaby do koncesjonowania Stronnictwa Naro-
dowego w Polsce Ludowej. Wydaje mi sie, ze tylko poprzez
akces do stowarzyszenia ,,Pax” — byloby mozliwe dla odtamu
Stronnictwa Narodowego wyladowanie w Polsce Ludowej. Nie
jest to propozycja zachecajaca i mysle, ze tylko izolowane
jednostki rozpatrywaé moga tego typu ewentualnosé.

Wiekszoéé endekéw zgadza sie z poglgdem —  wyrazanym
wielokrotnie przez publicystéw Stronnictwa — ze nalezy potepié
program prometejski jako flkcy]ny, i ufaé, ze nadejdzie pora —
kiedy Rosja dojrzy swdj wlasny interes pafistwowy w rzetelnym
porozumieniu si¢ z Polska. Ci sami pisarze, ktérzy propagujg
powyzszy poglad glosza réwnoczeénie, ze Sowiety nie moga po-
puscié cugli padstwom satelickim poniewaz doprowadzitoby to
do rozpadu Zwigzku Sowieckiego. Ci sami publicyéci twierdza
réwniez, ze wéréd nie-rosyjskich narodéw, stanowmcych polowe
ogdtu ludnoci Zwigzku Sowieckiego, wzrasta ogromnie nacjo-
nalizm. Ci sami autorzy wysuwaja z powyzszego wniosek, ze
kwestia narodowo$ciowa w Sowietach jest zupelnie czym§ innym
dzi§ niz za czaséw Lenina.

II. — Pitsudczycy — oraz publlcys(:l ktorzy wyrazajg opinie
tzw. obozu zamkowego — nie s3 przeciwni programowi wyzwo-
lenia — pod warunkiem, Ze wyzwolone miasta Lwéw i Wilno
wrécg do Polski. Polska winna byé wyzwolona i restaurowana
w granicach 1939 roku na wschodzie i w granicach 1973 roku
na zachodzie.

III. — Obiektywizm nakazuje stwierdzié, ze wéréd zwolen-
nikéw obozu pro-zamkowego istnieja nieliczni lecz odwazni
publicysci, ktérzy glosza konieczno$é pogodzenia sie z obecna
granica wschodnig w przewidywaniu, ze trudno liczyé na przyjazi
Ukraificéw odbierajac im Lwéw i trudno zjednaé sobie Litwinéw
odbierajac im Wilno.

IV. — Jako ostatni wymieniam progtam wschodni Kultury
— wielokrotnie prezentowany na tych tamach.
Zacznijmy od przeanalizowania polityki wschodniej Stron-
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nictwa Narodowego. Szczegélme mebezp1eczny wyda]e mi sie
zasadniczy punkt wyjécia tego programu a mianowicie, ze nalezy
szukaé porozumienia z rosyjskim Establishment’em bez wzgledu
na jego socjalno-polityczne zabarwienie.

Komunisci szukaja réwniez porozumienia z rosyjskim Esta-
blishment’em. Cytowany autor z Horyzomidw napisal otwarty
list do Chruszczowa. Aleksander Dubczek, jak dzi§ wiadomo,
do ostatniej chwili pisat rozpaczliwe listy do Brezniewa.

Pomijam fakt, ze powyzsza taktyka redukuje niepodlegloécio-
we Stronnictwo do statusu nieuznawanego jeszcze neo-Paxu.
Wazniejsza jest odpowiedZ na pytanie dlaczego tego rodzaju
inicjatywy nie moga przynies¢ pozytywnych rezultatéw.

Dubczek nie byt emigrantem z Horyzontéw lecz wyprébo-
wanym komunistg, ktéry mial za soba autentyczna wigkszodé
spoteczeristwa czechostowackiego a mimo to niczego nie osiagnat.
Dlaczego?

Odpowiedzi na powyzej zacytowany dylemat udzielit wybitny
pisarz Stronnictwa Narodowego, kiéry listéw do Chruszczowa
nie pisal. Oto jego stowa:

»Poczucie odrgbnosci narodéw nierosyjskich nie stabnie. Jest ono na
pewno silniejsze dzi§ niz przed pol wiekiem, gdy tworzono Zwigzek
Sowiecki. W ostatnich miesigcach mieliSmy demonstracje na Litwie,
ferment wéréd inteligencji ukrainskiej, zmiang rzadu w Gruzji. To
wewngtrzne ciSnienie w Sowietach ma dwa skutki. Po pierwsze unie-
mozliwia liberalizacje ustroju, dopuszczenie mas do wiekszego glosu,
uzasadnia w oczach narodowosci imperialnej potrzebe dyktatury partii
rosyjskiej. Odbija sig takie na polityce w stosunku do satelitéw,
sklania do ostrzejszego reagowania na prady liberalne, na przyklad
w Czechostowacji, i do #cislejszej kontroli podleglych rzgdéw komu-
nistycznych. Nie jest rozsgdme liczenie na zasadnicza demok.rac]g
Sowietéw. ROSJﬂme nie mogg sobie na to pozwolié z obawy, ze
Zwigzek Sowiecki im sig rozleci”. (Mysl Polska z 1. 1. 1973).

Z czysto pragmatycznego punktu widzenia — odrzucajac
wszystkie ideologie i doktryny partyjne — nalezy stwierdzié, ze
domaganie sie od Zwiazku Sowieckiego niezaleznosci dla Polski
jest absurdem, poniewaz Sowiety dopdki chca byé Zwiazkiem
Sowieckim nie moga tego zrobié. Narodéw kandydujacych do
niezaleznoéci w Zwigzku Sowieckim jest sporo i gdyby Moskwa
przyznata niezalezno$¢ jednemu z nich, Zwigzek Sowiecki — jak
pisze cytowany autor — rozlecialby si¢. Imperialistyczny tota-
lizm mozna utrzymaé tylko imperialistyczno-totalnymi metodami.
Gdy koricza sic metody imperialne kodczy si¢ imperializm.

Jeste$my catkowicie zgodni z fragmentem artykutu z Mysli
Polskiej ktéry przytoczylem powyzej. Lecz autor fragmentu jest
zwigzany doktryna swojego stronnictwa i woli popasé w sprzecz-
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ne(fé sam ze sobg — niz wysunaé logiczne wnioski z wlasnego
tekstu.

Jezeli twierdzimy, ze Zwigzek Sowiecki nie moze sobie poz-
woli¢ na zadng liberalizacje, poniewaz rozlecialby sie — jest
oczywiste, ze jakiekolwiek rozmowy ze Zwigzkiem Sowieckim
nie moga spowodowaé poprawy sytuacji Polski. Jezeli tak jest
— musimy }aczyé nasza akcje i nadzieje z tymi narodami ktére
— podobnie jak Polacy — daza do niezaleznoéci — choé wiedza,
Ze owej niezaleznosci nie wynegocjuja z wladzami sowieckimi.

Wyobrazmy sobie dla przykladu, ze Rosja jest patistwem
narodowo jednolitym. Niezmierzone obszary od Wiadywostoku
po Lwéw zaludnia zwarta masa rdzennych Rosjan. W takim
ukladzie sytuacja Polski bylaby beznadziejna. Jak szczypta soli
rozplynelibysmy sie w oceanie rosyjskim.

Na szczesicie tak nie jest. Rosja nie jest narodowo jednolita
a Polacy nie sa osamotnieni. Jedyna nasza szansa jest laczyé
si¢ z tymi, ktérzy, podobnie jak my — chcieliby wyzwolié¢ sie
i stanowi¢ o wtasnym losie. Autor omawianego artykulu odrzuca
jednak te jedyng szanse. Odrzuca ja — mimo, ze jak pisze
»poczucie odrebnosci narodéw nierosyjskich nie stabnie i jest
ono na pewno silniejsze dzi§ niz przed pét-wiekiem”.

Wyznawcy doktryn politycznych popelniaja zawsze pewien
podstawowy blad. Poniewaz Dmowski nie Zyje od 34 lat —
nie moze niczego zmieni¢ w swojej politycznej filozofii i byloby
niesprawiedliwoscia obwiniaé go za to, ze jego poglady nie pasuja
do obecnej sytuacji. Obowigzkiem jego wspélczesnie zyjacych
nastepcéw jest dostosowaé doktryne polityczng Stronnictwa Na-
rodowego do wymogéw rzeczywistodci.

Na przyktad — wszystko co pisat Dmowski na temat kwestii
zydowskiej utracito swa przedmiotowo$é — poniewaz w Polsce
w roku 1973 — Zydéw jest tylko kilka czy kilkanascie tysiecy.

Najwiekszymi pomniejszycielami twércéw doktryn politycz-
nych sa ich ,,péine wnuki”. Wktadaja bowiem w usta przywéd-
céw poglady sprzed dziesiatkéw lat — ktérych owi przywédey
nigdy by nie wypowiedzieli, gdyby zyli.

Dmowski glosil, ze sprawe polska nalezy wiazaé z gléwnymi
pradami historycznymi epoki. Nie moze ulegaé watpliwosci, ze
program wyzwolericzy i dazenie do narodowego samostanowienia
— stanowig jeden z gléwnych nurtéw naszej epoki. Na cmenta-
rzysku idej i ideologii w drugiej potowie XX wieku ostata sie
tylko jedna idea wykazujaca dynamike i preznosé. Ta ideg jest
nacjonalizm.

W sumie, najwymowniejszy endek nie przekona mnie, ze
Dmowski, gdyby zyl, pisalby listy do Chruszczowa czy Brezniewa,
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jak réwniez nikt nie przekona mnie, ze Dmowski, gdyby zyt
zlekcewazyltby ruchy wyzwolericze Ukraidcéw, Litwinéw czy Bia-
lorusinéw i wyrazit gotowosé ulozenia sie z oficjalng Moskwa
kosztem tych narodéw. Dmowski bowiem zdawaltby sobie sprawe,
ze problem ukrainski jest zupelnie czym$ innym dzi§ niz 50 lat
temu i wymaga w tym wzgledzie re-orientacji polskiej polityki.

Lecz mumifikacja dokonywana rekami péZnych wnukdéw jest
generalng regula. Mumifikacji ulegt nie tylko Dmowski lecz
i Pilsudski — nie méwigc o prorokach miedzynarodowych:
Marksie i Leninie.

Jeszcze trudniejsza do zrozumienia jest ,,Ostpolitik” Pitsud-
czykéw i tzw. ,zamku”. Ci panowie reprezentujg przedwojenne
hasto: ,,nie oddamy ani jednego guzika”. Czlonkowie tego obozu
przez program prometejski rozumieja rozbicie Zwigzku Sowiec-
kiego a nie polityke wyzwolecza dla Ukraificéw, Litwinéw
i Bialorusinéw. Redukowanie programu prometejskiego do
nowego wydania polskiej polityki mniejszoéciowej jest najpew-
niejsza droga do przeksztalcenia Ukraiicéw, Litwinéw i Bia-
orusinéw we wrogéw Rzeczpospolitej.

W Londynie mozna zawsze znale#é gar$¢ Ukraificéw méwia-
cych nieporéwnanie lepiej po polsku niz po ukraifisku, ktérzy
gotowi s3 zamanifestowaé nie tyle przyjaza polsko-ukraifiska ile
wspdlng nienawisé do Sowietéw.

Gdyby Ukraificy mieli wybieraé wylacznie i jedynie pomiedzy
polskim a sowieckim Lwowem — znaczna cze$é¢ Ukraificéw na
emigracji opowiedziataby si¢ za polskim Lwowem — zakladajac
oczywiscie, ze Lwéw wchodzitby w sktad niekomunistycznej,
demokratycznej Polski.

Rzetelny program prometejski zaklada jednak inng alterna-
tywe. Ufamy, ze Ukraificy beda mogli wybieraé pomiedzy
Lwowem w niezaleznej, demokratycznej Polsce a Lwowem w
niezaleznej demokratycznej Ukrainie. W takiej sytuacji nie ulega
watpliwosci, ze znakomita wigckszo$§¢é narodu ukraifiskiego wy-
powie si¢ za Lwowem w niezaleznej Ukrainie.

Program wschodni endekéw jest bardziej konsekwentny niz
program obozu zamkowego Endecy odrzucaja program prome-
tejski, tzn. uwazajg Ze nie istnieje zaden zwigzek przyczynowy
pomiedzy polskg polityka wschodnia a wyzwoleniem Ukrainy,
Bialorusi czy Litwy. Wedlug tezy endeckiej Polacy stanowia
po Rosjanach najwickszy stowiariski naréd padstwowy i po-
winni ulozyé swe stosunki z Moskwa na bazie bilateralnej.
Oczywiscie, pragngc rozméw i ukladéw na bazie bilateralnej —
nie mozna popieraé ruchéw wyzwoleiczych, poniewaz oficjalna
Moskwa nie podejmie nigdy zadnych rozméw z sympatykami
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prometeizmu. Dopdki stoi sie na stanowisku bilateralnych roz-
méw polsko-rosyjskich — powyzszy punkt widzenia jest logiczny,
choé obrzydliwy. Zaklada bowiem, ze przy sprzyjajacej koniunk-
turze Moskwa uzna nasza niezalezno$¢ za cene uznania przez
Polske wieczystej niewoli Ukraificéw, Bialorusinéw i Litwinéw.

Endecy na to odpowiedza, ze programéw politycznych nie
dzielimy na obrzydliwe i wzniosle, tylko na skuteczne i niesku-
teczne. Zadaniem naszej polityki nie jest zdobywanie niepodle-
glosci dla Ukrainy czy Litwy tylko zapewnienie niezaleznego
bytu dla Polski.

Niewatpliwie tak jest i nie zamierzamy kwestionowaé powyz-
szych argumentéw. Nie jest obowigzkiem Polski wyzwalaé
Ukraine tak jak nie jest obowigzkiem Ukrainy wyzwalaé Polske.

Sprawa jednak dotyczy innego zagadnienia. Ocena polityki
wschodniej endekéw zalezy wylgcznie od odpowiedzi na pytanie
czy perspektywy rozméw bilateralnych polsko-rosyjskich, obecnie
czy w przyszioéci, sa propozycja realna?

W okresie ostatnich 200 lat Rosja zamiast negocjowaé z nami
wziela udzial w 4-ch rozbiorach Polski. Stalo sie tak, poniewaz
Rosja jest i byla mocarstwem imperialistycznym. Czynnikiem
dodatkowym jest i byt fakt, ze istniala i istnieje znaczna dyspro-
porcja sit pomiedzy obu sasiedzkimi pafstwami. Moskwa nie
musi uznawaé nas za partnera, poniewaz jest wladna narzucié
Polsce status wasala.

Propagowane na emigracji plany federacji polsko-czechosto-
wackiej czy polsko-czechostowacko-wegierskiej, maja na celu
stworzenie w Europie Srodkowo-Wschodniej zgrupowania panistw,
ktérych laczny potencjat gospodarczo-przemystowy czynitby z pro-
jektowanej federacji powaznego kandydata na partnera Rosji.
Potaczeni i sfederalizowani moglibyémy przeciwstawi¢ sie poli-
tycznie imperialistycznym zakusom Moskwy.

Dramat polega na tym, ze Rosja, wilasnie dlatego ze jest
imperialistyczna, nie dopuéci do realizacji planéw federacyj'nych.
Innymi slowy, jest bezbrzeznq naiwnoscia przypuszczaé, ze
imperialistyczna Rosja zgodzi sie na jakiekolwiek negocjacje,
ktére mialyby na celu zabezpieczy¢ nas przed imperializmem
rosyjskim. Jeszcze wickszg naiwnodcig jest sadzié, ze imperialna
Rosja zgodzi sie na rozmowy zmierzajgce do pozbawienia Moskwy
owocéw i korzysci jej imperialistycznej polityki.

Dopéki Rosja bedzie imperialistycznym kolosem w obecnych
granicach — nasze szanse uniezaleznienia sie od Moskwy sa
réwne zeru. Na to by Polska odzyskaé mogla niezalezno$é —
musi sie urzeczywistni¢ jeden z dwéch nastepujacych warunkéw:
albo Polska ulegnie wzmocnieniu, albo Rosja ulegnie ostabieniu.
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Tak czy inaczej obecna dysproporcja sit musi ulec zmianie, po-
niewaz dopéki trwa owa dysproporcja potencjatéw — po ludzku
biorac sytuacja Polski jest beznadziejna.

Imperialistycznej Rosji nie mamy szansy ani pobié ani wy-
targowaé od niej dla Polski statusu niezaleznego partnera.

Jezeli za gléwna choé nie jedyna przyczyne niepowodzen
polskiej polityki wschodniej na przestrzeni ostatnich 200 lat
uznamy rosyjski imperializm — nalezy zapytaé czy i kiedy Rosja
przestanie byé imperialistyczna?

Rosja w analogii do innych mocarstw przestanie byé impe-
rialistyczna gdy straci imperium. Byloby rzecza jalowa spekulo-
waé kiedy i w jakich warunkach upadnie imperium sowieckie.
Wystarczy stwierdzié, ze w epoce potegujacych sie ruchéw naro-
dowych i wolnosciowych — imperium sowieckie staje si¢ coraz
wiekszym anachronizmem — coraz wieksza ,,0sobliwoscia” dwu-
dziestego wieku.

Imperialistyczna Rosja zagraza Chinom. Jestem przekonany,
ze gdy Chiny wzmocnia swéj przemyst i potencjal nuklearny —
podejma bardziej konkretng polityke w stosunku do Sowietéw.
Sadze, ze beda si¢ domagaly na forum miedzynarodowym nie-
podleglosci dla pafistw battyckich i Ukrainy. W Pekinie zdaja
sobie dobrze sprawe, ze tylko poprzez problem narodowosciowy
mozna rozczlonkowaé Zwigzek Sowiecki i zredukowaé Rosje do
terytorialnie wlascmrych proporcji.

Kto§ moze powie, Ze program wschodni jest nam niepotrzebny
dopéki istnieje sowieckie imperium. Bedziemy formulowaé ten
program woéwczas, gdy Zwiazek Sowiecki znajdzie sie w stanie
rozktadu.

Nie zgadzam sie z powyzsza teza. Kryzys w Zwiazku So-
wieckim — bez wzgledu na jego forme — stworzy dla
narodéw ujarzmionych koniunkture, ktéra bedziemy mogli albo
wykorzystaé albo zmarnowaé. Szansa zmarnowania ewentualnej
koniunktury jest bardzo znaczna wlasnie dlatego, ze nie ma
uzgodnionego programu.

Gdybym byt imperialista rosyjskim pocieszatbym si¢ przy-
puszczeniem, Ze w razie wojny czy powaznego kryzysu — jest
malo prawdopodobne, ze narody memlgzone przez Sowiety utwo-
rz3 wspélny front — co byloby groine. Sadzilbym, ze jest
bardziej prawdopodobne, ze Polacy, Ukraificy, Litwini — jak
tylko uwolniag chocby ]ednq reke — chwycq si¢ za gardla, co
umozliwi Moskwie czgiciowe opanowanie sytuacji.

Oddanie w danym momencie Polsce Lwowa byloby $miesznie
niska cene — jezeli za taki gest mozna by zniweczyé porozu-
mienie 33 milionéw Polakéw z 44 milionami Ukraidicéw.
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Program wschodni nie powinien wybiegaé zbyt daleko
w przyszto§é i snué planéw, ktére moga stanowié¢ przedmiot
dyskusji dopiero po odzyskaniu niepodlegloéci. Obserwujgc jak
opornie postepuje zjednoczenie w bloku zachodnim — byloby
nieprzezornie planowaé na emigracji federacje czy zwigzki ponad-
paristwowe w przyszlej Europie Wschodniej. Pozostawmy to
tym, kt6rzy doczekaja dnia wyzwolcnia.

Naszym zadaniem — i to nie malym i oby nie syzyfowym —
jest oczysclé pole z upiornych bledéw, ktére umozliwily Rosji
ujarzmié¢ nasze narody. Polska i Ukraina obejmujg obszar niemal
miliona kilometréw kwadratowych z ludnoécia okoto 80 milio-
néw. Nie ma zadnych obiektywnych powodéw by 80 milionéw
Europejczykéw — zamieszkujacych jeden z najbogatszych obsza-
réw naszego kontynentu — bylo pozbawionych elementarnych
praw, ktére sa udzialem obywateli Ugandy czy Tanzanii.

Pierwszym punktem polskiej polityki wschodniej winno byé
uznanie prawa do samostanowienia i niezaleznego bytu paristwo-
wego wszystkich narodéw ciemigzonych przez Sowiety. Z pol-
skiego punktu widzenia w szczegblnosci 6w punkt dotyczy
Ukraidcéw, Biatorusinéw i Litwindw.

Poniewaz zgoda i jednolity front narodéw ujarzmionych
stanowi podstawowy warunek likwidacji — w sprzyjajacej
koniunkturze — imperializmu rosyjskiego — winniémy nie tylko
zepewni¢ Ukraificéw i Litwinéw, ze nie zglaszamy roszczer
rewindykacyjnych do Wilna i Lwowa — lecz, ze nie siggniemy
zbrojnie po te miasta, nawet gdyby w danej sytuacji okolicznosci
nam sprzyjaly.

Polska wspélczesna jest krajem narodowo jednolitym. Polsce
nie potrzeba nowych miast czy terytoribw — potrzeba jej nato-
miast choéby minimum niezaleznosci. Nie mozemy walczyé
z sowieckim imperializmem pod sztandarem polskiego imperia-
lizmu — nie mozemy przeciwstawialé sowieckiej polityce naro-
dowoéciowej — polskiej polityki narodowo$ciowej, poniewaz
narody nad ktérymi panowaly kolejno Polska i Rosja pragna
dzi§ nie bardziej liberalnej polityki narodowosciowej lecz prawa
do samostanowienia.

Zyczymy sobie przyjaznych stosunkéw z narodem rosyjskim.
Leszek Kotakowski, ktéry zna i rozumie komunizm z wiasnych
bolesnych doswiadczen — w artykule pt. ,,Sprawa Polska”
w kwietniowym zeszycie Kultury — napisal, ze: ,,Sowietyzm
samych Rosjan wyzuwa z ich ojczyzny, z historycznej ciaglosci,
z jezyka jako spoiwa narodowej §wiadomosci”.

Dodajmy od siebie, ze totalifci sowieccy na oftarzu zaborczego
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imperializmu niszcza catopalnie sztuke i literature rosyjska —
bez ktérej narodowa kultura rosyjska skazana jest na skarlenie.

Nie tylko nie ma zadnej sprzecznoéci w postawie pro-rosyj-
skiej i réwnoczesnie antysowieckiej lecz przeciwnie, prawdzmra
zyczliwos¢ do narodu rosyjskiego musi byé z defxnmu réwno-
znaczna z negatywnym nastawieniem do sowietyzmu. Nikt z nas
nie uwaza, ze Gierek i jego partia stanowig rzad na jaki Polacy
zastuguja. Tylko bezbrzezna pogarda moglaby dyktowaé opinie,
ze cho¢ stalinisci, jak Brezniew czy Gierek, dla Polakéw stanowia
obraze — dla Rosjan wystarcza, poniewaz Rosjanie na nic
lepszego nie zastuguja.

Powtarzamy, ze geopolitycznie Polska znajduje sie w trudnej
a czasowo nawet beznadziejnej sytuacji. Zapominamy natomiast,
ze geopolityka to nie tylko Rosja lecz réwniez Pelska, Ukraina,
Litwa, Biatorus. Geopolityka czyni z Polski pafistwo satelickie.
Lecz ta sama geopolityka sprawia, ze Rosjanie stanowiz mniej
niz 50 % ludnoéci w Zwiazku Sowieckim. Geopolityka stanowi
de facto piete achillesowa Sowietéw, ktére znalazly si¢ pomiedzy
nacjonalistycznymi Chinami a ogniskiem ruchéw narodowych
w Sowietach i w paristwach satelickich.

Wszystko sie przezylo, z wyjatkiem nacjonalizmu. Nie XIX-ty
wiek lecz wiek XX-ty stoi pod hastem nacjonalizméw. Stwier-
dzam to bez radoici, poniewaz nigdy nie bylem i nie jestem
nacjonalist3. Trzeba jednak odréznié nacjonalizm obronny od
nacjonalizmu zaborczego. Jestem przeciwnikiem przemocy, jest
jednak oczywiste, ze cztowiek napadniety przez bandyte ma prawo
do obrony, choé, obrona niemal zawsze jest defensywna przemocs.

Podobnie, choé jestem przeciwnikiem imperialistycznego na-
cjonalizmu — uwazam, ze kazdy naréd ma prawo do obrony,
ktéra bez spotegowanego poczucia nacjonalnego nie jest mozliwa.
Nacjonalizm staje si¢ ztem gdy wynaturza si¢ w zaborczo§é —
inaczej méwiac, gdy nie tylko broni sie swojego lecz siega sie
po cudze.

Trzeba jeszcze podjaé prébe skomentowania nastepujacego
stwierdzenia. Pisarze polityczni Stronnictwa Narodowego podaja
za pewnik, ze rozczlonkowanie Sowietéw bez wojny nie jest
mozliwe. W oparciu o powyzszy pewnik wysuwaja wniosek,
ze program prometejski jest mrzonka.

Napoleon byl w Moskwie, Hitler stal na przedmiesciach
Moskwy i ani w pierwszym ani w drugim wypadku nie doszto
do rozcztonkowania Rosji. Na jakich wiec przestankach historycz-
nych nasi oponenci opieraja swéj kategoryczny wniosek, ze bez
wojny rozcztonkowanie Rosji nie jest mozliwe?

Osobiécie mniemam, ze proces rozczlonkowania Sowietéw
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czy jego przeksztalcenia w Commonwealth narodéw nie moze
zaczaé sie w Waszyngtonie czy w Pekinie, tylko musi zaczaé sie
i dojrze¢ w samym imperium sowieckim. Tylko wéwczas wojna
moglaby spelnié zadanie czynnika sprzyjajacego ruchom wyzwo-
lediczym. Ewentualna wojna rosyjsko-chifiska, gdyby wybuchta
zbyt wczeénie — bylaby z punktu widzenia ruchéw wyzwoles-
czych jedynie zmarnowang okazja.

W artykule pt. ,,Technologiczne pojmowanie dziejéw” (Kul-
tura nr 4/307) — wyrazilem opinie, ze technologia czyni
mocnych arcy-mocnymi a stabych arcy-stabymi. Powyzszy sad
jest w calosci uwarunkowany historycznie. Poniewaz Rzesza
hitlerowska produkowata 10 razy wiecej stali niz Polska —
skazani byliémy na kleske. W oparciu o te analogie historyczng
wnioskujemy, ze poniewaz Sowiety posiadaja bronie nuklearne,
ktérych my nie posiadamy — wojna nie moze wchodzi¢ w gre,
poniewaz musiataby sie zakoficzyé nasza przegrana.

Gwoli obiektywizmu trzeba jednak podkreslié, ze technologia,
a zwlaszcza technologia nuklearna, obraca czesto w niwecz
spekulacje analogiami historycznymi.

Specjalisci amerykadscy sadza, ze w zwiszku z kryzysem
energetycznym trzeba bedzie w najblizszych 50 latach ogromnie
rozbudowaé silownie atomowe. Whioskuje sie réwniez, ze
w drugiej polowie XXI-go wieku — technologia znajdzie sposéb
czerpania energii wprost ze stofica i z oceanéw. To s3 bowiem
dwa gigantyczne potencjaly energii naturalnej do tej pory nie
wykorzystane.,

Jest to jednak wizja dalekiej przyszlosci. Natomiast dzié
dostepna jest nam tylko energia atomowa. Specjalisci zwracaja
uwage, ze sifownie atomowe stwarza]a réine niebezpieczeistwa,
nie tylko natury zdrowotnej. Z chwila gdy kraj pokryje sie
setkami tego typu zakladéw — powstanie niebezpieczenistwo, ze
ktéregoé dnia grupa terrorystéw opanuje jedna z atomowych
sifowni i wéwczas bedzie mogta dyktowaé warunki Waszyng-
tonowi.

Sporzadzenie prymitywnej bomby atomowej jest stosunkowo
prostym zabiegiem gdy posiada sie atomowy material. Zdobycie
owego materiatu bedzie tatwiejsze z kazdym rokiem.

Przytoczytem powyzsze informacje by wykazaé, ze spekulo-
wanie analogiami historycznymi w dzisiejszej epoce czesto zawo-
dzi. W roku 1939 Gdyni bronili kosynierzy jakby zmartwych-
wstali z pdl ractawickich. W Polsce koriczyl si¢ wéwczas wiek
XIX-ty. Lecz kto moze przewidzieé¢ jakimi broniami i jakimi
bombami operowaé beda powstaficy w Europie Wschodniej
obecnie?
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Nie bawigc si¢ w przepowiednie — nalezy powtérnie pod-
kredlié, ze imperium sowieckie w epoce wzrastajacej dynamiki
ruchéw narodowosciowych jest anachronizmem. Anachronizmy
trwaja czasem dlugo, lecz w korficu zawsze upada;a

Zadaniem polslgue] polityki wschodniej winno byé rozbudzanie
i potegowanie wszystkich sit odérodkowych w Sowietach i sce-
mentowanie wspSlnego frontu narodéw ujarzmionych przez
Sowiety — Rosjan nie wylaczajac.

Pogodzilem si¢ dawno z faktem, Ze zapewne nie doczekam
chwili wyzwolenia. Boleje natomiast nad tym, ze do tej chwili
nie jesteSmy przygotowani, ze nie ma pelnego porozumienia
pomiedzy Polakami a Ukraificami, Biatorusinami i Litwinami.
Boleje nad tym, ze jeszcze s3 wéréd nas politycy gotowi do
rozméw z imperialistyczna Moskwa ponad glowami i kosztem
pobratymczych narodéw. Boleje nad tym, Ze istnieja na emigracji
ugrupowania zlozone z zastuzonych patriotéw, ktérzy jednak sta-
wiaja wyzej martwy legalizm granic z 1939 roku niz imperatyw
jednolitego dziatania narodéw u]arzmlonych Boleje nad tym, ze
tak mato Polakéw szuka porozumienia i wspélpracy z nowym
pokoleniem rosy]sklm

Niech mi wolno bedzie powtdrzy¢ jeszcze raz: z historycznej
komunktury na ktéra czekamy — nic nam nie przyjdzie, jezeli
do niej nie bedziemy rzetelnie przygotowani.

Kultura Nr 6/309 (1973)

122



POLSKA ,,WESTPOLITIK”

,2Amerykanie nie potrzebujag Rosji dla celéw gospodarczych.
Nawet trudna do osiagniecia wymiana z Sowietami wartosci
pieciu miliardéw dolaréw rocznie, to jest mucha w ogélnym
bilansie amerykariskim. Amerykanie potrzebuja — i tu jest
caly paradoks — pomocy Rosji w pomyslnej likwidacji swojej
hegemonii $wiatowej”.

To jest opinia Wojciecha Wasiutysiskiego, ktéry od szeregu
lat przebywa w Stanach Zjednoczonych i na pewno lepiej jest
zorientowany w polityce amerykariskiej niz emigracyjni publi-
cysci, ktérzy od 30 lat nie opuscili Londynu.

Musimy wyzbyé sie schizofrenicznego stosunku do Stanéw
Zjednoczonych. Ameryka nie jest i nigdy nie bedzie mocarstwem
jakie wys$nili sobie Polacy. Odmowa z naszej strony uznania
Ameryki za taka jaka ona istotnie jest uniemozliwia nam realizo-
wanie tych niewielkich wplywéw jakie w Stanach Zjednoczonych
posiadamy.

Propaganda na dalsza mete oglupia tych, ktérzy ja glosza,
a nie tych przeciwko ktérym jest wymierzona. W okresie
,»,Zimnej wojny” tak uporczywie i tak ditugo glosiliémy catkowita
zbieznoéé polskich i amerykafiskich intereséw, ze dzi§ dostownie
falszujemy rzeczywisto$é, by pokrywata sie z zalozeniami prze-
starzalej propagandy.

W opinii komentatoréw londyniskiej prasy emigracyjnej po-
lityka Nixona w stosunku do Sowietéw jest manewrem taktycz-
nym czy pozorem, ktéry przystania wrecz odmienne zamiary
Stanéw Zjednoczonych.

Senior publicystéw emigracyjnych wyrazil opinie, ze skandal
Watergate jest rozdmuchany przez propagande komunistyczna.
Faktem natomiast jest, ze prasa sowiecka wysunela teze, ze afera
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Watergate jest rozdmuchiwana przez reakcjonistéw, przeciwnych
polityce odprezenia zainicjowanej przez Nixona i Brezniewa.

Ale zawsze tak bylo. Lechoi w swym ostatnio wydanym
tomie ,,Dziennikéw” pieje peany na cze$§é Eisenhowera i wierzy,
ze wszystko ulegnie zmianie na lepsze z chwila gdy general,
republikanin i prawicowiec, osiadt w Bialym Domu.

Eisenhower gral w golfa gdy Budapeszt dogorywat. Podobnie,
sylwetka Nixona w prasie emigracyjnej to nie jest zywy czlo-
wiek i polityk tylko kukia nafaszerowana polskimi poboznymi
zyczeniami.

Podstawowym elementem wszelkiej polityki jest prawidtowe
rozpoznanie. Trzeba umieé prawidtowo rozpoznaé zaréwno wroga
jak i sojusznika. Falszywe rozpoznanie sojusznika moze byé
réwnie katastrofalne w skutkach jak falszywe rozpoznanie wroga.

U nas niestety analize i rozpoznanie zastepuje tradycyjne
trzymanie sie ,,paniskiej klamki”. Wielu Polakéw na emigracji
wykazuje identyczna lojalno$é w stosunku do Nixona jak Gierek
i jego prasa w stosunku do Brezniewa. Tak jak wszelka krytyka
rezymu Gierka uwazana jest przez prase krajowa za kapita-
listyczng dywersje ideologiczna — tak u nas na emigracji
wszelka krytyka Nixona uwazana jest za dzielo inspiracji komu-
nistycznej.

Sprawe komplikuje fakt, Ze znani mi Polacy, ktérzy bywaja
w PRL i oglaszaja w periodykach zachodnich artykuly — czesto
chwalone przez rezymowa prase — twierdza, ze dzialaja z pelnym
poparciem Amerykanéw.

Mamy przeto dwa skrajne a nawet sprzeczne odlamy emi-
gracyjnego filoamerykanizmu. Przynalezni do pierwszego obozu
glosza, ze Watergate jest rozdeta przez liberaléw i komunistéw,
by szkodzi¢ Nixonowi. Odprezenie i zblizenie sowiecko-amery-
kariskie jest pozorem. W rzeczywistoéci Nixon i cata Ameryka
dysza ta sama nienawiécig do Sowietéw jak w szczytowym okresie
,,zZimnej wojny”. Mobilizacja wszystkich antykomunistycznych sit
$wiata tak jak dawniej jest naczelnym celem polityki amerykari-
skiej, ktérej zywym symbolem jest prezydent Nixon.

Do drugiego obozu naleza przewaznie Polacy zagraniczni mlo-
dego i $redniego pokolenia, wyksztalceni za granicg. Ci panowie
odwiedzaja Kraj, pisuja artykuly w periodykach emigracyjnych
i obcych, bywaja zauwazani a nawet chwaleni przez prase
rezymowa i postepujac w ten sposéb sadza, ze realizuja ame-
rykadsko-sowieckg polityke odprt;zema i koegzystencji.

Nie ulega watpliwoéci, ze tak profesor Pragier jak i prof.
Bromke s3 szczerze pro-amerykadscy — choé filo-amerykaniz-
mowi nadajg rézng tre$é. Ceni¢ i powazam obu tych panéw,
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nie zgadzam si¢ jednak ani z jednym ani z drugim. Wydaje
mi sie, ze prof. Pragier i Bromke sa reprezentatywni dla dwéch
odlaméw pro-amerykanizmu o ktérych méwiliémy powyzej.

W mojej opinii obaj profesorowie wadliwie interpretuja klu-
czowe terminy: ,,koegzystencja” i ,,odprezenie”.

W wielkim skrécie mozna powiedzieé, ze prof. Pragier uwaza,
ze koegzystencja i odprezenie pomiedzy Sowietami a Ameryka
nie sa mozliwe i wskutek tego odprezenie i Polsce nie moze
przynieéé zadnych korzyéci.

Prof. Bromke sadzi natomiast, ze rzecz warta jest préby.
Mniema, ze jezeli odprezenie i wspélpraca sowiecko-amerykariska
mimo wszystko przyniesie pozytywne tezultaty — odbije sie to
korzystnie na Polsce.

Btad w rozumowaniu obu profesoréw polega na tym, ze nie
ma zadnej analogii ani zwiazku przyczynowego pomiedzy Polska
a Ameryka. Whrew temu co twierdzi prof. Pragier, odprezenie
pomiedzy Ameryka a Sowietami jest mozliwe — i wbrew temu
co twierdzi prof. Bromke — odprezenie sowiecko-amerykarskie
moze pogorszy¢ a nie polepszyé sytuacje Polski.

Ameryka jest najpotezniejszym supermocarstwem $wiata i
moze odprezaé¢ swoje stosunki z Rosja czy z Chinami, poniewaz
z zewnatrz Stanom Zjednoczonym nic nie zagraza i de facto
nic nie moze zagrozié. Gdyby Pekin czy Moskwa targnely sie
na Stany Zjednoczone podpisalyby swa wlasna metryke zgonu.

Cena za odprezenie nie jest réwniez rezygnacja z hegemonii
— poniewaz Ameryka nie pragnie hegemonii. Pelnienie roli
zandarma §$wiata jest procedura bardzo kosztowna i kolejne
Kongresy nie chca uchwalaé odpowiednich kredytéw.

Sowiety w przeciggu 20 lat zbudowaly druga z kolei najwiek-
sza flote wojenng $wiata. Lecz ani Chruszczow ani Brezniew
nie musieli liczyé si¢ z wola czy opinia sowieckiego podatnika.

Stany Zjednoczone sa uwiktane w réznorodne trudnodci gos-
podarcze, ktére wyrazaja sie inflacja i wzrastajaca drozyzna.
Majac do wyboru kosztowna hegemonie §wiatowa czy prosperity
bez hegemonii — Amerykanie z cala pewnoécig wybiora prospe-
rity bez hegemonii.

Jezeli chodzi o teze prof. Bromke to nalezy zauwazyé, ze
choéby konferencja w Helsinkach i proponowana przez Sowiety
konferencja na szczycie przyniosly nawet jakie§ ustepstwa ze
strony Moskwy — to caly koncept ,,odprezeniowy” polityki
sowieckiej, wylozony w dniu 10 lipca biez. roku w Helsinkach
przez min. Gromyko, opiera si¢ na uznaniu i zaalegalizowaniu
przez Zachéd status quo w Europie Srodkowo-Wschodniej.

W pewnej mierze moze wydawaé sie dziwne, ze Sowietom
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tak niezmiernie zalezy na formalnym zalegalizowaniu owego
status quo, ktéry w gruncie rzeczy wszyscy biernie i zgodme
uznajg. Wszyscy — z wyjatkiem Chin, ktére nie uznaja granicy
na Odrze i Nysie tudziez zaboru Lwowa i Wilna, Nie uznaja
téwniez wecielenia do Zwigzku Sowieckiego paristw battyckich.
Innymi stowy, Chiny nie uznaja ani sowieckiej sfery wplywéw
w Europie, ani nawet nie uznajg powojennych granic samego
Zwigzku Sowieckiego.

Moskwa pragnie przeto formalnego uznania status gquo
w Europie przez mocarstwa zachodnie — poniewaz nie moze
liczyé na uznanie swych po-Jattadskich zdobyczy przez Chiny,
ktére sa réwniez jak najdalsze od likwidowania ,,zimnej wojny”
przeciwko Zwiazkowi Sowieckiemu. (Lezy przede mna broszura
wydana niedawno w Pekinie pod wymownym tytulem: ,,Down
with the new Tsars”).

Lecz stosunki sowiecko-chiriskie choé¢ bezposrednio zwigzane
z sytuacja europejska nie s3 tematem niniejszych rozwazan.

Pragnac wyprostowaé nasz stosunek do Zachodu powinni$my
zaczaé¢ od wytepienia kompleksu trzymania sie ,,panskiej klamki”.
Na czym 6w kompleks polega? Wezmy przyklad. W czasie
ostatniej wizyty Brezniewa w Waszyngtonie byla tylko jedna
antysowiecka demonstracja. Na ulicach stohcy Stanéw Zjedno-
czonych demonstrowali pokO]owo choé wyraziscie Zydzi. Wyda-
watoby si¢, ze Polacy maja niepomiernie wiecej powodéw do
demonstrowania przeciwko Sowietom niz Zydzi. Polska a nie
Izrael jest satelita Sowietéw. Czy cytowana demonstracja dowo-
dzi, ze Zydzi sa mniej pro-amerykariscy niz Polacy? Na pewno
nie. Zydzi sa pro-amerykariscy, poniewaz Stany Zjednoczone s3
Izraelowi bardzo potrzebne.

Polacy i Zydzi sa pro-amerykariscy i tak jedni jak i drudzy
sa antysowieccy. Demonstrowali natomiast tylko Zydzi, poniewaz
Polakom uniemozliwit demonstrowanie kompleks ,,pariskiej klam-
ki”. Demonstracji nie zyczyt sobie prez. Nixon a ktézby chciat
si¢ narazi¢ prezydentowi? ,,Przy Tobie Najjaéniejszy Panie stoimy
i przy Tobie Najjasniejszy Panie sta¢ pragniemy”. Polacy
w_znacznym odlamie sg tradycy]nytm lojalistami i wierza, ze
:lylko na tej drodze mozna co$ osiggnaé. Na skutek braku tradycji

emokratycznej nie rozumiejg, Ze mozna byé szczerze i goraco
pro-amerykariskim i réwnoczesnie demonstrowaé przeciwko Ost-
politik prez. Nixona. Polacy przywykli wierzyé, Ze pensije,
emerytury, stanowiska uniwersyteckie — zalezne s3 od ?laski
rzadu i prezydenta i boja sie, ze — chocby najbardziej pokojowa
i cywilizowana — demonstracja przeciwko oficjalnej polityce
moglaby ich pozbawié dachu nad glowa i §rodkéw utrzymania.
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Lojalici w Polsce Ludowej maja podstawy do tego typu
przekonai — lecz w demokratycznej Ameryce lojalistyczna
filozofia jest zupelnie nie na miejscu.

Ow kompleks trzymania si¢ ,pafiskiej klamki” i wiernosé
feudalnie pojmowanemu lojalizmowi — stwarzaja réwniez wy-
marzony klimat dla dzialalnosci rezymowej. Jezeli prezydent
przyjmuje kordialnie Brezniewa, jezeli prezydent odwiedza Gierka
w Warszawie — to demonstrowaniem krytycznej postawy wobec
,odprezenia” mozna by sie narazi¢ na zarzut antylojalnoéci.
A przeciez od przynaleznoéci do waszyngtoriskiego BBWR —
zaleza (w opinii polskich przybyszéw) posady, emerytury i sta-
nowiska.

Przyklady, przyklady! — Zawola w tym miejscu Czytelnik.
Prezentuje ponizej przyktady klasyczne. W uroczystoéci podpi-
sania w Departamencie Stanu w Waszyngtonie uméw pomiedzy
Polska Ludowa a USA — wzielo udziat dwéch wysokich przed-
stawicieli Kongresu Polonii. Swoja obecnoécia owi polscy
dygnitarze afirmowali legalizm rezymu warszawskiego w mysl
lojalistycznej zasady, ze skoro rzad amerykariski uznaje rezym
warszawski za legalny rzad polski — nie ma powodu by Polacy
amerykanscy mysleli inaczej.

W Waszyngtonie pod patronatem Kongresu Polonii Amery-
kariskiej odbyly sie uroczystoici zwigzane z 500-leciem urodzin
Kopernika. W uroczystoSciach wziely udziat wszystkie polskie
organizacje nie wylaczajac SPK. Lecz obok Stowarzyszenia
Polskich Kombatantéw w budujacej manifestacji wziely udziat
réwniez rezymowe placéwki LOT i Cepelia. Malo tego —
gléwna wygrang na loterii fantowej byl darmowy bilet rezymo-
wych linii lotniczych na trasie Waszyngton- Warszawa.

A naiwna emigracyjna prasa londynska uporczywie glosi, ze
Nixonowska doktryna ,,odprezenia” jest zhudzeniem.

Nasz stosunek do tzw. Zachodu jest zdumiewajacy. Do
Anglikéw czy Francuzéw odnosimy si¢ z pobfazliwym lekcewa-
zeniem, a na %amach prasy emigracyjnej pelno jest artykuléw
ktére opiewaja upadek i dekandenqg europejskiego zachodu.
Nawet publicysci, ktérzy kiedy$ zwiazani byli z socjalizmem —
w dzialalnosci brytyjskich Zwigzkéw Zawodowych nie moga do-
patrzy¢ sie niczego innego poza ,,machinacjami komunistéw”.

Stuprocentowym poparciem Polakéw zagranicznych cieszy sie
natomiast prez. Nixon, ktéry z przywédcéw zachodniego $wiata
— zbliza sie najbardziej do ogélnie polskiego ideatu antylibe-
ralnego, prawicowego ,;meza opatrznosciowego”.

Brytyjski premier Edward Heath — cho¢ konserwatysta —
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jest zbyt liberalny, zbyt postepowy, zbyt ,,socjalistyczny” —
i bedac rzetelnym demokrata w niczym nie przypomina meza
,,silnej reki” z polskiej legendy.

Niestety — jak z patosem stwierdzit jeden z czolowych publi-
cystéw londyriskiego Dziennika Polskiego — liberalowie aferg
Watergate zadali Nixonowi cios w plecy.

Skandal Watergate jest mieszaning plotek, zeznaf i kontt-
zeznafi. Jedno jest jednak pewne: sprawcami Watergate byli
republikanie. Jak wiec mogli republikanie zadaé sami sobie cios
w plecy — pozostaje tajemnicg londyriskiego Dziennika Pol-
skiego.

Oczywiscie BBWR nie organizowato nigdy ,,cudéw nad urng”
i podobnie partia republikafiska jako kapitalistyczna i prawicowa
— 2z definicji jest bez zmazy i skazy. Wszystkiemu winni s3
liberalowie, ktérzy w 80 % sa krypto-komunistami.

Lecz w tym szczegélnym wypadku nie chodzi mi o poglady
polityczne starszego pokolenia na emigracji. Chodzi mi o éw
kompleks ,,pafiskiej klamki”, ktéry czesto paralizuje akcje poli-
tyczng emigracji.

Przezywamy epoke masowych strajkéw, masowych pochodéw,
masowych protestéw. Nastepujaca sprawe trzeba wyjaénié catko-
wicie i bez reszty. Na emigracji panuje przekonanie, ze
protestami niczego nie mozna osiagnaé. To jest czeSciowo prawda.
Protesty Zydéw w zwiazku z ,podatkiem emigracyjnym” przy-
niosly cze$ciowy rezultat, lecz niewatpliwie to jest raczej wyjatek
niz reguta. Lecz brak protestu — nawet takiego, ktéry z géry
skazany jest na niepowodzenie — odczytywany jest przez opini¢
miedzynarodows jako zrezygnowana zgoda na status quo.

W pierwszych dniach lipca biez. roku w czasie konferencji
ministréw spraw zagranicznych — na ulicach Helsinek protes-
towali Litwini, Yotysze i Estoficzycy przewaznie z amerykan-
skimi paszportami. Korespondent The Guardian zauwazyl, ze
Polacy nie protestowali.

Musimy zrozumieé i pamietaé, ze brak protestu jest réwniez
aktem politycznym o negatywnym znaczeniu.

Gdyby Polacy ztozyli w sekretariacie Konferencji w Helsin-
kach protest w czterech poteznych skrzyniach, zawierajacy
podpisy pét miliona Polakéw zagranicznych — tego typu potezny
gest nie osiggnatby niczego w wymiarze praktyki na dzisiaj —
lecz statby sie polityczng sensacjg §wiatowg i prasowa. Musimy
réwniez pamietaé, ze czego nie ma na ekranie telewizyjnym i na
tamach dziennikéw — to nie istnieje.

Protest tego typu uprzytomnitby 33 ministrom i pafistwom
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przez nich reprezentowanym, ze Polacy zagraniczni pojmujg na
serio stowa: ,jeszcze nie zgm::la, péki my Zyjemy”.

Lecz kto ma organizowal protesty i akcje polityczne?
Oczywicie nie ci, ktérzy trzymajg si¢ kurczowo nixonowskiej
klamki, tj. ctonkowie waszyngtoriskiego i nowojorskiego Bez-
partyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem amerykariskim.

Nie jest wing Amerykandw, ze ich kraj lezy na drugiej
pétkuli i interesy Polski nie zawsze pokrywajg sie z interesami
Stanéw Zjednoczonych. Natomiast jest wielkim bledem mniemaé,
ze mozna sobie zjednaé Amerykanéw popierajac ich polityke
nawet wéwczas, gdy jest wyraznie sprzeczna z polska polityka
niepodlegtoéciows.

Stany Zjednoczone moga ,,odprezaé” stosunki z Sowietami,
poniewaz sa najpotezniejszym super-mocarstwem $wiata. Nato-
miast emigracja polityczna szukajac ,,odprezenia” czy wspélpracy
z rezymami komunistycznymi — zlamataby niepisang umowe,
zawartg pomiedzy nami a pafistwami, ktére udzielajg nam gosciny.
Anglicy przyznali prawo statego pobytu tym zotnierzom 2-go Kor-
pusu, ktérzy odméwili uznania rezymu komunistycznego w Polsce.
Sprawa byla postawiona jasno i bez niedoméwied. To jest
punkt wazny, poniewaz dotyczy uznania nas przez rzad Bry-
tyjski za emigracje polityczna. Wiem pozytywnie, ze rzad
Brytyjski oczekuje od kazdego z nas postawy antykomunistycznej,
poniewaz jako anty-komunistom udzielono nam prawa pobytu
i uznano nas za emigracje polityczna.

Rzad Brytyjski moze w danym okresie prowadzié w stosunku
do bloku sowieckiego taka czy inng polityke. Lecz to w niczym
nie zmienia charakteru polskiej emigracji. Nawet w okresie
najwigkszego ,,odprgzema — gdybyémy zaczeli wspéipracowaé
z instytucjami rezymowymi, gdyby$my organizowali obchody i
akademie pod hastem Emigracja-Cepelia — Anglicy bardzo szybko
powiedzieliby nam, ze zerwaliSmy jednostronnie porozumienie,
ktére gwarantowalo nam prawo pobytu na tych Wyspach.
I mieliby stuprocentows racje. Polak, ktéry uznaje rzad PRL
i kuma sie z rezymowymi ekspozyturami za granica — nie ma
prawa do statusu emigranta politycznego i zwiazanego z owym
statusem prawa statego pobytu w Angli. To samo dotyczy
emigrantéw, ktérzy przyjeli obce obywatelstwo. Emigrant de
facto nigdy nie przestaje by¢ emigrantem, poniewaz w przeci-
wienistwie do obywatelstwa z tytulu urodzenia — obywatelstwo
nabyte przez naturalizacje — moze byé sadownie uniewaznione
a eksnaturalizowany obywatel skazany na deportacje.

Pisze to wszystko, by wyprowadzié z bledu tych Polakéw
— obywateli brytyjskich, kanadyjskich czy amerykanskich,
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ktérzy wyobrazaja sobie, Ze ich ,,powolaniem” jest czynnie wspét-
pracowaé¢ w polityce ,,odprezenia” zainicjowanej przez Nixona
i Brezniewa.

Kazdy Polak bez wzgledu na to czy przyjat czy nie prayjat
obce obywatelsrwo stanowi potencjalny security mk — poniewaz
Polska nie jest czlonkiem NATO tylko czlonkiem Paktu War-
szawskiego. Nam, starym iolnierzom, moze sie to wydawaé
tragiczno- -komiczne — niemniej faktem jest, ze pomiedzy zachod-
nim Niemcem a Polakiem, ktérzy mxeszka;a w Londynie czy
w Nowym Jorku — zachodzi zasadnicza réinica. Niemiec jest
dzisiaj cudzoziemcem of allied nationality (sojuszniczej narodo-
woéci) tak jak my byliémy w okresie drugiej wojny $wiatowe;j.
Natomiast Polak nie jest dzi$ of asllied nationality — poniewaz
Polska nalezy do potencjalnie wrogiego zgrupowania paristw.

Polacy o tym nie my§la, lecz wiladze brytyjskie i amerykat-
skie — a zwlaszcza departamenty rzadowe odpowiedzialne za
bezpieczefistwo — nigdy tych faktéw nie traca z oczu. Dlatego
nawet miodym Polakom urodzonym w Anglii — czgsto trudno
jest zdobyé stanowisko, ktére wymaga wysokiego stopnia security
clearance.

W sumie nalezy stwierdzié co nastepuje. Kazdy Polak moze
wrécié do Kraju i przyjaé obywatelstwo PRL. Natomiast ci
emigranci, z obcymi paszportami czy bez — ktérzy szukaja
bezposrednio kontaktéw z placéwkami rezymowymi jezeli wy-
obrazaja sobie, Ze wprowadzaja w czyn pohtykc; ,;,odprezenia”
i wobec tego liczyé moga na zaufanie i poparcie rz3d6w krajéw
osiedlenia — popelniaja podstawowy blad. W czasie wojny czy
powaznego kryzysu ci panowie znajda sie pierwsi na liscie tych
cudzoziemcéw czy obywateli obcego pochodzenia, ktérych jako
enemy alliens nalezy izolowaé i kontrolowaé.

W czasie wojny pracowalem w Afryce w jednej z placéwek
6wcezesnego Brytyjskiego Ministerstwa Informacji i mialem moz-
noéé zaobserwowania z bliska tych spraw. Wszystkie artykuly
z prasy Drugiego Korpusu byly tlumaczone na jezyk angielski.
Mam podstawy do przypuszczenia, ze dzieje si¢ podobnie i dzis.
Emigracje 222 zelaznej kurtyny sq zbyt liczne i politycznie zbyt
,sensatywne” — by mozna bylo nimi sie nie interesowaé.

Jeszcze raz powtarzam, kazdy Polak w Anglii czy w Kana-
dzie jest potencjalnym security risk. Polak, ktéry utrzymuje
stosunki z instytucjami rezymowymi, jezdzi do Warszawy, gdzie
jego kontakty trudno sprawdzié — jest oczywiscie jeszcze wiek-
szym security risk poniewaz — chociaz wiadomo jaki pojechat,
nigdy nie wiadomo jaki wrdcit.

Dla ludzi, ktérzy przezyli druga wojne $wiatowa w czynnej
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shuzbie jest wrecz zenujgce o tym pisaé, poniewaz to jest abecadio
zachowania si¢ w stosunku do potencjalnego wroga. Po$wieci-
fem tej sprawie sporo miejsca poniewaz wydaje mi sie, ze Polacy
éredniego i miodego pokolenia, ktérzy w wojnie nie brali czyn-
nego udzialu — lekcewaza wyzej zacytowane ,abecadlo”

i nie pamietaja, ze — odprezenie czy nie-odprezenie — w kance-
lariach rzgdowych Londynu, Paryza czy Waszyngtonu przez
»potencjalne wrogie mocarstwo” (potential enemy power) rozu-
mie si¢ zawsze i bez wyjatku Sowiety i ich sojusznikéw. Dlatego
»abecadlo” w pelni obowigzuje i tych, ktérzy o tym nie
pamietajg spotkaé moze przykra niespodzianka.

*

Przed wojng nigdy nie myslatem, Ze mieszkam w Europie
Wschodniej. Wawel, Kosciét Mariacki z oltarzem Wita Stwosza
a przede wszystkim rynek krakowski — to wszystko miato tyle
wspélnego ze Wschodem co stara Norymberga. Gdy wyjezdzatem
do Wiednia, Paryza czy Berlina — ani nie my$lalem ani nie
méwitem, ze wyjezdzam na zachéd. Wyjezdzalem zwyczajnie za
granice.

Gdyby przed wojna zaliczyt kto§ Drezno do miast wschod-
nio-europejskich — przyjeto by taka geograficzng klasyfikacje
wybuchem $miechu.

Wschodem byla zawsze Rosja. Tam gdzie siegalo panowanie
rosyjskie czy sowieckie zaczynal sie Wschéd.

Pod koniec drugiej wojny $§wiatowej zaczeliémy méwié i pisaé
0 ,,zdradzie Zachodu”. Polske arbitralnie wlaczono do Wschodu
— co wydawalo sie nam nie tylko katastrofa lecz absurdem.
To tak jakby kto§ na mocy takiego czy innego traktatu Krakéw
whaczyl do Kanady.

Jezeli kto§ z przedwojennego Krakowa wyjezdzat na Polesie
— a bywali i tacy ekscentrycy — nikt nie méwil, ze ci odwazni
Krakowianie wyjezdzaja na wschéd. Méwito sie, ze wyjezdzaja
na kresy.

Gdy po wielotygodniowym pobycie za granica wracatem do
Krakowa — nigdy nie odnosilem wrazenia, Ze z jednej czesci
Europy przybylem do innej, odrebnej czgséci Europy. W Wiedniu
méwilo sie po niemiecku — lecz kto w Krakowie nie méwit
pgc niemiecku? W Wiedniu bylo troche inaczej, lecz nie bylo
obco.

Nigdy nie mieszkalem w Warszawie. Przyjezdzatem do stolicy
na kilka dni a czasem tylko na kilkanascie godzin.

Warszawa robita na mnie wrazenie miasta kresowego. Nie
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Lwéw, ktéry byt ,,austriacki” jak Pan Bég przykazal — tylko
‘)g:rszawa. W stolicy bliskoé¢ Wschodu byla wyczuwalna i
obecna.

Zachéd zdradzit nas we wrze$niu 1939 roku. Jatta byla
konsekwencja tej zdrady. Druga wojne $wiatowa mozna bylo
wygraé w latach 1939-40 i gdyby Niemcy zostali pobici bez
udziatu Rosji — do Jalty oczywiécie by nie doszlo.

Nauke jaka nalezy wysnué tak z wrzesnia 39 jak i z Jalty
— ujaé trzeba nastepujaco. Dalekimi sojuszami na Zachodzie
nie mozna zastapié¢ porozumienia z naszymi sgsiadami na Wscho-
dzie. Wyréwnanie stosunkéw z Ukraificami, z Bialorusinami,
z Litwinami i w dalszej perspektywie z nie-imperialistyczna
Rosja — stanowi podstawowy warunek odzyskania i utrwalenia
niepodlegloéci Polski. Przyjazi z mocarstwami zachodnimi —
cho¢ cenna i potrzebna — nie zastapi programu wschodniego.

Gdy sie ma falszywe marzenia — ,.ginie sie zdradg marzen”
— by uzyé stéw Stowackiego. Zachodni mit emigracyjny zaktada,
ze kiedy§ Waszyngton si¢ przebudzi i Stany Zjednoczone wraz
ze zjednoczona Europa Zachodnia — w jaki§ sposéb odepchna
Rosje. Jak w kazdym micie, tak i w tym szczegély sa niewazne
— istotne jest tylko koricowe spelnienie. Poprzez kleske Rosji
zostang wymazane i naprawione krzywdy wrzeénia i Jatty. Polska
niepodleglta z Wilnem i Lwowem wejdzie do powigkszonej,
zjednoczonej EWG — a na naszych wschodnich granicach staé
beda na strazy polskie dywizje wyposazone w bronie amery-
kariskie. Tak oto ziéci sie mit emigracyjny: Polska wréci na
Zachéd.

Ow falszywy mit powoduje, ze Stany Zjednoczone i mocar-
stwa zachodnie uwazamy za sojusznikéw — z czego plynie
kompleks ,,pariskiej klamki”, oméwiony w pierwszej czeéci tego
artykulu.

Nie pamietamy natomiast, Ze ewentualny rozpad imperium
sowieckiego stworzy koniunkture nie tylko dla Polski i narodéw
ciemiezonych przez Rosje lecz réwniez rozwigze problem Niemiec.
Na kontynencie europejskim pojawi si¢ nagle nowe super-mo-
carstwo: zjednoczone Niemcy.

Jezeli pozostaniemy wierni mitowi emigracyjnemu — znaj-
dziemy sie w chwili wymodlonej koniunktury — pomiedzy wrogo
do nas nastawionymi narodami wschodu Europy a rewizjonis-
tycznymi, super-mocarstwowymi Niemcami. W takiej sytuacji nie
znajdziemy na zachodzie poparcia dla naszych roszczedi w sto-
sunku do Lwowa i Wilna natomiast Niemcy, sojusznik mocarstw
zachodnich, znajda poparcie dla swoich roszczet w stosunku do
polskich ziem zachodnich.
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Nie mozemy sterowaé ku klasycznej rozbiorowej sytuacji —
to znaczy nie mozemy byé na noze zaréwno ze wschodem jak
i zachodem reprezentowanym przez Niemcéw.

Musimy wybraé pomiedzy Wschodem a Zachodem — przy
czym wybér w obu wypadkach oznacza z naszej strony znaczne
ustepstwa. Jeszcze raz podkre§lam, ze nowa sytuacja, ktéra
umozliwi Polsce odzyskanie niepodlegloéci — automatycznie
umozliwi Niemcom zjednoczenie obu pafistw niemieckich.

Jezeli nie wyréwnamy stosunkéw z Ukraificami, jezeli wysu-
waé bedziemy pretensje rewindykacyjne w stosunku do Lwowa
— Ukraificy szukaé beda poparcia Niemiec. Musimy z dlugiej
reki rozbroi¢ potencjalna orientacje pro-niemiecka Ukraincéw.
Niepodlegta Ukraina, gdyby miala powstaé pod egida Niemiec
— stanowilaby nie polepszenie lecz pogorszenie potozenia Polski.
W ten sposdb problem ukraifiski w perspektywie polskiej zahacza
zaréwno o wschodni jak i zachodni program naszej polityki.

Nie mozemy operowaé problemem ukrainiskim jako instru-
mentem szantazu w stosunku do Rosji. Nie mozemy — w danej
sytuacji — grozi¢é Rosjanom, ze jezeli z nami si¢ nie ugodzg
to my ugodzimy sie z Ukraificami przeciwko nim. Tego rodzaju
szantaz zaklada bowiem gotowo$¢ z naszej strony porzucenia
problemu ukrairiskiego za cene uzyskania porozumienia z Rosja.

Jezeli chodzi o Niemcy — stwierdzajac, ze uznajemy obecna
granice wschodnia Polski za ostateczna — czynimy potencjalng
ukraifiska orientacje pro-niemiecka bezprzedmiotows.

Tylko tak sformulowana polska polityka ukraifiska moze
zapewni¢ zyczliwe nastawienie przysztej niepodleglej Ukrainy
w stosunku do Polski.

Niniejszy artykul jak tytul wskazuje — poéwiecony jest
polskiej polityce zachodniej w jej podstawowych zatozeniach.
Na skutek polozenia geograficznego nasz program zachodni
uzalezniony jest od programu wschodniego.

Celem tych rozwazan jest u$wiadomienie Czytelnikowi faktu,
ze koniunktura historyczna, na ktéra czekamy, niczym nie bedzie
przypominala sytuacji z 1918 roku — mimo, ze i tym razem
jej nieodzownym skfadnikiem musi byé upadek imperium rosyj-
skiego w jego obecnej postaci.

*

Anglicy, Francuzi, Amerykanie powitaliby zZyczliwie demo-
kratyczny rzad w Warszawie. Nie oznacza to, Ze mozemy liczyé
na jakakolwiek pomoc ze strony Zachodu. Francuzi i Anglicy
z caly pewnodcia nie zycza sobie zjednoczenia Niemiec. Lecz
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dla mocarstw zachodnich problem Niemiec jest czym$ innym niz
dla nas. Niemcy nawet zjednoczone nie beda wysuwaé pretens;ji
terytorialnych pod adresem Frangji.

Na Zachodzie mamy przyjaciét i sympatykéw, ktérzy czesto
wadliwie rozpoznaja sprawe polska — nie na skutek zlej woli
tylko z braku glebszego zrozumienia. Wielu z nas przyczynia
sie do owego wadliwego zrozumienia poniewaz boimy sie, by nas
nie posgdzono o brak realizmu.

Postuzmy sie nastepujacym przykladem. Kazde leczenie jest
programem minimalnym o celu maksymalnym. Jezeli choremu
na tyfus lekarz zdota obnizyé temperature choéby minimalnie
to jest powazny sukces. Niemniej celem procesu leczenia nie jest
minimalna poprawa, tylko catkowity powrét do zdrowia pacjenta.

Podobnie witajac z zadowoleniem kazda choéby minimalng
poprawe sytuacji w Kraju — nie powinni§my zapominaé i nie
powinni$émy pozwoli¢ zapominaé innym, ze nie zrezygnowali$my
z celu maksymalnego — jakim jest calkowite odzyskanie nie-
podleglosci.

Nie ma w tym nic romantycznego, tym mniej, nie ma w tym
nic wstydliwego. Anglicy zachowanie niepodleglosci dla Wielkiej
Brytanii uwazaja za podstawowy i oczywisty realizm i byliby
zdumieni gdyby ich kto§ posadzit o romantyzm. Przystepujac
do EWG Anglia zrezygnowala z czastki swej suwerennosci. Lecz
suwerenno$¢ jest niezbedna choéby dlatego, by méc czeéciowo
z niej zrezygnowaé. Anglia rezygnujac z odtamka suwerennoéci
zyskata instytucjonalny wplyw, tzn. utamek suwerennoéci, w Ko-
misji Europejskiej. W rezultacie Wielka Brytania nie zrezygno-
wala z niczego tylko zamienita cze$é suwerennych uprawnien
jednego typu na czastkowa suwerenno$é innego rodzaju.

Natomiast Polska i inne kraje satelickie utracily nie czeéé
lecz caloéé swojej suwerennoéci nie zyskujac niczego w zamian.

Przypominajgc nieustannie Zachodowi, ze' nie zrezygnowalis-
my z naszych celéw maksymalnych — nie dziatamy w sprzecznosci
z podstawowymi zasadami cywilizacji zachodniej — choé mozemy
dzialaé w sprzecznosci z biezaca polityka Zachodu dyktowanq
wymogami chwili. W zakresie praktycznym liczy si¢ zawsze
polityka biezaca poniewaz w ramach polityki biezacej wygrywa
sie lub przegrywa wybory. Przywrécenie niepodlegloéci krajom
satelickim jest propozycja odlegly i niewymierna w kategoriach
planowania politycznego. Z tej przyczyny Zachéd nie narazi
nigdy na niepowodzenie swojej polityki biezacej wysuwaniem
postulatéw, ktérych realizacja bylaby powitana zyczliwie pod
:wzvarﬁon;llciem, ze dokonataby sie bez wysitku i ryzyka ze strony

achodu.
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Jezeli moje przewidywania okaza sie sluszne — imperium
sowieckie skazane jest na upadek w kazdym wypadku. Gdyby
przyjaé fantastyczng supozycje, ze Sowiety wchiong cate Niemcy
i wciela panstwa satelickie — Kreml uwielokrotnitby tylko
taka polityka swéj problem narodowosciowy redukujac naréd
imperialny, tzn. Rosjan, do statusu mniejszosci we wlasnym
supermocarstwie. Wylaczajac wojne z Chinami — kto wie czy
nie bylaby to najkrétsza droga wiodaca do upadku sowieckiego
imperium. I dlatego Rosjanie tego nie zrobig. Boja sie wplywéw
polskich, polskiej kultury, polskiego katolicko-rzymskiego nacjo-
nalizmu — przemianowanie 33 milionéw Polakéw na rzeczy-
wistych obywateli sowieckich byloby szalefistwem. Rosjanie tego
nie zrobia poniewaz politycy sowieccy popelniaja bledy, lecz nie
popelniaja szaleristw.

Moim zamierzeniem bylo napisa¢ artykul po§wiecony polskiej
Westpolitik. Lecz w gruncie rzeczy w naszej sytuacji nie mozna
wyodrebnié programu zachodniego. Nasz program zachodni be-
dzie sukcesem tylko wéwczas gdy nasz program wschodni bedzie
sukcesem. Tylko wtedy gdy po odzyskaniu niepodleglosci zdota-
my uladzié¢ nasze stosunki z sgsiadami wschodnimi — zdotamy
oprzeé sie naciskowi zjednoczonych Niemiec. Francja i Anglia
nie zyczg sobie super-mocarstwa niemieckiego w $rodku Europy
— lecz Paryz i Londyn popra Polske pod warunkiem, ze Polska
z uladzona granica wschodnia stanowié¢ bedzie karte, na ktéra
warto postawié.

Polsce usitujacej odebraé Ukraificom Lwéw na wschodzie
i usitujacej bronié Wroctawia na zachodzie — nikt nie zaoferuje
pomocy czy poparcia. Zachéd w takiej sytuacji bylby tylko —
w imig porzadku i pokoju — notariuszem, gotowym do zalegali-
zowania jeszcze jednej naszej kleski.

Kultura Nr 9/312 (1973)
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TEMAT: KONFLIKTY

Przecietny mieszkaniec Wielkiej Brytanii nie zdaje sobie
sprawy, ze na tych Wyspach istnieje przeszto 200 komun.
Z braku innego zbiorczego okreflenia tego zjawiska — uzywam
semantycznie logicznie brzmigcego terminu ,,komunizm”, choé
w tym wypadku stowo ,komunizm” nie ma nic wspélnego
z ustrojem sowieckim czy chiriskim. Lecz jak inaczej nazwaé
ruch oparty na komunach (po angielsku communes)?

W Ameryce istnieja nie setki lecz tysiace komun. ,,Komu-
nizm” rozrasta si¢ réwniez na kontynencie Europy.

W pieknym parku o powierzchni 25 akréw w Dumfrieshire
— miesci sie siedziba tybetasskiej komuny Samey-Ling. Dziwnie
wyglada duza statua Buddy siedzacego na skrzyzowanych nogach
na tle typowego angielskiego parku.

Nie wszystkie komuny sa buddyjskie. Sa komuny praktyku-
jace powrét do ,,pierwotnego” chrzescijaistwa. Nie brak komun
w ktérych element religijny nie odgrywa w ogéle zadnej roli.
Wymyslono nawet systemy medytacji ateistycznej. W tych syste-
mach zaklada sie, ze medytacja nawet bez zalozeft metafizycznych
jest zbawienna dla zdrowia fizycznego i psychicznego.

W niniejszym artykule interesuje mnie tylko jeden aspekt
tego zagadnienia. Komuny stanowig zbiorowa forme ucieczki.
Przed czym ci ludzie uciekaja? Warto moze jeszcze dodaé, ze
komuny nie skladaja sie wylacznie z brodatych i kudtatych
miodzieicéw. ,,Komunistami” bywaja réwnez ludzie w $rednim
wieku obojga plci, czesto ze stopniami uniwersyteckimi, ktdrzy
porzucili kariery i stanowiska w naszym §wiecie by uciekaé.
Uciekaé przed czym?

Jezeli kto§ jest anarchista zwalcza konserwatystéw. Jezeli
kto§ jest konserwatysta — zwalcza anarchistéw. Czlowiek
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religijny w miare swych mozliwosci zwalcza ateizm, a ateisci
— jak wiadomo — zwalczajg religie.

W naszym $wiecie by¢ za czym$ jest réwnoznaczne z faktem,
ze sie jest przeciwko czemus. Innymi stowy tzw. normalne
zycie jest zawsze sytuacja konfliktows. Banalne okreslenie, ze
zycie jest walka — implikuje istnienie permanentnego konfliktu
— poniewaz nie walczymy z wiatrakami tylko z ludZmi o od-
miennych przekonaniach i pogladach.

Oczywiscie walka nie odbywa sie wylacznie w plaszczyinie
idej politycznych. Ludzie walcza o wladze, o stanowiska, o pie-
niadze. Walczac o co$§ walcza réwnoczeénie przeciwko komus,

Komuny — o ktérych wspomnialem powyzej — stawiaja
sobie za cel stworzenie form zycia zbiorowego uwolnionego od
sytuacji konfliktowej.

Bezkonfliktowosé jest mozliwa tylko za cene rezygnacji
z jakiegokolwiek zaangazowania. Z tej przyczyny komuny nie
moga byé poréwnane z klasztorami chrzeécijaiiskimi. Zakonnik
— nawet w czysto kontemplacyjnym zakonie — jest zaangazo-
wany w walce ze zlem, ktéremu przeciwstawia modlitwe i
$wiatobliwe zycie.

Jest rzecza zdumiewajgca, ze s3 pisarze operujacy socjolo-
giczng terminologia, ktérzy w komunach dopatruja sie projekcji
alternatywnej cywilizacji.

W moim przekonaniu bezkonfliktowo$é bylaby nie alterna-
tywa lecz grobem cywilizacji. Bezkonfliktowe zycie mozna sobie
wyobrazié¢ tylko w innym wymiarze, poza grobem lecz nie na
tej ziemi.

Z konfliktowodcig trzeba nie tylko wspélzyé lecz oceniaé 6w
stan rzeczy jako zjawisko pozytywne. Przychodzi to nie latwo,
bo w kazdym czlowieku, zwlaszcza starszym — budzi sie tesknota
do syntezy i spokoju. W kazdym socjaliscie tkwi konserwatysta,
ktéry szepcze, 7e za cene zdtawienia kolejnych konfliktéw mozna
osiagnaé upragniony spokd;.

Ojczyzna konserwatysty jest status quo. To jest twarda zie-
mia pod nogami — inaczej méwigc sytuacja o minimalnej ilosci
niewiadomych. Natomiast reformy — zwlaszcza reformy rady-
kalne — usuwaja twardy grunt spod stép konserwatysty. Kazda
reforma, choéby najstuszniejsza — niesie z sobg znaczny procent
niewiadomych, co okre$lamy mianem ryzyka. Konserwatysta
mieszkajgcy w kazdym z nas nie lubi ryzyka i z nieufnoscia
odnosi sie do kazdej zmiany — poniewaz dlugie do$wiadczenie
zyciowe méwi mu, ze jest niewielka szansa by jakakolwiek
zmiana okazala si¢ zmiang na lepsze.

Ludzie starsi wiekiem #le adaptuja si¢ do zmienionych wa-
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runkéw i dlatego instynkt biologiczny dyktuje im postawe
konserwatywna. Oczywiicie sa wyjatki.

Przez uczciwe zycie nalezy rozumieé¢ postawe jednostki oparta
na przekonaniu — a nie na zmianach biologicznych, nie na
zainwestowanych pienigdzach, nie na subiektywnym pragnieniu
»HSwietego spokoju”, choéby kupionego krzywda innych

Powinnismy patrze¢ z najwieksza nieufnoscia na naszego
,,sobowtéra” konserwatyste, poniewaz on jest rzecznikiem egoiz-
mu i wszelkiej moralnej brzydoty z egoizmem zwigzanej.

Konserwatyéci zdaja sie posiadaé wylaczny monopol na rea-

lizm. Polityka zachowawcza jest zawsze realna — natomiast
dazenie do reform, zwlaszcza radykalnych, pietnowane jest jako
utopizm.

W rzeczywistoéci jednak gdy do wiladzy, po socjalistach,
przychodza konserwatysci, akceptuja wiekszo$é wprowadzonych
zmian i reform. Z chwila gdy nowe instytucje — jak pan-
stwowa shuizba zdrowia — stajg sie czedcia aparatu rzadowego
konserwatystéw — nabieraja respectability i z utopii przeksztal-
caja sie w powszechnie uznawany skladnik ,realnego stanu
rzeczy .

Nie méwimy o ustrojach utopijnych, do ktérych zaliczyé
nalezy réwniez i komunizm. Chcialem tylko uwypuklié fakt,
ze realizm nie moze stanowié kategorii moralnej. Konserwatysci
wszystkich krajéw maja tendencje do interpretacji zycia wedtug
schematu: sluszne moze byé tylko to co jest realne. Jezeli coé
jest nierealne, jest tym samym glupie, a rzecz glupia nie moze
byé stuszna.

Dla czlowieka o przekonaniach lewicowych powyzszy schemat
jest nie do przyjecia. Dana sprawa, jezeli jest naprawde stuszna,
nie przestaje byé stuszna nawet jezeli jest nierealna. Musimy
réwniez pamietaé, ze wykladnik moralny — tzn. obiektywna
stusznoé¢ danej sprawy — stanowi czynnik staly. Natomiast
kwalifikacja realizmu jest oceng plynna i zmienna. Réwnoupraw-
nienie kobiet bylo sprawa moralnie stuszng tak sto lat temu
jak i dzi§. Natomiast sto lat temu 6w problem, choé moralnie
stuszny, byl nierealny. Dzi§ jednak réwnouprawnienie kobiet
jest zaréwno moralnie stuszne jak i catkowicie realne. Walczyé
obecnie o réwnouprawnienie kobiet nie jest bohaterstwem —
poniewaz bitwa jest wygrana. Lecz choé rezultaty zwyciestwa
ogladamy dopiero dzi§ — bitwa zostala stoczona i wygrana przez
pokolenie, ktére dzialalo w epoce, ktéra temu problemowi
odmawiata realizmu.

Podobnie bylo ze zwigzkami zawodowymi, z powszechnym
glosowaniem — ze wszystkim co okre§lamy mianem postepu.
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Postep staje si¢ realny dopiero w chwili gdy jest wywalczony.
Lecz postepu nie byloby w ogéle — gdyby zabraklo ludzi goto-
wych walczyé o sprawy stuszne, choé w danym okresie nierealne.

Wszystkie biurokracje sg konserwatywne. Im dana biurokra-
cja posiada wieksza wladze tym jest bardziej konserwatywna.
O ile jednak konflikt pomiedzy socjalistami a konserwatystami
w systemie demokratycznym jest zjawiskiem stalym o wypraco-
wanych regutach gry — o tyle coraz czestsze konflikty w ramach
samej biurokracji sa nowym fenomenem. Strajkuja urzednicy
niskiego stopnia przynalezni do tej samej biurokracji co
urzednicy $rednich i wysokich stopni. Obserwujemy réwniez
nieustanny konflikt w zwiazkach zawodowych. Przywédcy
lokalni, bezpo$rednio wybrani przez robotnikéw — popadaja
czesto w konflikt z centralng biurokracja zwigzkows.

Jest naiwnosciag twierdzié, ze wszystkie nieoficjalne strajki,
pikietowania, strajki okupacyjne itp. sa organizowane wylacznie
przez komunistéw. Wplywéw komunistycznych nie nalezy lekce-
wazyé. Lecz gdyby jutro wszystkich komunistéw brytyjskich
wywieziono na Syberie — mieliby$my nadal strajki, pikietowania
i wszystko to, co Anglicy okreslaja terminem militancy.

Jedna z niebezpiecznych wad antykomunizmu jest jego inte-
lektualne prostactwo. Kazdy trudny czy niepozadany fenomen
spoteczny jest daleko tatwiej napietnowaé jako machinacje komu-
nistéw niz przeanalizowaé i wyjaénié jego przyczyny.

Lecz wréémy do rzeczy. Strajk oficjalny jest akcja legalng
— to znaczy system demokratyczny wypracowal w tym
wzgledzie obowigzujace reguly gry. Przelom technologiczny po-
woduje zasadnicze zmiany w procesie produkcji przemystowej,
co pocigga za sobg glebokie przemiany gospodarcze, spoleczne
i polityczne, W rezultacie powstaja nie tylko wielonarodowe
koncerny przemystowe lecz i E.W.G.

Lecz to s3 zmiany w pewnej mierze zewnetrzne. Nie docenia
sie¢ przemian na samym dole, tzn. w ludziach.

Symboliczna postacia w panteonie nowoczesnego przemystu
jest Henry Ford — twdérca przenoénika taémowego (conveyer
belt) i autor stynnego powiedzenia, ze ,,robotnik jest szcze$liwy
dopdki przy swojej pracy nie musi mysleé”.

Brytyjski przemyst samochodowy moze sig poszczycié naj-
wickszg ilofcig strajkéw i zatargéw z robotnikami. Badania
ustalily, Ze praca przy przeno$niku taSmowym jest zabSjczo nudna
i monotonna. Badania ustalily réwniez, Ze praca tego typu
prowadzi do frustracji, do zniecierpliwienia, a czesto do gwal-
townych wybuchéw. Robotnicy w fabrykach samochodowych
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czgsto strajkujg z najbardziej blahych powodéw, szukajgc upustu
dla nudy, monotonii i zniecierpliwienia.

Niektére fabryki samochodéw w Niemczech zarzucily catko-
wicie system przeno$nika tasémowego. W tych fabrykach samo-
chéd buduje szeéciu mechanikéw. Samochéd, ktéry buduja,
stanowi ich indywidualne dzielo i osiggniecie ktérym s3 zain-
teresowani i z ktérego s3 dumni. W takich fabrykach jak
Volkswagen strajki s3 zjawiskiem nieznanym.

Powyzej przytoczony przyklad ilustruje rozlegly i réznorodny
konflikt pomiedzy technologiag a robotnikami. konflikt nie
ma nic wsp6lnego z ptacs. Robotnicy w angielskich fabrykach
samochodowych s3 jednymi z najlepiej platnych robotnikéw
w Europie. Lecz jak wyrazil si¢ jeden z rzeczoznawcéw w dys-
kusji na ten temat w BBC — zadnymi pieniedzmi nie mozna
zaptaci¢ za nude, monotoni¢ i frustracje pracy przy przeno$niku
tasmowym.

Z jednej strony technologia w wielu dziedzinach de-humani-
zuje prace robotnikéw — z drugiej strony radio, prasa, o$wiata
a w szczegblnoéci szeroko rozbudowany system oé$wiaty dla doros-
tych — podnosza systematycznie poziom intelektualny i kultu-
ralny robotnikéw. Od czaséw gdy Henry Ford wypuscit na
$wiat swéj slynny , T” Model — poziom klasy robotniczej,
zwlaszcza w Zachodniej Europie, ulegt wielkiej przemianie.

Oczywiécie przy systemie przenosnika taSmowego mozna pro-
dukowaé wiecej i taniej niz przy systemie indywidualnym,
w ktérym szeSciu robotnikéw buduje jeden samochéd. Lecz
fabryka produkujaca w oparciu o system ta$mowy — w ktdrej
robotnicy strajkuja przez 150 dni w roku — na pewno nie
produkuje ani taniej ani wigcej.

Gl6wna motywacja kapitalizmu jest zysk. Metoda, ktéra
obniza koszta produkcji tym samym zwigksza zysk. Mozna
wiec argumentowaé tak, jak pewni przywdédcy amerykaﬁsklch
zwigzkéw zawodowych — zZe zwigkszenie rentownosci danego
zaktadu przemyslowego lezy w interesie robotnikéw, poniewaz
tylko fabryka, ktéra wykazuje wielkie zyski moze placié wysokie
stawki.

W jednym z moich poprzednich artykuléw pisatem, ze kon-
flikt pomiedzy kapitalem a praca w kazdym kraju oznacza co
innego. Co jest do przyjecia dla robotnikéw chirsiskich — jest
nie do przyjecia dla robotnikéw amerykadskich — a co jest
do przyjecia dla robotnikéw amerykariskich — nie zawsze jest
do przyjecia dla bardziej sofisticated robotnikéw zachodnio-
europejskich.
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W moim przekonaniu im bedzie si¢ zwigkszal ogélny poziom
kulturalny robotnikéw — tym silniejszy bedzie opér klasy robot-
niczej przeciwko nudzie i monotonii, wywotanej technologizacja
pracy. Choé kapitalistyczni pragmatycy pokwituja co powiem
ironicznym usmiechem — niemniej faktem jest, ze nie pracu-
jemy dla zysku, tylko dla osiagniecia maksimum zadowolenia
z zycia. Pelne zadowolenie daje zwykle pelne zaangazowanie.
Redaktor pisma jest w pelni zaangazowany swa praca, lekarz
z powolania, ksigdz z powolania i businessman sa réwniez
w pelni zaangazowani. Okreslenie fofal engagement syndrome
zostalo ukute przez ,,nadwornych” lekarzy klubéw skupiajacych
dyrektoréw wielkich firm i koncernéw.

Pelne zaangazowanie rodzi nowe konflikty i problemy. Zycie
ludzkie jest zawsze sytuacja konfliktowa poniewaz czlowiek
zbudowany jest z ozywionej materii i z nieprawdopodobnej
ilosci wody — nie w przenoénym lecz w dostownym tego stowa
znaczeniu. Jedynym ,marzeniem” wody jest urzeczywistnienie
drugiego prawa termo-dynamiki — co wyraza si¢ wyréwnaniem
pozioméw, atrofig czyli po naszemu $miercig.

Z powyzszych przyczyn nie wybieramy nigdy pomiedzy nie-
szcze$ciem a szczeSciem. Wybieramy pomiedzy nieszcze$ciem
a zadowoleniem. Jednym z gléwnych Zrédel zadowolenia jest
zaangazowanie, Nuda i monotonia wykluczaja zaangazowanie
czynigc z pracy nie Zrédlo zadowolenia, lecz Zrédto depresiji
i gwaltownych reakcji.

MarksiSci wyobrazajg sobie, ze uspolecznienie §rodkéw pro-
dukcji rozwigzuje wszystkie problemy. Czy uspolecznienie nie-
wolnictwa zmieniloby na lepsze los niewolnikéw? Uspoleczniony
czy upafistwowiony conveyer belt pozostaje nadal tym czym jest.

W krajach wysoko uprzemystowionych, jak Niemcy czy
Holandia, do nudnych i brudnych zajeé, ktérych nie chcg wyko-
nywaé kulturalnie zaawansowani robotnicy miejscowi — spro-
wadza sie tysigcami Turkéw czy Jugostowian. Lecz to nie jest
zatatwienie problemu. Nie mozemy budowaé naszej technolo-
gicznej cywilizacji w oparciu o zalozenie, ze zawsze bedzie mozna
importowaé biedote z ,trzeciego §wiata” do prac, ktérych nikt
z nas nie chcialby sie podjaé.

Jezeli chtop turecki uczciwie wynagradzany pracuje przez dwa
lata w Holandii by z oszczednosci kupié traktor dla swojego
gospodarstwa w Turcji — oczywiscie nie ma w tym nic zlego.
Lecz Holandia w tym wypadku rozwigzuje problem tureckiego
chlopa a nie problem swojej wtasnej technologicznej cywilizacji.

Europejska technologia bedzie musiala si¢ nagiaé i zaadap-
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towaé do wymagai poziomu europejskiego robotnika nawet

kosztem zyskéw.
4

Po drugiej wojnie $wiatowej zostaliémy na emigracji poniewaz
naréd polski jest w konflikcie z Sowietami.

Powyzsze stwierdzenie jest uogélnieniem, ktére nie w pelni
odpowiada prawdzie. Wielu polskich komunistéw — choé nie
wszyscy — nie uwaza, ze Polska znajduje sie w konfliktowej
sytuacji z Sowietami. Réwniez wielu Polakéw zagranicznych,
ktérzy sa Polakami tylko w sensie etnicznym — nie ma Zywego
poczucia konfliktu polsko-sowieckiego.

Istnieja jeszcze dosé liczni Polacy miodego i $redniego pokole-
nia, ktérzy swéj brak zaangazowania uspra\medhwm]a krytyczna
postawa zaréwno w stosunku do Wschodu jak i Zachodu. Nie
ma sensu i celu angazowaé si¢ przeciwko Wschodowi poniewaz
Zachéd nie jest lepszy. Oczywiscie tego typu filozofia nie ma
nic wspélnego z logicznym rozumowaniem. Choé uznaliby$my
Zachéd za Sodome i Gomore — to w niczym nie zmienia
faktu, ze nie Francja i Anglia lecz Sowiety narzucily nam status
satelicki.

Powyzsza postawa cechuje gléwnie cze$é¢ Polakéw z nowej
emigracji. Ci ludzie wyw1ezh z Kraju osobista niecheé do
komunizmu oraz wpajang im przez lata niecheé do emigracji
politycznej i Zachodu. Zaden z tych panéw — z ktérych wielu
pisuje do periodykéw emigracyjnych — nie Wykrztus1 nigdy
stéw ,,niepodleglos¢” czy ,,polityka niepodleglosciowa”, poniewaz
to s terminy intelektualnie ,trefne”, ktére 1demyf1kowa{yby
autora ze starg Zolnierska emigracja, z jej partiami politycznymi,
Iegahzmem — jednym stowem z tym wszystkim co nowi emi-
granci uwazaja za starcze i $mieszne.

Sprawa polska nalezy do staroswieckiego repertuaru i jest
intelektualnie zdeklasowana faktem, ze stanowi pole ,,popisu”
wszystkich grafomanéw na emigracji. Wyodrebnié sie z klanu
pompieréw, dygnitarzy z urojenia i skupionych wokét nich
czwartorzednych pismakéw — mozna najtatwiej poprzez odciecie
si¢ od tzw. sprawy polskiej.

Istnieje jeszcze jedna niezawiniona réinica. Nowi polscy
emigranci sq emigrantami z bloku sow1eck1ego My natomiast
jeste$my emigrantami z niepodleglego pasistwa polskiego. Stara,
zolnierska emigracja reprezentuje naréd padstwowy — podczas
gdy nowi emigranci, nie z wlasnej winy — powtarzam — repre-
zentuja polskoéé etniczng. Wszystkie ,,Mazowsza”, albumy z ply-
tami Chopina, géralskie Chrystusiki frasobliwe, kilimy i ceramiki
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— caly 6w rzewny sprzet folklorystyczny reprezentuje polskosé
etniczng, odartg z jakiejkolwiek mysli paistwowej.

Sowietyzm sprowadza si¢ do prostej propozycji: folklor za
wyrzeczenie si¢ mysli padistwowej. Mozna plawié sie w lowic-
kich pasiakach, w pawich piérach i czytaé ,,Trylogie” — lecz
nie wolno mysle¢ o niepodleglym paristwie polskim.

Operacja w duzej mierze przyniosta zamierzone rezultaty.
Wsréd miodego i $redniego pokolenia nowych emigrantéw —
bardzo trudno dopatrzeé si¢ myéli pafistwowej.

Niepodlegloéé uwaza sie nie za cel polityczny lecz za utopie.
Wiadomo, ze poza Ameryka i Sowietami, nikt nie jest stuprocen-
towo suwerenny. Lecz domaganie sie dla Polski ograniczonej
suwerennosci, ktéra jest udzialem Austrii, Belgii czy Szwecji —
nie jest utopia ale naturalnym prawem.

W latach 80-tych i 90-tych ubieglego stulecia niepodlegtos¢
mogta wydawa¢ sie istotnie propozycja utopijng. Niemniej w tych
latach naréd polski produkowat literature niepodleglosciowa,
organizowat stowarzyszenia i zwigzki niepodlegloiciowe — choé
nikomu nie $nito sie wéwczas o samostanowieniu czy o Karcie
Praw Czlowieka.

Literatury niepodlegloéciowej po prostu nie mamy. Mamy
tomy wspomniefi z okresu wojny lecz to wszystko. Nie mamy
,samizdatu”, poniewaz nie mamy Solzenicynéw — brak nam
pisarzy, ktérzy by potrafili idee niepodlegloéciows wyrazié
w formie wielkiego dziela sztuki.

Nawet gdyby zyl wspélczesnie Zeromski — nie wiem czy
odwazyltby sie dotkngé tematyki niepodlegloéciowej — splaszczo-
nej i zbanalizowanej przez legion grafomanéw, o$mieszonej
fikcyjnymi awansami i orderami — zepchnietej w getto wymie-
rajacego klubu wlodarzy Drugiej Rzeczpospolite;j.

Onegdaj jeden z wybitnych emigracyjnych publicystéw zakon-
czyl swéj artykut w londyndskim Dzienniku Polskim nastepuja-
cymi stowami:

»My, Polacy, nie moge tego dodé czesto powtarzaé, uczmy sie neutral-
noéci, nie kladimy palca miedzy drzwi, i starajmy sig od wszystkich
sporéw, ktére o nas nie zahaczajg, trzymaé sig jak najdalej. Jak
powiada jedyne rozsgdne przyslowie ukrainskie *moja chata z kraju’...”.

Ach gdyby tak bylo! Gdyby$my mogli byé neutralni jak
Austria — bez obcych wojsk na naszym terenie. Niestety nasza
chata nie jest z kraju.

W tym samym Dzienniku Polskim kilka dni wezeéniej ukazala
si¢ korespondencja z Genewy. Autor pisze, ze pytaja nas ,,dla-
czego nie ma tu wszystkich wolnych przedstawicieli krajéw
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§rodkowo-europejskich? Dlaczego nie skladaja formalnych dekla-
racji, domagajacych sie niepodleglosci? Gdzie s3 kombatanci
§rodkowo-europejscy z ostatniej wojny? Gdzie sa demonstracje
publiczne?”.

W dniu 17 paZdziernika odbyl sie w Londynie mecz pitki
noznej Polska-Anglia. Jak podalo BBC na éw ,historyczny”
mecz zjechali sie Polacy nie tylko ze Szkocji i z Walii lecz
réwniez z Kanady, z Francji, ze Szwecji, z Holandii, ze Stanéw
Zjednoczonych a nawet z Australii.

W Genewie trzeba bylo byé Polakiem padstwowym. Na
stadionie w Wembley — wystarczato by¢ etnikiem. Za granica
Polakéw-etnikéw sg miliony — Polakéw-paiistwowcéw nie ma
nawet pét miliona.

Nie mam nic ptzeciwko Polakom-etnikom. Przeciwnie, moja
krytyka skierowana jest przeciwko emigrantom nie z Polski
satelickiej, tylko z Polski niepodleglej. Zrobiliémy bardzo wiele

— stworzyliémy liczne organizacje i instytucje, wydajemy pisma,
per1odyk1 i publikujemy setki ksiazek.

Pisalem wiele razy, ze nikomu nie mozna przekaza¢ statusu
emigranta politycznego. Polakom urodzonym za granica bardzo
trudno jest przekazaé idee niepodleglosciowa. To jest dla nich
koncept historyczny, bagaz ideowy ich ojcéw, ktéry wraz ze
starymi mundurami mozna w kuferku zdeponowaé na strychu.
Poszliémy po drodze najmniejszego oporu — staralis’.my si¢ zafas-
cynowaé miodziez polskim folklorem. Byé moze nie bylo rzecza
mozhwg wpojenie w miodych idei pafistwowej i niepodleglos-
ciowej. Bylo natomiast rzecza mozhwq — i nadal jest rzecza
mozliwg — wpoié¢ w miodych poczucie konfliktu i zaangazowania
w szerszej plaszczyznie — w plaszczyZnie europejskiej. Trzeba
miodym zaprezentowaé polskoéé jako istotny fragment problemu
europejskiego. Gdybym mial przemawiaé do miodych chlopcéw
i dziewczat urodzonych w Anglii — to nie méwitbym im
o Bolestawie Chrobrym, Koperniku czy Pitsudskim — ale zaczal-
bym od stwierdzenia, ze w roku 1939 bylo w Europie 7 dykta-
torskich rzadéw. Dzi$ jest ich 12.

Wydaje si¢ wielu, ze kleska Hitlera byta zwyciestwem wol-
noéci i demokracji. Niestety obiektywne cyfry i mapa polityczna
Europy, ktéra mozna nabyé w kazdej ksiegarni — przecza temu.

Powyzej przytoczone cyfry s3 miarg konfliktu i zagrozenia.
Owo zagrozenie w pierwszym rzedzie dotyczy mlodych a nie
starych — bo nie my, tylko miodzi, doczekaja czaséw w ktérych
albo dyktatury w Europie upadng albo liczba ich jeszcze
bardziej wzroénie.

Winni§my w kontekécie europejskim, a nie w kontekscie
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Polski emigracyijnej, wpajaé w miodych $wiadomosé zagrozenia
i konieczno$¢ zaangazowania.

Swojego czasu proponowaliémy na tamach Kultury utworze-
nie pasa neutralnego, ktéry obejmowatby Polskt: Koniunktura
miedzynarodowa zdawata siec wéwczas sprzyja¢ tego rodzaju
koncepcjom. Byliémy catkowicie osamotnieni w naszej inicjaty-
wie, bo dla znakomitej W1¢kszosc1 Polakéw w Wielkiej Brytanii
ideatem jest ,chata z kraju”, londysiska Little Poland. Nasze
dzieci w naszej ,,Malej Polsce” chrzcza polscy ksieza, zmartych
grzebig polscy ksieza, lecza nas polscy lekarze, nasze sprawy
zalatwiajg polscy adwokaci, a polska wédke zagryzamy polska
kietbasa w polskich klubach i restauracjach. Urzadzamy stale
dziesigtki polskich zabaw, baléw, przedstawien teatralnych —
co drugi dziei wreczamy komu$ nagrody lub ordery — mamy
whasng polityke wewnetrzna z koteriami, partiami, plotkami,
mamy wilasng prase i galerie mezéw stanu. Mozna przezyé diugie
zycie w londyriskiej Little Poland nie umiejac stowa po angielsku,
a w korficu spocza¢ na polskim cmentarzu z tablica nagrobna
w jezyku polskim.

Mozna londyniska ,,Mata Polske” wykpiwaé — lecz to jest
osiggniecie imponujace. Anglicy nie bez podziwu uwazaja, ze
polskl Londyn jest najbardziej egzotyczny ze wszystkich Londy-
néw. Jest egzotyczny calkownq swoja odrebnoscia, ktérej nie
zdotali stworzyé ani Whlosi ani nawet Chifczycy.

Owa samowystarczalnoéé spowodowata jednak, ze ,,Mata Pol-
ska” stala sie nie §rodkiem do celu, tylko celem sama w sobie.
Nasz antykomunizm nie stuzy do zwalczania kogokolwiek czy
czegokolwiek, ale stluzy do umacniania ideologiczno-spolecznej
zwartoéci ,,Malej Polski”. Antykomunizm to jest nasz ,para-
fialny ko$ciét” a nie hasto czy program.

Zazarta krytyka jakiejkolwiek propozycji, ktéra — gdyby
zostala zrealizowana — umozliwialaby powrdt czeSci emigracji
do Kraju — dowodzi, ze pragniemy przede wszystkim bronié
,,Malej Polski” przed jej ewentualna likwidacja.

Charakterystyczny byl pod tym wzgledem stosunek prasy
polskiej w Londynie do Dubczeka. Polska prasa londyriska byla
w tej sprawie de facto sojusznikiem Sowietéw — choé krytyko-
wata Dubczeka oczywiscie z innych pozycji. Wykpiwano jego
projekty demokratyzacji zycia spofecznego w Czechostowacji, za-
rzucano mu, ze oficjalnie i publicznie nie wyparl si¢ komunizmu,
twierdzono, ze ,,Dubczekizm” jest tylko zmiekczonym komuniz-
mem a nie wolnodcig itp:, itd.

Z tych samych przyczyn kilka lat wczeéniej atakowano méj
»Ewolucjonizm”. Na emigracji ukazalo sie mnéstwo ksiazek lecz
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przeciwko dwu moim ksigzkom zorganizowano nagonke dyspro-
porcjonalng do waznosci tych publikacji. Rozpisano na temat
tych ksigzek ankiete — przeanalizowano tysiac kilkaset kwestio-
nariuszy — opracowano wyniki z namaszczong powaga, jakby
chodzito o plebiscyt w sprawie Gérnego Slaska czy Gdariska.
Zacieklo$é, wrogo$é, zawistno$¢ tej kampanii przekonaty mnie,
ze — cho¢ piszac te ksigzki nie bytem tego $wiadom — dotkna-
lem najczulszego nerwu londysiskiej ,,Matej Polski”.

Ewolucjonizm zakladal mozliwo$é stopniowego przeksztalce-
nia si¢ ustroju PRL w socjalizm — moze nie w socjalizm zgodny
ze statutem PPS — lecz niemniej w socjalizm bez cudzystowu.

,,Wiosna Praska” stanowila w praktyce potwierdzenie stusz-
no$ci moich zatozefi. Ewolucyjny proces demokratyzacji Czecho-
stowacji upadt nie dlatego, ze byl nierealny — tylko dlatego,
ze wkroczyly na arene armie sowieckie. W Moskwie oceniono,
ze ewolucyjny program Dubczeka jest realny i z tej przyczyny
postanowiono go zgnieéé sita.

Lecz co to ma wspdlnego z ,,Malg Polska”?

Gdyby tezy moich ksiazek ziscily si¢ jeszcze za Zycia naszego
pokolenia — ,Mata Polska” utracitaby racje istnienia. Choé
nie byloby restauracji Drugiej Rzeczpospolitej — istniataby
Polska do ktérej mozna by i nalezaloby wrécié. Innymi stowy
moje ksiazki potencjalnie zagrazalyby nie Polsce, lecz ,,Malej
Polsce” i stad ta gwaltowna reakcja.

W zadnej z moich ksigzek nie napisalem, ze ewolucjonizm
zrealizuje si¢ za Zycia naszego pokolenia. Byé moze urzeczy-
wistni sie za 5 lat lub za 50 lat. Byé moze nie urzeczywistni
siec w ogéle, bo wpierw dojdzie do wojny lub do rewolucji.

W tym wypadku chodzito mi tylko o wykazanie, ze antyko-
munizm ,,Matej Polski” jest czysto retoryczny. Zaktadajac jako
cel swojego antykomunizmu restauracje Drugiej Rzeczpospolitej
z Wilnem, Lwowem i przedwojenna konstytucja — ,,Matla
Polska” nie tyle zwalcza komunizm, ile broni swojego istnienia
— poniewaz alternatywa ,,Malej Polski” jest nie tylko utopia
lecz po prostu absurd. Poniewaz nie bedzie nigdy restauracji
Drugiej Rzeczpospolitej wskutek tego ,,Malej Polsce” nic nie
zagraza,

Owo zmitologizowanie celéw ,,Malej Polski” pocigga za soba
bezkonfliktowo$é i brak zaangazowania. Odwiedzanie muzeum
imienia Gen. Sikorskiego, cze$¢ oddawana sztandarom wojsko-
wym — to jest zrozumialy i godny pochwaly sentyment, lecz
to nie jest zaangazowanie.

Sprawa polska stanowi czeéé skladowsa podstawowego kon-
fliktu XX-go wieku. Totalizm versus demokracja to nie jest
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zagadnienie Europy Wschodniej. To jest problem $§wiatowy.
Trzeci $wiat, Japonia czy Chiny nie pogodza sie z faktem, ze
naszym globem rzadza Waszyngton i Moskwa. Rozszerzanie sfer
wplywéw czyli mobilizowanie padstw pod sztandarami Moskwy
czy Waszyngtonu nie jest Srodkiem do uladzenia $wiata, lecz
przeciwnie jest poglebianiem konfliktu. Amerykanie i Rosjanie
zdajg sobie z tego sprawe, lecz Moskwa i Waszyngton tudzg sie,
ze seri¢ wojen koniecznych do ustanowienia réwnowagi pomi
super-mocarstwami — bedzie mozna zawsze rozgrywaé rekami
i krwia narodéw-klientéw.

Moskwa uzbraja grupe pafistw ,,A” — Waszyngton uzbraja
patistwo ,,B”. Wybucha zbrojny konflikt, ktéry daje mozno$é
wyprébowania najnowszych broni oraz umozliwia Amerykanom
zdobycie broni produkcji rosyjskiej a Rosjanom umozliwia zdo-
bycie najnowszych instrumentéw z arsenalu wojennego Stanéw
Zjednoczonych. Tak Moskwa jak i Waszyngton seriami satelitéw
szpiegowskich rejestruja przebieg wojennego konfliktu z nieby-
walg precyzja. Zdjecia filmowe sa tak dokladne, ze widoczny
jest kazdy czolg.

Gdy klienci Moskwy zaczynajg przegrywaé — super-mocar-
stwa oglaszaja zawieszenie broni. Oczywiscie Waszyngton i Mos-
kwa dbaja wylacznie o swoje interesy, ktdre ty]ko cze$ciowo
i koniunkturalnie bywaja zbiezne z interesami panstw-klientéw.

Dzisiejsza epoke historyczng nazwg kiedy$ ,feudalizmem
atomowym”. Tak jak dawniej bogactwo i urodzenie dawaly
wladze i przywileje — tak dzisiaj arsenaly atomowe dajg ich
dysponentom przywileje i wladze. Zawsze byli ludzie biedni
i bogaci i zawsze byly pafistwa biedne i bogate. Nigdy jednak
w przeszlosci nie istnialy super-mocarstwa, ktére z racji posia-
dania broni absolutnych zgtaszaly pretensje do rzadzenia swiatem.

Nuklearna arystokracja uprawia w stosunku do parfistw-pro-
letariuszy zwyczajny szantaz. Daje sie do zrozumienia Polakom
czy Czechostowakom, ze rewolucja czy powstanie bylyby gestami
nie tylko bezcelowymi, lecz réwniez czynami moralnie nie-
usprawiedliwionymi — poniewaz moglyby prowadzi¢ do wojny
atomowej, co nalezy uznaé za zlo absolutne. Inaczej méwiac
dazenie do niepodlegloéci jest w naszej epoce a-moralne, bo
moze doprowadzié do konfrontacji super-mocarstw, co oznacza-
loby koniec $wiata.

Etyka atomowa zaklada, Ze istnieja tylko dwa mocarstwa
mitujace pokdj: Stany Zjednoczone i Sowiety. Natomiast Polacy,
Izraelczycy, Czechostowacy czy Wegrzy — kazdej chwili sa gotowi
podpali¢ §wiat w imie $miesznych dazed do niepodlegtosci czy
do obrony granic.
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Prawda wyglada nieco inaczej. Izraelczycy czy Polacy nie
s3 w stanie podpali¢ $wiata, poniewaz nie posiadajg arsenatéw
atomowych. Zlikwidowaé zZycie na naszym globie moga tylko
Amerykanie czy Rosjanie. Jezeli kiedy§ miatoby do tego dojé¢
— Rosjanie i Amerykanie sprowadzq na nas kataklizm nie
w obronie Izraela czy Polski tylko w imie swych egoistycznych,
imperialistycznych, super-mocarstwowych intereséw.

Pokojowi $wiata nie zagrazaja male i §rednie narody domaga-
jace si¢ samostanowienia i niepodleglosci — pokojowi $wiata
zagraza zawsze i wszedzie rywalizacja nuklearnych super-mo-
carstw. My jesteSmy tylko pionkami na tej szachownicy lecz
juz z géry zaklada sie, ze jezeliby mialo dojs¢ do katastrofy
bedzie to nasza wina i nasz grzech.

— Oczywiscie my — pionki — mozemy uratowaé $wiat
jezeli pozwolimy super-mocarstwom rozgrywaé ich rywalizacyjna
gre naszymi rekami — tak by owe ,dwa na storicach swych

przeciwne bogi” — nigdy si¢ nie spotkaly. Céz za wspaniata
role przyznata pionkom historia w dwudziestym wieku!

Wielu wschodnich Europejczykéw wigze wszystkie nadzieje
z widmem konfrontacji sowiecko-amerykanskiej. Wydaje mi sie
jednak, ze rolg ujarzmionych narodéw, jak Polacy, czy zagrozo-
nych narodéw — jak Izraelczycy — nie jest wygrywaé Ame-
rykanéw przeciwko Rosjanom — czy odwrotnie — tylko
cierpliwie i obiektywnie wykazywaé i thumaczyé, ze pokdj $wiata,
bezpieczeistwo Nowego Jorku, Moskwy i Leningradu zaleza od
rozwigzania podstawowych probleméw w tzw. zapalnych punk-
tach globu. Do owych zapalnych punktéw nalezy w réwnej
mierze Europa Wschodnia jak i Bliski Wschéd.

Przewrét w Polsce i w Czechostowacji czy jeszcze jedna
wojna izraelsko-arabska moglyby doprowadzié do bezpo$redniej
konfrontacji Sowietéw z Ameryks. Nie ulega watpliwosci, ze
tak Moskwa jak i Waszyngton boja si¢ bezposredniej konfron-
tacji i pragng jej unikngé.

Pionki — choé przychodzi im trudno w to uwierzyé — maja
jednak pewng ,sytuacje przetargowa”’. Trzeba tylko zdobyé sie
na odwage i aktywnie przypominaé tak Rosjanom jak i Amery-
kanom, ze Europa Wschodnia jest punktem zapalnym i — ze
choé ani Rosjanie ani Amerykanie nie sa gotowi umieraé za
Gdasisk — pewnego dnia wybuch, ktéry doprowadzi do kon-
frontacji globalnej, zaczaé si¢ moze w Gdassku.

I uwaga ostatnia. Konflikty ulegaja globalizacji — innymi
stowy konflikt lokalny coraz trudniej jest utrzymaé w kontekscie
lokalnym. Jestem pewien, ze gdyby dzi§ Sowiety zalaly Polske
dywizjami pancernymi — prezydent USA zarzadzitby alarm ato-
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mowy we wszystkich jednostkach amerykariskich, rozsianych po
calym $wiecie. Poniewaz dzi§ kazdy konflikt lokalny angazuje
oba super-mocarstwa.

Nie mozna budowaé pokoju na zaminowanych obszarach.
Jezeli Rosjanie i Amerykanie pragng unikngé konfrontacji —
muszg roztadowaé ,,pola minowe” w Europie Wschodniej, na
Bliskim Wschodzie, w poludniowo-wschodniej Azji, na pograniczu
sowiecko-chifiskim. Jezeli super-mocarstwa tego nie uczynia —
jedno z owych pél minowych — w najmniej przewidywanej
chwili wybuchnie i zdetonuje kataklizm.

Kongres Wiederiski niczego nie zatatwil a Metternich niczego
nie ochronit. Historii bowiem nie robig pp. Brezniew, Nixon
i Kissinger — tylko pionki. Natomiast od madroéci mezéw stanu
wielkich mocarstw zalezy, czy bunt krzywdzonych pionkéw
przeistacza si¢ w drozdze postgpu, czy w dynamit kataklizmu.

Kultura Nr 12/315 (1973)
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MATERIALY DO REFLEKS]JI I ZADUMY

W dniu 10 grudnia 1948 — kiedy pamieé zbrodni Hitlera
byta jeszcze bardzo zywa — ONZ uchwalita ,,Powszechng Dekla-
racje Praw Czlowieka”. Tylko chrzescijanie — wierzacy czy
niewierzacy lecz chrzeicijanie — mogli uchwali¢ deklaracje tego
typu. Jest rzecza charakterystyczna, ze blok sowiecki, Arabia
gfudyjska i Unia Poludniowo-Afrykariska wstrzymaly si¢ od

osu.

Antyklerykalnie nastrojony Czytelnik zauwazy w tym miejscu,
ze deklaracja ONZ wywodzi sie z liberalnej, §wieckiej filozofii,
ktéra wyprodukowata uprzednio angielski Bill of Rights z roku
1689, francuska Deklaracje Praw Czlowieka i Obywatela z roku
1789 i amerykanski Bill of Rights réwniez z roku 1789.

Odpowiedz jest prosta: Bez chrzeicijafistwa nie byloby po-
wyzszych deklaracji. Nie marksizm tylko chrzeicijadstwo jest
genetycznym #rédlem zachodniej demokracji. Kosciét nawet
w tych okresach kiedy sam ciezko grzeszyt przeciwko chrzeci-
jafistwu, kiedy sprzymierzat sie z feudalnym absolutyzmem i sank-
cjonowat krzywde spoleczng — nigdy nie przestawat glosié zasad
chrzeécijafiskich w nieskazonej formie. Glosit na dlugo przed
wszystkimi liberalno-rewolucyjnymi deklaracjami, ze ludzie sa
réwni, glosit zasade mitosci bliZzniego i choé kosciét — jak
i inni ludzie — wykazywat chciwosé bogactw i wplywéw, nie
przestawal glosi¢ socjalistycznej przypowiesci o bogaczu i uchu
igielnym. Chrystus przebaczyl w godzine $mierci lotrowi ale
nigdy bogaty wyzyskiwacz czy napuszony faryzeusz nie znalazt
taski w Jego oczach.

Kosciét rzymski nie falszowatl nigdy Ewangelii — co jest
jego wielka zastuga i co gwarantuje jego przetrwanie. Niemniej
intrepretowal ewangelie w zgodzie z tzw. duchem epoki. Wyréw-
nanie krzywd spolecznych wymagatoby jezeli nie rewolucji to
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w kazdym razie radykalnych reform. Kosciél natomiast usitowat
zawsze kojarzyé instytucjonalne chrzedcijaiistwo z konserwatyz-
mem. Dlatego bronit niewolnictwa, péZniej feudalnego poddar-
stwa i przeciwstawial si¢ wszelkiej mysli postepowej. Jeszcze
sto lat temu dziataczy zwigzkéw zawodowych, przy pelnej apro-
bacie Kosciota, wysylano do karnych kolonii. A przeciez ludzie
ci Eralczyh z nieopisanym wyzyskiem, kiéry wolal o pomste do
nieba.

Koéciét nauczal w owych czasach, ze nalezy pokornie godzié
sie z nier6wnoécia spoleczna, poniewaz wszystkie krzywdy
zostang wyréwnane na tamtym $wiecie. Lecz Chrystus — w prze-
ciwieistwie do Kosciota — ustroju sprawiedliwosci spofecznej
nie przesuwal w sfere pozagrobowa. Domagal sie natomiast, by
bogacze tu — na tej ziemi i w czasokresie ziemskiego bytowania
— rozdali swe mienie pomiedzy ubogich i szli za Nim.

Spoteczna filozofia Chrystusa byfa tak dziwna, tak niepodobna
do niczego co kiedykolwiek gloszono na tej ziemi, ze nie dziwota,
ze wspélczeéni Chrystusa méwili czesto: ,,twarda jest mowa
Twoja”.

Spotykatem si¢ z opiniami intelektualnych ,péigtéwkéw”,
ktérzy twierdzili, ze socjalizm jest ,,ersatz-religia”. Socjalizm
nie jest w ogdle religia — mnalezy natomiast stwierdzié, ze
socjalizm mégt powstaé tylko w spoteczefistwach chrzescijasiskich.
Karol Marks nie mégt przyjéé na éwiat w Japonii, w Chinach
czy na Malajach. Marksa mogla wydaé tylko chrzeécijariska
Europa.

Instytucjonalne chrzeécijafdistwo przeksztalcalo sie czasami
W swojg wl'asng antyteze. Podobnie instytucjonalny socjalizm
przeksztalca sic w calym bloku wschodnim w swoja wilasna
antyteze. Nie potrafimy obejé¢ si¢ bez instytucjonalizmu, choé
wiemy z do$wiadczenia, ze instytucja staje sie¢ grobem idei.

Socjalizm powinien pozostaé ,kosciolem walczacym”, ponie-
waz w ideach takich jak chrzeicijaristwo czy socjalizm droga do
celu wazniejsza jest niz sam cel. Cel w swojej doskonatosci
jest nie do osiagniecia i tylko stopiefi przyblizenia si¢ do celu jest
wyktadnikiem sukcesu lub kleski. Dlatego ogniowa préba socja-
lizmu jest chwila zwycigstwa. Partia socjalistyczna, ktéra
w wolnych wyborach zdobywa ogromng przewage w parlamencie
— jest wiadna nie tylko przeprowadzi¢ radykalne reformy, lecz
réwniez jest wladna interpretowaé wszelka dzialalnoéé antyso-
cjalistyczng jako dzialalno$é¢ antyparistwows. I to s3 owe wrota
instytucjonalizmu, ktére gdy zwyciezcy raz przekrocza — sa
zgubieni. Socjalizm zwyciezyt i upadt
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Nie ma i nie moze byé pafistwa socjalistycznego. Mozna
méwié tylko o spoleczefistwie socjalistycznym. Panstwa, jako
instytucji narodowej, w chwili napasci z zewnatrz mozna i nalezy
broni¢ sit3. Natomiast socjalizmu nie mozna wprowadzaé w czyn
ani broni¢ sita — poniewaz socjalista, ktéry ucieka si¢ do
przemocy przestaje byé socjalista. Podobnie socjalista, ktéry
wprowadza cenzure prasowg w celu obrony socjalizmu — prze-
staje by¢ socjalista, a system, kt6ry pragnie obronié przestaje
byé socjalizmem.

Niewolnicy, wyzyskiwani i krzywdzeni maja prawo do rewo-
lucji, tak jak wujarzmiony naréd ma prawo do zbrojnego
powstania. Lecz nie méwimy o rewolucji czy powstaniu —
rozwazamy natomiast zagadnienie czy socjalizm jest zdolny prze-
zyé swoje wlasne zwyciestwo?

W moim przekonaniu socjalizm w postaci pafstwa socjalis-
tycznego nie jest w stanie przezy¢ swojego wlasnego zwyciestwa.
Inaczej] méwiac, tak jak musi byé zachowany surowy przedziat
pomiedzy paristwem a kosciolem — poniewaz demokrata moze
méwié tylko o spoleczefistwach katolickich a nie o pafistwach
katolickich — tak samo musi byé zachowany surowy przedziat
pomiedzy socjalizmem a paristwem nawet tam, gdzie socjaliSci
dysponuja parlamentarng wiekszoscia. Socjalizm winien byé
zawsze programem spolecznym a nie oficjalng ideologia pasi-
stwowa.

Pozornie mamy do czynienia z sytuacjg paradoksalng. Kazdy
bowiem socjalista pragnie nie czeciowego lecz pelnego zwycie-
stwa socjalizmu. Pragnie, by socjalizm wywart decydujacy wplyw
na wszystkie dziedziny ludzkiej dziatalnoéci. Lecz droga do
tego celu prowadzi nie przez upadstwowienie socjalizmu i wypo-
sazenie go w przymus prawno-policyjny. Socjalizm, jezeli ma
by¢é socjalizmem — musi byé pogladem z wyboru, bo tylko wéw-
czas bedzie socjalizmem z przekonania. Spofeczeistwo w ktérym
tylko jedna trzecia ludnosci sklada si¢ z socjalistéw — lecz
z socjalistéw z wyboru i z przekonania — jest w znacznie wick-
szym stopniu godne miana spoleczedstwa socjalistycznego niz
spoteczefistwo w ktérym 90 % ludnosci sklada si¢ z socjalistéw,
ktérzy jednak sa socjalistami z oportunizmu lub z przymusu.

Innymi stowy, trzeba zrezygnowaé z padstwa socjalistycznego
by méc budowaé spoteczeristwo socjalistyczne. Trzeba $wiado-
mie zrezygnowaé z socjalizmu instytucjonalnego, by méc zachowaé
socjalizm zywy i zaangazowany. Trzeba zrezygnowaé z ideologii
pafistwowe]j, wyposazonej w aparat przymusu policyjnego — by
mée zachowaé przy zyciu socjalizm jako Zywa, dynamiczng idee
spoteczng. Prawdziwy socjalizm budowaé mogg tylko przekonani,
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bezinteresowni socjalisci a nie aparatczycy, urzednicy i pohclancl
Socjalizm musi byé zywotnym, nigdy nie wyczerpanym i nie
ukonczonym ruchem reformy i postepu, ktéry réwnowazyiby
i korygowat permanentne choé nieuchronne zo instytucjonalizmu.
Socjalizm musi byé twérczym, krytycznym duchem opozycji
w stosunku do status quo — poniewaz status quo jest zawsze
forma kostnienia postepu w konserwatyzm.

Komuniéci odpowiedzg na to, ze trzeba mieé¢ wiadze i policje
by wyciaé wszystkie ,$wiete deby” kapitalizmu i by méc na
owym ugorze budowaé socjalizm, Komuniéci powiedza réwniez,
ze jezeli rezygnuje sie z wladzy, rezygnuje sie z socjalizmu, bo
30 milionom ludzi socjalizm mozna narzucié, jest jednak
mrzonkg mniemaé, ze 30 milionéw ludzi mozna przekonaé. Po-
niewaz istnieje przymus szczepienia przeciwko ospie — nie mamy
ospy. Gdyby nie bylo przymusu, epidemie ospy bylyby zjawis-
kiem nagminnym.

Socjalizm nie jest ospa i traktowanie go na téwni z ospa
doprowadzilo do jego likwidacji. Pragmatyzm socjalistyczny
musi polegaé na tym, ze praktykuje si¢ dostownie to co sie
glosi. Glebokos¢ grobu w ktorym pochowano w Sowietach socja-
lizm mozna wymierzy¢ przepascia jaka oddziela konstytucje
Zwiazku Sowieckiego od codziennej praktyki.

Prawdziwy socjalizm moze byé gloszony i praktykowany tylko
w ustroju demokratycznym. Doswiadczenia historyczne wykazaly,
ze nie jest rzecza mozliwa obalenie demokracji i zachowanie
wladzy ludu. Alternatywa demokracji jest totalizm i dyktatura.
Dyktatura z istoty rzeczy jest faszyzmem, poniewaz nie ma innej
dyktatury niz faszystowska.

Demokracja nie gwarantuje rozkwitu socjalizmu. Parlamenty
w ktérych wickszo$é stanowia konserwatysci uchwalaja czesto
ustawy antysocjalistyczne, Demokracja nie gwarantuje rozkwitu
socjalizmu — lecz likwidacja demokracji gwarantuje likwidacje
socjalizmu. 50 lat istnienia Zwiazku Sowieckiego i niemal
30 lat istnienia panstw satelickich stanowia wymowna choé
ponurg ilustracje stusznoéci powyzszej tezy.

Byé moze, ze demokracja parlamentarna jest przezytkiem.
By¢ moze zmierzamy do ,Nowego Wspaniatego Swiata”, w kt6-
rym rzadzi¢ beda oligarchie w oparciu o skomplikowane systemy
komputeréw. Jezeli jednak przezyla si¢ demokracja — przezyt
sie réwniez i socjalizm.

Trudno mi w to uwierzy¢. Albowiem chrzescijaiistwo i socja-
lizm ucieleéniaja najintymniejsze i najsilniej odczuwane tesknoty
i dazenia ludzkie. Tym, ktérzy owe idee nazwa mitem nalezy
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odpowiedzieé, ze historia cywilizacji ludzkiej od Eufratu, Nilu,
Tybru po Sekwene, Ren i Tamize jest réwniez mitem.

*

Kryzys naftowy spowodowat, Ze przepowiednie futurologéw
sprzed 10 laty — choé w owym czasie traktowane ze $mier-
telng powaga — okazaly sie niewczesnym zartem. Na famach
Kultury omawiatem studia Hudson Institute, w ktérych autorzy
zapowiadali trzydniowy tydziefi pracy, bogactwo débr konsump-
cyjnych, stala pensje paristwowa dla kazdego Amerykanina, bez
wzgledu na to czy pracuje czy nie pracuje, i w oparciu o powyz-
sze zalozenia uczeni autorzy wysuneli teze, ze najwazniejszym
problemem niedalekiej przysztoéci bedzie sprawa wolnego czasu.

Jeszcze kilkanascie lat temu wydawalo sie, Ze wigkszoéé
pracy produkcyjnej bedzie moina stopniowo przekazywaé zauto-
matyzowanym zespolom fabrycznym kierowanym i nadzorowa-
nym przez prawidlowo zaprogramowane komputery.

Niewolnikiem, ktéry by za nas pracowat i poniekad myslat
(mézgi elektronowe) — miata by¢ energia — przewaznie w for-
mie energii elektrycznej. Poréwnanie z Rzymem, ktérego
$wietno$é oparta byla na pracy niewolnikéw, byloby falszywe,
poniewaz niewolnik jako jednostka energetyczna przedstawial sie
bardzo mizernie. Kazdy Amerykanin czy zachodni Niemiec po-
siadajacy kilka samochodéw oraz niezliczona iloéé ,.gadzetéw”
elektronicznych — dysponuje potencjalem energii o jakim zaden
rzymski whasciciel niewolnikéw nie mégt marzyé.

Przypomniatlem sobie futurologiczne przepowiednie czytajac
surowa wypowiedZ gubernatora Bank of England. Musimy
oszczedzaé 1 zaciskaé pasa przynajmniej do roku 1984 jezeli
pragniemy przeméc obecny kryzys. Gubernator wyrazit poglad,
ze obnizenie stopy zyciowej, radykalne zmniejszenie konsumpcji,
dyscyplina pracy i oszczedno§é — oto hasta na najblizsza dobe.

Wizja futurologéw rozwiata sie jak mgla, a wszystkiemu
winien jest kryzys energetyczny. Nasi Czytelnicy, ktérzy w prze-
ciwieistwie do mnie posiadaja samochody — oburza sie gdy
powiem, ze kryzys energetyczny jest ,;zamaskowanym blogosta-
wiefistwem”, by uzyé w polskiej formie angielskiego idiomu.
Nie jesteSmy bowiem przygotowani do futurologicznego raju,
w ktérym cata prace wykonywalaby za nas bezduszna energia.

Lenin wyobrazal sobie, ze socjalizm plus elektryczno$é jest
prosta droga do komunistycznie idealnego panstwa. Doswiad-
czenie nie potwierdzito tych nadziei ani w Rosji ani gdziekolwiek
indziej. Moja Zona w przeciwiefistwie do mnie ,przeszta przez
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Rosje” — jak sie to potocznie méwi. W Kazachstanie, gdzie
ja wywiezli, byt gléd, tyfus, gruzlica, malaria i brak dostownie
wszystkiego z wyjatkiem elektrycznosci, ktérej nie brakowalo
nigdy. Owa elektryczno$é o§wiecala nie tyle socjalizm ile wrecz
niewiarygodna nedze.

Prosta logika méwi nam, ze surowce, ktére sa nieodnawialne,
s3 tym samym skazane na wyczerpanie. Ropa naftowa nie ulega
odnowieniu i dla tego musi sie skoficzyé. Natomiast woda czyli
tzw. ,,bialy wegiel” w ekologicznie prawidlowo gospodarowanej
przyrodzie ulega odnowieniu, poniewaz co roku padaja deszcze.

Lecz nie to jest wazne, ze w stosunku do wyczerpywalnej ropy
naftowe] wykazali§my karygodnq bezmyélnoéé. Istotne natomiast
jest, ze owemu zarfocznemu konsumowaniu energii w ubieglych
dekadach towarzyszyl wprawdzie wzrost ekonomiczny lecz nie
wzrost sprawiedliwosci spolecznej. Przeciwnie — proces 6w
powodowat, ze bogaci stawali si¢ coraz bogatszymi a biedni
coraz biedniejszymi.

Nedza nie wyklucza sprawiedliwosci spolecznej. Mozna wy-
obrazié¢ sobie ubogi kraj, ktérego wszyscy obywatele sa niemal
w nedzy, zachowujac réwnocze$nie maksimum sprawiedliwosci
spotecznej. Sprawiedliwo$é spoleczna nie dotyczy wysokoscei
dochodu danej jednostki, lecz dotyczy relacji owego dochodu
w stosunku do ,bochenka chleba”, reprezentujacego caloéé do-
chodu narodowego. Wydawaloby sie, ze im bochenek jest
wigkszy tym latwiej jest go sprawiedliwie pokrajaé. Niestety
do$wiadczenie nas uczy, ze im bochenek jest wigkszy, im szybciej
wzrasta jego waga i objeto§¢é — tym jest niesprawiedliwiej
dzielony.

Jeden z ekonomistéw brytyjskich obliczyl, ze gdyby dokonaé
absolutnie réwnego podzialu dochodu narodowego Wielkiej Bry-
tanii — to na kazdego Brytyjczyka przypadaloby 4 tysiace funtéw
rocznie. Niewatpliwie byliby§my wéwczas wszyscy $rednio za-
mozni — zakladajac, ze funt nie uleglby dalszej dewaluacji. Lecz
czy w pafistwie, w ktérym kazdy obywatel posiadalby dochéd
4 tysiecy funtéw rocznie panowalaby sprawiedliwo$¢ spoleczna?

Czy byloby rzecza sprawiedliwa, by nagradzaé identycznie
pilota linii lotniczych i listonosza? Lub gdyby wybitny chirurg
mial identyczna pensje jak mloda stenotypistka w takim czy
innym biurze?

Jest oczywiste, ze podstawowym postulatem jest sprawa za-
robkéw najnizszych, ktére powinny zapewniaé skromne lecz
w pelni dostateczne utrzymanie. Pensje czy zarobki ,,glodowe”
sa3 nie do pogodzenia ze sprawiedliwoécia spoleczng. To jest
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punkt, w ktérym wszyscy sa zgodni — lecz trzeba podkreslié,
ze to jest jedyny punkt jednosci zapatrywar.

Przez sprawiedliwe wynagrodzenie robotnicy brytyjscy rozu-
mieja nie tylko stosunek ich plac w relacji do dochodu
narodowego — lecz przede wszystkim wysoko$é plac danej grupy
robotniczej w stosunku do stawki ptac innych grup robotniczych.
Strajk gérnikéw spowodowany byt faktem, ze gdrnicy uwazaja,
ze w ,tabeli ligowej” plac nalezy im sie pierwsze miejsce.
Gérnicy mniemaja, nie bez stusznosci, ze ich praca jest brudna,
niebezpieczna i czesto prowadzi do $miertelnego schorzenia pluc.

Mozna jednak powiedzied, ze pielegniarki w szpitalach pracuja
réwniez bardzo ciezko. W pierwszej polowie stycznia biez. roku
telewizja brytyjska w czasie strajku gérnikéw zaprosita do studio
gérnika, pielegniarke, elektryka, kolejarza, listonosza i menadzera
bankowego. Wszyscy uczestnicy programu zdeklarowali swoje
place w stosunku tygodniowym. Nastepnie kierownik audycji
poprosit kazdego kolejno, by ustalil ,tablice ligowa” wysokosci
plac dla grup pracownikéw reprezentowanych w programie.

Menadzer bankowy umiescit menadzeréw bankowych na
pierwszym miejscu. Gérnik umieécit gérnikéw. Tylko listonosz
nie umiescit listonoszy na pierwszym miejscu lecz pierwsze
miejsce przyznal pielegniarkom.

Program wykazat ponad wszelka watpliwosé, ze zgromadzeni
w studio przedstawiciele $wiata pracy nie uzgodniliby nigdy
pomiedzy soba ,tabeli ligowej” ptac — to znaczy, na ktérym
miejscu w odniesieniu do wysokosci zarobkéw winna sie znajdo-
waé dana grupa pracownikéw.

Poniewaz nawet w studio na przeciag godziny nie mozna
ustali¢ sprawiedliwej polityki plac, ktéra WSZyscy zgodnie mogliby
zaakceptowal — zwigzki zawodowe wierzg, ze zasada free bar-
gaining jest najlepszq metoda w tej sprawie. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze potezne zwigzki zawodowe, ktére strajkiem spa-
ralizowaé moga gospodarke kraju — sa wiladne wytargowaé dla
siebie nieproporcjonalne wyzsze stawki niz robotnicy w mniej
istotnych galgziach przemystu, poniewaz sita przetargowa tych
ostatnich jest niewielka. Widzimy wiec, ze choé wszyscy robot-
nicy s3 réwni — niektérzy z nich sa ,,réwniejsi” od innych.

,,Kapltai Marksa zostal napisany w Anglii. Marks wyobraza{
sobie, ze jak brytyjska klasa robotnicza zostanie zorganizowana
w potezne zwigzki zawodowe — uzyje SW&] potegi do przebudo-
wy ustroju. Jezeli przez ,,przebudowe” rozumie¢ komunizm —
tak sie nie stalo i tak sie nie stanie.

Zorganizowana klasa robotnicza jest wiadna obali¢ kazdy
rzad i bytaby wiadna narzucié Anglii kazdy ustréj z komunis-
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tycznym ustrojem wilacznie. Lecz robotnicy brytyjscy w znako-
mitej wiekszosci nie chca komunizmu, czego najlepszym dowo-
dem jest fakt, Ze w parlamencie nie ma nawet jednego posta
komunistycznego. Zwiazki zawodowe i reprezentowana przez nie
klasa robotnicza przywigzuja najwigksza wage do zasady free
bargaining. Najmniejsze ograniczenia tej zasady zwalczane sg
przez zwigzki z niezmierng konsekwencja.

Komunizm likwiduje zasade free bargaining. Pafistwo jedno-
stronng decyzja ustala wysoko$é plac robotniczych, a strajki
tlumione sg policja, wojskiem a nawet czotgami.

Od czaséw drugiej wojny $wiatowej potega zwigzkéw zawo-
dowych rosta jak na drozdzach. Réwnoczednie jednak rosta
i upowszechniata si¢ wiedza o komunizmie. Romantyke wojny
cywilnej w Hiszpanii przystonito powstanie wegierskie i najazd
na Czechoslowacje. Robotnicy brytyjscy czytaja prase, stuchaja
radia, patrza na telewizje i juz od dawna nie maja zludzen jak
wyglada komunizm w praktyce.

Komunisci brytyjscy zdaja sobie z tego sprawe i glosza, ze
komunizm w wydaniu brytyjskim wygladalby inaczej niz w wy-
daniu sowieckim. W rezultacie komunistom brytyjskim nie ufaja
ani Sowiety ani brytyjska klasa robotnicza.

Komunizm mégtby byé w Anglii narzucony tylko sita przez
okupacyjna armie sowieckg. Oczywiscie pierwszym krokiem oku-
pacyjnych wiadz sowieckich byloby uwiezienie cztonkéw komi-
tetu centralnego brytyjskiej partii komunistycznej za rewizjonizm
i ,odchylenia prawicowe”. Na czele przeorganizowanej partii
staneliby Brytyjczycy importowani z Moskwy z dhuzszym stazem
w KGB.

Tak sie nie stanie. Brytyjczycy gotowi sg zawsze do kom-
promiséw lecz nie do kapitulacji. Niepodlegloéci swoich Wysp
broniliby do upadlego.

Marksiéci winni sie gleboko zastanowié nad przyktadem
Anglii. Oto jest kraj, gdzie zorganizowana klasa robotnicza stata
sie  najpotezniejszg klasq spoleczna Réwnoczesnie, rewolucja
i komunizm s3 propozycjami mniej prawdopodobnyml w Anglii
niz gdzlekolmek indziej. Wypada wiec stwierdzié, ze marksizm
narodzil sie w Anglu i w Anglii najoczywisciej Zbankrutowat.
Zorganizowana i potezna brytyjska klasa robotnicza glosuje
w przytlaczajacej wickszosci na Labour Party, ktéra jest partig
socjalistyczng, lecz nie marksistowska.

Brytyjskiej klasie robotniczej i innym klasom robotniczym
zachodmo-europe;sknn mozna postawié zarzut, ze sa malo ideowe,
egoistyczne i w gruncie rzeczy dbaja Wyiaczme o swoje wlasne
interesy i korzysci.
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W tej sprawie nalezy podkreslié dwa punkty. Robotnicy
brytyjscy sa wychowani przez kapitalistéw. Zasada free bar-
gaining jest blizniakiem zasady free enterprise i wolnej gry sit
rynkowych. Od kapitalistéw przejeli réwniez robotnicy zasade,
ze jedyng obiektywna miarg sukcesu Zyciowego i awansu spotecz-
nego s3 pienigdze. Od kapitalistéw robotnicy przejeli réwniez
filozofie, ze poniewaz pieniadz stanowi gléwny cel o ktéry warto
zabiega¢ — walczyé nalezy o kazdego funta wszystkimi dostep-
nymi §rodkami.

I punkt drugi. Nie wszyscy robotnicy w Anglii s3 dobrze
ptatni. Ci z nich, ktérzy sa dobrze platni, jak np. gérnicy —
sa dobrze platni dopiero w pierwszym pokoleniu. Ich ojcowie
i dziadkowie byli Zle platni i wyzyskiwani. Nic wiec dziwnego,
ze wspblczesny robotnik bardziej jest zajety i przejety umac-
nianiem wlasnego dobrobytu niz spoteczna przebudowg $wiata.

System kapitalistyczny w Anglii ulega coraz wigkszym prze-
mianom, poniewaz staje si¢ oczywiste, ze w przysziodci nie
robotnicy bedg musieli sie dostosowywaé do kapitalistéw — lecz
odwrotnie — kapitalisci beda zmuszeni przystosowaé sie do
klasy robotniczej, ktérej zwiazki zawodowe stanowia najwieksza
potege w brytyjskim systemie gospodarczo-spotecznym. Ow nowy
balance of power nie znalazt jeszcze wlasciwej formy socjalno-
ekonomicznej i proces ewolucyjny w tym kierunku trwaé bedzie
przez nastepne dekady.

Naduzywane stowo ,kryzys” implikuje, ze jezeli przezwycie-
zymy kryzys — system kapitalistyczny nie tylko przetrwa lecz
wréci do kwitngcego zdrowia. Jestem przekonany, ze po diuz-
szym okresie zmagafi przezwyciezymy obecny kryzys — lecz
system kapitalistyczny juz nigdy nie bedzie tym czym byt
Inaczej méwigc przezwyciezenie kryzysu nie bedzie oznaczato
restauracji kapitalizmu dawnego stylu. Przebudowa kapitalizmu
odbywa sie na naszych oczach i owa przebudowa w wielu dzie-
dzinach powoduje chaos i zamieszanie, ktére okre$lamy zbiorczym
mianem ,kryzysu”.

Kapitalizm w klasycznym tego stowa znaczeniu nie zostat
na zachodzie Europy obalony tylko po prostu przezyl sie —
tak jak przezyly sie wczesniejsze systemy spoleczno-gospodarcze.
Jest to cios dla komunizmu, ktéry reklamowany byl jako rady-
kalne i jedyne lekarstwo na kapitalistyczna chorobe. ,,Choroba”
wygasa szybciej niz nam sie wydaje — wigc co komu z lekarstwa,
ktére nawet w czasie kapitalistycznej ,.epidemii” nikogo nie
uzdrowito.

Jest tylko jedno sanktuarium, w ktérym kapitalizm zabezpie-
czony jest przed kryzysem, przed przebudowa czy przed
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ewolucjag. Owym sanktuarium jest propaganda komunistyczna
dla ktérej nieskazony kapitalizm potrzebny jest jak woda dla
ryby. Gdyby nagle mezczyZni przestali lysieé — co robiliby
jakze liczni fabrykanci ,,cudownych” i ,naukowych” eliksiréw
na porost wloséw? Pomyslcie!

Zaréwno w tej sprawie jak i w wiekszoéci spraw spotecznych
nie ma idealnego rozwigzania. Tabela ptac pracowniczych, ktéra
mozna by nazwaé zgodng z ideatem sprawiedliwoéci spolecznej
— musialaby byé uznana za stuszng i sprawiedliwa przez 80
czy 90 % pracownikéw danego kraju. Takiej tabeli plac nie
ma i zapewne nigdy nie bedzie.

Sprawiedliwo$é¢ spoleczna nie jest pojeciem statycznym —
tylko jest procesem ewolucyjnym, ktéry nie ma i nie moze mieé
korica. Pomijajac zmiany ekonomiczne, polityczne i socjalne —
kazde nastepne pokolenie pracownikéw ma inne kryteria ocen
zaréwno w tej jak i we wszystkich innych sprawach.

W moim przekonaniu zaden ustréj czy teoria spoleczna nie
moze zglaszaé pretensji do naukowoici. Nie ma naukowego
socjalizmu — tak jak nie ma naukowej demokracji. Natomiast
zgodnym z nauka bedzie ustréj, kt6éry bierze pod uwage natu-
ralne cechy rozwoju spoleczeristw ludzkich a wiec ustréj, ktéry
nie opiera sic na dogmatach lecz umozliwia w swych ramach
uporzadkowana walke ewolucyjna o realizacje idealéw spolecz-
nych danego pokolenia. Kazda ewolucja jest walka, choé nie
kazda walka jest krwawa i z bronig w reku.

Ustrojem, w ktérym walka cywilna o postep i sprawiedliwos¢
spoteczng jest legalna — jest demokracja typu zachodnioeuropej-
skiego. Demokracja jest ustawiczng walka o postep i sprawied-
liwosé — jest walkg pomxgdzy pokoleniami — jest ustawicznym
cieraniem sie pogladéw i pradéw — jest krytyka przeszlosci
i projektowaniem przyszlosci. W demokracji mozna znaleZé
wszystko z wyjatkiem spokoju. Lecz spokéj nie cechowat nigdy
zdrowych i wolnych ludzi. Wolnos§¢ nie jest spokojem. Wolnoéé
jest zawsze walkg. I dlatego ludzie w bloku wschodnim nie sg
wolni .

By¢ moze ze Rosja, gdyby byla padistwem demokratycznym,
uprawiataby w stosunku do nas polityke imperialna, wykorzy-
stujgc prawo wielkich liczb — tzn. przewage w cyfrach ludnosci,
obszaru, armii, itp. Pafstwa demokratyczne uprawiaja czasem
imperializm — lecz przeciw imperializmowi tego typu mozna si¢
bronié. W demokratycznej Rosji istnialyby stronnictwa, ktére by
nas bronily i nie brakloby pism rosyjskich, ktére zamieszczalyby
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obiektywne przeglady demokratycznej prasy polskiej. Nawet
w demokratycznej Rosji mieliby$my zapewne wrogéw, lecz mie-
liby$my i przyjaciét i w zadnym wypadku nie byliby$émy bez-
bronni. Demokratyczna Rosja dysponowataby sita rzeczy znacz-
nymi wplywami w Polsce i lezaloby w naszym interesie mieé
dobre stosunki z tak poteznym sasiadem.

Kazdy totalizm jest imperialistyczny — lecz imperializm nie
stanowi gléwnej cechy totalizmu. Gléwna cechs totalizmu jest
przemianowanie mitu w ,,obiecktywny fakt”. Ateizm, podobnie
jak wiara — to sa postawy subiektywne. Naukowo nie mozna
udowodnié ani istnienia ani nie istnienia Boga. Jezeli jednak
ateizm uznaje si¢ za obiektywng prawde naukowa — wkracza
sic na réwni¢ pochyla.

Jest absurdem fakty nienaukowe prezentowaé jako fakty
naukowo udowodnione i 6w absurdalizm jest gtéwna cechg ustro-
jéw totalnych. Jest obojetne czy jako fakty maukowo udowod-
nione prezentuje si¢ ateizm czy rasizm, mit ,krwi i zelaza”, czy
»haukowy socjalizm”.

Totalizm musi opieraé si¢ na falszu, poniewaz zadng racjonal-
ng argumentacjg totalizmu nie mozna usprawiedliwié. Religiom
wystarcza fideizm — to znaczy przekonanie oparte na wierze.
Totalizmy — a zwlaszcza totalizm sowiecki — poszly o krok
naprzéd likwidujac metafizyke. Operacji dokonano w sposéb
naiwny lecz prosty — postawiono mianowicie znak réwnania
pomiedzy metafizyka a fizyka. Komunizm, w ktéry wierzy nie-
znaczny procent spoleczeristwa, prezentuje sie w szkotach i na
uniwersytetach jako teorie naukowsa o tym samym statusie co
teoria ewolucji gatunkow Darwina, ktéra wytrzymata prébe
czasu i z pewnymi poprawkami przyjeta jest jako obiektywnie
odpowiadajaca prawdzie,

Na Chrzedcijaistwo trzeba ludzi nawracaé, trzeba ich prze-
konywaé i oléni¢ picknem i dobrem tej ,unikalnej” religii.
Natomiast nie ma powodu nikogo nawracaé na ,wiare”, ze
dwa razy dwa jest cztery. Wystarczy danego osobnika nauczyé
tabliczki mnozenia. Totalizm sowiecki zamordowat socjalizm,
p'tfmici(waé odebral mu jego ,,metafizyke” zastepujac ja falszywa
»iizyka”.

Prawdziwy socjalizm jest przekonaniem, jest wiarg w dobroé
i bezinteresowno$¢ ludzka, jest postawa psychiczna, ktéra cechuje
gotowo$¢ poSwiecenia i pracy dla innych. Tak pojety socjalizm
nie jest ideologia ani »teorig naukows” lecz jest idea dla ktérej
ludzi nalezy zjednywaé i ktérg nalezy wcielaé w czyn wszystkimi
érodkami z wylgczemem przemocy.

Komuniéci i reakcjoniéci powiedza, Ze tak pojmowany socja-
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lizm jest utopia — poniewaz powodzenie reform socjalistycznych
moze zapewnié¢ tylko administracyjny przymus.

Jezeli w demokratycznie wybranym sejmie wigkszo$é parla-
mentarna uchwali socjalistyczng reforme — to owa ustawa staje
sie prawem, obowiagzujacym wszystkich obywateli. Nie oznacza
to jednak, ze socjalizm jest ideologia obowigzujaca wszystkich.
Wszystklch obowiazuje praworzgdno§é — lecz socjalizm obowig-
zuje tylko socjalistéw.

Konserwatysci, ktérym zaréwno trudno jest zrozumieé istote
socjalizmu jak i chrzeicijafistwa — wysuwaja czesto argument,
ze niesprawiedliwo$é spoleczna jest wynikiem ,,naturalnego po-
rzadku rzeczy”. Jedni ludzie z natury sa uzdolnieni i pracowici,
drudzy sg leniwi i tepi. Jedni sa pickni i zdrowi — drudzy
sg brzydcy i chorowici. Przyroda jest niesprawiedliwa a my
— stanowiac cze$¢ przyrody — musimy zaakceptowaé éw natu-
ralny obraz $wiata.

Spoleczne postanie chrzescijaistwa zmierza do przeciwsta-
wienia si¢ owemu naturalnemu porzadkowi rzeczy. Przykazanie
mifoéci blizniego, ktére z wszystkich przykazad Chrystus postawit
na pierwszym miejscu — domaga si¢ od nas wyréwnania lub
zlagodzenia krzywd spowodowanych niesprawiedliwoscia natury.
To jest 6w podbéj natury najwyzszego rzedu zainicjowany przez
chrzedcijaistwo. Kto tego nie rozumie jest poganinem, chocby
byt de nomine chrzeicijaninem w setnym pokoleniu.

Gdyby natura byta sprawiedliwa i milosierna, nikt nie doma-
gatby sie od nas sprawiedliwoéci i mitosierdzia — poniewaz ideat
sprawiedliwoéci i milosierdzia bylby spelniony. Poniewaz tak
nie jest — 6w nakaz przeksztalcenia niesprawiedliwego i nie-
milosiernego §wiata w ludzki $wiat tadu i sprawiedliwosci
spolecznej — stanowi istote tak chrzeécijaﬁstwa jak i socjalizmu.

Niech mi wolno bedzie podkre§lié jeszcze raz. Tak w chrze-
Scijafistwie jak i w socjalizmie droga do celu wazniejsza jest
niz sam cel. Spolecznos¢ prawdziwie socjalistyczna jest utopia
— podobnie jak spotecznoéé idealnie chrzeicijafiska jest wizja
nie z tego $wiata. Jednak sens Zycia jest do odnalezienia tylko
na drodze, ktéra wiedzie do celu wickszego i lepszego niz my
sami. I w tym aspekcie cztowieczenistwo jest koncepcja utopijna.
Lecz owa utopijno$é wyznacza cztowiekowi wyjatkowy, nadrzedny
— to co religia okresla ,nadprzyrodzony” — status w panoramie
tego co istnieje.

Kultura Nr 6/321 (1974)
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O ,,CZWARTYM SWIECIE” I INNYCH SPRAWACH

Artykul niniejszy nie jest po§wiecony Portugalii — chciatbym
jednak powiedzieé kilka stéw na temat przewrotu jaki dokonat
sic w tym kraju. Nie interesuje mnie w tym wypadku ani
polityka, ani przysztoé¢ Portugalii — interesuje mnie tylko
odpowiedZ na pytanie jak to si¢ stalo?

W Lizbonie istnialy i trwaly rzady dyktatorskie niemal tak
dtugo jak w Moskwie — 48 lat. Totalisci portugalscy nie byli
amatorami a lizboriska policja polityczna ,,DGS” byla jedng
z najlepiej zorganizowanych i wyszkolonych policji politycznych
$wiata.

Portugalia nie byla pafistwem na wzér , bananowych republik”
w Ameryce Facidskiej. Totalizm portugalski trwal nieprzerwa-
nie od pét wieku i specjaliSci przedmiotu glosili zgodnie, ze
po pierwsze — Portugalczycy sa niedojrzali do ustroju demo-
kratycznego, a po drugie — DGS jest tak sprawna, bezwzgledna
i éwietnie zorganizowana, Ze wywrotowcy czy rewolucjoniéci nie
mieliby szansy jeden do miliona.

Znany polskim Czytelnikom z licznych artykuléw na tematy
wschodnio-europejskie Jonathan Steele zamiescit w The Guardian
obszerny reportaz z Lizbony. Okazuje si¢, ze w jednym z gma-
chéw DGS — zolnierze znaleili nietkniete archiwum obejmu-
jace teczki personalne setek tysiecy oséb. Znaleziono réwniez
archiwum filméw ilustrujacych torturowanie wiezniéw politycz-
nych. Torturowano gléwnie pradem elektrycznym przy uzyciu
specjalnych aparatéw. Filmy stuzyly do szkolenia personelu $led-
czego DGS oraz lekarzy, ktérzy towarzyszyh oprawcom dbajac
o to by wieziefi nie umarl, poniewaz — jak wiadomo — od
nieboszczyka najsprawniejszy Ubek nie wydobedzie zadnej infor-
macji.

Zolnierze gen. Spinoli odkryli owe kompromitujace archiwa
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dopiero péZnym wieczorem w drugim dniu rewolucji. Dlaczego
wigc portugalska Bezpieka nie zniszczyla tych archiwéw?

Przestuchiwani ubecy przyznali otwatcie, ze nie wierzyli do
kofica w powodzenie przewrotu. Zniszczyli cze$é archiwéw, lecz
wahali sie zniszczyé kartoteki personalne i archiwa filméw,
ktére byly dzielem ,,pracy” dzesigtkéw lat.

DGS podzielala poglad, ze Portugalczycy sa niedojrzali do
demokracji, ze wierza we wszechmoc policji politycznej i w razie
préby przewrotu nie wyjda na ulice.

Stalo sie inaczej. Ludzie wyszli na ulice i wszystkie warstwy
spoleczne zamanifestowaly czynnie swe poparcie dla rewolucii.
Lecz 6w entuzjazm tluméw lizbosiskich nie daje odpowiedzi na
podstawowe pytanie. Co spowodowalo, ze system autorytatywny,
ktéry trwal pét wieku, w ramach ktérego wzrosly i dojrzaly dwa
pokolenia, rungt jak domek z kart w przeciggu 48 godzin?

Whiosek jaki z wydarzed w Portugalii nalezy wyciagngé —
brzmi nastepujgco. Dyktatura — nawet jezeli trwa przez 50 lat
i zdotata wychowaé i wyszkolié dwa pokolenia aparatczykéw
— jest w gruncie rzeczy budowls niepewnsa i chwiejna.

Demokracja jest systemem polaczonym lecz réwnoczeénie nie-
zaleznych ,,naczyfi”. Natomiast w ustrojach totalnych wszystkie
zespoly i organizacje spoleczne polaczone sa ze sobg jak ogniwa
lafcucha, ktéry dzierzy w swych rekach dyktator. Dyktatorzy
umacniaja swoje Bezpieki, czy KGB, niepomni madrego porze-
kadta angielskiego, ktére glosi, ze sile tarficucha mierzy sie nie
najmocniejszym lecz najstabszym jego ogniwem. Jezeli zerwie
si¢ tadcuch od kotwicy i fale rzucg okret na skaly oznacza to
zawsze, ze peklo najstabsze ogniwo w kotwicznym ladcuchu.

Wydarzenia portugalskie ucza nas réwniez, ze nie jest prawds,
ze dyktatura ustabilizowana i okrzepta upa$é moze tylko na
skutek interwencji z zewnatrz — na przyktad w rezultacie wojny.
Najbardziej ustabilizowana i okrzepta dyktatura upasé moze takze
na skutek kryzysu wewnetrznego. Ludzie, ktérzy przez 48 lat
godzlll sie pokornie na wszystko drzac przed miejscowa Bezpieka
i jej gabinetami tortur — nagle pewnego dnia wyszli thumnie
na ulice. Ow powszechny bunt detonuje niejednokrotnie drobne
wydarzenie. W gruncie rzeczy nie ma pewnej i bezpiecznej
dyktatury. Dyktatura z definicji jest niepewnym systemem, bo
zaklada ze wszystkie ogniwa spolecznego taficucha s3 réwnej
mocy — co jest oczywistym nonsensem.

Dyktatorzy nie zdaja sobie réwniez sprawy z akumulatyw-
nego efektu nienawiéci. Nienawi§é do systemu nie tylko nie
wygasa lecz zyskuje na sile z kazdym nastgpnym pokoleniem
gnebionych.

163



Prasa $wiatowa po$wiecila wiele miejsca Portugalii. Nato-
miast o Polakach, Ukraificach, Litwinach czy Biatorusinach —
jak zwykle ghucho.

zy przede mna ksiazka pod wymownym tytulem: The
Fourth World (,,Czwarty Swiat”). Zbiorowy tom wydany przez
Sidgwick & Jackson w Londynie — poprzedza ‘wstep pidra
Mllowa.na Dzilasa. ,,Czwarty Swiat” w ujeciu autoréw — sktada
si¢ z gnebionych i ujarzmionych grup narodowosciowych w catym
$wiecie zaczawszy od poludniowego Sudanu i Erytrei a skofi-
czywszy na krymskich Tatarach i Murzynach w Brazylii. Nawet
jezeli przyjaé, ze punktem odniesienia autoréw nie sg ujarzmione
narody tylko prze$ladowane mniejszosci narodowe — ksiazka
wypacza problem ktéremu jest poswiecona. Nazwy ,,Polska”
i ,,Polacy” czy ,,Ukraina™ i ,,Ukraificy” nie s3 nawet wymienione
w szczegblowym indeksie na koficu ksigzki.

W Sowietach zyje 1.167.000 Polakéw. Cyfra powyzsza oparta
jest na oficjalnych statystykach. Polacy nigdy nie mieli swojej
Republiki Federalnej czy okregu autonomicznego, jak Niemcy
nadwolzafiscy (oprécz krétkiego okresu w latach dwudziestych).
Jezeli sie w1¢c przy;mu]c, ze mniejszosciami w Zwigzku Sowiec-
kim sg tylko te narody, ktdre nie majg wiasnych republik fede-
ralnych — milion 167 tysiccy Polakéw stanowi powaing grupe
mniejszosciowg i przejécie do porzqdku nad ich cyfra i losem
fle $wiadczy a autorach cytowanej ksigzki — tym bardziej,
ze Niemcom nadwolzafiskim, ktérych jest mniej niz Polakéw
pos$wiecili sporo miejsca i uwagi.

Trudno byloby posadzi¢ autoréw o zla wole. Ksigzka odzwier-
ciedla poglad, ktéry niemal powszechnie panuje na Zachodzie.
Ow poglad mozna strescié nastepujaco: PRL nie nalezy ani do
czwartego ani do trzeciego $wiata. Polska pod kierownictwem
technokraty Edwarda Gierka weszta do drugiej ligi uprzemy-
stowionych narodéw $wiata. Nie osiagnela wprawdzie poziomu
Niemiec Zachodnich czy Francji, lecz nie jest juz krajem prze-
waznie rolniczym o zapéZnionym rozwoju gospodarczym.

Pisalem wielokrotnie, ze w oczach Rosjan — Europa to sa
Niemcy. Na ulicach wielkiego Berlina polegto ponad sto tysiecy
zotnierzy sowieckich. Ci, ktérzy jako miodzi ludzie walczyli
z Niemcami nalezg dzi§ do grupy pokoleniowej 50-60 lat. Jest
rzecza charakterystyczna, ze we wszystkich negocjacjach na temat
»,wzajemnej redukcji sit zbrojnych” — Rosjanie z wigksza natar-
czywoscia domagaja sie redukeji sit zbrojnych NRF niz garni-
zonéw amerykanskich, stacjonowanych w Niemczech. Teoria, ze
wsp6lczesne Niemcy Zachodnie przypominaja Francje po pierw-
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szej wojnie $wiatowej — innymi slowy, ze olbrzymie straty
biologiczne i materialne wplynely na psychiczng przemiane narodu
niemieckiego — Rosjanom nie trafia do przekonania.

Rosjanie nie chcg zjednoczonej Europy Zachodniej — ponie-
waz sg przekonani, ze zjednoczona Europa bylaby dominowana
przez najsilniejsze pafistwo w sensie gospodarczym, politycznym
i militarnym — to znaczy przez Niemcy. Tego typu zaplecze
mogloby si¢ staé baza renesansu nacjonalizmu niemieckiego —
tym bardziej, ze Wroclaw, Szczecin i Krélewiec — leza na
wschodzie a nie na zachodzie Europy. Dalekofalowym celem
polityki sowieckiej nie jest Ostpolitik tylko zjednoczenie Nie-
miec na warunkach Moskwy. Kanclerz Brandt odszedt — roz-
czarowany i zlamany — poniewaz przekonal sie, ze cele jego
partneréw w Ostpolitik sa catkowicie odmienne od jego celéw.
Nieporozumienie polega na tym, Ze nie ma dwéch padstw nie-
mieckich jednego narodu niemieckiego. Istnieje natomiast sate-
lickie pafistwo niemieckie, ktérego wywiad jest ekspozytura
KGB. W Federalnej Republice istnieje kilka organizacji wywia-
dowczych, ktére konkuruja migdzy sobs. Nie jest wykluczone,
ze ugrupowania prawicowe w Niemczech Zachodnich wykorzy-
staly afere szpiegowsks, by skompromitowaé socjalistycznego
kanclerza i zmusié go do abdykacji. Nie jest réwniez wykluczone,
ze afera zostala zaaranzowana przez KGB, ktére jest przeciwne
détente z Zachodem. Prawdopodobnie nigdy nie dowiemy si¢
jak to istotnie bylo. Bez afery szpiegowskiej Brandt — choé
cechuje go idealizm i uleganie ztudzeniom — z cala pewnoscia
wczesniej lub péiniej doszedtby do wniosku, ze przez Ostpolitik
i détente Rosja i NRD rozumiejg co$ zupelnie innego niz on.
W mojej opinii, Brandt juz od dluzszego czasu zdawal sobie
z tego sprawe a afera szpiegowska dostarczyta mu tylko pretekstu
do rezygnaciji.

Swiat zachodni zbliza sie do korica pewnego okresu histo-
rycznego. Mozna by to pompatycznie nazwaé zakoriczeniem
rzadéw ,,pokolenia zwyciezcéw”. Prezydent Nixon, b. kanclerz
Brandt, zmarly gen. de Gaulle, b. premier Edward Heath —
personifikuja pokolenie, ktére bralo czynny udzial w walce i
w zwycigstwie, ktére ukoronowalo druga wojne $wiatows.

Jezeli przypomnimy sobie jak wygladato zycie w Anglii czy
we Francji w pierwszych miesigcach powojennej ery — to wy-
pada stwierdzié, ze ,,pokolenie zwyciezcéw” na przestrzeni ubie-
glego éwieréwiecza osiggnelo ogromny sukces. Byé moze zbyt
wielki sukces. Ludzie oczekuja coraz wigkszej zamoznosci coraz
wigkszego bogactwa débr konsumpcyjnych, coraz wiekszego
wztostu ekonomicznego i coraz wyzszej stopy zyciowej. Nikt
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nie ma ochoty do zaciskania pasa, ani nikt nie jest psychicznie
przygotowany do polityki zaciskania pasa.

Jest oczywiste, ze ,,pokolenie zwycigzcéw” jest wyczerpane
i nie ma odpowiedzi na wspélczesny kryzys.

Sktaniam si¢ do przypuszczenia, ze do steru dojdga w $wiecie
Zachodu zawodowi technokraci, ktérych popra ruchy prawicowe
i nowa middle class, ktéra obejmuje dzi§ znaczny procent klasy
robotniczej.

Niedawno, w moskiewskiej Prawdzie, ukazal si¢ artykut
w ktérym autor stwierdzil, ze ilekroé §wiat Zachodni przezywa
kryzys — tylekroé wydobywa si¢ z szuflady zakurzonego antyso-
wieckiego straszaka. To jest stuszna obserwacja. Swiat Zachodni
z kwitnaca ekonomia, z rosnacg zamoznoécia, z utadzonymi zagad-
nieniami spolecznymi bylby znacznie sklonniejszy do ustepstw,
kredytéw i inwestycji. Innymi slowy bylby skionniejszy do tego
wszystkiego co w zrozumieniu sowieckim stanowi tre$é détente.

Propagandysci sowieccy zbyt pochopnie i zbyt ochoczo grze-
big kapitalizm. Nie ulega watp].iwoéci, ze kapitalizm przezywa
wxelostronny kryzys. Lecz nie ulega réwniez watpliwosci, ze
jeste$my $wiadkami najwiekszej operacji kapitalistycznej podjetej
w dwudziestym wieku. Mam oczywiScie na mysli ,,plywajaca
Arabie Saudyjska” czyli pola naftowe na dnie morza Péinocnego.
Operacja pochtonie przeszto 15 tysiecy milionéw funtéw a w sen-
sie technologicznym przeécignie projekt ,,Apollo”, ktéry wyls-
dowat pierwszego czlowieka na ksiezycu.

Rosjanom trudno jest przeanalizowaé i pojaé malaise zachod-
nig — podobnie jak nam trudno jest przeanalizowaé i pojaé
malaise rosyjska.

Kipling pisal, ze blizniaczy Wschéd i Zachéd nie spotkaja
si¢ nigdy. Mysle, Zze bliZniaki z natury rzeczy daza ku sobie,
ale na spotkanie i zrozumienie trzeba bedzie dtugo jeszcze czekaé.

L

W ostatnich czasach termin ,,mniejszoéé narodowa” ulegt
przemianie co spowodowato, ze dawna definicja jest niewystar-
czajaca. Nie ulega watpliwosci, ze Czesi i Slowacy stanowia
mniejszo§é w ramach imperium sowieckiego i przez wihadze
sowieckie traktowani sa jako mniejszo$¢ narodowa. Kazdy z na-
rodéw ujarzmionych przez Rosjan jest liczebnie mniejszy od

narodu rosyjskiego — niemniej narody ujarzmione — a wiec
narody wchodzace w skiad tak Zwigzku Sowieckiego jak i impe-
rium sowieckiego — reprezentuja lacznie znaczng wigkszo$é

w stosunku do Rosjan.
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Mozna broni¢ punktu widzenia, ze status Czechostowacji jest
korzystniejszy od statusu Ukralny Lecz w chwilach kryzysu

imperializm sowiecki oznacza to samo w Pradze co w Kijowie.
W roku 1968 czolgi sowieckie zgniotly ruch narodowej odnowy
w Czechostowacji i podobna odnowa podjeta w Kijowie
spotkalaby si¢c z identycznie brutalng reakcja ze strony wiladz
sowi

W K:a]u obchodzi si¢ uroczyicie 30-lecie PRL — lecz tzw.
,,Manifest Llpcowy jest nadal drukiem tajnym. Dlaczego?
,,Mamfest Lipcowy” jest zakazany z tych samych przyczyn, ktére
sprawiaja, ze w Kijowie prasie ukraifiskiej nie wolno pisaé
o uprawnieniach jakie przystuguja Ukrainie na podstawie konsty-
tucji Zwigzku Sowieckiego. Gdyby jaki§ Ukrainiec wystapit
z konstytucyjnie legalng propozycja, by republika ukraifiska zer-
wata wszelkie wiezy ze Zwigzkiem Sowieckim — wnioskodawca
w ciggu 24 godzin wyladowalby w wiezieniu.

W sumie wypada stwierdzié, ze fakt, iz Ukraina jest federalna
republika w ramach Zwigzku Sowieckiego jest taka samga fikcja
jak fakt, ze PRL jest pafistwem suwerennym. De facto tak
Ukraina jak i Polska sa prowincjami Zwiazku Sowieckiego.
Istnieja réznice — w wielu wypadkach powazne réznice —
pomiedzy prowincjami ,,federalnymi” jak Ukraina a prowincjami
satelickimi jak Polska. Ale mimo owych powaznych réznic tak
narodom ,,satelickim” jak narodom ,,federalnym” nie przystuguje
zasadnicze prawo samostanowienia.

Nie zamierzam przeprowadzaé licytacji komu jest gorzej
a komu jest lepiej w obrebie Zwigzku Sowieckiego. Nalezy
natomiast podkreslié, ze o ile o mniejszoiciach jest bardzo glosno
o tyle o narodach satelickich panuje grobowe milczenie. Narody
satelickie nie sa mniejszoéciami narodowymi, nie naleza do
,,Czwartego Swiata” i powszechnie przyjmuje sie, ze choé istnieje
sprawa Tataréw Krymskich — nie istnieje w kontekscie miedzy-
narodowym sprawa polska czy wegierska. W opinii przecietnie
poinformowanego Anglika czy Amerykanina PRL jest pafistwem
nie demokratycznym, nie w pelni suwerennym — ale jak wiado-
mo Polska od dwustu lat nie posiada suwerennosci, poniewaz
pomiedzy Rosja a Niemcami nie ma miejsca na suwerenng Polske.
Tak ukladajg sie polskie warunki geograficzne — a jak wiadomo
z geografia czy z klimatem nie mozna walczyé. Do sytuacji
geograficzno-klimatycznej nalezy sie przystosowaé i pomysto-
woécia i praca nalezy z owej sytuacji wyciagna¢ maksimum
korzysci.

Tak wnioskujg obcy. Polacy natomiast uwazaja sie za co$
niepomiernie ,,lepszego” od Ukraificéw czy Litwinéw. My mamy
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pozory suwerennoéci, ktérych Ukraificy czy Litwini nie maja.
Mamy sejm, armie, przedstawicielstwa zagraniczne itp., itd. Mamy
potiomkinowska suwerennosé, ktéra — w naszej opinii — wy-
wyzsza nas nad tych, ktérzy nawet owej potiomkinowskiej
suwerenno$ci nie majag. Owa ,potiomkinada” utrudnia nam
sformutowanie polskiego programu wschodniego, poniewaz uwa-
zamy, ze pozornie suwerenna Polska posiada szanse awansu do
statusu partnera Rosji. Wéwczas zaangazowanie sie stronie
Ukraificéw, Litwinéw czy Biatorusinéw stanowiloby fatalng za-
wade na drodze do porozumienia z Moskwa. Polityki przyszlego
partnerstwa z Rosja nie mozna zaczynaé od planu parcelacji
Rosji. Ukraificy czy Tatarzy krymscy — Litwini czy Niemcy
nadwolzafiscy — to s3 sprawy wewnetrzno-rosyjskie, ktére leza
poza kontekstem polityki polsko-rosyjskiej.

To wszystko brzmi bardzo logicznie. Gdyby Polska byla
panstwem suwerennym i sfederalizowanym z Czechostowacja —
byé moze tego typu ,realna polityka” — choé obrzydliwa —
miataby szanse sukcesu.

Nie uwazam za prawdopodobne wcielenie PRL do Zwigzku
Sowieckiego. Lecz zréwnanie Warszawy z Kijowem wydaje mi
si¢ znacznie bardziej prawdopodobne niz wywianowanie PRL
W status suwerennego partnera.

Ani my, ani Wegrzy czy Czechostowacy nie mozemy byé
niepodlegli, poniewaz przyznanie nam niepodlegloéci doprowa-
dzitoby do bankructwa obecna polityke narodowosciowa Moskwy
wewnatrz Zwigzku Sowieckiego. Moskwa nie widzi nas jako
partneréw lecz jako straznikéw sowieckiego ,fadu narodéw’.
By pokéj panowat w Kijowie — pokéj panowaé musi w War-
szawie i w Pradze. Czolgi na ulicach Pragi bronily sowieckiego
Kijowa i sowieckiej polityki narodowosciowej.

Nikt przy zdrowych zmystach nie pragnie parcelacji Rosji.
Rosjanie maja prawo do swojej ziemi jak kazdy inny naréd
i gdyby ziemiom rdzennie rosyjskim grozit zabér — Rosjanie
mieliby prawo oczekiwaé pomocy nawet od nas. Natomiast
Rosjanie nie majg ani prawa moralnego ani tytulu politycznego
do panowania nad narodami, ktére stanowig znakomita wiek-
s208¢ ludnodci w imperium sowieckim. Rosjanie stanowig dzi§
mniejszoé¢ nawet w Zwiazku Sowieckim.

Lecz wysuwajac nasz program wschodni nie kierujemy sie
wylgcznie zasadami moralnymi czy wzniostym hastem ,,za wolnosé
nasza i waszg”.

W podnieconych rozmowach jakie prowadzili zdumieni
mieszkaficy Pragi w pierwszych dniach inwazji z Zolierzami
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sowieckimi — kilkakrotnie ze strony rosyjskiej padala szczera
wiedZ: ,dlaczego wam ma byé lepiej niz nam?”.

Tych kilku prostych Zolnierzy sowieckich, ktérzy w powyz-
szy sposéb ujeli zagadnienie — swym chlopskim rozumem dotarto
do sedna sprawy. Rosjanie nie mogg Czechom czy Polakom
daé wolnoéci czy prawa samostanowienia — poniewaz sami nie
majg ani jednego ani drugiego. Choé Zwiazek Sowiecki jest
suwerenny, zadna z grup jego obywateli z Rosjanami wlacznie
— nie korzysta ani z wolnoéci ani z praw samostanowienia.

Nawet za cene najszczerzej pojetej lojalnoéci sojuszniczej nie
mozna od Rosjan wytargowaé prawa wewnetrznego samostano-
wienia — poniewaz demokratyzacja w Polsce czy w Czechosto-
wacji stanowitaby bezposrednie zagrozenie dla systemu na jakim
oparta jest wladza sowiecka. Z punktu widzenia sowieckiego
skérka nie oplacitaby sie za wyprawe. Co im ze szczerze sojusz-
niczej Polski — jezeli ustréj owej Polski stanowitby ,socjalny
dynamit” od ktdérego méglby wylecie¢ w powietrze caly Zwigzek
Sowiecki.

To wszystko nie ma nic wspélnego z momlnoécu; czy ideo-
woscig. To jest problem realnej, przyziemnej polityki, ktéra
strescié mozna w jednym zdaniu: Zwiazek Sowiecki nie moze
kupowaé lojalnoéci czy przyjazni narodéw satelickich za cene
zagrozenia swego wewnetrznego bezpieczefistwa.

Z tych przyczyn polityka wschodnia Stronnictwa Narodowego
jest calkowicie nierealna. Sowiety moga bowiem bezpiecznie
pertraktowaé z polska partig polityczna, ktéra programowo rezy-
gnuje z praw do samostanowienia. Tym stronnictwem jest
PZPR i nikt poza nig. Interesy PZPR s3 nie tylko zbiezne
z sowieckimi — lecz bezpieczefistwo systemu sowieckiego stanowi
jedyng gwarancje istnienia PZPR. Bezpieka istnie¢ bedzie tak
dlugo jak KGB. Bezpieka nie przezyje KGB nawet o jeden
dzied. Dlatego wzmocnienie KGB i systemu, ktéry KGB repre-
zentuje — lezy w Zywotnym interesie Bezpieki i PZPR.

Kazimierz Dziewanowski w doskonalym artykule, ogloszonym
na famach Kultury pt. ,Naréd jak Lawa” — pisat o rozpowszech-
niajacym sie w Polsce drobnomieszczafistwie. Dziesiatki tysiecy
ludzi pochodzenia chlopskiego i robotniczego zdobywaja poprzez
wyksztalcenie awans spoleczny i rozgladaja si¢ na prézno za
kultura, za wzorami postepowania, za procesem kontynuacji.
Pokolenia nie wyskakuja jak Minerwa z glowy Jowisza — tylko
stanowig w sensie kultury i postepu kontynuacje poprzed.tu'ch
pokolei. Owa powdédz pamlctmkéw i rozczytywanie sie w lite-
raturze czasu przeszlego i dokonanego sg dyktowane pragnieniem
odszukania wlasnych korzeni.
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Gdyby rewolucja w Polsce dokonana zostata przez prawdziwy
socjalizm — woéwczas idealy socjalizmu dostarczalyby wzoréw
postepowania masom nowej inteligencji. Lecz w Polsce nie ma
socjalizmu — tak jak nie ma ideologii narodowej. Nacjonalizm
wspélczesny w PRL jest réwnie falszywy jak polski ,,socjalizm”.

Ideologia narodowa (nie méwimy o faszyzmie) posiada mato
punktéw stycznych z demokratycznym socjalizmem. Niemniej
podstawowy punkt programu obu tych ruchéw jest identyczny.
Mam na my$li postulat samostanowienia. Celem kazdego ruchu
narodowego musi by¢ samostanowienie i odzyskanie niepodle-
gloéci padstwowej. Czy jednak samostanowienie i niepodlegloéé
konieczne sa socjalizmowi? Jak wiadomo Réza Luksemburg
uwazala, ze odrodzenie Polski moze utrudni¢ a nie ulatwi¢ wyz-
wolenie proletariatu — innymi stowy wierzyta, ze klasie robot-
niczej potrzebna jest rewolucja nie niepodleglo$é padstwowa.

Jestem pewien, ze Réza Luksemburg, gdyby dzi§ zZyla, zre-
widowalaby powyzszy poglad. 50 krwawych lat, ktére uplynely
od Rewolucji PaZdziernikowej wykazaly dobitnie, Zze cho¢ nie-
podlegltosé pafistwowa nie wyposaza automatycznie klasy robotni-
czej w prawo do samostanowienia — robotnicy moga wywalczyé
to prawo tylko w ramach wlasnego niepodleglego pafistwa.
Przyktad Czechoslowacji z roku 1968 wykazat, ze brak niepod-
legtoéci uniemozliwia dokonanie rzetelnej rewolucji spolecznej.
Wyzwolenie narodu nie gwarantuje wyzwolenia klasy robotniczej
— lecz bez wyzwolenia narodu jako catosci nie moze dokonaé sie
wyzwolenie klasy robotniczej.

Dopéki Polska nie odzyska niepodleglosci — robotnicy nie
beda mieli prawdziwych zwigzkéw zawodowych, nie bedg mieli
podstawowego prawa do strajkéw, nie beda w socjalistycznym
tego stowa znaczeniu samostanowili o swoim losie.

Przez rewolucje rozumiemy zdobycie przez klase robotnicza
wladzy catkowitej lub czesciowej. Co to oznacza? Oznacza to,
7e robotnicy musza odebraé¢ wiadze tym, kt6rzy ja majg. Na
to by méc komu$ odebraé wladze — 6w kto§ musi mie¢ wiadze

Robotnicy nie moga odebraé wladzy Gierkowi i jego rzado-
wi, poniewaz ci panowie de facto wladzy nie maja. Gierek
nie ma mozliwoéci przyznania robotnikom prawa do strajku —
bo niezaleznie od jego osobistych przekonadi — nie ma po temu
dostatecznej wiadzy. Gdyby naduzyt swej wiladzy i przyznat
robotnikom prawo do strajku, czy prawo do stworzenia praw-
dziwych zwigzkéw zawodowych — Moskwa w ten czy inny
sposéb pozbawilaby Gierka i jego rzad wladzy w przeciagu
kilkunastu dni.

Tak oto wracamy do punktu wyjscia. Robotnicy moga zdobyé
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wladze tylko wéwczas kiedy moga ja odebraé organom wlasnego
pafistwa. Owo ,,odebranie” moze dokonaé si¢ sila lub przez
negocjacje. Jezeli pafistwo nie ma wiladzy to znaczy niepodleglosci
— robotnicy nie majg sposobu zdobycia wladzy 1 wolnosci
i musza dzielié wraz z innymi niewole.

L 2

Nie tylko mniejszoéci narodowe lecz wszystkie narody, ktére
gozbawiono prawa do samostanowienia naleza do ,,Czwartego
wiata”. Narody Europy Zachodniej sa réwniez kandydatami
do ,,Czwartego Swiata”. Jezeli raz zgodzono si¢ dzielié Europe
na sfery wplywéw — nie ma logicznej przyczyny dlaczego 6w
proces nie miatby objaé catego kontynentu. Grozi nam nie tyle
,finlandyzacja” ile ,albanizacja” Europy. Albania jest europej-

kolonig Chin — tak jak Polska czy Czechoslowacja sa
europejskimi koloniami Rosji. Istnieja trzy super-mocarstwa
i daznoéé do podziatu §wiata na sfery wplywéw jest naturalng
konsekwencja tego stanu rzeczy. Narody érednie jak Anglicy
czy Francuzi nie maja zadnej szansy przeciwstawienia si¢ temu
procesowi. Przeciwstawié sie temu procesowi mozna by tylko
powolujac do zycia nowe, czwarte super-mocarstwo. Mam na
mysli zjednoczona Europe Zachodnis.

Europa Zachodnia jezeli pragnie unikngé podzialu na strefy

6w nie ma innego wyjécia. Jest oczywiscie daleko lepiej
byé satelita Ameryki niz Sowietéw — lecz wada tego systemu
jest fakt, ze z satelitami nikt si¢ nie liczy.

Polacy s filo-amerykariscy i autor niniejszego artykutu nie
stanowi wyjatku od tej reguly. Lecz jak rusofobia utrudnia
zrozumienie Rosji — tak filo-amerykanizm utrudnia zrozumienie
Ameryki,

Na dnie duszy — jezeli w tym kontekécie wolno sie tak
wyrazi¢ — tak Rosjanie jak i Amerykanie nie Zycza sobie zjed-
noczonej Europy. Trudno sie temu dziwié. Zjednoczona Europa
konkurujgca z Amerykq na rynkach $wiatowych, obwarowana
protekcyjnymi clami celnymi — nie moze budzi¢ entuzjazmu

po drugiej stronie Atlantyku.

Ruch zjednoczeniowy jest rozbudows i spotegowana forma
sojuszu. Sojusz zawiera sie zawsze przeciwko komus. Euro-
pejczycy zachodni cheg sie chronié nie tylko przed Rosja —
lecz réwniez chcg si¢ chronié przed bezceremonialnym trak-
towaniem przez Ameryke i Rosje.

Polacy ze swoja sklonnosicia do rozpatrywania wszystkiego
w kategoriach ,,czarne” lub ,biale” — wierza, ze Rosja repre-
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zentuje niewole a Ameryka wolno$é. Faktem natomiast jest,
ze nie ma na §wiecie pafistwa, ktére jest za wolnoscia — jezeli
przez wolno$¢ rozumieé wolnoéé dla innych. Maksimum osiggal-
nej wolno$ci i niepodlegloéci zachodni Europejezycy musza
wypracowaé sami wbrew Rosji i bez zasadniczych pomocy
amerykariskich

Wielu w Europie Zachodniej zdaje sobie sprawe z zagrozenia
sowieckiego. Natomiast problem amerykariski jest w pewnym
sensie wazniejszy od problemu sowieckiego — stosunek do
Ameryki dzieli bowiem Europejczykéw a nie jednoczy. Ameryka
jest jedynym super-mocarstwem, ktére méwi w sensie cywiliza-
cyjnym tym samym ]v;zyklem co my. Komunikacja z Sowietami
czy z Chinami jest niezmiernie utrudniona z powodu zasadniczej
odrebnoéci tych super-mocarstw, ktérych jezyki, cywilizacja
i systemy spoleczne uniemozliwiaja pelne zrozumienie.

Pomiedzy Europa Zachodnia a Ameryka nie ma trudnosci
nie do rozwigzania — poniewaz nawet wéwczas kiedy si¢ nie
zgadzamy, mozemy w pelni doceniaé i rozumieé nasze wzajemne
stanowiska.

Pisalem na tych tamach wielokrotnie, ze znaczna przewaga
w potencjale militarnym stanowi m&amkasowany polityczny
zysk. Jezeli owej przewadze nikt nie jest wiadny si¢ przeciw-
stawié — zysk zostaje zainkasowany. Jezeli stabosé NATO
bedzie sie poglebiala i przedtuzala — ta stabos¢ bedzie prowoko-
wala imperializm sowiecki do tego stopnia, ze Rosjanie swemu
silnemu instynktowi zaborczosci nie bedg w stanie sie prze-
ciwstawié.

Nasi publicysci wyobrazaja sobie, ze z chwila gdy czolgi
sowieckie przekrocza Ren — na Rosje spadnie cyklon ame-
rykariskich bomb atomowych. Nic podobnego sie nie stanie.
Prezydent USA zarzadzi alarm atomowy — wyda rozkaz by
atomowe fodzie podwodne opuscily bazy i wyszly w morze —
niemniej bezposredmm zadaniem polityki amerykariskiej byloby
w takiej sytuacji nie pobicie Sowietéw lecz uratowanie pokoju.
Po kilku dniach czolgi sowieckie zatrzymalyby sie — ludzie
w Paryzu i w Londynie odetchneliby z ulgs. Nastgpityby
tygodnie zmudnych rokowad, ktérych ukoronowaniem bylaby
nowa Jalta. Wéwczas na rzetelne zjednoczenie Europy i stwo-
rzenie z EWG éwiatowego mocarstwa byloby za pézno.

Gdy Stalin zjawil sic w zdobytym Berlinie — jeden z zachod-
nich dyplomatéw powiedzial mu, ze musi mu byé milo po tylu
latach krwawej wojny deptaé gruz berlidski. Stalin u
siec i odpowiedziat: ,,Céz to jest Berlin — Car Aleksander byt

w Paryzu”.
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Rosjanie w przeciwiedstwie do Amerykanéw — wierza, ze
rzadzié §wiatem mozna tylko zdobywszy Europe i dla zdobycia
Europy gotowi sa zaryzykowaé daleko wiecej niz Amerykanie
dla obrony Europy. Zdobyé Europe mozina bez rozpetywania
wojny $wiatowej, metodg ,krajania salami” — poniewaz tak
Amerykanie jak i ci, ktérzy znajda sie w wolnej resztéwee
Europy beds gotowi uratowaé pokdj.

Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze lek przed wojng atomowa
chroni Amerykanéw i Rosjan — lecz nie daje dostatecznej
ochrony narodom $rednim jak Francuzi, Anglicy czy Niemcy —
poniewaz Rosja nie uzyje bomb atomowych by oderwaé kawalek
zachodnio-europejskiego terytorium, a Amerykanie nie uzyja
bomb atomowych by broni¢ zagrozonego terytorium Zachodme;
Europy. Wydaje sie wiec, ze tzw. ,,parasol atomowy” jest
watpliwa polisa asekuracyjna. Ladowe jednostki amerykadskie
na terenie Europy sa daleko wazniejsze.

Chciatbym zakoficzy¢ ten artykut nastepujaca uwaga. Z jednej
strony super-mocarstwa, a w szczegblnoéci Rosja Sowiecka —
daza do poszerzenia i umocnienia polityki wplywéw. Ta polityka
doprowadzona do swej logicznej konsekwencji musiataby zakos-
czyé sie tréj-zaborem catego globu.

Z drugiej strony obserwujemy wszedzie dynamiczny i wzmo-
zony ruch mniejszoéci narodowych, ktére domagaja sie¢ gwal-
townie niepodleglosci, wzglednie autonomii.

Z kazdym dniem wzrasta na sile walka pomiedzy dwoma
koncepcjami — pomiedzy polityks jattadska stref wplywéw
g koncepcja samostanowienia stanowigca ideologie ,,Czwartego

wiata”,

Koncepcja legitymizmu i stref wplywéw nie ma szansy
sukcesu, poniewaz jest reliktem sprzed 150 lat. Rosja stosuje
u siebie polityke terroru i ucisku, poniewaz jest opdZniona
w rozwoju spolecznym o pét wieku. Nawet Solzenicyn jest
pisarzem rosyjskim z XIX-go wieku. Lecz Rosja nie moze
pozosta¢ archaicznym tworem w nowoczesnym S$wiecie. Mozna
walczyé przeciwko Chinom czy przeciwko Amerykanom, lecz nie
mozna walczyé z czasem.

W Rosji i w pafistwach satelickich obserwujemy lek przed
Historig. Marksizm, ktéry winien byé instrumentem analizy
Historii — stanowi w bloku sowieckim ucieczke przed Historig.
Ci panowie manipuluja Historia bo nie chca zaakceptowad ani
wlasnej przeszloci, ani teraZniejszoéci XX-go wieku. Rosjanie
nie wyladowali na ksiezycu, produkuja najgorsze plastyki na
$wiecie, w fizyce atomowej i w elektronice sa spéZnieni w sto-
sunku do Amerykanéw o dziesieciolecia — poniewaz nie mozna
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rozbudowywaé technologii i nauki XX-go wieku na spolecznej
bazie dziewietnastowiecznej.

Ktoé powie, ze sifa i przemoc sa ponadczasowe. Dawniej byt
Sybir a dzi§ sg lagry. W rzeczywistoéci tak nie jest. Opieranie
si¢ pradowi czasu, beznadziejna walka z postepem, odrzucanie
koniecznych, nowoczesnych reform — ostabiaja najsilniejszy rzad
i prowadza do jego upadku. Tych marksistéw, ktérzy jak so-
wieccy (i polscy) odrzucili Historie ze strachu przed wlasna
przesztoécis — Historia wyrzuci na $mietnik.

Kultura Nr. 7/322-8/323 (1974)
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ROSYJSKI ,,KOMPLEKS POLSKI” I OBSZAR ULB

Boimy sie Rosjan. Boimy sie Rosjan nie na polu bitwy, bo
stosunkowo niedawno odnieéli§my nad nimi powazne zwycigstwo.
Jeszcze zyja wsréd nas ludzie, ktérzy brali udzial w bitwie pod
Warszawa w 1920 roku.

Boimy si¢ rosyjskiego imperializmu — rosyjskich planéw
politycznych. Dlaczego Rosjanie wolg mie¢ panstwa satelickie
— jak Polska, Czechostowacja czy Wegry — zamiast zyczliwych,
wzglednie neutralnych sgsiadéw? W ramach biezacej sytuacji nie
ma_logicznej odpowiedzi na powyzsze pytanie. Gdyby Niemcy
zachodnie mialy dzi§ potezng armie, bronie atomowe i holdo-
waly totalnej idei odwetu — wéwcezas rola panstw satelickich
jako watu ochronnego Rosji bylaby zrozumiata, Lecz — jak
wiemy — wspéiczesne Niemcy nie maja nic wspélnego z mili-
taryzmem. W mojej ksigzce niemieckiej, ktéra ukazata si¢ 10 lat
temu* — zaryzykowalem poglad, ze czolgi niemieckie nigdy wie-
cej nie pojawig si¢ na przedmiesciach Moskwy. W historii powta-
rzaja sie pewne uklady i schematy sytuacyjne. Lecz w wigkszosci
wypadkéw historia jest katalogiem samych premier. Historia
jest fascynujgca poniewaz ,.to samo” nigdy nie jest ,to samo”
i identyczne niemal sytuacje w nowych wydaniach produkuja
odmienne rezultaty.

Niemniej uwarunkowanie historyczne powoduje, ze zbyt
wielka wage przywigzujemy do tzw. imponderabiliéw a zbyt
mala wage do przemian. Zwlaszcza ludzie starsi — jak piszacy
te stowa — sklonni s3 powtarzaé, ze w gruncie rzeczy nic sie
nie zmienito. Rosja jest imperialistyczna, bo zawsze byla impe-
rialistyczna. Instynkt imponderabiliéw podszeptuje nam, ze
i Niemcy w rzeczywisto$ci nie zmienili si¢ i gdy nadejdzie sprzy-
jajaca koniunktura uzbroja si¢ po zeby i siggng po nasze ziemie
zachodnie.

* Kehrt Deutschland in den Osten zuriick? Colloquium Verlag, Berlin,
1961.
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Polityka w 70 a moze nawet w 80 procentach jest dyskusja
na temat historii. Nikt z nas dokladnie nie wie o czym méwia
w czasie tajnych narad czlonkowie biura politycznego na Kremlu.
Nikt z nas nie wie co na dnie duszy mysli i planuje Brezniew.
Z historii jednak wiemy co mysleli i planowali jego poprzednicy
na przestrzeni ostatnich dwustu lat. Wnioskujemy wiec, ze
Brezniew mysli podobnie jak jego poprzednicy, poniewaz
,»W gruncie rzeczy nic si¢ nie zmienia”.

Oczywiscie historyczne uwarunkowanie w danej sytuacji moze
stal w jawnej sprzecznosci z rzeczywisto§cia — lecz na ogdt
historia posiada wigksza site sugestii niz wspélczesnosé. Historia
géruje nad wspblczesnoscia tak jak ojciec géruje nad swym
nieletnim synem.

Patrzymy na Rosje obciazeni balastem historycznym. Lecz
czy Rosjanie patrzac na Polske s3 réwniez obciazeni balastem
historycznym?

Edgar Snow w swojej ksiazce pt. ,,Journey to the Beginnig”
przytacza diuzszg rozmowe w cztery oczy z Maksimem Litwino-
wem w Moskwie. Rozmowa odbyla si¢ bez $wiadkéw w dniu
6 pazdziernika 1944 roku.

Moze warto przypomnieé, ze Litwinow byl ozeniony z An-
gielka, znat dobrze Zachéd i méwil plynnie po angielsku.
W owym czasie jego kariera dobiegata kresu, z czego w pelni
zdawal sobie sprawe.

Gdy Snow zapytal go o Polske — Litwinow odpowiedziaf,
ze Rosjanie w Zadnym wypadku nie moga zgodzié si¢ na powrdt
grupy ,,beckowskiej” (tak Litwinow okre§lal polski rzad w Lon-

ynie).

Jest rzecza interesujaca, ze Litwinow nie wysuwal Zadnych
zastrzezenn natury ideologicznej. Nie méwit o polskich reakcjo-
nistach, kapitalistach czy obszarnikach. Powiedzial natomiast, ze
rzad polski w Londynie — a w szczegblnoéci Sosnkowski —
reprezentuje koncepcje polskiego historycznego imperializmu i
dazy do odbudowy polskiego imperium z XVI-go i XVII-go wieku.
W opinii Litwinowa Beck byt gotowy sprzymierzyé si¢ z Niem-
cami, by osiagnaé éw cel a Polacy londyfiscy w tym samym celu
gotowi s sprzymierzyé sie z Amerykanami,

Byliémy u kresu sit biologicznych, wyniszczeni hitlerowska
okupacja i walkg podziemng — marzyliémy o kawatku polskiego
dachu nad glowa nie o imperium. Lecz dla Litwinowa byli$my
potencjalnym rywalem.

Osobiécie bylem zdumiony czytajac relacje Edgara Snow —
bo wydawalo mi si¢ tragikomiczne, ze doswiadczony polityk
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mégt nas w 1944 roku posadzaé o imperializm. To tak jakby
ktos przymierajacego z glodu zebraka przestrzegal z cala po-
waga przed niebezpieczefistwami ptyngcymi z naduzywania jadta
i napoju.

A jednak... przeczytawszy powtdrnie wypowiedzi Litwinowa
doszedtem do wniosku, ze nie ma w nich nic komicznego.
Litwinow patrzyt na Polske tak, jak Polacy patrza na Rosje
— z pozycji historycznego uwarankowania,

Dla Rosjan polski imperializm jest nurtem historycznym
wiecznie zywym. Nie trzeba siegaé¢ zbyt odleglych czaséw by
znalezé §wiadkéw polskiej obecnosci w Kijowie.

Gdy Mikohjczyk powiedzial Stalinowi, ze Lwéw nigdy nie
wchodzit w sklad imperium Rosyjskiego, Stalin odpowiedziat:
»Lwéw nie nalezal do Rosji — lecz Warszawa nalezata”. Po
chwili dodal: , Pamietamy, ze Polacy byli kiedy§ w Moskwie”.

Wielu z nas uwaza, ze Polacy wyleczyli sie z imperializmu,
Rosjanie jednak sz odmiennego zdania. Uwarunkowanie histo-
ryczne sugeruje im obawe, ze Polacy gdyby odzyskali niepodleg-
los¢ — wkroczyliby na imperialny szlak, z ktérym zawsze sie
identyfikowali.

Czy 6w imperialny nurt istotnie w nas zamarl — czy histo-
ryczny rosyjski ,.kompleks polski” jest bez podstaw?

Nie sadze. Wielu wspélczesnie zyjacych Polakéw marzy nie
tylko o polskim Lwowie i Wilnie ale nawet o polskim Mifisku
i Kijowie. Wielu uwaza za ideat niepodlegta Polske sfederalizo-
wang z Litwa, Ukraing i Bialorusiag. Innymi stowy alternatywa
rosyjskiego imperializmu moze byé tylko polski imperializm,
i zawsze tak bylo.

Przy tej sposobnosci warto moze przeanalizowaé pewien typo-
wy emigracyjny fenomen. Po ukazaniu sie na lamach Kultury
mojego artykutu pt. ,Polska Ostpolitik” — otrzymalem wiele
listéw od Polakéw z wielu krajéw, ktérzy wyrazali pelne popat-
cie dla programu wylozonego w cytowanym artykule. Nie braklo
réwniez listéw od ludzi piéra. Kilku z nich zauwazylo, ze juz
dawno pogodzili si¢ z mysla utraty Lwowa i Wilna choé na
ten temat nie piszg by nie drazni¢ opinii publicznej.

Doprowadziliémy do paradoksalnej sytuacji. Poglady emi-
gracjii ewoluuja i ulegaja przemianom — natomiast poglqdy
establishment’u i prasy przez nig kierowanej nie ulegly zmianie
od 30 lat. Malo tego — mam dowody, ze nawet pewni ludzie,
ktérzy naleza do emigracyjnego establishment'u podzielaja nasze
poglady w sprawie Lwowa i Wilna, lecz nigdy nie o$wiadczyliby
tego publicznie by nie narazié sie opinii. Czyjej opinii?

Sq dwie grupy ludzi, ktérzy odrzucajs wszelkg argumentacje
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i dyskusje w tej sprawie. Do pierwszej grupy naleza przede
wszystkim ludzie, ktérzy pochodzg z Matopolski Wschodniej
lub z Wilefiszczyzny. Polakom tym przywiazanie do ziemi —
choé nie ojczystej lecz rodzinnej — uniemozliwia zaakceptowanie
argumentéw rozumowych.

Do drugiej grupy naleza ludzie ktérzy, dla utrzymania tytulu
legalizmu, redukuja ide¢ niepodlegtosciows do absurdalncj kon-
cepcji restauracji Drugiej Rzeczpospolitej. Nie ma innej Polski
tylko Polska oparta o Konstytucje przedwrzesmowa z prezyden-
tem, sejmem i senatem. Tylko odrodzona i niepodlegta Druga
Rzeczpospolita moglaby poprzez uchwaly sejmu, zatwierdzone
przez prezydenta zrzec sie Wilna czy Lwowa.

Wadg tej koncepcji jest fakt, ze o ile mozna przyjaé za
pewnik, Ze jezeli nie my to nastgpne pokolenia doczekaja sie
niepodleglosci Polski — to réwniez nalezy przyja¢ za pewnik,
ze konstytucja przedwrzeéniowa nie bedzie obowigzywata na
terytorium Polski ani jednego dnia. Wyzwolony naréd wyloni
sejm, ktéry uchwali nowa konstytucje, odpowiadajaca nowym
warunkom politycznym, spolecznym i gospodarczym. Znakomita
wiekszoéé spoleczedistwa tak w Kraju jak i na emigracji nie zywi
na ten temat zadnych watpliwosci.

W rezultacie, choé nikt nie wierzy w przylaczenie Lwowa
i Wilna do Polski — podtrzymuje si¢ oficjalnie éw mit ze
wzgledéw legalistycznych. Poza tym panuje powszechnie prze-
konanie, ze poniewaz rzad emigracyjny oparty na legalizmie nie
moze prowadzié zadnej realnej polityki, jest réwnie obojetne
czy przyznaje si¢ do Lwowa i Wilna czy do Misska i Kijowa.

Otéz w rzeczywistodci to nie jest obojetne. Na emigracji
nie mozemy przeprowadzaé zadnych zmian terytorialnych lecz
mozemy i powinniémy ustalié pewne zasady. Na Zachodzie
powstaje nowa emigracja rosyjska. Z tymi ludZmi winniSmy
nawigazaé dialog i szukaé porozumienia. Pierwsze pytanie w owym
dialogu dotyczyé musi sprawy narodowosciowej,

Nowi emigranci rosyjscy sa antysowieccy. Wiemy jednak,
ze imperialistami rosyjskimi bywali ludzie jak najdalsi od komu-
nizmu czy nawet socjalizmu. Dlatego sprawdzianem postawy
politycznej kazdego nowego rosyjskiego emigranta musi byé jego
stosunek do kwestii narodowosciowej.

Oczywiécie ten sam sprawdzian musimy stosowaé do nas
samych. Nie mozemy staé na stanowisku, ze kazdy program
wielko-rosyjski jest imperializmem — natomiast polski pro-
gram wschodni nie jest zadnym imperializmem tylko wzniosts
ideg jagiellofisks.

Innymi stowy mozemy domagaé si¢ od Rosjan wyrzeczenia
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si¢ imperializmu pod warunkiem, ze my sami raz i na zawsze
wyrzeczemy si¢ naszego tradycyjno-historycznego imperializmu
we wszystkich jego formach i przejawach.

Idea jagiellofiska tylko dla nas nie ma nic wspélnego z im-
perializmem. Jednak dla Litwinéw, Ukraificéw i Biatorusinéw
stanowi najczystszg forme polskiego tradycyjnego imperializmu.
Rzeczpospolita obojga narodéw zakoficzyla si¢ catkowitym spolo-
nizowaniem szlachty litewskiej i najgoretsze wyznanie mitoéci
do Litwy (,,Litwo Ojczyzno moja Ty jeste§ jak Zdrowie”)
zostalo napisane w jezyku polskim. Polak nie moze sobie nawet
wyobrazié podobnej sytuacji. Czy mozna sobie wyobrazié Sto-
wackiego piszacego wylacznie po rosyjsku? Rosjanie usitowali
nas rusyfikowaé lecz nie zdotali odebraé nam ani jednego poety
czy pisarza. Przeciwnie, nacisk rusyfikacyjny spowodowat w
XIX-tym wieku niebywaly rozkwit literatury i jezyka polskiego.

Przyjemnie jest sobie powiedzie¢, Ze kultura polska jest
atrakcyjna — dla wielu znacznie bardzle] atrakcyjna niz kultura
rosyjska. Lecz ten sam fakt oceniany z petspektywy litewskiej
czy ukraifiskiej oznacza, ze Polacy sg groZniejszymi asymilatorami
niz Rosjanie. Trzeba tylko odpowiedniej koniunktury, by Polacy
mogli w pelni rozwingé swoje asymilatorskie skrzydta.

Rosjanie w swojej perfidnej polityce narodowosciowej wy-
grywaja atut atrakcyjnoéci kultury polskiej. W Wilnie wychodzi
codzienne pismo w jezyku polskim, przyjezdzaja teatry z PRL
— itd., itp. Celem tej operacji nie sa Polacy zamieszkali na
Litwie i spragnieni slowa ojczystego. Celem tej operacji sa
Litwini i wylacznie Litwini. Z punktu widzenia rosyjskiego
wplywy kultury polskiej — nawet w wydaniu PRL — hamuja
proces wytwarzania sie czysto litewskiego nacjonalizmu i rdzennie
litewskiej kultury. Oczywiécie wszystko co hamuje proces krysta-
lizacji litewskiej odrgbnosci narodowej — jest mile widziane przez
Moskwe.

W Europie Wschodniej — jezeli na tych ziemiach ma kiedy$
ustalié sie nie tylko pokéj lecz wolnoéé — nie ma miejsca na
zaden imperializm — ani rosyjski ani polski. Nie mozemy gar-
dlowaé, ze Rosjanie winni oddaé Ukraificom Kijéw i réwno-
czeénie glosié, ze Lwéw musi wrécié do Polski. To jest owa
»podwéjna buchalteria”, ktéra w przeszloéci uniemozliwiata nam
przelamanie bariery historycznej nieufnoéci pomiedzy Polska
a Rosja. Rosjanie podejrzewali, ze jestesmy anty-imperialistami
lecz tylko w stosunku do Rosjan — tzn. ze imperializm rosyjski
pragniemy zastapi¢ imperializmem polskim.

Jezeli dla uproszczenia obszar obejmujacy Ukraing, Litwe
i Bialoru§ okreslimy literami ULB — to nalezy stwierdzié, ze

179



w przeszioéci — a poniekad i dzi§ — obszar ULB byl czyms$
wiecej niz ,,koécia niezgody”, pomiedzy Polska a Rosja. Obszar
ULB determinowal forme stosunkéw polsko-rosyjskich skazujgc
nas albo na imperializm albo na satelictwo.

Jest szalefistwem przypuszczaé, ze poprzez uznanie probleméw
ULB za wewnetrzno-pafistwows sprawe rosyjska — Polska moze
wyprostowaé swoje stosunki z Rosja. Rywalizacja pomiedzy Pol-
ska a Rosja na tych obszarach miata zawsze na celu ustalenie
przewagi a nie dobrosgsiedzkich stosunkéw polsko-rosyjskich.

Z punktu widzenia rosyjskiego, wcielenie obszaréw ULB do
imperium rosyjskiego jest niezbednym warunkiem umozliwiaja-
cym zredukowanie Polski do statusu satelickiego. W perspek-
tywie Moskwy Polska musi byé satelicka w takiej czy innej
formie. Historia uczy Rosjan, ze Polska prawdziwie niepodlegta
siegata zawsze po Wilno i Kijéw i usitowala ustalié swoja prze-
wage na obszarach ULB. Gdyby powyzsze dazenia historyczne
Polakéw zostaly uwiericzone powodzeniem — byloby to réwno-
znaczne z likwidacjg pozycji imperialnej Rosji w Europie. Innymi
stowy, Polska nie moze by¢ prawdziwie niepodlegta jezeli Rosja
ma zachowaé status imperialny w Europie.

Z polskiego punktu widzenia sprawa ksztaltuje sie analo-
gicznie. Szukaliémy przewagi na obszarach ULB — czy to na
drodze wojskowej czy wysuwajac plany federacyjne — poniewaz
historia uczy nas, ze Rosja dominujgca na tych obszarach jest
rywalcm nie do pokonania. Z rgk zwycigskiego rywala nie
mozna oczekiwaé niczego innego précz niewoli.

Chciatbym podkreslié dwa punkty. Po pierwsze — nie jest
rzecza mozliwg dyskutowanie stosunkéw polsko-rosyjskich w
oderwaniu od obszaréw ULB — poniewaz stosunki polsko-
rosyjskie byly zawsze funkcjg sytuacji jaka w danym okresie
historycznym panowata na tych obszara

Gdyby nie bylo Hitlera, gdyby nie by'lo drugiej wojny $wia-
towej, gdyby Niemcy byli pokojowo nastawionymi dobrymi
Europejczykami — niepodlegtos¢ Polski bytaby mimo to zagro-
zona ze strony Rosji, poniewaz w 20-tym roku odniesliémy
zwyciestwo pod Warszawa lecz nie pod Kijowem. Po $mierci
Stalina skoriczylyby sie czystki i likwidowanie najlepszych ofice-
réw sowieckiej armii, Rosja podjelaby wyscig zbrojeniowy, ktéry
w konsekwencji Polska musiataby przegraé. Wczeéniej lub péz-
niej militarna przewaga Rosji nad Polska bylaby tak znaczna,
ze Moskwa — z pomocg lub bez pomocy Niemiec — narzucitaby
nam swéj protektorat. To po prostu lezalo w kartach i nie
brakowato w Polsce pisarzy politycznych, ktérzy z tego zdawali
sobie sprawe. Adolf Bocheriski $wietny publicysta, ktéry polegt
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pod Ancons, — zgodnie ze swg teza, ze ,z tej wojny nie nalezy
wracal” — w ksigzce* wydanej przez Jerzego Giedroycia w po-
czatkach ery ,Nowych Niemiec” — kiedy j jeszcze nikt w Europie
nie zdawat sobie sprawy kim jest Hitler i jakie sg jego plany
doradzat porozumienie z Niemcami. Celem owego porozumie-
nia byloby oderwanie od Rosji Ukrainy, Zawsze chodzi o Ukraine,
Litwe i Bialoru$, poniewaz sytuacja na tych obszarach determi-
nuje stosunki polsko-rosyjskie.

I punkt drugi. Wydaje mi si¢, ze o ile Rosjanie Ukraificéw
nigdy nie doceniali i nie doceniaja ich nadal — o tyle zawsze
przeceniali i nadal przeceniajg Polakéw. Widza nas zawsze jako
rywali aktywnych lub tylko potencjalnych — niemniej zawsze
jako rywali. Chruszczow zezwolit wprawdzie na wywiezienie
Panoramy Raclawickiej ze Lwowa, lecz réwnocze$nie odradzat
kategorycznie udostepnienie Panoramy polskiej publicznodci. Uwa-
zal bowiem, 7e Panorama Ractawicka przypominaé bedzie Po-
lakom zbrojne powstanie przeciwko Rosji. Stynny epizod
z wystawieniem mickiewiczowskich ,Dziadéw” byt na tym
samym tle.

Osobiécie ,,wydarzenia grudniowe” na wielkg skale wydaja
mi si¢ daleko bardziej prawdopodobne w Polsce niz wybuch
zbrojnego powstania przeciwko Rosji. Na emigracji nie ma ani
jednego polityka, ktéry by nawolywal Polakéw w Kraju do
powstania. Natomiast Rosjanie boja sie nie tyle spolecznej
rewolucji w Polsce ile narodowego powstania. Wierza réwniez,
ze rewolucja robotnicza zmierzajgca do obalenia partyjnego przy-
wédcy i jego rezymu — zatracitaby w przeciggu kilku dni cechy
gospodarczo-spoteczne i przeksztalcitaby sie w ogélnonarodowa
rewolte przeciw Rosji.

Musimy réwniez pamietaé, ze Polacy a nie Rosjanie przezyli
szok Powstania Warszawskiego, szok porzucenia Polski przez
sojusznikéw zachodnich, szok okupacji kraju przez wojska so-
wieckie. Wojne przegraliémy totalnie, poniewaz nie ostal sie
nawet skrawek niepodleglej Rzeczpospolitej. Runeta w gruzy
nasza tradycyjna koncepcja Polski jako bastionu cywilizacji za-
chodniej. Zostali$my zdradzeni przez nasza wlasng historie, ktérej
budowali$my oltarze w literaturze, w malarstwie, w muzyce.
Dokonaliémy najstraszniejszego odkrycia jakie naréd moze do-
konaé a mianowicie, ze Historia jest brulionem zapiskéw
z ,,martwego domu” a nie zZywa przeszloécia potwierdzajaca sie
w teraZniejszoSci. W takich warunkach Polakowi trudno bylo
nie staé si¢ historycznym rewizjonist3. Nie dziwota, ze nawet

* Adolf Bocheiiski, Migdsy Niemcami a Rosjg, Warszawa, 1937; wyd.
red. ,Polityki”.
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pisarze katoliccy i nie komuniéci, odzegnujacy sn: nawet od
socjalizmu — na gruzach ,.egzotycznych sojuszéw” — glosili
poglad, ze sojusz ze Zwigzkiem Sowieckim stanowié musi kamiefi
wegielny polskle] pol.ltykl Byla to $wiadoma rezygnacja z pos-
tawy rywala i przyjecie postawy wasala.

Natomiast musimy pamigta¢, Ze owe traumatyczne do§wiad-
czenia byly czysto jednostronne i dotyczyly tylko Polakéw a nie
Rosjan.

Nie ma przedmiotu, ktéry okresla sie optymistycznie mianem
yhistorii powszechnej”. Nie tylko nie ma historii powszechnej
— ale nie ma nawet historii europejskiej. Istnieja tylko historie
polska, rosyjska, francuska, niemiecka itd. Bitwa pod Wiedniem
z krélem Sobieskim na pierwszym planie widziana przez historie
polska malo przypomina bitwe pod Wiedniem w przekazie
historii niemieckie;j.

Historia jest w biegu zatrzymang politykq. Dlatego pisarz
polityczny musi umie¢ patrze¢ na histori¢ z lotu ptaka. W inte-
resujgcym nas przedmiocie polityki musi umie¢ spojrze¢ na ciagg

wydarzed zaréwno oczami Polaka jak i oczami Rosjanina.
Pohtyl-:a jest bowiem dalszym ciagiem historii i nie mozna
zrozumieé polityki rosyjskiej nie rozumiejac jak Rosjanie odczy-
tuja historie. Naréd polski odgrywat zawsze powazng role
w historii rosyjskiej i jest rzecza niezbedna by$my doktadnie
poznali perspektywy poprzez ktére Rosjanie na nas patrza.

Sytuacja w koficowym okresie drugiej wojny $wiatowej przy-
pominata sytuacje po bitwie pod Jens. Napoleon panowat nad
cata Europg i nie pobite pozostaly tylko dwa pardstwa, tj. Rosja
i Anglia. Napoleon by} w Moskwie — Hitler byl na przed-
miesciach Moskwy. W obu wypadkach gléwnymi sprzymierzesi-
cami Rosjan byly klimat i przestrzeni. Na ludzi z Zachodniej
i Srodkowej Europy przestrzenie rosyjskie wywieraja wplyw
trudny do opisania. We Francji czy w Niemczech sto kilometréw
to jest ogromna odlegloé¢é — w Rosji sto kilometréw to jest nic.
W pamietniku jednego z niemieckich oficeréw natkngtem si¢ na
okreslenie, ze Rosja jest krajem bez horyzontu. Za widnokre-
giem, jak si¢ do niego dotrze, sa nowe pola, wzgérza i rzeki —
a za nowym widnokregiem sa znowu pola, wzgérza i rzeki i tak
bez korica, tydzien po tygodniu, miesiac po miesigcu. Cytowany
oficer niemiecki pisze, ze nawet w lecie, po wielu tygodniach
marszu, owa nickoficzaca si¢ nigdy przestrzed rosyjska w naj-
twardszym czlowieku wywoluje w koficu poczucie bezsilnoci.

Rosjanie poniesli ogromne straty. Lecz historia ich nie zdra-
dzita — to znaczy wspéliczesno$é potwierdzita przesztoéé. Armie
Hitlera podobnie jak armie Napoleona zmozone klimatem i prze-
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strzenig rosyjska zostaly pobite i odepchnigte daleko poza granice
imperium rosyjskiego.

W Polsce przewrét technologiczny — lotnictwo i czolgi —
wytracit nam z reki tradycyjng nasza broni tj. kawalerie. Mielis-
my niewatpliwie najlepsza kawaleri¢ w Europie ale w naszym
wypadku wspélczesno$é nie potwierdzita historii. Przeciwnie,
tradycja okazata si¢ bezzebna staruszka wobec zmotoryzowanych
kolumn pancernych, ktére powalily nas w przeciggu 17 dni.

Wszystko co powyzej napisalem ma na celu zilustrowaé fakt,
ze historia nie zdradzila Rosji lecz przeciwnie potwierdzita tra-
dycyjne rosyjskie zalozenia. W rezultacie Rosjanie — w prze-
ciwieristwie do Polakéw — uwazajg, ze od czaséw bitwy pod
Jena nic si¢ nie zmienilo. Rosja ma inny ustrdj, lecz jak dawniej
jest imperialna i niepokonalna. Z naszego polskiego $wiata wy-
padio dno — jakby to obrazowo powiedzialo si¢ po angielsku.
Lecz z rosyjskiego éwiata rewolucja nie wybita dna, poniewaz
Rosja jest i pozostala historycznie identyczna, tzn. imperialistyczna
i zaborcza.

Wezmy jeszcze inny przyklad. Rewolucja i kleska jakie na-
stagpily w imperium otomariskim w rezultacie pierwszej wojny
$wiatowej — pozbawily Turcje jej historycznej identycznodci.
Turcja przestata byé mocarstwem imperialnym. W konsekwencii,
wpblczesni Turcy mysla zupelnie inaczej niz mysleli ich dziado-
wie i pradziadowie jeszcze kilkadziesigt lat temu. Natomiast
rewolucja paidziemikowa nie odebrala Rosji jej imperium i nie
zmienita na jote rosyjskiej hlstoryczne] dyspozycji. Stalin po
drugiej wojnie §wiatowej zachowywa& sie i dziatat jak car i samo-
dzierzca Wszechrosji — symbol i reprezentant imperialnej idei
rosyjskiej.

Wszyscy o tym wiemy natomiast niewielu z nas zdaje sobie
sprawe, ze 6w rosyjski historyczny konserwatyzm obejmuje
réwniez ocene Polski i Polakéw. Litwinow méwil o odbudowie
polskiego imperium z XVI i XVII wieku co nam wydaje sie
komiczne, lecz dla Litwinowa — w przeciwiefistwie do nas —
wiek dwudziesty byt dalszym ciggiem XVI i XVII wieku z tg
samg tradycyjna problematyka, nie wylaczajac problematyki pol-
skiej. Podobnie jak carowie, Stalin, Litwinow i Brezniew uwazali
i uwazaja, ze na obszarach kaamy, Litwy i Bialorusi moga
panowaé albo Polacy albo Rosjanie. Nie ma historycznego
trzeciego rozwigzania — istnieje tylko wybér pomiedzy impe-
rializmem polskim a rosyjskim.

Rosjanie nas przeceniaja, poniewaz patrza na nas z rosyjskiej
historycznej perspektywy. Polacy natomiast — choé sa dumni
a czeéciej jeszcze sentymentalni na temat swej przeszloéci histo-
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rycznej — uwazajg réwnocze$nie, ze owa imperialna chwata nie
ma nic wspdlnego z dzisiejsza rzeczywistoscia.

Zachowujemy sie tak jak szlachcic, ktéry stracil swéj ma-
jatek. Niedolezna gospodarka, przeciwnosci losu, a przede
wszystkim zly sgsiad, sprawily, ze utraciliémy ,,majatek”, ktéry
sie nam nalezal zgodnie z prawem boskim i ludzkim. Pocieszamy
sie jednak, ze ,sprawiedliwoéé dziejowa” ukarala Ukraificéw,
Litwinéw i Biatorusinéw, bo dobrych panéw polskich zamienili
na zlych panéw sowieckich.

Przez trzysta lat mieliémy przewage na Wschodzie. Jezeli
pokéj Grzymuttowskiego (1 maja 1686 r.) uznaé za punkt
zwrotny w dziejach stosunkéw polsko-rosyjskich — nalezy stwier-
dzié, Zze obecnie Rosja od 300 lat ma przewage na Wschodzie.
Owa ,alternatywno$¢” — albo my albo oni — uniemozliwia
znormalizowanie stosunkéw pomiedzy Polska a Rosja. Owa
yalternatywno$é” powoduje, ze Polacy podobnie jak Rosjanie
— nie wierza w trzecie rozwigzanie, i poniewaz fertium non
datur — akceptujemy satelictwo jako ponury lecz aktualny stan
rzeczy. W systemie ,,albo my albo oni” tym razem na wierzchu
s3 oni.

Jest jednak réznica pomiedzy Polakami a Rosjanami. Prze-
wage Rosjan potwierdzita Historia. Natomiast nasze walki,
powstania, nawet zwyciestwa — Historia obrécita w niwecz.
Trzymamy sie systemu ,,albo my albo oni”, bo nie znamy i nie
mamy innego systemu. Lecz wigkszoéé Polakéw nie wierzy juz
w ten system, nie wierzy bysmy kiedykolwiek mogli zdoby¢
przewage nad Rosja. Dzieckiem owej niewiary jest mentalnosé
satelicka i serwilizm.

Ja réwniez nie wierze w system ,,my albo oni” — nie wierzg
by$my byli kiedykolwiek w moznosci odepchnaé Rosje z rogatek
Przemysla pod Smolefisk. Uwazam réwniez, ze system powyzszy
— choé gleboko historycznie zakorzeniony — jest dzi§ anachro-
nizmem, barbarzyfiskim anachronizmem. Ukraidcy, Litwini i
Bialorusini w dwudziestym wieku nie mogg byé pionkami
w historycznej grze polsko-rosyjskiej.

Pragnatem wykazaé, ze system ,;my albo oni” — choé czet-
pie swa moc z wielowiekowej tradycji — jest w gruncie rzeczy
zatrutym #Zrédtem. Musimy szukaé kontaktéw i porozumienia
z Rosjanami gotowymi przyznaé pelne prawo do samostanowie-
nia Ukraificom, Litwinom i Bialorusinom i, co réwniez wazne,
musimy sami zrezygnowaé raz i na zawsze z Wilna, Lwowa
i z jakiejkolwiek polityki czy planéw, ktére by zmierzaly do
ustanowienia w sprzyjajacej koniunkturze naszej przewagi na
Wschodzie kosztem cytowanych powyzej narodéw. Tak Polacy
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jak i Rosjanie muszg zrozumieé, ze tylko nie-imperialistyczna
Rosja i nie-imperialistyczna Polska mialyby szanse ulozenia i
uporzadkowania swych wzajemnych stosunkéw. Musimy zrozu-
mieé, ze kazdy imperializm jest zly, zar6wno polski jak rosyjski
— zaréwno zrealizowany jak i potencjalny, czekajacy na koniunk-
ture.

Ukraificom, Litwinom i Bialorusinom musi byé przyznane
w przyszlodci pelne prawo do samostanowienia, bo tego wymaga
polsko-rosyjska racja stanu. Tylko na tej drodze by}oby mozliwe
pogrzebanie katastrofalnego systemu ,,my albo oni” — systemu,
ktéry dzi§ oferuje Rosji sojusz z satelicka Polska lecz réwno-
czeénie sprawia, ze gdyby jutro wybuchla wojna rosyjsko-chirfiska
— znakomita wigkszo§¢ Polakéw zyczylaby zwycigstwa Chif-
czykom.

Z powyzej przeanalizowanych przyczyn tzw. kwestia narodo-
wosciowa jest podstawowym problemem nie tylko rosyjskim
lecz rosyjsko-polskim. Tylko radykalne rozwiszanie tego proble-
mu wiadne jest przekszta&aé stosunki polsko-rosyjskie.

- Wydaje si¢, ze roénie procent Rosjan, ktérzy zdaja sobie
sprawe z powyzszego zagadnienia. Jeszcze raz pragne podkreéhé
z naciskiem, ze mentalnoéé¢ ,;my albo oni” musi wygasnaé nie
tylko wéréd Rosjan lecz réwniez wsréd Polakéw. To jest proces
cfwustronny Polacy czekajacy cierpliwie na chwile odwetu i
restauracje ,przedmurza” — podsycaja intensywnie imperializm
rosyjs

Na Wstgple tego artykutlu wspomniatem M. Litwinowa, dla
ktérego historyczny system ,my albo oni” byl w roku 1944
rébwnie zywy i aktualny jak w okresie ubieglych 300 lat.
Litwinow uwazal, ze trzeba finalnie dokoriczyé dzieta zapoczatko-
wanego rozejmem Andruszowskim (30. I. 1667 r.) kiedy Polska
oddata Moskwie Smolerisk, Czernichowskie, Siewierszczyzne,
Siewiez i Kijéw.

Dokladnie w trzydziesci lat po rozmowie Edgara Snow
z M. Litwinowem, wnuk tegoz Maksima Litwinowa — Pawel
Litwinow nawiazal kontakt z paryska Kulturg i przyblizyl sie
do naszego punktu widzenia.

Wreszcie ostatni punkt tych rozwazan. Polacy odnosza sie
dzi§ z niechecia do wzniostych hasel, do sloganéw, do Wszelklego
typu romantycznej frazeologii. Nie moge jednak oprze¢ si¢ wra-
zeniu, ze W swoim anty-romantyzmie Polacy wylewa]q dziecko
wraz z kapiela. Polityka narodu w niewoli musi laczyé ludzi
o réznych przekonaniach i dlatego winna byé oparta o ideat
moralny, ktéry by oczyszczal nasz program niepodlegltoéciowy
i nadawat mu etyczny wymiar. Owego moralnego, ponad-naro-
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dowego wymiaru brak jest wszystkim wspélczesnym programom
niepodleglosciowym.

Nikogo nie mozna porwaé ideg wzrostu ekonomicznego czy
hastem ,kolorowa telewizja w kazdym domu i samochéd przed
kazdym domem”. Choé wszyscy pragna samochodéw — nikt
nie jest gotéw umieraé za samochody i kolorowe telewizje.
W Wietnamie, na Cyprze, na Srodkowym Wschodzie, w Pétnoc-
nej Irlandii, w Angoli czy w Mozambiku — ludzie umieraja dla
czesto mylnych lecz zarliwie wyznawanych idej.

Wsréd wspélczesnie zyjacych Polakéw — tak w Kraju jak
i za granica — nic, dostownie nic nie jest zarliwie wyznawane.
Ludzie bezideowi (,$mieré frajerom™) sa catkowicie bezbronni
wobec przemocy i stanowig klasyczny materiat do masowej fabry-
kacji niewolnikéw.

Czytajac ,,Archipelag Gulag” musi sie¢ dojé¢ do wniosku, ze
owe gigantyczne, wielomilionowe agry bylyby nie do pomyslenia
bez wspélpracy lagiernikéw. Filozofia ,$mieré frajerom” wyzna-
wana przez znakomita wiekszoéé tagiernikéw w kombinacji
z przemoca wladz sowieckich — czynig z ,,Archipelagu Gulag”
prosperujacy business.

Oczywiscie najwiekszymi frajerami sa wyznawcy hasla ,,$mieré
frajerom” i ,,Archipelag Gulag” stanowi monumentalne potwier-
dzenie powyzszej tezy.

Idea samostanowienia i wolnosci dla pobratymezych naro-
d6éw oddzielajacych nas od Rosji — z réwnoczesnym szczerym
zrzeczeniem sie jakichkolwiek planéw imperialistycznych — do
ktérych to planéw zaliczyé¢ nalezy nadzieje utozenia si¢ z Moskwga
ponad glowami i kosztem owych narodéw — tak pojety program
méglby przywrécié polskiej polityce niepodleglosciowej wysoki
motyw moralny, ktérego dzi$ jej nie dostaje.

Co my mamy do przeciwstawienia ,,Archipelagowi Gutag” —
jezeli uznaé go za symbol systemu? Nie mamy Solzenicynéw —
ale mamy Iwaszkiewiczéw, apostotéw licencjonowanego sukcesu.
Na emigracji mamy zaciekly antykomunizm, ktéry nie produkuje
niczego poza zwierzeca nienawiscia do Rosji. Owemu antyko-
munizmowi brak jest wymiaru moralnego, poniewaz stopiony
jest z egoizmem narodowym, a nawet z ciasnym nacjonalizmem.
,Gulag” nas interesuje tylko o tyle, o ile w tej piramidzie
umeczonych ciat i dusz dopatrzyé sie mozna zapowiedzi rozkladu
Rosji co z kolei umozliwitoby nam przywrécié Polsce Wilno,
Lwéw a moze co§ wiecej.

Powinni$my wrécié do Mickiewicza. On lepiej i prawdziwiej
niz my rozumiat stowo ,,wolnoéé” i moralny tego stowa wymiar.
Kulture Nr 9/324 (1974)
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MATERIALY DO REFLEKSJI I ZADUMY

W niespelna 30 lat od zakoriczenia pierwszej wojny $wiatowej
wybuchta druga wojna $wiatowa. Bomby atomowe zrzucone na
dwa miasta japoriskie nadawaly tej wojnie charakter wojny,
ktéra zakoriczyé miata wszystkie wojny.

Zaréwno po pierwszej jak i po drugiej wojnie S$wiatowej
— mimo zniszczed materialnych i obrzymiego upustu krwi —
nie depresja i frustracja lecz prezna, dynamiczna nadzieja ozy-
wiata ludzi. To ta nadzieja lepszego, pelniejszego zZycia spowo-
dowata, ze miasta i przemysly udowano w blyskawicznym
tempie a w Niemczech i w Japonii — ktdre poniosty totalnq
kleske — zakwitt bogactwem i dobrobytem ,,cud gospodarczy

Lecz dzi§, w 30 lat od zakoriczenia drugiej wojny $wiatowej,
przezywamy txzec:g wojne $wiatowa. Nie mam na mysli tzw.
,,matych wojen”, ktérych mieliémy cala serie. Te lokalne kon-
flikty toczyly sie z dala od Europy, w Wietnamie, na Srodkowym
Wschodzie, w Indiach a ostatnio na Cyprze. Mam natomiast
na mysli bomby, ktére wybuchaja niemal kazdego dnia w Lon-
dynie, w Paryzu, w Brukseli czy w miastach wloskich. Mam
na myéli akty terroru, ktérych nie tyle widownia co sceng stat
sie §wiat zachodni. Nadzieja, ktéra ozywiala pierwsze lata powo-
jenne zgasta, a jej miejsce zajeta frustracja. Lecz kto i przeciwko
komu toczy owa podziemng trzecia wojne $wiatowa?

Jezeli wylaczymy terrorystéw arabskich, ktérzy swéj konflikt
z Izraelem staraja sie rozegraé na scenie miedzynarodowej —
to nalezy stwierdzié, ze te podziemnsg trzecia wojne S$wiatows
w Europie, w obu Amerykach i w Japonii — prowadzimy nie
przeciwko Sowieckiej Rosji ale wylacznie sami przeciwko sobie.
Nawet w Anglii, gdzie tradycja wydaje sie nie do naruszenia —
méwi sie ostatnio o ,,prywatnych armiach”, ktére miatyby bronié
porzadku i prawa, gdyby zaszla tego potrzeba. Méwigc o owych
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,»prywatnych armiach” nikt nie ma na myéli obrony przed desan-
tem sowieckim, tylko kazdy ma na mysli obrone przed niebez-
pieczefistwem z wewnatrz.

Odnosi sie wrazenie, ze system demokracji parlamentarnej
nie jest w stanie obja¢ narastajacych przemian i daé owym
przemianom wyrazu w konkretnych reformach. Pisatem na tych
lamach o niebezpieczeristwach grozacych socjalizmowi w chwili
jego zwycigstwa.

Zwigzki zawodowe mialy na celu obrong intereséw robotni-
czych i stanowily ,,grupe nacisku” zaré6wno w stosunku do rza-
déw konserwatywnych jak i socjalistycznych. W dyskusjach na
temat nowej roli zwigzkéw zawodowych wysuwa si¢ czesto
pytanie: kto rzadzi Anglis — parlament czy zwiazki zawodowe?

Nie wszyscy demokratyczni socjaliSci zdaja sobie sprawe
z faktu, ze zwiazki zawodowe nie moga rzadzié, poniewaz gdyby
przejely czeSciowo funkcje rzadu przestalyby byé zwigzkami
zawodowymi. Z chwlla gdyby TUC (Kongres Zwigzkéw Zawo-
dowych) stal sie czescig skladowa rzadu — trzeba by powotaé
do zycia nowe zwigzki zawodowe, ktére stuzylyby wylacznie
i bez reszty obronie intereséw robotmczych Rzad bowiem —
szczegdlnie w panistwach socjalistycznych z wielkim sektorem gos-
podarki upadstwowionej — jest najwiekszym i najpotezniejszym
pracodawca i sita faktu reprezentuje interesy pracodawcy a nie
robotnika. Do perfekcji 6w stan rzeczy doprowadzono w pari-
stwach komunistycznych przeksztatcajac zwiazki zawodowe w
Htransmisje rzadu”, ktéry jest jedynym pracodawcs i kapitalista.
W takiej sytuacji zwiazki zawodowe zamiast bronié robotnika
bronia kapitalisty.

Demokratyczny socjalizm nie polega na tym, ze zwiazki zawo-
dowe przejmuja funkcje rzadu. Demokratyczny socjalizm polega
natomiast na tym, ze pomiedzy zwigzkami zawodowymi a rza-
dem konfrontacje zastepuje wspSlpraca oparta o kompromis
i negocjacje. Lecz poglad, ze interesy robotnikéw sa zawsze i bez
wyjatku zbiezne z interesami rzadu demokratyczno-socjalistycz-
nego — jest naiwng utopig. Interesy pracodawcéw i praco-
biorcéw w zadnym ustroju nie sa zbiezne i dlatego w kazdym
ustroju niezbedne sa w pelni niezalezne zwiazki zawodowe, ktére
nie s3 ani rzadem ani ,transmisjami” rzadu.

Prawdziwy socjalizm moze zlagodzi¢ i w czgsci zharmonizo-
wal interesy pracodawcéw i robotnikéw — lecz wyjawszy wojng
lub inng powszechng katastrofe — sprowadzanie intereséw
wszystkich grup spofecznych do jednego bezkonfliktowego mia-
nownika — byloby mozliwe tylko na drodze przemocy sankcjo-
nujgcej krzywde.
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Do nadrzednego interesu paristwa odwoluja sie zawsze ci,
ktérzy glosza, ze co jest dobre dla Forda — dobre jest i dla
Ameryki. Nie jest pewne czy wszystko co jest dobre dla Forda
dobre jest dla Ameryki — a jeszcze mniej pewne jest czy to,
co jest dobre dla Forda, dobre jest dla robotnikéw. Identy-
fikowanie intereséw pafistw z indywidualnym, egoistycznym
interesem okreslonej firmy, grupy czy klasy spolecznej — jest
zaréwno przyczyna jak i skutkiem konfliktowego charakteru
spoleczeristw ludzkich.

Trzy zjawiska pozornie nie zwigzane ze sobg wplywaja wy-
bitnie na ksztaltowanie wspélczesnego klimatu politycznego,
spolecznego i gospodarczego, klimatu, ktéry powoduje pierwszy
raz w dziejach frustracje w skali $wiatowej.

Narody satelickie majg konkretne powody do frustracji. Lecz
stuchajgc audycji radiowych, przez wiele godzin kazdego dnia,
musze stwierdzié, ze klimat frustracji i katastrofizmu obejmuje
dzi§ calg Europe Zachodniag i Ameryke. Oczekuje sie od lat
kryzysu, bankructwa, upadku cywilizacji i demokracji. Réwno-
czed$nie ludziom na Zachodzie nigdy sie tak dobrze nie powodzito
jak obecnie. Zapewniaja nas kilkanascie razy dziennie w radio
i w telewizji, ze Anglia jest na skraju przepasci, bankructwa
i chaosu. Lecz Brytyjczycy jedza i pija, tak jak nigdy dotad
nie jedli i nie pili, miliony wyjezdzaja na urlopy za granice,
samochodéw i telewizoréw jest coraz wiecej, nie mniejszosé
lecz powazna wickszoé¢ ludzi pracy dobrze zarabia, kazdy mie-
siac przynosi nowa fale podwyzek plac — tak, Ze dobrobyt
w gruncie rzeczy upowszechnia sie z kazdym miesigcem. Wydaje
mi sie, ze nigdy dotad w dziejach Zachodniej Europy — tak
wielu nie powodzito sie tak dobrze i réwnoczesnie nigdy dotad
poczucie frustracji i katastrofizmu nie bylo tak powszechne.

Pierwsza przyczyng powyzszego stanu rzeczy jest dewaluacja
stowa pisanego i méwionego. Nikt nie bierze na serio stéw poli-
tykéw, ekonomistéw, ekspertéw. Srodki masowego przekazu
wyprodukowaly inflacje kryzyséw. Slyszymy kazdego dnia o kry-
zysie Watergate, o kryzysie na Cyprze, na Srodkowym Wscho-
dzie, w Wietnamie, w Brukseli, w NATO — oczywiécie styszymy
o kryzysie we wszystkich gafeziach przemyshi, méwimy o kry-
zysie energetycznym, o kryzysie wywotanym zanieczyszczeniem
przemysfowym powietrza, wody i ziemi a gdy powyzsze tematy
zostang wyczerpane méwimy o kryzysie monetarnym, o kryzysie
na gieldzie itd., itp. Jak to sie wiec dzieje, ze przezywajac
kilkadziesiat kryzyséw we wszystkich dziedzinach Zycia spolecz-
nego i gospodarczego — utrzymujemy réwnocze$nie wysoka
stope zyciowa, a miliony samochodéw krazacych dniem i nocs
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po autostradach zachodniego $wiata zdajg sie wskazywaé, ze
ropa naftowa nigdy nie plynela obficiej jak obecnie, gdy przezy-
wamy super-kryzys energetyczny.

Inflacja kryzyséw prawdziwych i urojonych powoduje zja-
wisko, ktére nazwalbym indyferentyzmem informacyjnym. Ludzie
stuchaja potokéw katastroficznych analiz i przepowiedni jak
fantastycznego reportazu z innej planety.

Drugi punkt, na ktérym chciatbym skupié¢ uwage Czytelnika,
dotyczy powolnosci myslenia. Owa zawrotna szybko$é komuni-
kacji nie dotyczy ludzkiego mézgu. Komputery wykonujz skom-
plikowane obliczenia i analizy w czasie kilku sekund — czlowiek
podrézuje po przestrzeniach ziemi z szybkoécia dwukrotnie wiek-
sza niz szybko§é fali glosowej — lecz mézg ludzki pracuje
réwnie wolno dzi§ jak dwa tysigce lat temu. Owa blyskawiczna
i stale wzrastajgca szybkos¢ tak w zbieraniu jak i w przekazy-
waniu informacji w polaczeniu z szybkoicig przenoszenia ludzi
z kontynentu na kontynent powoduje, ze ludzie zajmujacy klu-
czowe stanowiska muszg podejmowaé niepomiernie wigcej niz
dawniej decyzji w niepomiernie krétszym czasie, majgc do dys-
pozycji ten sam powolny mézg, ktérym poshxgw.rah sie ich
pradziadowie w epoce dylizansu. W konsekwencji, niebezpie-
czefistwo plyngce z wadliwie powzietych decyzji jest dzi$
proporcjonalnie wigksze niz dawniej. Bombardowanie mézgu
ludzkiego rosngca masa informacji oraz mylne przypuszczenie,
ze mdzg ludzki w kazdym nastepnym pokoleniu moze byé w tym
samym stopniu sprawniejszy co komputery, ktérych sprawnoéé
roénie w oléniewajacym tempie w kazdej nastepnej dekadzie —
wydaje mi si¢ jednym z gléwnych Zrédet frustracji. Powyzszy
stan mozna by nazwaé ,,wyobcowaniem technologicznym” —
przez co nalezy rozumied fakt, ze choé panujemy nad nasza
technologia — rosnie przepas¢ pomiedzy mozliwosciami maszyn,
ktére tworzymy — a mozliwo$ciami ludzkiego mézgu. Stale
przybierajaca na sile ,epidemia” zawaléw serca u mezczyzn,
a ostatnio i u kobiet w wieku ,,menadzcrsk1m tj. ponugdzy
45 a 55 rokiem zycia — jest spowodowana napieciem i przemq-
zeniem mézgu i systemu nerwowego. Byloby interesujace wie-
dzie¢ — czego prawdopodobme nigdy sie nie dowiemy —
w jakim stopniu obecny $wiatowy kryzys gospodarczy spowo-
dowany jest obiektywnymi przyczynami, jak np. glodem pallw
energetycznych, a w_jakim procencie jest rezultatem rosnacej
sumy blednych decyzji pobieranych przez przecigzone, pracujgce
powoli ludzkie mézgi na szczeblach kierowniczych.

Wreszcie jako punkt trzeci i najwazniejszy w analizie przy-
czyn frustracji nalezaloby wymieni¢ problem moralny.
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B. prezydent Nixon musiat odejéé poniewaz stracil poparcie
nie tylko swojej wlasnej partii lecz réwniez swego gabinetu
z dr. Kissingerem wlgcznie. Nixon klamat, przekupywat, zmie-
rzal do bezprawnego zatuszowania skandalu Watergate — lecz
twierdzit do kofica, ze dziatal w interesie Stanéw Zjednoczonych.
Najwyrazniej ujat to Ehrlichman, jeden z najblizszych jego wspét-
pracownikéw, ktéry o$wiadczyl, ze sa sytuacje kiedy moralnosé
prywatna ustgpi¢ musi przed moralnoscia wyzszego rzedu, ktéra
reprezentuje interes publiczny.

Pomijajac fakt, ze zwolennicy ,,moralnoéci wyzszego rzedu”
nieodmiennie identyfikuja swoje osobiste ambicje, egoizm i chci-
woéé¢ z interesem panstwowym — przyjecie zasady ,,moralnoéci
wyzszego rzedu” byloby réwnoznaczne z akceptacja reguly, ze
cel uSwieca érodki — co tak w teorii jak i praktyce oznacza-
loby negacje wszelkiej moralnosci. Przyjecie zasady ,,nadrzednej
moralnosci” likwiduje podstawows réznice pomiedzy wolnym
$wiatem a komunizmem, poniewaz regula, ze cel u$wieca $rodki
jest do pogodzenia z totalizmem lecz jest w jawnej sprzecznosci
z demokracja.

Oczywiscie wszedzie — nie wylaczajac Anglii — zdarzaja sie
przekupstwa. Bywalo nawet, ze minister klamal premierowi
i parlamentowi (afera Profumo) lecz zaden z tych panéw, ktérzy
zostali przykladnie ukarani, nie powolywat sie na ,,moralnosé
wyzszego rzedu”.

Nawet ci, ktérzy odrzucaja religie i moralnoéé plynaca z naka-
z6w religijnych, nawet ci, ktérzy glosza, ze polityka nie ma
obiektywnej analizy musza przeciez dojé¢ do wniosku, ze demo-
kracja nie moze obej$¢ si¢ bez moralnoéci. Obrona stabszego
przed wyzyskiem i przemoca silniejszego dyktowana jest nie
nakazami ekonomicznymi lecz nakazami moralnymi. Zasada, ze
wszyscy obywatele sa réwni w obliczu prawa i ze kazda grupa
spoteczna bez wzgledu na jej zamoznoéé, kolor skéry i religie
posiada prawo do reprezentacji — wyplywa z poczucia moral-
nego a nie z interesu ekonomicznego.

Choé zabrzmi to patetycznie — mozna rzeczowo stwierdzié,
7e stopiefi autentycznej demokracji jest wprost proporcjonalny
do stopnia rozwoju poczucia moralnego danego spofeczefistwa.
Z powyzszych przyczyn, kazde dziatanie gwalcace podstawowe
zasady moralne jest w istocie rzeczy antyspoleczne a tym
samym antydemokratyczne.

W jednym z poprzednich artykuléw przedstawilem podo-
biefistwa pomiedzy Chrzeécijaistwiem a demokratycznym socjaliz-
mem. Kosciét zapatrzony w wizje Chrzescijafistwa paristwowego
— przeoczyt te analogie i w rezultacie na przelomie wiekéw
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XIX i XX — utracit w znacznym procencie klase robotnicza
na rzecz $wieckiego socjalizmu.

W XIX wieku nie Marks lecz koéciét powinien byt stangé
twardo i bezkompromisowo w obronie dzieci i nieletnich pra-
cujgcych w kopalniach i w przemyéle. Od Freuda wiemy, ze
»kompleks winy” manifestuje si¢ czesto w dziwacznych przeja-
wach, W jakim stopniu naiwna watykariska Ostpolitik wyplywa
z watykaniskiego , kompleksu winy” w stosunku do klasy robot-
niczej?

L 2

Po ustgpieniu Nixona znaczna cze$é prasy zachodniego $wiata
z polska prasy emigracyjng wiycznie — oceniala bilans jego
polityki zagranicznej jako niezmiernie dodatni.

,Watergate” nie jest przedmiotem moich rozwazan w tym
artykule chcialbym jednak zwrécié uwage Czytelnika na pewne
charakterystyczne szczegdly, ktére mogly ujéé jego uwagi. The
Guardian, ktéry dysponuje sztabem wytrawnych korespondentéw
w Waszyngtonie — doniést w dniu 12 sierpnia biez. roku, ze
ustgpienie Nixona wymusito czterech najblizszych jego wspdl-
pracownikéw. W gre wchodzito dwéch jego doradcéw prawnych
James St. Clair i Fred Buzhard oraz gen. Alexander Haig i
Dr Henry Kissinger. Wszyscy czterej zagrozili, ze jezeli prezy-
dent nie ustapi, podadza sie natychmiast do dymisji i ujawnia
powody dla ktérych zlozyli swoje urzedy. Tasma magnetofonowa
z dnia 23 czerwca stanowita niezbity dowéd, ze Nixon zarzadzit
tuszowanie afery Watergate széstego dnia po dokonaniu wia-
mania i przez dwa lata kltamal w czasie wszystkich konferencji
prasowych i licznych wystapied telewizyjnych. Lecz co naj-
wazniejsze oklamywal réwniez tak swoich obu osobistych
prawnikéw jak i generata Haig’a i dr. Kissingera.

Nas w tej chwili interesuje tylko osoba dr. Kissingera w tym
dramacie. Kiedy§ zauwazylem na tych tamach, Zze nagly kryzys
obnaza nawet najbardziej skrytych ludzi i umozliwia zrozumienie
mechaniki ich postepowania lepiej niz obserwowanie ich przez
tysigce tzw. ,,codziennych” dni.

Wedlug The Guardian — dr Kissinger argumentowal ze
Nixon musi ustgpi¢, poniewaz przedhuzajacy sie kryzys prezy-
dencki moze zagrozié pozycji Brezniewa, ktéry zaangazowat cata
swoja polityczna pozycje w dialogu z Nixonem. Prezydent winien
ustgpié, by ratowaé swoje whasne dzielo tj. polityke ,,odpreze-
nia”. Brezniew — by przetrwaé kryzys musi natychmiast otrzy-
maé zapewnienie od nowego prezydenta, ze polityka détente na
jote nie ulegla zmianie. Natomiast proces sadowy i skazanie
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prezydenta byloby nie tylko kompromitacja Nixona lecz réwniez
pociggneloby za sobg bankructwo détente, ktérego Brezniew
politycznie by nie przezyt.

Powyiszy argument okazal si¢ decydujgcy, poniewaz Nixon
pragnie przejé¢ do Historii nie jako prezydent, ktéry podat sie
do dymisji — lecz jako twérca ,,odprezenia” i fundator pokoju
dla nastepnych pokoles.

Amerykariski sekretarz stanu wykazywat czynng troske i
aktywnie zabiegal, by utrzyma¢ w siodle sowieckiego satrape,
ktéry wygnal Solzenicyna. A przeciez Solzenicyn reprezentuje
te wartosci, ktérych Kissinger, jako gléwny sternik polityki
Zachodu — powinien bronié przed Brezniewem. Jak wiemy,
Brezniew jest owych wartosci nieprzejednanym wrogiem. Z dru-
giej strony trudno jest przyjaé poglad, ze Kissinger tego nie
rozumie. Obecny Sekretarz Stanu jest uchodZca z hitlerowskich
Niemiec i zostal kilkakrotnie pobity przez hitlerowskie bojéwki
gdy jako chlopiec wracal ze szkoly do domu. Kissinger bardzo
gleboko przezyt dramat drugiej woj jny $wiatowej a zwlaszcza
zaglade milionéw Zydéw. Czy ,,Archipelag Gulag” nie przypo-
mina mu hitlerowskich obozéw konccntracyjnych? Czy historia
nie wykpita bezlito$nie wszystkich, ktétzy szukali ,,odprezenia”
z Hitlerem? I czy Historia nie wykazala, ze istnieje organiczny
zwigzek pomiedzy polityka wewnetrzng i zagraniczng? Jezeli
kto§ wyznaje zasade, ze cel uswieca wszystkie $rodki w polityce
wewnetrznej — uznaé nalezy za pewne, ze te samg zasade sto-
sowaé bedzie réwniez w polityce zagranicznej. Kissinger historyk
— niewatpliwie rozumie to doskonale. Wiec gdzie nalezy szukaé
klucza do jego rozumowania?

Wydaje mi si¢, ze operatywnym sfowem w tym problemie
jest termin ,,pokdj”. Dlaczego Détente? ,,Odprezenie” za kazda
ceng, poniewaz ,odprezenie” nie ma alternatywy. Likwidacja
détente oznaczalaby polityke konfrontacji, ktéra kazdej chwili
przeksztalcié by sie mogla w otwarty konflikt i wojne. W po-
réwnaniu ze §wiatowa wojna atomowsa ,Archipelag Gulag” to
Kindergarten.

Tylko w ramach détente jest mozliwe rozgrywaé mate wojny
bez wywolania §wiatowego konfliktu zbrojnego. Kissinger sadzi,
ze gdyby Ameryka i Rosja wprowadzily polityke konfrontacji
— kazda mala wojna stanowilaby zagrozenie dla pokoju $wiata.
Jezeli wigc — méwigc obrazowo — ceng za pokéj jest popie-
ranie Brezniewa a nie Solzenicyna — powyzszg cene nalezy
zaplacié, poniewaz nie ma innej alternatywy, wzglednie alterna-
tywa jest tak przerazajaca, Ze nie mozna nawet braé jej pod
uwage.
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W moim przekonamu détente nie zmniejsza ani nie zwieksza
prawdopodobiefistwa wojny. Dopdki Ameryka posiada¢ bedzie
mozliwo$¢ atomowego odwetu — wojna rosyjsko-amerykariska
jest maksymalnie nieprawdopodobna bez wzgledu na losy polityki
»odprezenia”. Nie konferencje na szczycie i wspélne fotografie
Brezniewa z Nixonem, ale amerykarski arsenal atomowy gwa-
rantuje pokéj.

Prof. Zbigniew Brzezifiski z Columbia University w artykule
pt. ,,Deceptive Structure of Peace” (Foreign Policy, Nr 14/1974)
— oraz w artykule w The New Leader (sierpien 1974) — po-
dobnie jak autorzy znakomitej pracy pt. ,Detente: An Evalua-
tion” (Survey No. 2/3 1974) — wykazali ponad wszelka
watpliwoéé ze polityka ,,odprezenia” sprowadza sie do ratowania
i podtrzymywania systemu sowieckiego. Sowiety nie musza prze-
prowadzaé zadnych reform czy liberalizacji, by unowocze$nié
swojg gospodarke i swéj model spolcczny — poniewaz pomoc
amerykariska sprawia, ze stalinizm mozna utrzymywaé bez reform,
bez liberalizacji — w najczystszej totalitarnej formie.

Autorzy powyzej cytowanych prac przytaczaja w tej sprawie
dziesigtki przyk.{adéw. Z tej prezerazajacej galerii wybieram
jeden, ktéry wydaje si¢ bardzo charakterystyczny.

Komputery, wysoko zaawansowana technologia elektroniczna
— stanowig powazng bolgczke w systemie sowieckim. Liczne
katastrofy wewnetrznych sowieckich linii lotniczych — zatajane
przed opinia w Rosji i zagranica — wskazuja na prymitywizm
komputerowej kontroli lotniczej. Lecz — jak wynika z infor-
macji prof. Brzezifiskiego — amerykanski ,Departament of
Commerce” podjat wysitki majace na celu unowoczesnienie so-
wieckiego systemu kontroli sieci lotniczej. Amerykariskie kom-
putery i technologiczny krow how umozliwia Sowietom zorgani-
zowanie sprawnie funkcjonujacego ,,mostu lotniczego” powiedzmy
na granice chifiska.

Jestem pewien, ze polskiego Czytelnika — w przeciwiedistwie
do Amerykanéw — nie ma powodu przekonywaél, ze détente
jest polityka jednostronnych ustepstw ze strony Zachodu na rzecz
Sowietéw. Mysle natomiast, ze dla polskiego Czytelnika intere-
sujaca moze byé préba odpowiedzi na pytanie dlaczego Amery-
kanie to robiag?

Najczgsciej spotykang odpowiedzig na powyzsze pytanie jest
nastepujgca: Amerykanie w wiekszosci s3 ignorantami w spra-
wach rosyjskich i dlatego ich polityke w stosunku do Sowietéw
jakze czesto cechuje naiwno$é. Co§ w tym jest — niemniej
termin ,,naiwny” nie pasuje do Kissingera. Doktor Henry Kissin-
ger moze mieé rézne wady, ale naiwny na pewno nie jest.
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Na krétko przed ustgpieniem z Bia&ego Domu Nixon oéwiad-
czyl, ze ,nie mozemy mieszaé sie w Wewngtrzne sprawy
Sowietéw (emigracja Zydéw) — poniewaz nie chclchbyﬁmy, by
ktokolwiek mieszal sie w wewnetrzne sprawy Ameryki”.

Choé od zarania dziejéw potezne pafistwa mieszaly si¢ zawsze
w wewnetrzne sprawy pafistw stabszych — zasada nie-interferen-
cji — choé powszechnie gwalcona — cieszy si¢ miedzynarodowsg
respectability. Caly nasz problem z Rosjg polegal i polega nadal
na tym, ze Rosjanie gwalca powyzszg zasade w stosunku do nas.

Lecz najbardziej wzniosta zasada, ktéra nie dopuszcza wyjat-
kéw — staje sie niewykonalna, a czesto zgubna.

Wyobrazmy sobie dla przykladu, ze w NRF pojawia si¢ skraj-
nie prawicowy przywédca. Powstajq paramilitarne organizacje,
nowa partia umundurowana i zdyscyplinowana glosi totalizm
i odwet, a demokracji w Niemczech grozi calkowita zaglada.
Niemcy dra w strzepy wszystkie uktady miedzynarodowe i zbroja
sie atomowo.

Czy w powyzej naszkicowane] sytuacji nalezaloby whrew nie-
dawnym do$wiadczeniom lnstorycznym trwaé przy zasadzie ,nie
mieszania si¢ w wewngtrzne sprawy” europejskiego mocarstwa?
Osobiécie jestem przekonany, ze zaréwno Rosja jak i Ameryka,
zar6wno Francja jak i Anglia nie dopuscityby do powstania
nowego faszystowskiego rezymu w Niemczech. Niemcy maja
prawo zyé w spokoju i wolnosci bez interferencji z zewnatrz,
lecz nie majg prawa po raz trzeci podpalaé $wiata.

W gruncie rzeczy nie ma powodu siegaé po przyklady
hipotetyczne, mozna bowiem zilustrowaé problem przyktadem
realnym.

Nie jestem zwolennikiem teorii, ktéra glosi, ze pod kazdym
16zkiem w Anglii czy we Francji ukrywa sie szpieg sowiecki.
Nie mozna jednak zaprzeczyé, ze Sowiety staraja sie infiltrowaé
wszystkie instytucje i organizacje na Zachodzie. Sowiety nie
kryja przed nikim, Zze détente w ich zrozumieniu nie ostabia, lecz
przeciwnie zaostrza walke klasowa w skali $wiatowej. Celem
tej walki — co réwniez nie jest tajemnica — jest obalenie
nie tylko kapitalizmu lecz réwniez ustrojéw mieszanych —
niewaz wszystko co nie jest sowieckim komunizmem jest fl:)O:
macjg burzuazyjna, ktéra nalezy zlikwidowaé.

Nie wierze, by ludzie typu Brezniewa czy Kosygina byli
ideowcami. Nie wierze, by ich postepowanie bylo motywowane
stuzbg dla wyzszej sprawy. Brezniew jest pragmatykiem i impe-
rialistg, ktéry identyfikuje interesy Sowietéw z interesem Rosji.
Po jednej stronie Rosja graniczy z wrogimi Chinami a po drugiej
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stronie z Zachodem, ktérego historyczna tradycja i struktura
stanowig antyteze sowietyzmu.
uwazal, Ze miniatutowa liberalizacja Dubczeka zagraza
Sowietom — a céz dopiero méwié o wielkich demokraciach
Zachodu. Sowiety infiltruja zachodnie organizacje i instytucie,
dostarczajg broni grupom terrorystycznym — nie w imie rewolu-
1nych hasel tylko w imi¢ tej samej polityki w imie ktérej
thi liberalizacje Dubczeka. Zachéd zagraza Rosji nie mili-
tarme lecz jako antyteza sowietyzmu, jako gléwna i centralna
wylegarnia wszystkich pradéw i koncepcji wolnosciowych, ktére
zawsze i od poczgtku stanowily zagrozenie dla imperializmu
rosyjskiego we Wszystlﬂch jego formach.

Sowiety rcallzujqc swoja pol.ltykt:, bezpieczefistwa usituja nam
narzucié sowietyzm. Sowietyzm nie polega wylscznie na , dykta-
turze proletariatu”, kolchozach, fagrach itp. Sowietyzm polega
przede wszystkim na zdtawieniu prawdy. Prawda stanowi istote
wolnoéci. W Sowietach prawdg jest tylko to co za prawdc podaje
Wielki Brat, wszystko inne jest falszem. ,,Odprezenie” z Sowie-
tami mozna osiggnac tylko za czeciowa akccptac;e tej zasady.
Politycy sowwccy i prasa sowiecka nigdy nie taili, ze sabotuja

»odprezenie” ci, ktérzy bronig Sacharowa czy Solzenicyna, ktérzy
krytykum postepowanie whadz sowieckich. Na to by kupié
nodprezenie” z Sowietami nie musimy przeksztalcaé naszych
ustrojéw na Zachodzie w systemy komunistyczne. Musimy nato-
miast _przyjaé zasade, Ze w sprawach imperialnej polityki Rosji
prawdq jest tylko to co glosi Kreml. Przyjecie tej postawy jest

ynym sprawdzianem zyczliwego nastawienia w stosunku do
Zw:qzku Sowieckiego.

Wydaje mi sie, ze Kissinger a przed nim Nixon — nie zdaja
sobie sprawy, ze w ustroju demokratycznym nie jest rzecza
mozliwa operowanie dwoma skalami oceny. Fakt, ze 70 a moze
80 % wyksztalconych Rosjan myéli inaczej niz Brezniew jest
bez znaczenia — bo w Sowietach liczy si¢ nie opinia spoleczna
tylko linia polityczna ustalana przez politbiuro. Lecz na Zacho-
dzie liczy sie przede wszystkim opinia spoleczna — opinia wy-
borcy. Gdyby Nixon miatl za soba wiekszoéé opinii spolecznej
urzedowalby do dzi§ w Bialym Domu.

Powolam sie jeszcze raz na Solzenicyna, ktéry symbolizuje
caly problem. Z jednej strony mamy §wiezo w pamieci liczne
fotogm.ﬁe w prasie i filmy w tclewizji przedstawiajace Nixona
i Brezniewa w kordialnym nastroju w Moskwie i w Camp David.
Z drugiej strony pamigtamy szczere, serdeczne, entuzjastyczne
przyjecie jakie zgotowaly Solzcmcynom prasa radio i telewizja

zachodnia. W walce Brezniew kontra Solzenicyn — nikt nie
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mégt mie¢ najmniejszej watpliwosci po czyjej stronie opowiada
si¢ opinia spoleczna na

Gdyby Sofzenicyn byt tancerzem lub rnodermstycznym mala-
rzem — sprawa n:ua!aby inny charakter. Mozna by powmdzmé
ze ,koél” wyrzucit mewygodnego »blazna”, jak to sie wielo-
krotnie zdarzalo na przestrzeni wiekéw. Lecz Solzenicyn stangl

przed nami ze swym monumentalnym ,,Archipelagiem Guiag
]ah) analityk i oskarzyciel systemu sow:ecklego — przy czy

swéj akt oskarzenia opart na zachodniej i chrzescijadiskiej sknl:
moralnych wartodci. Ironia sytuacji polega na tym, Zze Sotzenicyn
budujgc swe oskarzenie w opatciu o nasze normy wartosci —
dokonat tego, co my winniémy byli dokonaé zamiast fraterni-
zowal si¢ z Brezniewem i uprawiaé ,,odprezenie’ za kazda cene.

Pisalem juz na tych tamach kilkakrotnie, ze oba super-mocar-
stwa nie majg wlasciwie polityk wewnetrznych w staro§wieckim
tego stowa znaczeniu — poniewaz wszystko co dzeje si¢ w Rosji
czy w Ameryce dotyczy calego $wiata. Wszystko jest polityka
wewnetrzng  z polityka détente whacznie. Pozorne sukcesy,

je, spotkania na szczycie — to wszystko ma sens pod
warunkiem, ze mozna owa détente zdyskontowaé na wewnetrz-
nym rynku amcrykaﬁshm

Polska prasa emigracyjna bilans zagranicznej polityki ,ery
Nixona” ocenifa niemal entuzjastycznie. Jednak w mojej opinii
poza albumem fotografii Nixona z Brezniewem — polityka ame-
rykafiska w stosunku do Sowietéw nie moze sie poszczycié
zadnym sukcesem. Wojne w Wietnamie Amerykanie przegrali
i ta przegrana zrodzila pragnienie pozornego sukcesu. Gdyby
Amerykanie wojne w Wietnamie wygrali, nie byloby potrzeby
détente — nie byloby potrzeby tlumaczy¢ wyborcom w Ameryce,
ze sukcesy ,,personalnej dyplomacji” wazniejsze sg od obiektyw-
nych faktéw. W calej poiudniowo—wschodme; Azji Amerykame
3 W odwrocie, Tak reklamowana ,,person a dyplomacja™ Kis-
singera na Srodkowym Wschodzie nie uchronila wolnego $wiata
przed kleska spowodowang arabska polityka naftows. Ani
w Grecji ani na Cyprze Amerykanie — jak dotad — nie moga
réwniez pochwalié sie zadnym osiggnieciem.

Wojne w Wietnamie nalezalo skoriczyé, poniewaz Amerykanie
nie byli w stanie tej wojny wygraé, tym bardziej, ze znaczny
procent spoleczefistwa amerykanskiego kwestionowal moralne
zalozenia i metody tej wojny. Nie nalezalo jednak ,,personalnej
dyplomacji” Kissingera przedstawiaé jako namiastke zwyciestwa.

Rosjanie rozbudowujq swoje zbrojenia na ladzie, na morzach
i w powietrzu — niemniej, zwolennicy ,,0dprezenia” usitujg
nas przekonaé, ze dzigki polityce détente nic nam nie zagraza.
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Amerykanie usiluja wméwié w siebie, ze tak jak ,,wygrali”
w Wietnamie, podobnie — dzigki détente — nie mogg przegraé
z Sowietami.

Kissinger wierg ze mozna zachowa¢ pokéj poprzez przediuze-
nie ,,réwnowagi sit” i dlatego nie nalezy pogarszaé wewnetrznej
sytuatg; rezymu sowieckiego, pomegg,;s 6w mymd — choé moze
nam byé antypatyczny — stanowi tawowy element systemu
réwnowagi sif, Solzemcyn i Sacharow (i wszystko co ci ludzie
reprezentujg) — nie stanowig elementu réwnowagi sit lecz
przeciwnie, zagrazaja réwnowadze sil i polityce dézente.

W rzeczywistosci jednak balance of power nigdy nie jest
systemem tylko plynng i zmienna sytuacja. W obecnym okresie
balance of power umozliwia Sowietom rozbudowe ich potencjatu
militarnego w klimacie politycznego i moralnego moratorium
stworzonego przez détente.

Lecz zawsze jawi si¢ super-kwestia: jaka jest alternatywa?
Nalezy stwierdzi¢ otwarcie, Ze nie ma przed nami dobrej
alternatywy. Jednak polityka energicznego powstrzymywania
imperializmu Sowietéw oraz kategoryczna odmowa kompromisu
w sprawach zasad, na ktérych zbudowana jest nasza chrzescijad-
ska cywilizacja — tego typu alternatywa wydaje mi si¢ daleko
bardziej godna miana Realpolitik niz ,jodprezenie”, ktére w grun-
cie rzeczy jest odgrzang i zawsze katastrofalng polityka appease-
ment.

Kultura Nr 10/325 (1974)
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KSIEGI UGODY I DIASPORY
ADAMA BROMKE

Polak $redniego pokolenia z najnowszej fali emigracyjnej,
ktéry niedawno mnie odwiedzit — wypowiedziat nastepulqcy
poglqd »wszystko co pan pisze o demokratycznym socjalizmi
i demokracji w ogéle jest rzucaniem grochu o $ciane. Gdyby
Polska odzyskata niepodlegloéé, dyktature komunistyczna bardzo
szybko zastgpilaby dyktatura nacjonalistyczna. Komunistéw za-
stapiliby neo-endecy w sojuszu z Koéciolem. W sumie, Polska
niepodleglta bylaby réwnie odleglta od demokracji jak i dzisiejsza
Polska Ludowa”.

Choé nie podzielam beznadziejnego pesymizmu mojego roz-
méwcy — w pelni doceniam niebezpieczefistwo, o ktérym méwit.
Lecz whasnie dlatego, ze droga do demokracji w Polsce jest
zmudna, trudna i niemal beznadziejna — demokraci polscy
musza przekonywaé, pisaé, walczy¢ i nie moga nigdy zrezygnowaé.

To samo dotyczy niepodlegloéci. Polska utracitaby niepod-
leglo$é definitywnie tylko wéwcezas, gdyby wiekszoéé¢ Polakéw
zrezygnowala z niepodleglosci.

Ugodowcy i kolaboranci wszystkich czaséw i epok — glosili
zawsze, ze to co jest pozadane, lecz w danej sytuacji niemozliwe
jest tym samym nierealne. Jak wiadomo tylko rzecz realna
moze stanowié¢ przedmiot politycznej analizy a w dalszej konse-
kwencji tre$é politycznego programu i dziatania.

Ja réwniez uwazam, ze polityk, ktéry bierze rozbrat z realiz-
mem przestaje byé politykiem.

Oceniajgc realizm danego programu politycznego trzeba
rozréznié pomiedzy postulatami, ktére formutujg rzeczy pozadane
a postulatami, ktére dotycza rzeczy koniecznych i niezbednych.
Wezmy przykiad. Przed wojng istniata w Polsce ,Liga Morska
i Kolonialna”. Pewni politycy uwazali, ze byloby rzecza pozadana,
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gdyby Polska posiadala jakie$ kolonie. Lecz nikt w Polsce nie
byt gotéw walczyé i ryzykowaé zycia dla kolonii, jakkolwiek
bylyby pozadane. Natomiast dostep Polski do morza uwazaliémy
wszyscy za konieczno$é i naréd gotéw byl bronié skrawka
polskiego wybtzeza do upadiego.

Kategoria realizmu jest kategoriy zmienng. Niepodlegloéé
Polski w roku 1910 byla propozycja nierealng a zaledwie
w 8 lat pézniej stala si¢ propozycja realng. Natomiast postulaty
polityczne, ktérych osiggniecie naréd uwaza za konieczne i niez-
bedne — w treici swej nie podlegajg fluktuacjom koniunktural-
nym i dlatego w gruncie rzeczy sg bardziej trwale a tym samym
bardziej realne niz polityka ugodowa czy kolaboracyjna, ktéra
jest formacjg zrodzong przez koniunkture.

Prof. Bromke jako historyk powinien wiedzieé, ze na dalszg
mete realistami s3 zawsze ci, ktérzy walcza o postulaty niezbedne
i oczywiste. w swej stusznoéci — a nie ci, ktérzy zdradzaja to
co nieodzowne i konieczne dla polityki akomodacji z tym, co
w danym momencie jest realne choé krzywdzace i niestuszne.

Trzeba natomiast byé pewnym w ocenie czy dany postulat
jest tylko pozadany czy konieczny i oczywisty w swej shusznosci.
Poniewaz pierwsi dzialacze zwigzkéw zawodowych byli absolut-
nie pewni koniecznoéci i stusznosci swych postulatéw — Historia
potwierdzila nie tych, ktérzy pionieréw zwigzkéw zawodowych
wysylali do karnych kolonii — ale potwierdzita idee ruchu
zwigzkowego.,

Postulat niepodlegloéci Polski przestalby byé realny tylko
wéwezas, gdyby wiekszosé Polakéw myslata podobnie jak prof,
Bromke — to znaczy, ze nie nalezy obecnej ,,szerokiej autonomii”
naraza¢ na niebezpieczeistwo obstawaniem przy postulatach
niezbednych i oczywistych w swej stusznosci — choé w obecnym
momencie nierealnych.

Na marginesie nalezy zaznaczyé, ze autonomia dotyczy tylko
komunistycznych menadzeréw. Lecz nawet gdyby autonomia
przyznana polskim komunistom byla istotnie szeroka — to auto-
nomia ta nie dotyczy znakomitej wigkszosci narodu polskiego.
Dziesigtki milionéw Polakéw, ktérzy komunistami nie sg i nie
naleza do partii — Zyja w totalistycznym, narzuconym sifg
ustroju i méwienie o ,,szerokiej autonomii” w stosunku do nich
zakrawa na kpiny.

Bromke jest ewolucjonista i uwaza, ze w klimacie pokoju
i odprezenia nastgpia w Sowietach ewolucyjne zmiany, wi
do stopniowej demokratyzacji ustroju. Ja réwniez jestem ewo-
lucjonista a nie kontrrewolucjonista. Kontrrewolucja implikuje
nie tylko obalenie tego co jest, lecz réwniez przywrécenie tego
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co bylo. Z tych przyczyn nie méglbym byé kontrrewolucjonista
poniewaz jestem przekonany, ze ani w Rosji ani w Polsce nie
nalezy przywracaé tego co bylo.

W mojej ksigzce pt. ,,Ewolucjonizm” wydanej przez Kulture
w roku 1964 — sformulowalem teotie ewolucjonizmu, ktéra
mozna streéci¢ w jednym zdaniu: w krajach Europy Wschodniej
naleZy popiera¢ tych, ktérzy daza do demokratyzaql ustroju
i nalezy zwalczaé tych, ktérzy owym pradom sie przeciwstawiaja.
Kultura w tej dziedzinie dzialata z wielka konsekwencja. Popie-
raliSmy powstaficéw wegierskich, udzieliliémy kredytu nawet
Gomulce dopéki ukazywato sie Po Prostu i dziatat ,,Klub Krzy-
wego Kota”, Popieraliémy Dubczeka i ,,Wiosne Praska” a obec-
nie nawigzaliémy przyjazne stosunki z dysydentami rosyjskimi.
Pewien wybitny pisarz polski wyrazit poglad, ze Polacy nie
potrzebujg ,,Samizdatu”, poniewaz maja paryska Kulture.

Program i polityka wydawnicza Instytutu Literackiego zmie-
rzaja do podtrzymywania w Polsce i w innych krajach satelickich
— intelektualnego oporu i cokolwiek powie o nas kiedy$§ His-
toria — zespolowi Kultury nikt nie postawi zarzutu ,,zdrady
klerkéw”.

Kto jezeli nie intelektualiéci winni dzi§ broni¢ racjonalizmu
i prawdy? Wydawaloby sie, ze zakoficzyla si¢ definitywnie epoka
,,Boga, ktéry zawiédl” a zbiorowa ksiazka pod tym tytulem
byta dowodem odnowionej lojalnosci intelektualistéw w stosunku
do racjonalizmu i prawdy.

Ewolucjonizm, ktéry reprezentuje prof. Bromke stanowi od-
wrotno$¢ polityki Kultury. W jego opinii — méwigc obrazowo
— nalezy wspdlpracowaé nie z buntujgcymi si¢ wieZniami lecz
z klucznikiem wiezienia — w nadziei, ze klucznik gdy przekona
sie, ze wszystkie iskry buntu wygasiy, moze zlagodzi rezym
wiezienny. Gdy wieZniowie zaakceptujg fakt, ze my$l o ucieczce
jest absurdem, ze wolnoéé nie miesci sie w ramach Realpolitik,
Ze wiezienie jest struktura, ktéra nie tylko trwa ale przetrwa —
woéwezas dojrzeja do ,,liberalizacji”. Klucznik nikogo nie bedzie
musial bi¢ patka po glowie ani nikogo zamyka¢, bo wieZniowie
sami, z wlasnej woli, zamykaé slt; beda w whasnych celach.

Gahqa przed pierwsza wojng $wiatowg posiadala daleko
wieksza autonomie niz PRL. Kwitta literatura, malarstwo, dzia-
talnoéé naukowa na uniwersytetach. W dzisiejszym Krakowie nie
méglby sie ukazywaé Czas ani liczne pisma literackie z okresu
Mtodej Polski. W owym okresie krakowska szkota historyczna
na Uniwersytecie Jagiellofiskim dokonata krytycznej analizy zlo-
zonych przyczyn upadku pierwszej Rzeczpospolitej.

Obecnie w ,,autonomicznej” Polsce Ludowej kontrolowana
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i cenzurowana jest nie tylko prasa lecz réwniez dziatalnosé
naukowa. Dotyczy to przede wszystklm humanistyki a wiec
filozofii, historii, historii literatury i socjologii.

Jest oczywistym obowigzkiem intelektualistéw polskich zyjg-
cych za granicg — broni¢ prawdy. Ci intelektuali$ci — zwlaszcza
uprawiajacy tzw. literature piekna — ktérzy zastaniajg sie sloga-
nem, ze literatura, krytyka literacka i historia literatury nie maja
nic wspélnego z politykg — nie tylko zdradzaia swych kolegéw
w Kraju i wlasne powolanie — lecz oddaja si¢ ztudzeniom, ze
mozna dokonaé czego§ wartoéciowego milczae w podstawowych
sprawach.

Nikt nie wymaga od pisarzy i intelektualistéw emigracyjnych
by zarzucili sobie na ramiona plaszcze wieszczéw i pisarzy pol-
skich z XIX-go wieku. Owe plaszcze okazalyby sie na nich
mocno za duze. Nikt nie wymaga, by obejmowali ,rzad dusz”
lub by stali si¢ ,sumieniem narodu”. Chodzi nie o rozszcze-
pianie wlosa na troje, lecz o konkretne i bezsporne fakty. Chodzi
o to by emigracyjni intelektualici nie fraternizowali sie na
zjazdach i konferencjach z tymi, ktérzy falszuja historie — lecz
przeciwnie, by pietnowali falszerzy i prostowali falszerstwa —
nie tylko w Historii lecz we wszystkich dziedzinach zsowiety-
zowane]j polskiej rzeczywistosci.

Kolaborant w Kraju moze sie zawsze powolaé na odwieczng
kwestie: jednostka versus totalne policyjne paristwo. Lecz intelek-
tualista polski osiadly na Zachodzie, kupujacy za swoje milczenie
zaproszenie na konferenqg naukows, zjazdy, pochlebne wzmianki
w prasie krajowej — nie ma niczego na swoje usprawiedliwienie.

Nie mozemy oburzaé sie, ze brytyjscy czy amerykafiscy inte-
lektualisci czesto tchérzliwie milcza gdy w Sowietach zamyka
sie pisarzy w szpitalach dla oblgkanych czy wysyla do lagréw
— jezeli my milczgco akceptujemy sowietyzm w naszym wiasnym
kraju. Owym milczeniem umacniamy narody Zachodu w pogar-
dliwym przekonaniu, Ze sowiecki totalizm nie bylby dobry dla
Francuzéw czy Brytyjczykéw ale dla Polakéw wystarczy.

Uwazam za mozliwe na daleka mete — ewolucyjne zdemo-
kratyzowanie ustroju w patistwach satelickich, jezeli spelnione
beda pewne podstawowe warunki. Opér przeciwko totalizmowi
musi wzrastaé a nie male¢é — ci ktérzy w Kraju protestuja
muszg widzieé, ze nie s3 izolowani, musza wiedzieé, ze popieraja
ich Polacy w wolnym §wiecie.

Nikt w dziejach nie obalit dyktatury popierajac tych, ktérzy
z dyktaturg wspélpracuja. Jest jasne i oczywiste ponad wszelks
watpliwo$¢ ze pragngc przeksztalcié i zdemokratyzowaé ustrdj
totalny — trzeba popieraé tych, ktérzy dyktature zwalczaja.
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Natomiast prof. Bromke chcialby emigracje polityczng prze-
ksztalcié w zagraniczna ekspozyture PAX’u. Zachowaliby$my
ukladny katolicyzm i ukladny patriotyzm wyzbywajgc si¢ réwno-
czeénie wszelkiej mysli o proteécie. To jest droga do Polski
wurlopowej”, do Polski zjazdéw i kongreséw ale nie jest to
droga ani do Polski wolnej ani demokratyczne;j.

W okresie tzw. ,,wiosny w paZdzierniku” odwiedzilo mnie
wielu czlonkéw partii. ,,Wiosna” upadla, niemniej jest wielu
czlonkéw partii, ktérzy pragneliby zmian. Pracuje od 26 lat
dla Kultury. W okresie tego éwieré wieku odwiedzito mnie
setki oséb z Kraju w tym, powtarzam, réwniez i partyjni komu-
niéci. Przez owe 26 lat nie spotkalem nigdy — podkreslam —
nigdy — Polaka, komunisty czy nie komunisty, paxowca czy
nie paxowca — ktéry by usilowal przekonaé mnie, ze Kultura
powinna wstapié na droge, ktéra sugeruje prof. Bromke.

Prof. Bromke na pewno si¢ oburzy — stwierdzam jednak
z calym przekonaniem, ze w Polsce nikt z nim nie mdéwit
szczerze. Pomijajac notoryczny fakt, ze w Kraju wszystkie Sciany
majg uszy — nikt, nawet komunista, nie moze méwié szczerze
z ugodowcem z Sowietami za wszelkg cene. Wigkszoéé szerego-
wych cztonkéw partii i znaczny procent komunistéw w adminis-
tracji potajemnie nienawidzi Sowietéw. Znakomita wiekszosé
intelektualistéw krajowych w cichosci ducha nienawidzi ,,Wiel-
kiego Brata”. Ci ludzie nie beda méwili szczerze z prof. Bromke.

Jest ‘jasne, ze miliony Polakéw zagranicznych nie moga by¢é
co do jednego ludZmi politycznie i ideologicznie zaangazowanymi.
Dziesig¢ lat temu wysuneliSmy teze, ze Kraju nie powinni
odwiedzaé intelektualiSci, pisarze, politycy — ktérzy stanowia
mniej niz jeden procent wielomilionowej masy Polakéw zamiesz-
kalych za granicg. Lecz rezymowi zalezy przede wszystkim na
tym jednym czy nawet pél procencie Polakéw zagranicznych,
ktérzy oddzialywuja na opini¢ emigracyjng. O ilez wigkszym
sukcesem dla rezymu warszawskiego byloby zjednaé sobie przy-
chylnoéé czterech czy pieciu ludzi, ktérzy produkujg paryska
Kulture niz sprowadzié kilkuset sportowcéw polonijnych na
igrzyska w Krakowie.

Wielokrotnie studenci z Kraju na wakacjach w Anglii zdu-
miewali mnie intensywnoscia pasji i pogardy z jakq wyrazali sie
o Polakach zagramcznych, 1dacych na lep propagandy rezymowe;j.
Owi studenci nie moga pojaé, ze ci, ktérzy korzystaja z wolnosci
i mogg protestowaé — nie protestujq i biorg udziat w zjazdach
i galéwkach w Kraju, organizowanych przez rezym, ktéry wiezi
przywédcdw ,,Ruchu”. Benedykt Czuma nie jest Sofzenicynem
lecz w ostatnim slowie oskarzonego wypowiedzial odwaznie
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prawde, ktéra znakomita wigkszo$¢ Polakéw czuje i uwaza
za prawde, cho¢ tylko najdzielniejsi i nieliczni zdobywaja si¢ na
odwage by gloéno ja wypowiedzieé. Czuma nie stanowi wyjatku.

Ilu jest w Kraju uczciwie myslacych ludzi, ktérzy majg na
utrzymaniu rodziny — wiedzac, ze jedynym pracodawcg w PRL
jest pafistwo. Tacy ludzie nie moga imiennie protestowaé na
tamach Kultury. Z jaka pogarda musza jednak odnosié sie
do tych Polakéw zagranicznych, ktérzy — choé jawny protest
niczym by im nie zagrazal — wolg milcze, by nie utraci¢
zaproszenia na taki czy inny zjazd w Warszawie i mie¢ zapew-
niong wize na urlop w Polsce w przysztym roku.

Ubieglego lata odbyly si¢ w Krakowie polonijne igrzyska
sportowe. Ryzykujo; poglad, ze zaden z polonijnych sportowcéw
nigdy w zyciu nie slyszal o Czumie czy o procesie ,,Ruchu”.
Ci polonijni mlodzieficy, dzigki swej politycznej naiwnosci —
rzucajac na boisku w Krakowie dyskiem czy oszczepem nie
zawierali zadnego hanbigcego kompromisu. Lecz inng miarg mu-
simy oceniaé postepowanie takich Polakéw jak prof. Bromke.
Ci ludzie, znakomicie wyksztalceni, nie moga zastaniaé si¢ igno-
rancjg czy maiwnosécia. Ci panowie swoja prywatng normalizacje
z rezymem PRL — kupujg za cene kompromisu, ktérego trescig
jest akceptacja faktu jawnego gwalcenia w PRL podstawowych
praw czlowieka i obywatela. Milcza — choé protest nie ozna-
czalby dla nich wiezienia jak dla Czumy. Musieliby tylko zrezy-
gnowaé z wyjazdu do Polski i z watpliwego zaszczytu uéciskania
reki p. Rakowskiego. .

Prof. Bromke w swoich artykulach reprezentuje nie tylko
swéj osobisty punkt widzenia, lecz réwniez obéz neo-dmowszczy-
kéw, ktérzy polityczne nauki Romana Dmowskiego staraja si¢
zastosowaé do catkowicie nowej sytuacji. Watpie czy Dmowski
zazyrowalby artykuly Bromkego, lecz niezyjacych przywdédcéw
i pisarzy politycznych mozna zawsze interpretowac dowolnie —
bo wiadomo, ze niczemu nie zaprzeczy.

Bromke wychodzi z zaloZenia, Ze status quo w Europie
Wschodniej jest konstrukcjg trwala — to znaczy, ze w wymiarze
ludzkiej polityki trwaé bedzie bez wigkszych zmian przez
nastepne stulecia. Ukraificy, Litwini i Bialorusini — sq wedlug
Bromkego juz dzi§ w znacznym procencie zrusyfikowani a za
50 czy 100 lat rozplyng si¢ bez reszty w morzu rosyjskim.

Polska w takiej sytuacji liczy¢ moze tylko na pewna autono-
mie, ktéra bedzie tym szersza im Rosjanie bedg nas pewniejsi.
Jezeli przestaniemy méwié o wolnoéci stowa, o demokracji,
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o niezaleznych zwigzkach zawodowych — jezeli przestaniemy
popiera¢ dysydentéw rosyjskich — to zaufanie Rosjan do nas
powoli zacznie wzrastaé, co z czasem znajdzie swéj wyraz
w poszerzeniu autonomii PRL w obrebie bloku sowieckiego.

Te samg filozofie wedlug Bromkego nalezy stosowaé w od-
niesieniu do sytuacji wewnetrznej Polski. Jezeli wiadze PRL
nie bedg sie czuly zagrozone przez ruchy dysydenckie, przez
antykomunistyczne wspierane przez polskie wolnoéciowe oérocﬂu
na Zachodzie — jezeli antykomunizm zlikwidujemy i zastapimy
go polityka lojalnej opozycji — wéwezas powstanie klimat
sprzyjajacy ogblnej liberalizacji ustroju.

Méwiac obrazowo krokodyla nie nalezy bi¢ dragiem po glomc
bo takie postepowanie musi go rozdrazniaé i tym samym czyni
go bardziej niebezpiecznym. Z krokodylem nalezy obchodzié sie
lagodnie a przede wszystkim nalezy go obficie karmié. Wéwezas
krokodyl utyje, utraci ruchliwoéé a tym samym stanie si¢ mniej
agresywny.

W stosunku do krokodyla bylaby to madra polityka, ponie-
waz zwierzeta drapiezne atakulq tylko wéwczas kiedy sg glodne.
Lecz powyzszy przyklad nie moze stanowié analogii w odniesieniu
do stosunkéw miedzyludzkich. Totalizmu — co tak subtelnie
zanalizowat Orwell — nie mozna nasycié. Ulegloé¢é wobec
totalizmu jest réwnig pochyta, ktéra dostownie nie ma kofica.

- Prof. Bromke jako historyk musi przyznaé, ze demokratyzacja
i liberalizacja w dziedzinie ustroju spofecznego — byly zawsze
wywalczane przez opozycjonistéw — nigdy przez konserwatystéw
czy lojalistéw.

W ustrojach demokratycznych — jak w Anglii czy we
Francji — mozliwa jest koncepcja lojalnej opozycji, poniewaz
opozycja posiada realng szans¢ w nastgpnych wyborach zdobycia
wiekszoéci w parlamencie.

w ustro}ach totalnych jak w PRL — nie ma miejsca na
lojalng  opozycje, poniewaz opozycja tolerowana jest tylko
wéwezas gdy kolaboruje z rezymem i akceptuje ustréj, ktéry
przekreéla jej wszelkie aspitacje i nadzieje. Polska jest narodowa
i w 80«iu procentach katolicka, lecz Zadna partia narodowo-
katolicka nie miataby mozliwosci zdobycia wiekszoéci w sejmie
PRL.

Problem jest w gruncie rzeczy jasny i prosty — trzeba mie¢
tylko uczclwg odwage wyciagniecia z niego logicznych konse-
kwenc;j

W Ang].u wystarczy nie byé konserwatystg — nie ma potrzeby
byé antykonserwatystg czy antysocjalist3. W odniesieniu do
totalizmu nie wystarczy nie byé totalista. Trzeba byé antytota-
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list3. Podobnie nie wystarczy nie byé komunistg. Trzeba byé
antykomunista, poniewaz komunizm jest totalizmem, ktéry demo-

ci winni bezkompromisowo zwalczaé. Zwalczamy komunizm
nie dlatego, ze jest komunizmem. Zwalczamy komunizm tylko
dlatego, ze jest totalizmem. Gdyby komunizm przestal byé ustro-
jem totalitarnym autor tych stéw przestalby byé antykomunists.

Kazdy ma prawo do takiej czy innej filozofii spolecznej
i komuniéci majg identyczne prawo w tej dziedzinie, jak wszystkie
inne ugrupowania polityczne. Nikt jednak nie ma prawa do
totalizmu, poniewaz totalizm jest gwaltem zadanym spoleczen-
stwu. Nikt nie ma i nie moze mieé licencji do obrabowywania
spoleczefistwa z podstawowego prawa do parlamentarnej repre-
zentacji, wylonionej w prawdziwych i wolnych wyborach. Tota-
lizm nie jest ustrojem spolecznym tylko bezprawiem. Zrédiem
wszelkiego prawa i praworzadnosci jest wola spoleczefistwa
wyrazona w swobodnych wyborach i z tej przyczyny sowietyzm
czyli wschodni totalizm stanowi doktadng odwrotnoéé prawo-
rzadnoéci i demokracji.

To wszystko prawda — powie prof. Bromke i jego zwolen-
nicy — ale trzeba jako$ zyé i zaadaptowaé sie do sytuacji, ktdra
w Polsce istnieje i trwaé bedzie 100 a moze 200 lat. W tym
punkcie dochodzimy do sedna tych rozwazan. Prof. Bromke
sprowadza spofeczeistwo w Kraju i emigracje do wspdlnego
mianownika. Choé¢ Polacy mieszkajgcy nad Wistg i Polacy zagra-
niczni naleza do tego samego narodu, cele nasze s3 rézne i nasze
mozliwoéci sa rézne. Prof. Bromke stwierdza, ze komunizm
Polsce zostal narzucony z zewnatrz i wigkszoéé Polakéw w Kraju
nie pragnela tego ustroju. Niemniej choé nikt nie musi w Polsce
nalezeé do partii — nikt nie moze byé aktywnym antykomu-
nistg. Tak w tej jak i w wielu innych dziedzinach sytuacja
jest absurdalna. 80 % a moze wigcej nie chce komunizmu, lecz
réwnoczesnie antykomunizm jest uznawany za zbrodnie przeciwko
pafistwu.

Rola Polakéw krajowych wynikajaca z ich sytuacji jest
calkowicie rézna od roli jaka przypada Polakom zagranicznym.
Musimy byé w bezkompromisowej opozycji do narzuconego
Polsce ustroju jezeli nie chcemy zdradzié milionéw Polakéw
w Polsce, ktérzy byliby w aktywnej opozycji do komunizmu
gdyby mieli po temu mozliwoéci. Zwlaszcza na intelektualistach
emigracyjnych cigzy oczywisty podwéjny obowiazek.

Po pierwsze, zadnemu intelektualiScie nie wolno braku swego
zaangazowania usprawiedliwiaé apolitycznoscia swego zawodu.
Komunizm jest totalng wiarg i albo sie jest za nig albo przeciwko
niej. Ci, ktérzy usprawiedliwiaja brak swego zaangazowania fak-
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tem, ze interesuje ich tylko Szekspir albo dziewietnastowieczne
two — nie wystepujac czynnie przeciwko komunizmowi
de facto biernie go wspomagajg.

Intelektualistéw odstrasza od antykomunizmu jego plaska pro-
pagandowo$¢. Ale jest w znacznej mierze wing intelektualistéw,
ze walke z komunizmem pozostawiaja grafomanom i zawodowym
propagandystom.

Drugim naczelnym obowigzkiem intelektualistéw emigracyj-
nych jest walka o przywrécenie sensu stowom. Zwracal na to
uwage Kolakowski i ja na ten problem wielokrotnie zwracatem
uwage jako thumacz Orwella. Podkreslalem, ze komunisci reali-
zujg orwellowska idee newspeak’n — nadajac stowom odwrotne
znaczenie od ich pierwotnej treéci. Bierut w czasie najczarniej-
szego stalinizmu mawial: ,powiedz mi jaki jest twéj stosunek
do Zwigzku Sowieckiego a powiem ci czy jeste§ dobrym pa-
triota”. Czyz to nie byla pelna realizacja hasta z ,,Roku 1984”2
,» Wolnoéé jest Niewolnictwem”?

Wiemy, ze ,ksieza patrioci” stanowia odwrotno$é ksiezy
patriotéw, wiemy, ze ,,demokracja ludowa” stanowi odwrotnoéé
demokracji itd., itp.

Jezyk okresla $wiadomo$é. Semantyczna inzynieria mozna
zdziataé bardzo wiele. Mozna wychowaé pokolenia, ktére beda
przypisywaly inng niz my znaczeniowg tre$¢ takim slowom jak
,,socjalizm”, , demokracja”, ,patriotyzm” czy ,,wolnosé”.

Wszystkie stowniki i encyklopedie wydawane w PRL roja
sie od wynaturzefi tresci znaczeniowej stéw i terminéw i stano-
wig pomnik dla geniuszu Orwella. W dziedzinie jezykowej
komuniéci dostownie skopiowali ponurg wizje ,Roku 19847,
,,Totalitarna gramatyka”, wynaturzajaca sens stéw, czyni parodie
z prasy i wszystkich $§rodkéw masowego przekazu, uniemozliwia
powazne i rzetelne uprawianie nauk humanistycznych i zmierza
do wykorzenienia prawdy i zastapienia jej polityczna ,,wartodcia
uzytkows”.

Jest rzeczg charakterystyczng, ze z tych probleméw daleko
lepiej zda]a sobie sprawe Polacy z nowej fali emigracyjnej niz
emigranci, ktérzy opusall k.ra; po roku 1939.

Nie wszyscy moga i nie wszyscy muszq by¢ zaangaZowani.
Nie ma powodu by polski dentysta, rolnik czy chemik nie
wysylal swoich dzieci na wakacje do Kraju — tak jak nie ma
powodu by emigracyjny architekt czy aptekarz rozdzieral szaty
na wszystkich patnotycznych akademiach.

Jest natomiast rzeczg istotng, by ludzie, ktérzy z racji swego
zawodu i powolania winni byé zaangazowani — byli zaangazo-
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wani. Do tej kategorii emigrantéw nalezy zaliczyé humanistéw
a wiec pisarzy, historykéw, socjologéw itp. Ci ludzie bowiem
znajdujq sic w pierwszej linii frontu w walce z sowietyzmem.
Jezeli szukajg kompromiséw z grabarzami wlasnych dyscyplin —
zdradzajg rzetelng historig, rzetelng literaturg, rzetelng socjolo-
glle inaczej méwige, zdradzaja swoje wiasne powolanie. Nie

dZmy si¢ — sowietyzmu nie robi Brezniew i Gierek czy KGB
i Bezpieka. Sowietyzm rozbudowujg i podtrzymujg intelektualisci
w shuzbie tych panéw, Wiezienie intelektualistéw zbudowane
jest w znacznej mierze rekami intelektualistéw, ktérzy totalistom
i biurokratom dostarczajg ideologicznych i filozoficznych uza-
sadnien.

W moich artykulach oglaszanych w Kulturze staralem sie
przedstawié argumenty przeciwko koncepcji neo-dmowszczyzny.
W tym miejscu chciatlbym podkre§lié jeszcze jeden szczegét.
Zalozenie, ze od komunistycznej Rosji mozna wytargowaé dla
Polski niepodlegloéé jest nonsensem, Prof. Bromke zdaje sobie
z tego sprawe i dlatego akceptuje ,autonomie”. Neo-dmowsz-
czycy” maja oczywiscie prawo do tego typu pogladéw. Naréd
w niewoli musi mieé garnitur politykéw-ugodowcéw gdyz lepiej
jest by Polska rzadzit Gierek niz sowiecki gubernator. Lepiej
jest by Polska rzadzili Polacy zalezni od Moskwy niz Rosjanie
przystani z Moskwy.

Narody w niewoli graja zawsze na dwéch fortepianach —
majg zaréwno ugodowcéw jak niepodlegosciowcéw. Ugodowcy
spelniajg swoje zadanie w perspektywie narodowej, jezeli wspét-

racy 2z zaborca nie traktuja za drabing do osoblste] kariery
fcz starajg si¢ uratowaé to, co jest do uratowania i rozbudowaé
to, co jest do rozbudowania.

Polityke ugodowa mozna realizowaé tylko w Kraju i jezeli
kto§ uwaza, ze w okresie najblizszych dziesigcioleci wylacznie
na tej drodze mozna stuzyé Polsce — powinien wrécié do Kraju.

Ugodowcy maja prawo do swoich pogladéw i nie wszyscy
ugodowcy beds potepieni przez Historie. Natomiast ugodowcy
nie majg prawa przedstawiania swojej pohtyk.l jako jednego
z programéw pohtyln mepodleg%oécxowe] Fakt Ze Wszyscy
dowcy powoluja si¢ na suwerennoé€ i niepodlegtoéé — dowociu:z&
ze kazdy polski polityk czuje w swoich kosciach, ze znakomita
wi(:kszoéé narodu polskiego pragnie mepodleglosci a nie ,,auto-
nomii”, W Kraju wszyscy widza, ze Gierek nie prowadzi pohtylu
mepodleg%osuowc; Trzeba réwniez obiektywnie stwierdzié, ze
Gierek i jego ekxpa rzadzgca nie s3 ewolucjonistami i nie glosza,
ze ich celem jest odzyskanie w sposéb pokojowy niepodleglosci
i wskrzeszenie ustroju parlamentarnej demokracji. Gierek i jego
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aparat prowadza klasyczng polityke ugody z zaborcs i nie staraja
sie tego faktu ukrywaé.

Natomiast prof. Bromke polityke ugody stara sie zapre-
zentowaé w niepodleglosciowym opakowaniu. Dmowski byl
niepodlegoéciowcem i zaden rzecznik ugody i zwolennik ,autono-
mii” nie ma prawa powolywaé si¢ na Dmowskiego.

Z doktryny ,gry na dwéch fortepianach” wynika jasno, ze
emigracja winna glosi€é i reprezentowaé postulaty, ktérych
w Kraju ani reprezentowaé ani glosié nie wolno. Polityka ,,gry
na dwéch fortepianach” nie ma nic wspélnego z siedzeniem na
dwéch krzestach. Niepodlegltoéciowcy na emigracji nie moga mieé
nic wspdlnego z rezymowsg polityka ugody — winni natomiast
méwié glosno i dobitnie w imieniu dziesiatkéw milionéw Polakéw
w Kraju, ktérzy pragna przywrécenia Polsce pelnego prawa do
samostanowienia.

Prof. Bromke pociesza si¢, ze do dwudziestu lat wszystko
na emigracji zmieni si¢ po jego mysli. Nie bedzie politycznej
emigracji tylko polska ,diaspora” wspélpracujaca grzecznie
z rezymem komunistycznym w Polsce.

Casus prof. Bromkego stanowi jaskrawe zaprzeczenie powyz-
szej teorii. Polityka ugody i ,,diaspory” nie wyszla z nowej fali
emigracyjnej tylko od profesora Bromke, ktéry nalezy do pierw-
szej fali emigracyjnej. Ugodowcéw i zwolennikéw ,,diaspory”
mozna znale#é daleko wiecej wéréd Polakéw pierwszej fali emi-
gracyjnej niz wéréd Polakéw nalezacych do najnowszej emigracii.
I to jest zrozumiale. Starzy emigranci znaja Polske Ludows
tylko z ksigzek i z prasy, albo z krétkich urlopéw. Natomiast
nowi emigranci znaja Polske komunistyczna z wieloletniego oso-
bistego do$wiadczenia. Postawa ich w znakomitej wiekszosci jest
nieprzejednana — poniewaz ci ludzie poznali dokladnie i na
wlasnej skérze jak wyglada ustréj wspéiczesnej Polski.

Sytuacja ksztaltuje sic odwrotnie niz przedstawia to prof.
Bromke. Z kazdym miesigcem ro$nie nowa emigracja, ktéra —
choé w wielu sprawach rézni si¢ od nas — jest bezkompromi-
sowo wolnosciowa i demokratyczna. Ci ludzie w przytlaczajacym
procencie — w przeciwieistwie do prof. Bromke — spalili za
soba wszystkie mosty i nawet ,,Polska urlopowa” jest dla nich
niedostepna. W rzeczywistosci, emigracja polityczna nie tyle sie
koriczy, ile sie zaczyna.

Kazdy ustréj totalistyczny — prawicowy czy lewicowy —
produkuje emigracje polityczng i to jest prawo socjologiczne,
od ktérego nie ma wyjatku. Polacy mojego pokolenia s3 emi-
gracja zolnierska i niepodleglosciows. Klasycznymi emigrantami
politycznymi sg natomiast ci, ktérzy bedac obywatelami PRL
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wybrali wolno$é, dlatego jest czystym nonsensem mdwienie
0 wymieraniu emigracji politycznej. Emigracja polityczna stale
ro$nie — wymiera natomiast stara emigracja zolnierska zwigzana
nie z PRL tylko z Druga Rzeczpospolita.

Emigracja polityczna dobiegnie kresu gdy wygasnie na nia
,,zaméwienie spoleczne”. Gdy Polska odzyska prawo do samo-
stanowienia — gdy w Kraju bedziemy mieli ustréj oparty
o zasady demoktatyczne — woéwcezas nikt nie bedzie wybierat
wolnosci, poniewaz wolnoéci bedzie pod dostatkiem nad Wista.
Oczywiscie Polacy i wtedy beda emigrowali — na studia lub
w nadziei wyzszego zarobku. Lecz to nie bedzie emigracja
polityczna — tak jak nie s3 politycznymi emigrantami Brytyj-
czycy emigrujacy do Kanady czy Stanéw Zjednoczonych.

Profesor Bromke jest historykiem lecz nie ma wyrobienia
politycznego i dlatego naiwnie wierzy, ze kilkoma artykulami
mozna anulowaé autentyczne zaméwienie spoleczne.

Kultura bez przerwy ukazuje sie 27 lat — dlatego, ze spelnia
zaméwienie spoleczne na pismo opozycyjne, ktére w Kraju nie
moze si¢ ukazywaé. Periodyk polityczno-spoleczny moze czasem
bladzi¢é — moze czasem by¢ kontrowersyjny — lecz jezeli pragnie
utrzymaé sie na powierzchni przez przeszlo éwieré wieku — musi
odpowiadaé realnej potrzebie.

Przez ubiegle éwieré stulecia redakcja Kultury otrzymala
tysigce listéw i rozmawiata z tysigcami oséb. Przez specjalnych
wystannikéw, przez ankiety i szeroko rozbudowang sie¢ kontak-
téw — badaliémy i badamy opini¢ spoleczng tak w Kraju jak
i na emigracji. Mamy do$wiadczenie i organizacje, ktére umo-
sliwiaja nam trafniej i prawdziwiej niz prof. Bromke —
odpowiedzieé na pytanie czego wigkszoéé Polakéw pragnie,
a czego nie pragnie.

Na zakoriczenie nalezy stwierdzi¢ co nastepuje. Niniejszy
artykul nie jest otwarciem dyskusji lecz jej zakoriczeniem.
Profesor Bromke swoja dziatalnodcig i publikacjami wylaczy? sie
z wolnosciowego i niepodlegloiciowego nurtu emlgtacn i tym
samym opuécit krag ludzi, ktérym udzielamy gosciny na tamach
Kultury.

Kultura Nr 11/326 (1974)
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MATERIALY DO REFLEKS]JI I ZADUMY

Komu nalezy ufaé — czy lekarzowi, ktéry ma za sobg pét
wieku praktyki — czy jego mlodszemu koledze, ktéry ma za
sobg tylko dziesieé lat do$wiadczenia?

W takiej sytuacji wybralbym lekarza z dziesiecioletnim
do$wiadczeniem. Pél-wiekowa praktyka lekarska nie moze zréw-
nowazyé faktu, ze stary lekarz o ktérym méwimy — ukoriczyt
medycyne w pre-historycznych czasach.

Gdy nie bylo nauki w nowoczesnym tych stéw znaczeniu —
doswiadczenie i praktyka byla gléwnym Zrédlem wiedzy w kazdej
dziedzinie. W owych czasach ludzie starzy cieszyli si¢ wielkim
autorytetem. Znali bowiem, lepiej niz mlodzi, tradycje przekazy-
wang z pokolenia na pokolenie oraz dysponowali do$wiadcze-
mem, ktérego nie mozna inaczej zdobyé tylko poprzez dlugie
zycie.

Dzi$ to wszystko wyglqda inaczej. Astronauta nie musi mie¢
do$wiadczenia — musi natomiast mie¢ dobra znajomo$é najnow-
szych oslqg:tndgé technologicznych w  dziedzinach astronautyki,
astro

To jest przyklad skrajny. Lecz niewatpliwie, poniewaz zyjemy
w epoce przelomowych odkryé w naukach cislych oraz w okresie
przelomowych przemian gospodarczo-spolecznych, gruntowna zna-
jomos$¢ wiedzy najnowszej, aktualnej — géruje nad do$wiadcze-
niem, ktére sila faktu zdobyte na przestrzem ubieglych 30-tu
czy 40-tu lat reprezentuje wiedze i praktyke sprzed rewolucji
technologiczne;j.

Powszechny ,,trend” do odmladzania zespoléw kierowniczych,
politycznych, gospodarczych, wojskowych itp. — jest naturalng
konsekwencja powyzszego zj

Mylitby sie jednak ten, kto by sadzil, Ze starcy w naszych
czasach utracili catkowicie swoje znaczenie. Nie ujmujgc niczego
astronautom i miodym ludziom w ogélnoéci — nalezy stwierdzié,
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ze na naszym globie w chwili obecne} zyje dwéch bardzo starych
panéw, ktérych $mieré moze si¢ okazaé wydarzeniem znacznie
bardziej doniostym niz wszystkie lgdowania na ksiezycu. Mam
na mysli dwéch panéw po 80-tce a mianowicie prezydenta Tito
i prezesa Mao Tse-tunga.

Agencja Reutera potwierdzita (w dniu 18. 9. br.) — o czym
rozpisywali si¢ korespondenci prasy zachodniej przez wiele tygo-
dni, ze Sowiety, Wegry i Czechostowacja udzielily czynnego
poparcia stalinowcom jugostowiariskim, ktérzy zmierzali do
utworzenia pro-sowieckiej partii komunistycznej, Pierwszym
sekretarzem podziemnej sowieckiej partii jugostowiasiskiej zostat
Dr Mileta Perowicz stale zamieszkaly w... Kijowie. W chwili
gdy nad Adriatykiem odbywat si¢ tajny zjazd sowieckiej partii
jugostowiariskiej — wzdluz granicy wegiersko-jugostowianskiej
odbywaly si¢ manewry jednostek wojskowych sowieckich, we-
gierskich i czechostowackich.

Wiadze jugostowiariskie aresztowaly okolo 50 oséb i zlozyly
oficjalny protest w ambasadach sowieckiej, wegierskiej i czecho-
stowackiej.

Nie mam zamiaru analizowaé wszystkich doniesiefi o dziatal-
noéci KGB w Jugostawii, chcialbym natomiast zwrécié uwage
Czytelnika na charakterystyczny szczegél. Z przejetych przez
tajng policje jugstowiafisky materiatéw wynika, ze stalinowska
jugostowiariska partia komunistyczna uwaza Lige Komunistéw
Jugostowiariskich za organizacje nielegalng od roku 1948!

Pamlmm powiedzenie Stalina: ,kiwne palcem i Tity nie
bedzie” aﬁn kiwal palcem a Tito owo kiwanie spokojnie
pmezyl Pmezy-l jednak w zrozumieniu Kremla — za cene
zerwania z legalizmem.

Partia komunistyczna, ktéra odrzuca prymat Kremla — prze-
staje byé partia legalna — choéby Moskwa ze wzgledéw
taktycznych utrzymywata z kierownictwem owej partii bliskie
kontakty. W takich sytuacjach Moskwie przy$wieca zawsze jeden
cel a mianowicie ,,nawrécenie” heretykéw i powrét nielegalnej
partii na lono jednego prawdziwego, totalnego, sowieckiego
komunizmu.

Moskwa nie uznata nigdy pluralizmu i tej koncepcji przeciw-
stawila tzw. doktryne Breiniewa.

Zajalem sie ta spqu zadziwila mnie nietypowa dla
Moskwy nieostrozno$¢ i pospiech. Prezydent Tito ma przeszlo
80 lat i zgodnie z prawami biologii musi umrzeé, w niedhugim
czasie. (Smiertelnoé¢é wérédd ludzi wyraza si¢ cyfrq pelnych
100 %). Gdy jego braknie szanse Moskwy niepomiernie wzro-
sng. Dlaczego wiec nie odczekaé chwili, ktéra niedtugo musi
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nastgpié? Po co podejmowaé akcje obecnie i narazaé si¢ na
kompromltaqc?

Sktaniam si¢ do przypuszczenia, ze istnialy inne p ny,
ktére sklonily Moskwe do zorganizowania sta].tm:mu'slvcn:grczyr :gsl:u
w Jugostawii jeszcze za zycia prezydenta Tito.

Jak wspomnialem poprzednio anty-teza doktryny Brezniewa
jest doktryna policentryzmu i pluralizmu sformulowana przez
Togliattiego,

21 sierpnia biez. roku mineto 10 lat od $mierci wloskiego
przywédcy komunistycznego. Trybuma Ludu odnotowala te
rocznice i zaprezentowala swym czytelnikom catkowicie sfalszo-
wana sylwetke Togliattiego. W.Sznarbachowski w Tygodniu
Polskim w bardzo dobrym artykule przedstawil prawdziwego
Togliattiego i napietnowat wszystkie charakterystyczne pominiecia
Trybuny Ludu.

Z artykulu Sznarbachowskiego wyjmuje nastepujacy fragment:

wJak wykazal Togliatti ten historycznie uwarunkowany i ograni-
czony model ustrojowy (ustréj sowiecki — przyp. méj) — i
swg rolg gdy kladziono podstawy panstwowosci sowieckiej i zapewnil
kolektywizacje ZSSR. Jednak wskutek rozwoju techniki i nauki

zjednojsﬂmy,aodmmmgkmjdo:uﬂnidpdnycmejikuhn-
ralnej przez obywateli ZSSR-—sdmng ten stal sig prze-

szkodg dalszego rozwoju — zaréwno samego Zwigzku Sowieckiego,

i innych krajéw, rzgdzonych przez komunistéw. Utrudnit mwni)::
zdobywanie wplywéw przez partie komunistyczne w krajach wysoko
uprmmyalomoncgo Zachodu, zyjgeych c]u.m.i humanistyeznymi
i demokratycznymi. Destalinizacja — dalej Tos,liatli ‘nie
Wpolegmmpolgpumu:kh]ahomxbmdmxhl@dw

lecz powinna sta¢ sig punktem wyjsciowym rewizji, demokratyzacji,
liberalizacji i unowoczeénienia calej teorl.i i praktyki komunizmu,
a komunizmu sowieckiego w szezegélnodci

Pohcentryzm byt konsekwencja powyzszego stanowiska. Ustrdj
sowiecki jest wynikiem specyficznych uwarunkowar historycz-
nych wiasciwych tylko Rosji i dlatego nie moze stanowié jedy-
nego prawdziwego modelu komunizmu dla wszystkich krajéw
i spoleczefistw $wiata.

Togliatti glosit réwniez zasade neutralnoéci pafistwa w sto-
su.nku do religii i ideologii. Uznawat prawo do nauczania religii

dzieci jezeli rodzice sobie tego zyczg. Krétko — Togliatti
reprezentowal komunizm o ,Judzkim obliczu”.

Komunistyczne partie europejskiego Zachodu w zZnacznej
mierze zaakceptowaly poglady Togliattiegp — co nie moze
budzié¢ entuzjazmu w Moskwie.

Poéwiecilem sporo miejsca Togliattiemu i jego tezom
poniewaz bez tego wprowadzenia — to co zamierzam powie-
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dzie¢ o w!oskiei partii komunistycznej wydawaloby si¢ wrecz
mewxa:yku! | jski

Arty mme;szy nie jest po$wiecony ewolucji europejskiego
komunizmu. Iezeh chodzi o méj osobisty poglad w tej sprawie
— nie mam nic przeciwko komunistom, pod warunkiem ze
porzuca totalistyczny komunizm, Jest réwniez moim przekona-
niem, ze komuniéci, ktérzy odcinaja sie od totalizmu — wkraczaja
automatycznie na droge wiodaca do demokratycznego socjalizmu.
Lecz powyisza problematyka, choé aktualna i interesujgca
— nie stanowi gléwnego tematu naszych rozwazaf, Przed-
miotem naszej analizy jest imperialistyczna polityka Moskwy
w stosunku do partii komunistycznych, ktére nie zaakceptowaty
doktryny Brezniewa.

Idealem, z punktu widzenia Moskwy, bylby jednolity $wia-
towy ruch komunistyczny podporzadkowany Kremlowi.

Odrzucajac malo reprezentatywne choé do$é liczne grupy
i grupki trockistéw, anarchistéw itp., itd. — nalezy stwierdzié
e istniejg trzy gtéwne komunizmy: sowiecki, chifiski i zachodnio-
europejski. Wydaje sie réwniez, ze doktryna Brezniewa siega
tylko tak daleko jak daleko sigga sowiecka brof pancerna. Choé
nie kazde padstwo graniczace z Sowietami staje sie nieuchron-
nie i dostownie pafistwem satelickim — niemniej podstawo-
wym warunkiem umozliwiajacym przeksztalcenie danego pafistwa
w satehtf; — jest wspélna granica z Sowietami, wzglednie
z imperium sowiec

Dla wiekszoéci Polakéw wszyscy komuniéci sa jednakowi.
Ale Moskwa nie moze sobie pozwoli¢ na tak uproszczong kla-
syfikacje. Kreml dzieli komunistéw zagranicznych na trzy kate-
gorie: pro-sowieckich, antysowieckich i niezaleznych. Przywédcy
sowieccy sadza, ze komunistéw drugiej i trzeciej kategorii mozna
by przemienié w pro-sowieckich gdyby bylo rzecza mozliwa
poddaé ich odpowiedniemu naciskowi. Chodzi wiec o stworzenie
warunkéw, ktére by 6w nacisk umozliwialy.

Teraz wréémy do partii wloskiej, ktéra od czaséw Togliattiego
poszta w swej emancypacji (z punktu widzenia Moskwy) niebez-
piecznie daleko.

Informacje (choé nie wnioski), ktére przytaczam ponizej
zaczerpngtem z artykutu Wiktora Zorzy — jednego z najwnikliw-
szych i najlepiej poinformowanych sowietologéw zachodnich.

Moskwa oskarzyta komunistéw hiszpariskich, ze zmierzaja do
stworzenia europejskiej komunistycznej alternatywy. Ow alter-
natywny komunizm europejski bylby nie tylko niezalezny od
Moskwy, ale zcrwalby wszystkie wiezy ze Zwigzkiem Sowieckim.

Na powyzsze oskarzenie Moskwy Hiszpanie odpowiedzieli,
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ze ich poglady sa w zgodzie z pogladami wiloskiej partii komu-
nistycznej oraz w harmonii z polityka wiekszosci zachodnio-
europejskich partii komunistycznych.

Zorza informuje, ze komuniéci wloscy daja do zrozumienia,
ze zdajag sobie sprawe z konsekwencji geograficznej Italii
i wskutek tego — jezeliby weszli do koalicji rzadzacej — zgo-
dziliby sie na pozostanie Wioch w obrebie NATO. W zamian
oczekiwaliby milczgcej zgody Waszyngtonu w kwestii udziatu
komunistéw w rzadzie wiloskim.

Jak widzimy wloscy komunisci gotowi sa p6jéé znacznie dalej
niz Jugostowianie, ktérzy glosza polityke ,,niezaangazowania”.
Komunisci wloscy powiadaja, ze gdy wejda do rzadu nie uczynia
niczego co by szkodzié moglo spoistoéci NATO.

To jest co§ wiecej niz ,europejska alternatywa” sowieckiego
komunizmu. Jest to bowiem zgoda na czynny udzial Wioch
w NATO — Wioch wspélrzadzonych przez komunistéw.

Oba super-mocarstwa — oczywiécie z réznych powodéw
odnoszg sie do tych potencjalnych rozwigzad z wielka nieuf-
noscig. Nas w tym wypadku interesuje Moskwa — nie
Waszyngton. Oczywiécie chodzi w tym wypadku nie tylko
o partie wloska lecz réwniez o partie komunistyczne catego
pasa §rédziemnomorskiego — a wigc o partie komunistyczne
Grecji, Francji, Cypru, Hiszpanii i Portugalii.

Osobiscie nie mam zaufania do komunistéw bez wzgledu na
to czy sg Hiszpanami, Grekami czy Portugalczykami. Dodam
jeszcze, ze miatbym wieksze zaufanie do ,,Dubczekéw” wschod-
nio-europejskich, ktérzy sowietyzm poznali na wlasnej skérze niz
do glodnych wiadzy przywédcéw komunistycznych w  pasie
$rédziemnomorskim.

Lecz w dzisiejszym ukfadzie Europy nic nie jest proste i nic
nie jest biale lub czarne.

Proces historyczny przypomina czasem sie¢ kolejows. Trzeba
byé na czas na odpowiedniej stacji, by ztapaé odpowiednie polg-
czenie. Moskwa jest na odpowiedniej stacji lecz pociag odszedt
bez niej. Z pozoru sytuacja jest wymarzona. W pasie §rédziem-
nomorskim jest czerwono od komunistéw. Trzeba tylko wezwaé
przywédcéw tych partii do Moskwy i wydaé im odpowiednie
instrukcje. Z chwila gdy przgwédcy partii komunistycznych
Wiloch, Francji, Grecji, Portugalii i Cypru poklonig si¢ Breznie-
wowi i zaprzysiegna mu wiernoé¢ — ,trzeci Rzym” stanie sig¢
historyczng rzeczywistoscia.

Tak jednak nie bedzie i Rosjanie zdaja sobie z tego sprawe.
Komunizm sowiecki nie ma wielkich szans w Europie Zachod-
niej. W Sowietach nie ma ani ideologéw, ani my§licieli, ani
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filozof6w marksistowskich. Komunizm sowiecki nie ma wielkich
pisarzy czy wielkich poetéw. Podobna sytuacja panuje w Polsce.
Utalentowani marksiéci albo wyemigrowali albo wegetuja na
trzeciorzednych posadach. W bloku sowieckim obserwujemy cal-
kowite odintelektualizowanie ideologii — bo kazda dynamiczna
i zywotna dzialalnoé¢ intelektualna z definicji oznacza pluralizm
a pluralizm, cho¢ nie jest sprzeczny z marksizmem jest sprzeczny
z totalizmem. Jedyng dynamiczng ideologia, ktérg mozna pogo-
dzi¢ z totalizmem jest imperi

Gdyby komunisci wloscy zdobywszy wiadze — byli wierni
w praktyce tezom Togliattiego — gdyby zachowali pluralizm
i uszanowali podstawowe prawa obywateli — Wiochy moglyby
sie sta¢ wzorowym modelem europejskiego komunizmu. W takiej
sytuacji wplyw rzadzacej wloskiej partii komunistycznej na
zachodnio-europejskie partie komunistyczne bylby bardzo znaczny.
Dla Moskwy rozwéj sytuacji po liniach naszkicowanych powyzej
— oznaczalby katastrofe.

Nie chciatbym dozyé zwyciestwa komunizmu we Whoszech
i we Francji. Niemniej nie podzielam pogladu wigkszosci anty-
komunistéw, ze Enrico Berlinguer z chwily gdy dorwatby sie
do wiadzy — tego samego dnia przemienitby sie¢ we wloskiego
Brezniewa. Mysle, ze sowiecki Brezniew nie ma w tej sprawie
ztudzert. Czasami latwiej jest wykrzesaé entuzjazm do budowy
sowieckiego komunizmu wéréd milioneréw amerykasiskich niz
wéréd komunistéw whoskich.

Z przyczyn ktére analizujemy — Jugostawia posiada w stra-
tegii sowieckiej kluczowe znaczenie. Po $mierci prezydenta Tity
przewiduje wojne batkadska, ktéra zostanie zaprezentowana
Ameryce jako lokalna operacja zgodna z doktryng Breiniewa.
Rosjanie maja wszystko przygotowane — lqczmc z powazng
armig na granicy jugostowianisko-wegierskiej. Po $mierci prez.
Tito vjawni si¢ jugostowiariska frakc;a stalinowska, ktéra zazada
pomocy ze strony bratniej armii sowieckiej. Kreml uzna natych-
miast stalinowcéw za legalng partic komunistyczng Jugostawii
a na terytorium zajetym przez armie sowiecka zostanie powolany
rzad, ktéry z kolei zostanie uznany przez Moskwe za legalny rzad
Jugostawii. Rosjanie nie beda dazyh do okupowania calego
kraju co oznaczaloby zmudng wojne podjazdowa w trudnym
terenie. Moskwie zaleze¢ bedzie nie na okupacji lecz na rozbiciu
Jugostawii i zniszczeniu federalnego systemu. Rosjanie beda wy-
grywaé jedng narodowo$¢ przeciwko drugiej — beda graé na
nacjonalizmach Serbéw, Kroatéw i Sloweficéw i zadowols si¢
niewielka Jugostawia satchckg z szerokim ,,oknem” na morze.
Oczywiécie satelicka Jugostawia musi graniczyé z Wiochami.
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Nalezy pamietal, ze frakcje stalinowskie istnieja we wszyst-
kich partiach komunistycznych. Gdyby Sowiety zdobyly bazy
morskie i gdyby na granicy jugostowiarisko-wloskiej stacjonowaly
pancerne jednostki sowieckie — pozycja stalinowcéw wioskich
uleglaby niezmiernemu wzmocnieniu.

.Gdyby Moskwie powiodlo si¢ z czasem rozbié¢ Jugostawie
oraz doprowadzi¢ do roztamu kompartii wloskiej — wyizolowanie
francuskiej partii komunistycznej nie przedstawialoby juz wigk-
szej trudno$ci. Tym samym niebezpieczedistwo europejskiego
alternatywnego komunizmu zostatoby zazegnane.

Podobny manewr taktyczny przygotowywany jest w stosunku
do Chin. Moskwa nie planuje wojny prewencyjnej. Pracuje
natomiast nad tym by stalinowska frakcja w Chinach wszczeta
po $mierci Mao Tse-tunga — jezeli nie wojne domowa na pelna
skale to przynajmniej powazniejsze rozruchy. Rebelianci stali-
nowscy wezwaliby wéwczas na pomoc Sowiety i przy pomocy
z zewngtrz — byé moze powiodloby im si¢ opanowaé jedna
czy dwie prowincje. Zajecie chocby jednej prowincji umozliwi-
toby powolanie stalinowskiego rzadu chifskiego z ktérym
Moskwa zwigzataby sie sojuszem. I w tym wypadku celem
Sowietéw nie bytaby okupacja tylko rozbicie. Chin nie mozna
okupowaé natomiast w sprzyjajacej koniunkturze Chiny mozna
rozbié. Chiny w swojej dhugiej historii bywaty daleko czeéciej
rozbite i podzielone niz zjednoczone. Idealem z punktu widzenia
Moskwy nie jest walka Rosjan z Chifczykami tylko walka
Chificzykéw z Chificzykami przy pomocy Sowietéw. Wojny do-
mowe stanowig znacznie wiekszg cze$¢ tradycji chiriskiej niz zgoda
i zjednoczenie.

Nie jest rola pisarza politycznego bawié sie w przepowiednie
lecz niewatpliwie nalezy do jego obowigzkéw rozwazaé konkretne
mozliwoéci. Na szczeécie nie jest pewne czy Sowietom powiedzie
si¢ rozbié Jugostawie i Chiny — natomiast uznaé nalezy za
pewne, ze w sprzyjajacych dla Moskwy okolicznosciach préby
w tym kierunku zostang podjete.

Gdyby po $mierci prez. Tity i Mao Tse-tunga — Moskwie
powiodlo sie — choéby czeéciowo przeprowadzié swoje plany
— konsekwencje sukcesu Sowietéw bylyby réznorakie.

Lecz wpierw chciatbym powiedzieé kilka stéw w kwestii
,plastycznosci” komunizmu. WeZmy dla przykladu ,,Wiosne
Praskg”. Dla nieuprzedzonego obserwatora musialo byé oczy-
wiste, ze Dubczek i jego bliscy wspélpracownicy dazyli szczerze
i z przekonania do zdemokratyzowania ustroju w Czechostowacji.
Podobnie nie ma podstaw do powsatpiewania w szczeros¢ wypo-
wiedzi Togliattiego. Gdyby jednak Dubczek czy Togliatti byli
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przywédcami rzadzgcych partii komunistycznych i realizowali swoje
programy bez interferencji z zewngtrz — musiatby przyj$é mo-
ment kiedy obaj doszliby do granicy oddzielajacej pluralistyczny
komunizm od socjalizmu demokratycznego.

Gdzie lezy owa granica pomiedzy pluralistycznym europejskim
komunizmem a demokratycznym socjalizmem? Poniewaz ani
wloska ani francuska partia komunistyczna nie sg partiami rz3-
dzacymi — trzeba oprzeé si¢ na materiatach dotyczacych ,,Wiosny
Praskiej”, ktéra choé trwala niezmiernie krétko jest faktem
historycznym. Nie podejmujac szczegblowej analizy, ktéra prze-
kroczylaby zakres tematyczny niniejszego artykulu — nalezy
stwierdzié, ze pluralistyczny komunizm w wielu punktach jest
zbiezny z radykalng odmiang demokratycznego socjalizmu. Réz-
lr;i’ce dotycza podstawowej kwestii opozycji a tym samym i wy-

réw

Tolerancja religijna, wolnoéé prasy, partie polityczne (plura-
lizm) — to wszystko byloby dozwolone, pod warunkiem, ze ani
wolna prasa ani partie polityczne nie dazylyby do obalenia
pluralistycznego, komunistycznego ustroju. Aleksander Dubczek
byl popularnym wybawicielem narodu z nocy stalinowskiej i
uzyskanie powszechnej zgody spolecznej dla programu, ktéry
reprezentowal nie przedstawialo wiekszych trudnoéci. Lecz gdyby
pluralistyczny komunizm potrwat w Czechostowacji kilka lat —
musialoby dojé¢é do konfrontacji i do jasnego zdefiniowania
ideologiczno-politycznych postaw.

Komunizm (kazdy komunizm) — odréznia od socjalizmu
demokratycznego instytucjonalizm. Demokratyczny socjalizm musi
walczyé o poparcie spoleczne w kolejnych wyborach do parla-
mentu i musi liczyé sie z mozliwoscia przegranej. Natomiast
pluralistyczny komunizm — choéby nawet doszedt do wiadzy
w drodze demokratycznej — wprowadzitby natychmiast instytu-
cjonalne rygory uniemozliwiajace zmiang ustroju.

Osobiécie nie wierze w zbawienie osiagniete poprzez insty-
tucjonalizm. Zadna ludzka instytucja nie moze gwarantowaé
doskonaloéci. Cele socjalizmu mogg byé realizowane tylko
poprzez dazenia i walki pokoled w warunkach calkowitych demo-
kratycznych swobéd. Ograniczenie owych swobéd nawet podjete
w interesie chronienia zdobyczy socjalizmu — na dalszag mete
prowadzié by musialo do upadku demokracji a tym samym
1 socjalizmu.

Socjalista zdaje sobie sprawe z faktu, Ze kazda reforma socja-
listyczna oznacza nie tylko wydatki pieniezne lecz réwniez
ograniczenie indywidualnej wolnosci. Mozna przyjaé za pewnik,
ze im wiecej sprawiedliwosci spofecznej tym mniej indywidualne;
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wolnoéci. Lecz ograniczenia indywidualnej wolno§ci — choé
musza byé obowigzujacym prawem — nie moga byé ponad-
parlamentarng instytucja. Prawo, ktérego parlament wyloniony
z wolnych wyboréw nie jest wladny zmieni¢ — jest bezprawiem.
Z tych przyczyn instytucjonalizm doprowadzony do perfekeji
przeksztalca si¢ w totalizm, ktéry z kolei jest upadistwowionym
bezprawiem.

Instytucjonalizm stanowi podstawows réznice pomiedzy socja-
listami a komunistami. Instytucjonalistami sg wszyscy komunisci
— nawet tacy jak Dubczek, ktérzy gotowi sz przyznaé spo-
leczefistwu swobody demokratyczne w ramach instytucjonalnej
struktury, ktérej parlament nie bylby wladny zmienié.

Z powyzej naszkicowanych przyczyn nie moze byé rzetelnego
sojuszu pomiedzy socjalistami a komunistami. Nawet pluralis-
tyczny komunizm jest w zalozeniu doktryng totalitarng. Europej-
ski, pluralistyczny komunizm wprowadzony w czyn — musiatby
po pewnym czasie albo przeksztalcié sic w nowa forme radykal-
nego socjalizmu demokratycznego albo usztywnié swoje instytucje
nadajgc im charakter policyjnego totalnego pafistwa.

Osobiscie jestem niemal pewien, ze gdyby proces okre§lany
,»Wiosng Praska” trwal i rozwijat si¢ bez interferencji z zewnatrz
— Czechostowacja w przeciagu kilku czy kilkunastu lat przeksztal-
cilaby sie w paristwo demokratyczne. Trudno jednak przewidzieé
jak wygladataby ,,wiosna wloska”.

Nalezy réwniez podkreslié fakt, ze w Europie Zachodniej
intelektualny rozwéj demokratycznego socjalizmu idzie zétwim
krokiem w poréwnaniu z awansem klasy robotniczej. Robotnicy
przemysfowi staja sie hegemoniczng klasg spofeczna, natomiast
w sensie intelektualnym i konceptualnym socjalizm demokra-
tyczny nie nadgza za procesem historycznym.

Lecz jak podkrelilem uprzednio, w tym artykule interesuje
nas przede wszystkim imperialistyczna polityka sowiecka. So-
wieccy politycy maja podstawy do wnioskowania, ze w partiach
komunistycznych istniejg frakcje prosowieckie — choéby w danym
momencie nie ujawnione. Prosowiecka frakcja komunistyczna
przy wiladzy liczyé moze na pomoc Zwigzku Sowieckiego, ktéra
jak w wypadku Kuby, wyraza si¢ powazna, stala zapomogs.

Pomoc gospodarcza i finansowa, choé wazna, nie jest jednak
istotna. Na powierzchniec wyplynie sprawa znacznie bardziej
zasadnicza. Osobiscie nie wierze w alternatywny komunizm
europejski. Komunisci przy wiladzy — czy w ramach koalicji
rzgdzacych — beda zmuszeni zdefiniowaé swoja postawe. Plura-
liéci i zwolennicy demokratyzacji zblizaja si¢ do lewicowego
skrzydta socjalizmu demokratycznego a komunisci, ktérzy socja-
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lizm demokratyczny uwazaja za formacje burzuazyjng zbliza sie
do Moskwy.

Gdyby po $mierci prez. Tito Kremlowi powiodlo si¢ rozbié
federacje jugostowiadiska i na jej gruzach zbudowaé mniejsza
ale sta.lmowskg Jugostawie — wéwczas frakcje prosowieckie
w calym pasie $rédziemnomorskim moglyby liczyé na aktywna
pomoc Moskwy. Koncepcja utrwalenia pokoju poprzez zamro-
Zenie istniejacego balance of power — tak droga sercu Dra Kis-
singera — moze runa¢ jak domek z kart. Gdy po $mierci Tity
i Mao Tse-tunga Moskwa zdofa rozbié chwiejna jedno§é partii
chifiskiej i Ligi Komunistéw Jugostowiariskich — wéweczas istnie-
jaca ,;réwnowaga sit” uleglaby radykalnej przemianie na korzy§¢
Moskwy. Z punktu widzenia Kremla znikloby zagrozenie ze
strony Chin a réwnoczesnie pozycja i wplywy Sowietéw w pasie
§rédziemnomorskim wzrostyby niepomiernie.

Nie twierdze, ze Moskwa osiagnie powyzszy cel, natomiast
mozna uznaé za pewnik, ze Sowiety pracuja dniem i nocg nad
jego zrealizowaniem.

Walka o dusze lewicy jest dzwdzma w ktérej Amerykanie
nie wykazujg talentu. Mimo, ze Bialy Dom korzysta z ustug

armii socjologéw i politologéw — politycy amerykasscy jako
,,mzymerowm ideologii” (w przeciwieristwie do technologii) sa

wrecz beznadziejni.

Lecz co sie dziwié Amerykanom. Na famach polskiej prasy
emigracyjnej przeczytatem opinie, ze Sowiety choé tepig policen-
tryzm w bloku wschodnim — nie tylko tolerujg lecz podsycaja
pluralizm i policentryzm w partiach komunistycznych Zachodu,
by uczyni¢ komunizm bardziej atrakcyjny dla europejskich spote-
czefistw. Pisarze polityczni wystepujacy z tego typu diagnozami
choéby czytywah Prawd;’ przed pierwszym $niadaniem —
o komunizmie nie maja pojecia.

Gdybym byt politykiem amerykariskim rozumowatbym naste-
pujaco: jako antykomunista nie mam zaufania do Zzadnego typu
komunizmu. Lecz jako pragmatyk musze uznaé, ze w globalnej
strategii amerykasskiej liczy sie tylko to czy ktos jest proso-
wiecki czy antysowiecki. Z tego punktu widzenia prosowiecki
polski endek (a s3 i tacy) jest gorszy niz antysowiecki hiszpariski
czy whoski komunista.

Formulujac jakgkolwiek linie polityczng nalezy zawsze posta-
wié pytanie: ]aka jest alternatywa?

Uwazam, ze nie jest catkowicie pewne, ze zwolennicy komu-
nizmu o ludzkim obliczu, gdy dorwa sie do wladzy, wkrocza na
droge demokratyzacji. Natomiast jest stuprocentowo pewne, ze
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ieielj Ameryka odepchnie tych komunistéw — nie pozostawi
im innego wyjécia jak powrét na fono Kremla.

Jezeli po $mierci Tito i Mao Tse-tunga nastgpia rozlamy
nie tylko w jugostowiariskiej i chifiskiej lecz réwniez i w innych
partiach komunistycznych — byloby istotne by antysowieckie
i niezalezne frakcje komunistyczne w Europie i poza Europa
liczyé mogly na zyczliwa neutralno$é Stanéw Zjednoczonych.
Jezeli Dr Kissinger bedzie uwazal, ze polityka détente unie-
mozliwia zajecie stanowiska zyczliwej neutralnoéci w stosunku
do komunizmu antysowieckiego — okaze si¢, ze Ameryka, pod
wplywem ,odprezenia”, nie tylko pomoglta do gospodarczego
ustabilizowania rezymu stalinowskiego w Sowietach lecz réwniez
dopomrln;og!a do zjednoczenia $wiatowego komunizmu pod egida
Kremla.

Kapitalizm w Europie Zachodniej upada. Kreml dopatruje
sic w tym swojej dziejowej szansy. W interesie Ameryki jako
super-mocarstwa lezy by spadkobicrcam ery kapitalizmu w Euro-
pie Zachodniej byly partie i ruchy antysowieckie. Dubczekowi
czechostowackiemu nie bylo mozliwe poméc. Lecz Dubczekom
zachodnio-europejskim bedzie mozna poméc. Jezeli jednak Dub-
czeki io-europejskie beda mieli przeciwko sobie zaréwno
Sowiety jak i Stany Zjednoczone — kto zechce by¢ Dubczekiem?

Bylby czas by Amerykanie poduczyli si¢ ,,inzynierii dusz” —
poniewaz dusze tak we Wschodmc} jak i w Zachodniej Europie
odgrywaja ciagle jeszcze bardzo istotng role.

Kultwra Nr 12/327 (1974)
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ZA NAMI — PRZED NAMI

Zacznijmy od charakterystycznego epizodu, ktéry rozegral sie
w roku 1962 w ogrodzie John J. McCloy w stanie Connecticut.
McCloy byt wéwczas doradcg prez. Kennedy. Bylo juz po kryzy-
sie kubariskim poniewaz Rosjanie wycofali swoje poc:skl ato-
mowe z wyspy. Fotografie lotnicze wykazaly jednak, ze Rosjanie
nie wycofali z Kuby swoich strategicznych bombowcéw ,,Iliu-
szyn 28”. Prezydent Kennedy polecit McCloy’owi by zatatwit
te sprawe z sowieckim dyplomata Wasylii Kuzniecowem.

McCloy zaprosit Kuzniecowa do swojej wiejskiej posiadtosci
w Connecticut. Rosyjski dyplomata po przybyciu natychmiast
o$wiadczyl, ze konferencja moze odbyé sie tylko w ogrodzie bez
$wiadkéw i nie moze byé utrwalona na piémie.

Kuzniecow wystuchat zadad prez. Kennedy’ego, przedstawio-
nych przez McCloy’a, i o$wiadczyt co nastepuje: ,,Rosja wycofa
z Kuby bombowce ,,Ihuszyn 28” lecz nie moze byé w tej sprawie
zadnego uktadu na pi§mie. To jest ostatni raz kiedy Ameryka
jest wladna wymusié na Sowietach tego rodzaju ustepstwo.
W przyszioéci nie okaze sie to mozliwe”.

Zrelacjonowany epizod zaczerpnagtem =z ksigzki H. Brandon
pt. ,,The Retreat of American Power”.

Powyzsza ksigzke czytalem dawno. Jednak epizod z Kuznie-
cowem przypomnialem sobie natychmmst patrzac na godzinny
program telewizyjny pt. ,,Czerwona Flota”. W pewnym momen-
cie pokazano na ekranie nieprzebyty ,1las” — jezeli wolno sie
tak wyrazié — amerykariskich okretéw wojennych na wodach
kubariskich. Blokada Kuby byta nawet w skali amerykarskiej
bajecznym widowiskiem, ktére musiato przekonaé kazdego, ze
morskiej potedze Stanéw Zjednoczonych nikt nie moze stawié

Blokada Kuby przekonata réwniez Chruszczowa, ze doktryna
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admiralicji sowieckiej jest shuszna. Mocarstwo ladowe, nawet
w epoce miedzykontynentalnych pociskéw atomowych — nie
moze prowadzié¢ polityki globalnej. Polityke globalna moze upra-
wiaé¢ tylko mocarstwo, ktére dysponuje flota wojenng operujaca
na wszystkich oceanach i morzach §wiata.

Cy?rowy stan floty sowieckiej z podzialem na poszczeg6lne
kategorie okretéw jest znany i nie ma powodu powtdrnie go
przytaczaé. Wystarczy powiedzieé, ze flota sowiecka roénie szyb-
ciej niz flota amerykafiska — i celem Moskwy w tej dziedzinie
— podobnie jak w calodci zbrojei wlacznie z potencjalem
nuklearnym — jest osiagniecie nie réwnowagi lecz przewagi.

Flota jest podstawowym instrumentem polityki imperialnej.
Broniami atomowymi nie mozna nikomu poméc — powiedzmy
na Srodkowym Wschodzie, w Ameryce Laciriskiej czy w Afryce.
Natomiast flota operujgca na morzach i Oceanach moze wesprzeé
komunistyczny przewrét w odleglych krajach, dostarczyé broni,
amunicji i co najwazniejsze zniweczyé préby interferencji ze
strony Stanéw Zjednoczonych.

Amerykanie mogliby rozwigzaé kryzys naftowy w kilkadziesigt
godzin, gdyby wyslali — tam gdzie nalezy — zamiast Kissingera
dwie lug trzy eskadry okretéw wojennych. Jeszcze kilkanadcie
lat temu bylaby to realna i malo ryzykowna propozycja. Lecz
dzi§ wszedzie tam gdzie sa eskadry amerykariskie sa réwniez
i eskadry sowieckie. Podjecie przez Waszyngton gunboat diplo-
macy prowadziloby do zbrojnej konfrontacji z sowiecka flota
wojenng. Z tej przyczyny wysyla sie Dra Kissingera, ktéry nie
jest tak skuteczny jak okrety wojenne — lecz jest znacznie
bezpieczniejszy.

Prasa zachodnia poréwnuje czesto Dra Kissingera do Metter-
nicha, co jest czystym nonsensem. Metternich byl mezem stanu
malego, pobitego kraju, podczas gdy Kissinger jest sternikiem
polityki zagranicznej najpotezniejszego mocarstwa $wiata.

Lecz réznice pomiedzy Metternichem a Kissingerem siegaja
znacznie glebiej. W epoce Metternicha i przez caly wiek XIX-ty
— mocarstwa uprawialy polityki imperialistyczne. Dzigki temu
wszyscy politycy méwili jednym jezykiem. Imperializm cieszyt
sie poparciem wyzszych warstw spolecznych, a nieliczni rewolu-
cjoniéci uwazani byli za wyrzutkéw spoleczefistwa i kryminalis-
téw. Termin ,imperium” wypowiadany byl z duma a polityka
imperialistyczna byta jedyna polityka godng wielkiego mocar-
stwa. Innym stowy imperializm byt nie tylko acceptable lecz
réwniez respectable.

Dzi§ imperializm, zaréwno w Europie Zachodniej jak i
w Ameryce, utracil spoleczne poparcie i respectability. Uchwala
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si¢ sankcje gospodarcze przeciwko Rodezji choé Rodezyjczycy nie
robig nic innego i nic gorszego niz to, co robili Anglicy w swoich
koloniach w XIX-tym wieku. Wing Rodezji jest fakt, ze nie
uznaje kalendarza i pragnie zachowaé XIX-wieczng strukture
i stosunki spofeczne w koficowym okresie XX-go wieku. System,
ktéry pragnie zachowaé Rodezja nie cieszy si¢ dzi§ w $wiecie
zachodnim szacunkiem.

Imperializm upadt z tych samych przyczyn dzieki ktérym
upadlo niewolnictwo w Ameryce. Imperializm nie zostal obalony
przez zwycieskich Spartakuséw — tylko przez europejskie
spoleczeristwa zachodnie, ktére uznaly, ze imperialne ustroje
i metody s3 niezgodne z filozofig sprawiedliwosci spolecznej. Za
symbol tych przemian uznaé mozna masowe zwyciestwo Labour
Party bezpoérednio po zakoriczeniu drugiej wojny $wiatowej
i przegrang Churchilla, ktéry ,,nie chciat przewodniczyé likwidacji
Imperium Brytyjskiego”.

Nie jest moim zadaniem analizowanie wszystkich przyczyn,
ktére spowodowaly upadek imperializmu. Chcialem tylko uwy-
puklié fakt, ze w XIX-towiecznej Europie wiekszoéé krajéw byta
rzgdzona przez monarchéw, ktérzy uprawiali polityki imperialne,
poniewaz imperializm by} identyfikowany z patriotyzmem (Bri-
tania Rules the Waves, Deutschland, Deutschland iiber Alles).
Jak w pokerze — jedni wygrywali, drudzy przegrywali — lecz
istotne bylo, ze tak jedni jak i drudzy uwazali, ze imperialn
poker jest jedyna cywilizowang gra polityczng godng dzentel-
manéw.

To wszystko uleglo radykalnej zmianie. Spoleczefistwa zachod-
nio-europejskie — podobnie jak spoleczeristwo amerykariskie —
potepiaja imperializm i nie uznajg go za naturalng dynamiczng
dziatalnoéé patriotyczno-polityczna.

Anty-imperialistyczny trend — jaki obserwujemy w §wiecie
Zachodu — jest niewatpliwie ewolucja we wlasciwym kierunku,
niemniej porzucenie imperializmu pozostawilo préznie. Konser-
watyéci na kontynencie i w Anglii utracili f'edynq ideologi¢ jaka
mieli. Jezeli nie rozbudowa imperium i pielegnowanie §wietnych
tradycji to co?

Hasto ,,praworzadnoéé i porzgdek” (law and order) nie jest
zadnym programem spolecznym poniewaz za praworzgdnoscia
i porzadkiem opowiada si¢ kazdy rzad, ktéry w danym momen-
cie sprawuje wladze. Upadek ideologii imperialnej pozbawit
konserwatystéw wizji. W konfrontacji z socjalizmem — okazuje
sie, 7e konserwatyéci nie maja ani filozofii politycznej ani
programu spolecznego. Ich platforma jest zbiorem czgsto sprzecz-
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nych wskazafi — ktérych jedynym celem jest ochrona zyskéw
i wlasnoéci.

Mimo, ze sam jestem demokratycznym socjalista — uwazam,
ze upadek partii konserwatywnych — choé lezy w interesie
komunizmu — nie lezy w interesie demokratycznego socjalizmu.
Upadek konserwatyzmu musialby bowiem spowodowaé gwal-
towny wzrost skrajnych partii prawicowych oraz wzrost wplywéw
komunistycznych. Lepiej mieé do czynienia z konserwatystami,
ktérzy sa parlamentarnymi demokratami — niz z faszystami
czy komunistami, ktérzy daza do obalenia ustroju demokra-
tycznego.

Law and Order nie zawsze i nie wszedzie oznacza demokracje.
Czesto na 6w slogan powoluja sie grabarze demokracji. Kon-
serwaty$ci sa w opozycji do demokratycznego socjalizmu, lecz
nie s3 jego wrogami. Wrogami tak demokratycznych socjalistéw
jak i demokratycznych konserwatystéw sa komunisci i faszyéci.

Ustréj demokratyczny jest trudny do utrzymania nawet
w okresach kwitngcej ekonomii. Anglia jest pafdistwem $redniej
wielkoéci niemniej posiada 104 ministréw. Kazdy minister stoi
na czele batalionéw urzednikéw. Nawet gdybySmy przezywali
ere prosperity — gigantyczne biurokracje padstwa i zwiazkéw
zawodowych stanowilyby powazny i rosnacy problem dla obrofi-
céw swobdéd demokratycznych.

Owe potezne aparaty sprawujg faktyczng wiadze i pobierajg
decyzje dotyczace nas wszystkich — pomimo, ze dzierzycieli tej
wiladzy nie wybieralo spoleczefistwo. Zawodowi urzednicy pati-
stwowi s3 nominowani a funkcjonariusze zwigzkéw zawodowych
s3 wybierani lecz tylko przez czlonkéw zwigzkéw zawodowych.

Powazny kryzys gospodarczy a zwlaszcza galopujaca inflacja
stanowia bezposrednie zagrozenie dla demokracji. Bezrobocie,
strajki, rozruchy — zatamujg w szerokich masach wiare w moz-
liwosé przezwyciezenia kryzysu przy réwnoczesnym zachowaniu
procesu demokratycznego. Tego rodzaju sytuacje stanowig zapro-
szenie dla ,,mezéw opatrznoéciowych” z antydemokratycznej pra-
wicy lub antydemokratycznej lewicy. Od demokracji jest fatwo
odejéé lecz jest niezmiernie trudno do niej powrécié.

Obowigzkiem socjalistéw jest walczyé o reformy socjalis-
tyczne, ktére nie moga podobaé si¢ konserwatystom poniewaz
czesto odbywaja sie kosztem tych ostatnich. Dlatego nie wydaje
mi sie mozliwe ani realne proponowanie rzadu koalicyjnego,
ktéry nie mialby zalet rzadu socjalistycznego ani zalet rzgdu
konserwatywnego.

Istnieje tylko jedna i jedyna plaszczyzna ,,wspélnoty intere-

225



séw” pomiedzy socjalistami i konserwatystami. Owg plaszczyzng
jest obrona ustroju demokratycznego, ktéry moze byé zagrozony
z zewngtrz lub z wewnatrz. Gdyby ustrojowi demokratycznemu
grozilo realne niebezpieczeistwo — obowiazkiem socjalistéw
byloby zawrze¢ sojusz ze wszystkimi partiami szczerze demo-
kratycznymi w celu obrony ustroju demokratycznego.

Dyktatura policyjna na wzér pafistw komunistycznych moze
daleko latwiej i sprawniej niz ustréj demokratyczny zapewnié
spoleczefistwu law and order. Lecz dobrze funkcjonujaca poczta
i sprawnie funkcjonujgce zaklady oczyszczania miast — choé sa
niezmiernie wazne — nie sa wyznacznikiem jakoéci zycia. Co
komu z idealnie funkcjonujgcych pociagéw i z wzorowo dostar-
czanej poczty jezeli po przyjsciu z pracy do domu ma sie do
wyboru Trybune Ludu albo Polityke? O jakosci zycia decyduje
mozliwoéé walki o sprawiedliwo$é spoteczna, prawo do reprezen-
tacji wylonionej ze swobodnych wyboréw, prawo do dyskusji
i wolnej prasy, frawo do walki z przemocg i wyzyskiem we
wszystkich jego formach i przejawach.

Wiezienie doskonale zorganizowane i zapewniajace wigZniom
nie tylko wystarczajace lecz luksusowe utrzymanie — nie prze-
staje byé wiezieniem. Niewatpliwie wiezienie zapewnia kazdemu
law and order oraz bezpieczeristwo, lecz za jaka cene? Wszyscy
o tym wiemy — pisze o tym jednak dla tego, ze wigkszos¢
ludzi nie zdaje sobie sprawy z faktu, ze ,koszty ruchu” demo-
kracji sa zawsze bardzo duze. Nalezy przyjaé za pewnik socjo-
logiczny, Zze zadna demokracja — nawet najbardziej wyrobiona
i dojrzala — nie moze z natury rzeczy funkcjonowaé réwnie
sprawnie jak ustrdj totalistyczny. Choéby Anglia dostownie
tonela w nafcie — problem sprawiedliwoéci spotecznej nie wy-
parowalby, zwigzki zawodowe nie przemienityby sie w Armie
Zbawienia a parlament nie przeksztalcilby sie w klub wzajem-
nych adoracji. Choéby waluta oparta byla na gérach zlota —
robotnicy dobijaliby si¢ jak dawniej o podwyzki, bonusy oraz
dluzsze urlopy, pensje i asekuracje — a przejawszy taktyke
zwigzkéw zawodowych — podobnie postepowaliby lekarze, nau-
czyciele, dentyéci, urzednicy itd. Mieliby§my oczywiscie w dal-
szym ciggu strajki, zazarte dyskusje w prasie i w radio i stale
gromkie nawolywania o przywrécenie law and order.

W ostatnich miesigcach odchodzgcego 1974 roku demokracje
europejskiego Zachodu znajdowaly si¢ w fazie ostrego kryzysu
gospodarczo-ustrojowego. Kryzys gospodarczy moze z czasem
ulec ztagodzeniu — niemniej kryzys spoleczny okaze si¢ znacznie
trudniejszy do rozwigzania. Wydaje mi sie, ze warstwa inteli-
gencji odkrywszy skuteczno$é taktyki robotniczych zwiazkéw
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zawodowych — nie zrezygnuje w przyszlosci z broni jaka
stanowig strajki.

Inteligencja zawodowa w Anglii — jak lekarze, architekci,
dziennikarze — w znacznym procencie glosuje na partie konser-
watywna. Przejecie przez middle class taktyki i polityki robot-
niczych zwigzkéw zawodowych bedzie bardzo trudne do pogo-
dzenia z tradycyjnym konserwatyzmem. Przewiduje, ze jezeli
brytyjska partia konserwatywna nie przeksztalci swojej filozofii
— czeka ja los skandynawskiego konserwatyzmu, ktéry od trzy-
dziestu lat wegetuje na politycznej pustyni.

Dozylismy czaséw kiedy nalezy obiektywnie stwierdzié, ze
lezy w interesie demokratycznego socjalizmu by partia kon-
serwatywna odnalazta swa droge w przemienionym $wiecie.
Albowiem upadek tak wielkiej i licznej partii wzmocnitby nie-
bezpiecznie anty-demokratyczne sily wszelkich denominacji. So-
cjalizm mozna realizowaé tylko w ustroju parlamentarnej demo-
kracji i dlatego socjalista musi byé w pierwszej kolejnoéci obrorica
ustroju demokratycznego a dopiero w drugiej kolejnosci socjalista.
Nie mozna byé ryba bez wody. Socjaliéci w krajach Europy
Wschodniej — to sa ryby na piasku.

Odchodzacy rok 1974 obalit kilka mitéw, ktére stanowily
fundament mysli konserwatywnej. Jak stusznie zauwazy! prof.
Dahrendotf w jednym ze swych wyktadéw w BBC — w prze-
szloéci byliémy uwarunkowani doktryng wzrostu gospodarczego
i stalego wzbogacania sie. Wzrost ekonomiczny oznacza nieprzer-
wany wzrost stopy zyciowej (,jezeli nie sta¢ mnie na samochéd
dzisiaj — na pewno staé mnie bedzie na przyszly rok”).

Uwarunkowanie umiera daleko wolniej niz przyczyny, ktére
je spowodowaly. Kryzys naftowy odkryt przed nami fakt, ze
rabunkowy kapitalizm nie ogladajacy sie na nic i na nikogo
lecz produkujacy staly wzrost ekonomiczny — nie moze trwaé
bez korica, poniewaz na ogoloconej z surowcéw ziemi nie bedzie
juz czego rabowaé.

Kapitalizm z jego filozofia statego wzrostu ekonomicznego —
co mialoby si¢ wyrazaé nieprzerwanym i bezterminowym boga-
ceniem sie pokolen — bytby do utrzymania, gdyby$my odkryli
kilka niezamieszkatych planet bogatych w zloza naftowe i inne
surowce. Lecz dopdki to nie nastapi nie mozemy byé bogatsi
niz ziemia, ktérej zasoby sa ograniczone i maleja z roku na rok.

Rabujac ziemie — rabujemy samych siebie poniewaz ani nasza
technologia ani ekonomia nie potrafia wyprodukowaé bogactwa
z niczego.

Upadt jeszcze jeden mit a mianowicie, ze ,sily rynkowe”
(kapitalistyczny odpowiednik ,,ducha dziejéw” w marksizmie) sa
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zdolne do samokorektury. Zaréwno ,,mechanizm sit rynkowych”
jak i marksistowski ,,duch dziejéw” spoczely na cmentarzysku
mitéw dwudziestego wieku.

Mity nie umierajg na prézno pod warunkiem, ze po pierwsze
nie usiluje sie ich wskrzesi€é i po drugie ze sekcje ,zwlok”
przeprowadza si¢ obiektywnie i doktadnie.

Kultura Nr 1/328-2/329 (1975)
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MATERIALY DO REFLEKS]I I ZADUMY

Wszystkie tak zwane lost causes — utracone sprawy — s3
zwykle w oczach pragmatykéw utopijne. Historia uczy nas, ze
wiele utraconych spraw doczekalo sie realizacji i tym samym
utracifo swg utopijnoéé. Historia uczy nas réwniez, Ze pragma-
tyzm bywa czgsto realizmem na krétka mete. Czy realizm na
krétka mete jest realizmem? Czesto pragmatyzm, ktéry sugeruje
nam krétkotrwale rozwigzanie danego problemu — utrudnia
sformulowanie dlugofalowego planu, ktéry by obejmowat likwi-
dacje nie tylko skutkéw lecz i przyczyn danej kryzysowej sytuaci.

Wezmy dla przyktadu kryzys na Srodkowym Wschodzie,
ktéry przycicha by powtdrnie wybuchnaé plomieniem w najmniej
przewidywanym momencie. Z chwila gdy dochodzi do wybuchu
— _pragmatycznie myslacy pohtyk jak dr Kissinger, stusznie
wnioskuje, ze nakazem chwili jest zorganizowanie zawieszenia
broni. Wszystko inne przesuwa si¢ na dalszy plan. Pragmatyk
Kissinger wsiada w samolot i niezmordowanie podrézuje po-
miedzy Tel-Avivem, Kairem i Damaszkiem dopéki nie ustali
warunkéw zawieszenia broni. Nadchodzi wreszcie ,,wielki dzied”,
dziata milkng, strony walczace wycofuja sie na ustalone rozejmem
pozycje, wszyscy oddychajg z ?.17 Krétko-terminowy, pragma-
tyczny cel zostal osiagniety. Oczywm(:le, tam gdz1e w gre wchodzi
ratowanie zycia ludzkiego — owo ratowanie zycia tysigcy ludzi
jest celem nadrzednym i osiggniecie tego celu musi byé oceniane
za wielki sukces.

Niemniej w dniu w ktérym milkng dziata i warunki zawie-
szenia broni zostaly podpisane przez obie strony, w perspektywie
dIugofanwe; nic nie ulega zmianie. Pragmatyk Kissinger zaanga-
zowany jest problemem dzi§ a nie problemami jutra i w chwili
gdy toczg si¢ krwawe bitwy — to jest sluszna postawa. Gdy
dom plonie byloby nonsensem dyskutowanie planéw jego przy-
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szlej przebudowy. Oczywiscie trzeba skupié¢ wszystkie sily celem
jak najszybszego ugaszenia pozaru. Niemniej, wadliwy system
ogrzewania domu — nieobjety dtugofalowym planem rekonstruk-
¢ji — moze stanowi¢ grozbe, ze pozar si¢ powtérzy. Widzimy
wige, ze krétkofalowy pragmatyzm czesto shuzy tylko do natych-
miastowego zazegnania kryzysu, lecz w gruncie rzeczy nie roz-
wigzuje niczego. Zreczno$¢ dyplomatyczna i niezmordowana
energia Kissingera moga w danej sytuacji zazegnaé kryzys na
Srodkowym Wschodzie lecz dopéki PLO (Palestine Liberation
Organization) reprezentuje poglad, ze Izrael musi byé zlikwido-
wany i zastgpiony tworem parstwowym o nazwie Palestyna —
w ktérym Zydzi stanowiliby mniejszoéé — dopéty dyplomatyczne
negocjacje, chocby prowadzone z najwigksza zrecznoscia nie moga
przynie$¢ trwalych rezultatéw. Nie mozna bowiem ani wymagaé
ani oczekiwaé od Izraelczykéw by przyjeli jako punkt wyjsciowy
negocjacji likwidacje wlasnego panstwa. Czy wiec Izraelczycy
s3 utopistami wierzgc, ze mozna obronié kilkumilionowy Izrael
otoczony stumilionowym morzem arabskim?

Niedawno stuchalem dyskusji na powyzszy temat w jednym
z programéw BBC. W dyskusji brala udzial mloda Izraelka
osiadla na stale w Anglii. Zapytana — wypowiedziata z calym
spokojem poglad, ze w obrebie 50 lat Izrael przestanie istnieé
a jego miejsce zajmie wielonarodowa i wieloreligijna Palestyna.
swoja opinie oparta na logice ,wielkich cyfr”. Za 20 czy 30 lat
Arabowie beda czesciowo wyksztalceni i wyszkoleni oraz uzbro-
jeni w najdrozszy i najbardziej nowoczesny sprzet wojskowy.
Bogate pafistwa arabskie nie s3 zainteresowane w ,,westernizacji”’
czy amerykanizacji swoich spoleczedstw. Ich idealem nie jest
réwniez model japoriski, tzn. tworzenie bazy przemystowej
opartej o import gléwnych surowcéw. Arabowie zainteresowani
sa tylko w jednym towarze, ktéry mozna kupié za pieniadze.
Tym towarem jest power to znaczy potencjaly sily. Dlatego
kupuja samoloty, czolgi, sprzet elektroniczny i zatrudniaja setki
obcych, doskonale ptatnych instruktoréw, ktérzy szkola kadry
instruktoréw arabskich, specjalistéw w réznych dziedzinach woj-
skowej technologii.

Jak pamietamy — dr Kissinger o$§wiadczyt, ze w rozpaczliwej
sytuacji — gdyby producenci ropy naftowej usitowali ,udusi¢”
gospodarki przemystowych mocarstw Zachodu — Stany Zjedno-
czone nie cofng si¢ przed uzyciem sily, by przywréci¢ doplyw
zyciodajnej nafty. Prezydent Ford poparl dr. Kissingera i zazy-
rowat jego o$§wiadczenie o uzyciu sity. Réwnocze$nie na ekranach
telewizyjnych w Ameryce i w Europie pokazano ,,inwazyjne”
manewry amerykanskich , Marines” i zaprezentowano tele-widzom
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potege najnowszego wojennego sprzetu amerykanskiego, ktéry
niewatpliwie przedstawia sie imponujaco.

Oczywiscie do zadnej inwazji nie dojdzie, bo w $wiecie rza-
dzonym przez Kissingera i Brezniewa takie rzeczy sie nie dzieja.
Dr Kissinger jest $wietnie obeznany z problemem naftowym —
lecz niemniej dokladnie obeznany jest z problemem détente,
ktérej jest gléwnym architektem. Niepisana konstytucja détente
zaklada, ze zadne z super-mocarstw nie podejmie akcji wojskowej,
ktéra w rezultacie przyniostaby zmiane w globalnej réwnowadze
sit. ,,Swieta krowa” détente jest status quo. Gdyby Amerykanie
dokonali blyskawicznej inwazji trzech pafistewek arabskich w za-
toce Perskiej, ktérych laczna ludno$é nie przenosi dziesieciu
milionéw — lecz ktére produkuja 30 % ropy naftowej $wiata
— globalny status quo uleglby wybitnej zmianie na korzysé
Stanéw Zjednoczonych.

Rosjanie nie przetkneliby pigutki tej wielkoéci — natomiast
zgodziliby sie prawdopodobnie na podziat rejonu Zatoki Perskiej
i Srodkowego Wschodu na strefy wplywéw. To bylaby operacja
u$wiecona tradycja i wyprébowana doktadnie w Europie. W ten
sposéb nafta bylaby podzielona i zabezpieczona a détente bytaby
uratowana.

L 4

Osobiécie jestem przekonany, ze w Rosji nastapia wielkie
zmiany gdy wymize pokolenie drugiej wojny $wiatowej, gdy do
steru dojda ludzie urodzeni w drugiej potowie biezacego stulecia.
Obecny pokéj oparty na terrorze atomowym maskujacym wza-
jemna wrogoéé, brak zrozumienia i nieufno$é — nie moze trwaé
dziesigtkami lat, poniewaz jezeli nic sie nie zmieni — musiatoby
dojéé do wojny. Tak bylo zawsze w przeszloéci. Problemy nie
nadajace sie do rozwigzania grzebano pod gruzami miast i na
wojennych cmentarzach, ktére mozna ogladaé we wszystkich
krajach Europy.

Gdyby przysztoéé mozna bylo wydedukowaé z teraZniejszosci
— wystarczyloby zmobilizowaé kilka tysiecy socjologéw, ktérzy
zebraliby wspélczesne dane i nimi zaprogramowano by duzy
komputer. Jezeli przyszto$§é jest drzewem, ktére wyrasta ze
szczepu terazniejszodci — zakladajac, ze znamy reguly wzrostu
— komputer nie powinien mieé¢ trudnoéci w odpowiedzi na
pytanie jak bedzie ksztaltowata sie sytuacja w Europie za 10 lat.

Trudnoéé polega na tym, ze terazniejszo$¢ jest zawsze plynna
i zmienna i wskutek tego nie moze stuzy¢ za niewzruszong
podstawe rachunku ,,przyszlosciowego”. Terazniejszo§¢ jest jak
plastelina, ktérg ugniatamy i formujemy w naszych palcach i tym
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samym wplywamy bezposrednio na ksztaltowanie si¢ przysziodci.
zdy z nas stanowi cze$§¢ do$wiadczenia, ktéremu na imie
terazniejszo$¢ i tym samym wplywa na przysztosé.

W tym miejscu nalezy poswiecié nieco uwagi utopiom.
Utopia nie jest futurologiczna ekstrapolacja oparta o analize
terazniejszosci — poniewaz obraz utopijny budowany jest w oder-
waniu a nawet w sprzecznosci z rzeczywistoscia. Jest jednak
moim glebokim przekonaniem, ze utopie sa nie tylko potrzebne
lecz konieczne. Rosja — o jakiej marzy Solzenicyn — w zesta-
wieniu z obecng rzeczywistoicia jest utopia, lecz gdyby brakto
Rosjan oddanych tej utopii — Rosja stataby si¢ krajem bez jutra.

Polska niepodlegta, demokratycznie rzadzona, w dobrych sto-
sunkach ze swoimi sgsiadami, jest réwniez utopia. Lecz to jest
utopia, ktérej nie zamierzam ani sie wyzbyé ani jej zdradzié.

Loty kosmiczne, lagdowanie na ksiezycu, fotografie Wenus,
Marsa, Jupitera przesylane przez statki kosmiczne kierowane
z ziemi — to wszystko nie zostalo wyekstrapolowane przez
futurologéw, tylko te wspaniale osiagniecia zostaly wysnione
i wymarzone przez utopistéw.

Przyszlo§é to nie jest logicznie zaprojektowane nastgpne
pietro gmachu terazniejszoéci. Gdyby tak bylo — futurologowie,
socjologowie i ekonomiéci mieliby zawsze i we wszystkim racje.
W rzeczywistosci przysztosé jest realizacja utopijnych snéw i ma-
rzefi ludzi i narodéw. Przyszto§¢ — gdy staje si¢ rzeczywistoscig
— czeéciowo przekracza najémielsze sny i marzenia, czeSciowo
zdradza wczorajsze utopie. Niemniej wydaje mi sie, Zze utopie,
tzn. sny, marzenia, pragnienia tak jednostek jak i spofeczefistw
— s3 realniejszym budulcem przysztosci niz wszystkie logiczne
dedukcje futurologéw.

Kto w roku 1910 przewidzial powstanie niepodleglego
pafistwa Izraela. Pardstwo to wyénili i wymarzyli Zydzi wschod-
nioeuropejscy w oparciu nie o komputery, ale w oparciu o Stary
Testament i Talmud.

Polska niepodlegta z okresu miedzywojennego powstata
wbrew przewidywaniom racjonalistéw, ktérzy dowodzili uczenie
— jak np. Réza Luxemburg — ze niepodlegto$¢ Polski nie lezy
w interesie klasy robotniczej Rosji, Polski czy Niemiec. Twérca
paistwa polskiego — Jézef Pilsudski — nie tylko nie byt
marksista ale nawet nie byt pozytywista. Z tradycja pozytywizmu
zwigzany byt Dmowski, natomiast Pitsudski, rozczytany w Sto-
wackim, byt romantykiem — zwigzanym z tradycja najbardziej
utopijnego ruchu w naszych nowoczesnych dziejach. Mam na
mysli powstanie w roku 1863 — piecze¢ Rzadu Narodowego
i szubienice na stokach Cytadeli. A przeciez historia nie potwier-
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dzita marksistowskiej analizy Rézy Luxemburg, nie potwierdzita
polskiego pozytywizmu — potwierdzita natomiast Pilsudskiego.
Dmowski podpisat Traktat Wersalski, lecz ani jednego dnia nie
byl premierem rzadu RP a w chwili $miertelnego zagrozenia na
czele rzadu jednosci narodowej stal Witos a nie reprezentant
Stronnictwa Narodowego.

Stalo si¢ tak dlatego, ze nie marksizm, nie ideologia rewo-
lucji, nie pozytywizm z programem pracy organicznej — tylko
Legiony, polskie wojsko, polskie mundury, polskie szable
ucielednialy sny i marzenia wickszoéci Polakéw.

Wielkim osiggnieciem sa zrealizowane, madrze i racjonalnie
zaprojektowane, plany rozbudowy czy uprzemystowienia lecz nic
— powtarzam nic — nie wywiera takiego wrazenia jak stanaé
twarzg w twarz z urzeczywistniong utopia, ze zrealizowanym
nagle marzeniem pokoles.

Powyzsza dygresje o utopiach chcialbym zakoficzyé dwoma
uwagami. Utopie rodza sie z tragedii i z niemocy. Gleboko
odczuwane dgzenia i pragnienia — oczywiste w swej moralnej
stusznodci, gdy nie moga w danym okresie byé zrealizowane
w ramach Realpolitik emigruja do krainy utopii, poniewaz
w $wiecie realizmu i pragmatyzmu musialyby zmarnieé.

Jednostki ludzkie i narody — ktére w okresach dhugotrwa-
lych klesk — nie sg zdolne do budowy utopii — nie maja
gdzie ,,emigrowaé” i zatamuja sie pod brzemieniem terazniejszosci.

Utopia jest przyszloécia tych, ktérzy nie maja przyszioéci —
poniewaz przyszto$é, w realnym tego slowa znaczeniu maja tylko
ci, ktérych przyszlo§é moze byé zaplanowana w realnych
wymiarach. Lecz jak podkreslalem to wielokrotnie — najbardziej
realny realizm jest kategorig zmienng. To co dzi§ jest catkowicie
nierealne za kilka lat moze byé w stu procentach realne.
Sytuacja kleski czy glebokiego kryzysu polega na tym, ze choé
teoretycznie mozna przyznaé, ze kleska i kryzys nie beda trwaly
wiecznie, nie ma realnych podstaw do twierdzenia, ze na przyklad
za 10 lat sytuacja ulegnie poprawie. Ow brak realnych podstaw
uniemozliwia budowanie programu polityki realnej. Wéwczas,
niepogodzeni z kleska wycofuja sie w utopie.

Tym, ktérzy powiedza, ze budowa utopii czy ucieczka w utopie
jest w gruncie rzeczy bezproduktywnym eskapizmem — odpo-
wiadam nastepujaco. Racjonalna utopia, je§li wolno sie tak
wyrazié, jest zawsze wizja przysztosci. Realnego programu poli-
tyczno-spolecznego nie ma bez wizji przysztosci. W gruncie rzeczy
sformutowanie wizji przyszlosci jest najtrudniejsza i najwazniejszq
cze$cia programu. Wizja bowiem musi odpowiadaé na pytanie
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jakiej Polski pragniemy a nie jaka Polska jest mozliwa w po-
jattanskiej sytuacji. W wizji nie mozna sie rozgrzeszyé z niczego
— natomiast w ramach Readlpolitik mozna si¢ rozgrzeszyé ze
wszystkiego. Politycy realiéci powiedza po co méwi¢ o Wilnie
i Lwowie — skoro dzi§ i tak nie mozemy odda¢ Wilna Litwi-
nom a Lwowa Ukraiicom. Po co méwié o samostanowieniu
narodéw ujarzmionych przez Rosje, skoro Rosjanie nie przyznaja
nigdy Ukraidicom prawa do samostanowienia. Po co méwié
o demokracji w Polsce — skoro parlamentaryzm i wielopartyj-
no$é, po dziesigtkach lat komunistycznej dyktatury przynie$é by
musialy chaos, ktéry zakodczylby si¢ dyktatura prawicowa lub
wojskows, by¢ moze gorsza od dyktatury komunistycznej. Jezeli
w momencie koniunktury historycznej Polacy nie beda mieli
zadnej wizji — innymi stowy, nie beda wiedzieli jakiej Polski
pragng — sytuacja w Polsce bedzie wypadkowa dawnych nawy-
kéw i uwarunkowan i owa chaotyczna, pelna brutalnosci sytuacja
sprawi, ze znajdg si¢ ludzie, ktérzy dyktature komunistyczng
beda wspominaé jako ,dawne dobre czasy”.

Wydawatoby sie, ze gdy raz przekroczymy granice utopii —
wszyscy staja si¢ szlachetni, wzniosli, wspanialomyslni — ponie-
waz W wymiarze utopijnym to nikogo nic nie kosztuje. Gdy-
bySsmy wybrali na emigracji 100 ludzi magdrych i bez skazy
i gdybySmy tej Radzie Stu powierzyli wypracowanie na pi$mie
wizji przyszlej Polski po odzyskaniu niepodlegloici — wydaje
mi sie, ze owi radcy nigdy by nie uzgodnili pomiedzy soba
wizji przysztej Polski, poniewaz wypracowanie wizji jest daleko
trudniejsze niz wypracowanie programu. ZXatwiej bowiem jest
uzgodni¢ w szerszym kole dyskutantéw to, co jest realne a co
nie jest realne — niz odréznié to, co jest pozgdane i stuszne,
od tego co jest niepozgdane i niestuszne. Budujac wizje trzeba
by odpowiedzie¢ na pytanie czy Polska winna oddaé¢ Ukraificom
Lwéw. Trzeba by domysleé do kofica czy taki krok bylby
stuszny i pozadany czy nie. Nalezaloby odpowiedzieé¢ na pytanie
czy winni$my przyja¢ do demokratycznej spolecznosci niepodle-
glej Polski tysigce polskich komunistéw i c:{ nalezaloby zalegali-
zowaé partie komunistyczng, gdyby w przyszlej Polsce znalazlo si¢
10 czy 20 tysiecy komunistéw, ktérzy pragneliby mieé wiasng
reprezentacje w demokratycznie wylonionym parlamencie.

W okresie 1863-1918 inteligencja polska we wszystkich trzech
zaborach odgrywala pierwszoplanows rolg. Ta warstwa wyprodu-
kowata zaréwno krytyczng ocene przeszlosci jak i wizje przyszlej
Polski. W cytowanym okresie inteligenci polscy byli aktywistami
idei niepodleglosciowe;j.

Dzi§ inteligencja polska nie ma zadnej wizji i dlatego,
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w chwilach kryzysu, nie jest w stanie wypracowaé programu
dziatania.

Czytatem, ze inteligencja polska w Kraju wykazala wielka
dojrzaloé¢ polityczna wstrzymujac si¢ od udzielenia poparcia
robotnikom w okresie tzw. wydarzefi grudniowych w roku 1970.
Angazujac si¢ czynnie inteligencja nie osiagnelaby niczego, nato-
miast ciggnetaby na siebie represje i przesladowania powodujac
w rezultacie ogdlne pogorszenie sytuacji inteligencji w Polsce
Ludowej.

W mojej ocenie fakt, ze inteligencja nie poparta robotnikéw
w grudniu 1970 dowodzi jej niedojrzatosci politycznej. Ow fakt
dowodzi réwniez, ze inteligencja nie posiada zadnej wizji. Wizje
nie podlegaja cenzurze — poniewaz nawet w Sowietach nie ma
jeszcze orwellowskiej ,,policji mysli”.

W kilku ostatnich numerach Kultury ukazalo sie sporo
artykuléw i wypowiedzi krajowcéw. W wigkszosci wypadkéw
sa to préby precyzowania czastkowych programéw — w oder-
waniu od wizji, ktérej po prostu nie ma. Nie mozna wypraco-
wywaé rysunkéw roboczych jezeli nie ma sie wizji domu, ktéry
zamierza si¢ budowaé. Wizja nie rodzi si¢ z szczegélowych
opracowal programowych tylko odwrotnie, plany robocze rodza
sie z wizji.

Jednym z podstawowych elementéw mojej wizji przyszlej
Polski jest sojusz inteligencji z klasa robotnicza. Poswiecili§my
tej sprawie wiele miejsca na tamach Kultury, zwlaszcza w okresie
,wiosny praskiej”.

Niemniej, wydarzenia grudniowe w roku 1970 zdaja sie
wskazywaé, ze sojusz inteligencji z klasg robotnicza nie istnieje
w Polsce nawet jako wizja — nawet jako marzenie.

Jak powstaje wizja? Wizji nie moze stworzyé ani komisja
ekspertéw ani komitet przywédcéw politycznych reprezentujacy
rézne kierunki mysli niepodlegltoéciowych. Dawniej wizje przeka-
zywala literatura narodowa. Jednak wizja nie bylta ,,papierowym
tygrysem”. Sita zywotna wizji byl protest i bunt. Polacy nie
godzili si¢ z niewola i z narodowym nieistnieniem i szli na
Sybir lub na szubienice — dla wizji nierealnej — niemniej
ucieledniajacej cele i dazenia narodu.

W minionej epoce literatura odzwierciedlala wizje lecz jej
nie tworzyla. Wizja istniata w sercach i umyslach ludzi,
pulsowata w zbiorowej §wiadomosci warstwy okreslonej mianem
inteligenciji.

Niezaleznie od cenzury — literatura we wspélczesnej Polsce,
mbnie jak w innych krajach Europy, utracita swe dawne

cje i przywileje. Nie mamy Solzenicyna — bo nie mogli-
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bysmy go mieé. Polacy wykpiliby deklamacje o humanizmie,
o idealizmie religijnym — wykpiliby wielkostowie nieodtaczne od
wizjonerskiej literatury. Polscy cmokierzy literaccy wola Gombro-
wicza niz polskich Sotzenicynéw, ktérych nie ma.

Po upadku i klesce wrze$niowej — wobec ktérej bledna
wszystkie Sybiry i nieudane powstania — literatura poczula sie
wspbtwinna za 6w straszliwy rozdiwigk jaki istnieje pomiedzy
polska wspélczesng rzeczywistoécia a wezorajsza wizja. Cenzura
ulatwila literaturze zrzucenie z ramion plaszcza, ktéry jej juz
nie pasowat i cigzyl.

Wizji, ktéra w znacznej mierze determinuje los i przezna-
czenie narodu, nigdy nie tworzy literatura. To nie Kipling
stworzyt imperializm brytyjski tylko brytyjska idea imperialna
stworzyta Kiplinga.

Wizja jest krystalizacja dazen i pragniefi aktywnie myslacych
ludzi danej spolecznoéci narodowej. Na dalsza mete — to do
czego czesé danego spoleczeristwa $wiadomie dazy i czego pragnie
— w znacznie wigkszym stopniu determinuje los narodu niz
tzw. obiektywne warunki zewnetrzne. Podobnie los jednostki
jest w znacznie wigkszym stopniu determinowany przekonaniem
o stusznosci wytyczonego celu i wolg jego realizacji niz tzw.
obiektywnymi warunkami. Ludzie z wizja i wola osiagaja swoje
cele — czesto wbrew pietrzacym si¢ przeciwnosciom.

Wierze, 7ze w ostatecznym rozrachunku tak jednostki jak
i narody decyduja o swoich losach w znacznie wigkszym stopniu,
niz mogloby sie to wydawaé na podstawie analizy tzw. obiek-
tywnych warunkdw.

Jezeli méwimy, ze dany czlowiek sita przekonania i woli
oraz wytrwala pracg zwalczyl wszystkie przeszkody i osiggnat
swéj cel — jest to réwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze dany
cztowiek swoja postawa wplynal na zmiane ukfadu tak zwanych
obiektywnych warunkéw.

Nie twierdze, 7ze naréd w niewoli moze osiggnaé wolnosé
solidarng postawa niepodleglodciowa — to znaczy zmieni¢ obiek-
tywny uklad sytuacji. Twierdz¢ natomiast, Ze wolnoci i nie-
podlegloéci nie osiagaja nigdy ci, ktérzy wolnoéci nie pragng
i do niepodleglosci nie daza. Twierdze réwniez, Zze postawa
wewnetrzna spoleczefistwa wplywa na uklad tzw. obiektywnych
warunkéw. Dlatego w gruncie rzeczy nie ma lost causes s3 tylko
lost people. 5

Jezeli dana sprawa czy problem choé w danym okresie
obiektywnie nierealna — posiada dostateczng ilosé goracycl-_n
i oddanych zwolennikéw, przekonanych o moralnej stusznosci
danej sprawy — wezesniej lub pézniej postawa tych ludzi wplywa
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na uklad obiektywnych stosunkéw i to co bylo niemozliwe
i nierealne staje si¢ mozliwe i realne. Jezeli postep socjalny
co$ znaczy — to mozna stwierdzié, ze 6w postep we wszystkich
dziedzinach na poczatku skladat sie z serii lost causes — ktére
jednak nigdy nie stracily przekonanych wyznawcéw, ktérzy
czgsto pokoleniami walczyli o to, co uwazali za stuszne i spra-
wiedliwe, wbrew wszystkim obiektywnym warunkom.

Méwilidmy o pierwszedistwie wizji, ktérej brak uniemozliwia
wypracowanie programu. Jezeli nie bedziemy mieli sformulo-
wanej wizji Polski jakiej pragniemy — zmiana obiektywnych
warunkéw moze nas zaskoczyé i nie bedziemy mieli odpowiedzi
na podstawowe pytania i problemy.

W grudniu 1970 roku inteligencja polska nie miata wizji
i w konsekwencji nie miala programu. Wydarzenia ja zaskoczyly
i w rezultacie inteligencja pozostala na marginesie. Nie twierdze,
ze inteligencja powinna byla powstaé zbrojnie. Twierdze nato-
miast, ze gdy w Polsce nastgpig strajki i rozruchy robotnicze
inteligencja, nie majac Zadnej wizji, przyjmie postawe bierns,
wyczekujaca i przebudzi si¢ z letargu kiedy na wszystko bedzie
za pdzno.

Polskosé trzeba praktykowaé — trzeba nie tylko byé zaanga-
zowanym lecz trzeba przemyéleé¢ polska problematyke i trzeba
budowaé w swej duszy wizje Polski w oparciu o zasady chrzesci-
jaiskie, baczac uwaznie by w naszej wizyjnej Polsce obrona
interesu narodowego nie oznaczata krzywdy pobratymczego na-
rodu. Na dalsza mete bowiem realne jest tylko to, co jest
stuszne. Cele niestuszne bywaja osiagalne lecz niestuszne roz-
wigzania czy uklady sytuacyjne nigdy nie sg trwale. Dlatego
wizja, by w przyszloici choéby czesciowo mogta byé przethuma-
czona na polityke realng, musi byé stuszna i moralnie bez skazy.
Wizja przyszlej Polski winna by¢ oparta o zasady chrzedcijasiskie
i kulture typu zachodnioeuropejskiego. Chciatbym jeszcze raz
podkreslié z naciskiem, ze wizja moralnie stuszna, intensywnie
wyznawana przez czg§é choéby narodu, jest sita historiotwércza.

Z rozméw jakie prowadze z krajowcami od dziesigtkéw lat
wynika, ze w tej sprawie panuje catkowity chaos a powazne
myélenie o wizji przyszlej Polski wigkszosci Polakéw wydaje
sic bezproduktywnym zajeciem. Nawet gdyby mozna bylo
przyszta Polske zaméwié u Pana Boga — nikt by nie wiedziat
jak 6w obstalunek sformulowac.

Nie béjmy sie stéw utopia czy utopijnosé. Wszelki postep
w fazie embrionalnej jest utopig. Wspéiczesna technologia,
medycyna, biologia — 50 lat temu byly utopiami. De-kolonizacja
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Afryki i Azji pét wieku temu byta utopia. Niemal kazdego dnia
jeste$my Swiadkami przeksztalcania sie utopii w rzeczywistosé.

Wizja — program — realizacja — to jest ogélny schemat
wszelkiej dziatalnoéci ludzkiej, ktéra okreslamy procesem histo-
rycznym. Wizja nie jest utopig w ujemnym tego stowa znaczeniu,
lecz przeciwnie, jest pierwszym i nieodzownym krokiem na
drodze ku realizmowi.

Wizja Polski? Co to jest Polska? Polska to jest nardd,
kraj, ziemia, lasy, rzeki, géry, wsie i miasta oraz kultura. Kultura
Zachodu.

Kultura zachodnia i rzymskie chrzescijafistwo stanowié¢ muszag
fundament wizji autentycznej Polski, ktéra wyzuta z tych dwu
elementéw przeksztalci¢ by sie musiala w bezpostaciowa miazge
etniczng rozlang na szerokim przedpolu stanowigcym przedtuzenie
réwnin rosyjskich.

*

Nie chcialbym wywotaé wrazenia, Zze wizja przyszlej Polski
ma cokolwiek wspélnego z romantyzmem. Czy mlodego uczci-
wego czlowieka na dorobku, ktéry marzy o wlasnym domu
nazwiemy romantykiem? Podobnie wizja Polski nie powinna
wybiegaé poza to, co si¢ nam z prawa nalezy. Nie marzymy
o odbudowie Polski imperialnej — staramy si¢ natomiast umocnié
w nas samych przekonanie, ze nie naleZy si¢ nam nic mniej jak
innym narodom, jak powiedzmy Belgom czy Szwedom. Z pod-
stawowych, powszechnych dzi§ praw do samostanowienia mozna
byé czasowo obrabowanym, lecz z uprawnied tych nie wolno
nigdy rezygnowaé. 30-milionowy naréd europejski jest z definicji
uprawniony do samostanowienia o swoim losie i dochodzenie tego
uprawnienia nie jest romantyzmem tylko oczywistoécia, ktéra
nie moze podlegaé dyskusji. Podobnie nie jest romantyzmem
dochodzenie swoich praw do samochodu, ktéry skradziono nam
sprzed domu. Polacy majg sklonno$é uwazaé uprawnienia, ktére
im przyshuguja za romantyzm i utopie — natomiast akomodacje
z grabiesca tych uprawnien sklonni sg uwazaé za Realpolitik.

L 4

Jako ostatni punkt tych rozwazad i refleksji po§wigémy kilka
stéw gigantomachii, ktérg uwazam za gléwne zto w wspélezesnym
§wiecie. Zywa, czesto gwaltowng reakcja na gigantomachig
jest dewolucja, ktérg obserwujemy na calym globie z wyjatkiem
Zwigzku Sowieckiego. '

Jezeli dana organizacje czy strukture powiekszamy, jej pro-
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blemy rosng w postepie geometrycznym. Wezmy dla przyktadu
dwa miasta — jedno milionowe i drugie o$miomilionowe. Oba
miasta maja zasadniczo te same problemy z tym, ze miasto
o$miomilionowe ma kazdy problem dziesigciokrotnie a czesto
dwudziestokrotnie wigkszy i wielokrotnie trudniejszy do roz-
wigzania. Gigantyczne miasto musi mieé gigantyczna biurokracje,
gigantyczna policje i 6w gigantyzm powoduje, ze stosunki prze-
cietnego obywatela z owymi kolosami sa zdehumanizowane.
W takiej masie jednostka moze byé tylko cyfra, niczym wiecej.
W metropoliach-gigantach problemy takie jak przestepczosé,
korupcja, narkotyki — sa po prostu nie do zwalczenia i nie
do rozwigzania. Naktadem olbrzymich pieniedzy wyciénietych
z mieszkaficéw w formie podatkéw mozna owe problemy u$mie-
rzyé, zatagodzié lecz nie rozwiazaé.

Podobnie przedstawia si¢ problem gigantomachii w jej aspekcie
politycznym., Wezmy dla przykladu Ukraine. Ukraina do swoich
probleméw regionalnych, ukraifiskich musi jeszcze dodaé problemy
wyplywajace z gigantomachii sowieckiej. Czy Ukraificom, ktérzy
sa éredniej wielkoéci narodem, potrzebne sa loty kosmiczne?
Na pewno nie. Czy Ukraificom potrzebne s3 kosztowne bronie
atomowe i druga z kolei najwieksza flota §wiata — na pewno
nie. Niemniej Ukraificy na to wszystko musza dawaé pieniadze,
ktére — gdyby Ukraina byla niezalezng republika — mogltyby
byé uzyte na czysto ukraifiskie cele spofeczne, gospodarcze itp.

Wezmy jeszcze inny przyktad. W ostatnich latach wyrosty
jak grzyby po deszczu tzw. ,multinacjonaly” to znaczy wielo-
narodowe koncerny przemystowo-handlowe. W tych gigantach
dehumanizacja i alienacja robotnikéw doprowadzona jest do per-
fekcji. Jezeli fabryka danego multinacjonatu w Anglii nie przynosi
spodziewanego zysku — fabryke przenosi si¢ do innego kraju
a robotnikéw brytyjskich ,,puszcza si¢ na zielong trawke”.

Na problem gigantomachii zwrécilo uwage wielu uczonych,
m.in. prof. Leopold Kohr.

Gléwnym problemem Rosji jest jej wielko§é. Nawet gdyby
Rosja byla pafistwem demokratycznym, lecz zatrzymala zasade
niepodzielnoéci i centralizmu — jej gigantomachia uniemozliwia-
laby rozwigzanie podstawowych probleméw spotecznych i gospo-
darczych. Nawet w zliberalizowanej lecz nie podzielonej Rosji
musialaby byé olbrzymia biurokracja i olbrzymia policja. Niepo-
dzielna Rosja nawet zliberalizowana musiataby by¢ centralistycz-
nie i autorytatywnie rzadzona z Moskwy, bo w niepodzielnej
Rosji nie byloby komu wiadzy delegowac. .

W tak gigantycznym kraju scentralizowanym i autokratycznie
rzgdzonym nic nie moze funkcjonowaé sprawnie, poniewaz
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absurdem byloby wymaga¢, by biurokracja tych wymiaréw mogta
sprosta¢ swym zadaniom. W systemach gigantomachicznych pro-
blemy niejako automatycznie ulegaja uwielkokrotnieniu. Centrum
odpowiada na owo uwielokrotnienie stalym powiekszaniem biuro-
kracji co oczywiicie stwarza nowe problemy i zwicksza koszta
machiny padstwowej.

Jest oczywiste, ze tatwiej jest prowadzié racjonalng gospo-
darke w malej Szwajcarii niz w ,bezkresnej” Rosji, gdzie
najprostszy problem ulega podniesieniu do N-tej potegi i staje
si¢ nie do rozwigzania. Autokratyzm rosyjski tu bierze swe
zrédio, poniewaz Rosje mozna by zdecentralizowaé tylko za cene
jej dewolucji.

O dewolucji méwi sie dzi§ i pisze w Anglii lecz nie w Rosji.
W Wielkiej Brytanii dewolucja oznacza przyznanie praw do
autonomii Szkotom i Walijezykom, ktérzy zachowujac unie
z Anglig beds mieli swoje parlamenty, ktére beda decydowaty
niemal o wszystkim co walijskie czy co szkockie — z wyjatkiem
obrony i polityki zagranicznej.

Chcialbym przekonaé naszych rosyjskich przyjaciét w wolnym
§wiecie, ze nie mozna méwié¢ o liberalizacji czy demokratyzacji
Rosji w oderwaniu od dewolucji. W Rosji dewolucja musiataby
oznaczaé przyznanie rzetelnej autonomii republikom federalnym.
Nie méwimy o ,parcelowaniu” Rosji tak jak prasa brytyjska,
piszac od miesiecy o dewolucji Szkocji i Walii, nie ma na mysli
parcelacji Wielkiej Brytanii. Czy autonomiczna Ukraina zechce
w przysztoici zerwaé wiezy }aczace ja z Rosja i przyjaé status
niepodleglego panstwa zaleze¢ bedzie jedynie od woli narodu

aifiskiego i nikt tej sprawy nie moze przesadzaé.

Lecz podkreslam jeszcze raz — dewolucja nie oznacza ani
parcelacji ani rozczlonkowania Rosji. Dewolucja oznacza nato-
miast przyznanie autonomii republikom federalnym. Stany
Zjednoczone skladaja sie z pét setki standw z ktérych kazdy
posiada wlasny parlament, administracje, policje, ustawodawstwo
itp., itd. Stany Zjednoczone cierpig réwniez na skutek giganto-
machii lecz nie sa ani w polowie tak scentralizowane jak Rosja
i mimo systemu prezydenckiego nie sg autokratycznie rzadzone.

Chciatbym wreszcie przekonaé naszych przyjaciél rosyjskich,
7e dewolucja potrzebna jest w pierwszym rzedzie Rosjanom,
a dopiero w drugiej kolejnoéci Ukraificom czy Litwinom. Ponie-
waz w tym wypadku chodzi o Rosje i przede wszystkim o Rosje.
Bez dewolucji Rosja bedzie niezdolna do decentralizacji, bedzie
niezdolna do przelamania systemu autokratycznego i pozostanie
§redniowiecznym kolosem odcietym od Europy i od dwudziestego
wieku. Bez dewolucji modernizacja Rosji nie jest mozliwa.
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Rosja, ktéra odrzuci dewolucje bedzie skazana na postepujacy
chaos wytworzony lawing probleméw nie do rozwigzania. Policja
i lagrami mozna do czasu rzadzi€é — lecz policja i tagrami nie
mozna niczego rozwiazal.

Problem Rosji Nr 1 jest juz nie wymiar ale jej bezmiar.
Ow wymiar wylacza decentralizacje, demokracje, racjonalng gos-
podarke ekonomiczna i spoleczna. Rosja bez dewolucji skazana
jest na autokratyzm i terror. I tak oto wielkoéé niepodzielonej
Rosji — mistycznie odczuwana przez wielu Rosjan — moze sie
staé jej przekledstwem i przyczyna upadku.

Dewolucja — ruch od wielkiego ku éredniemu lub malemu
— jest dzi§ charakterystycznym ruchem rozwojowym o $wiato-
wym zasieggu. W Wielkiej Brytanii projektuje si¢ i buduje wiele
nowych miast. Wszystkie nowe miasta sa male lub $redniej
gielkoéci. Nie projektuje si¢ nowych Londynéw czy nowych

Ludzie zrozumieli, ze gigantomachia jest koszmarna chorobg.
Wielkie zaklady przemystowe, wielkie instytucje, wielkie miasta
— multiplikuja wszystkie problemy a cze$é ich przeksztalcaja
w zagadnienia nie do rozwigzania. Przerost — to znaczy wzrost
od $éredniego ku gigantycznemu odbywa sie zawsze za cene
degradacji jakosci zycia. WieZ spoleczng, poczucie przynaleznosci,
zadowolenie z wykonywanej pracy, to wszystko w systemach
gigantomachicznych zastepuje komputer programowany i zarza-
dzany przez super-menadzeréw.

W dziedzinie politycznej trend dewolucyjny sprzyja decentra-
lizacji wladzy, regionalizmowi — a na szczeblu narodowym
sprzyja tendencjom do samostanowienia. Gdyby kto§ 30 czy
50 lat temu wysunat projekt parlamentu walijskiego — postano
by projektodawce do psychiatry, a dzi$ dyskutuje sie o dewolucji
i przyjmuje sie projekty parlamentéw szkockiego i walijskiego
jako rzeczy rozumiejace sie samo przez sie.

Trend dewolucji nadaje nowy wymiar sprawie Polski. Prze-
stajemy by¢ lost cause, przestajemy byé utopistami, poniewaz
nasze aspiracje staja sie zgodne z duchem czasu. To jest rzecz

nie bagatelna — poniewaz jest rzeczag rozpaczliwg walczyé
o stuszng sprawe, ktérej pozytywne rozwigzanie byloby sprzeczne
z duchem epoki.

Zgodnoéé z duchem epoki nikomu nie gwarantuje zwyciestwa.
Lecz owa zgodno$¢ odbiera polskiej sprawie egzotyzm, ktéry
czynit ja niezrozumiata dla obcych. JesteSmy dewolucjonistami
jak wiele innych narodéw i mniejszoéci narodowych na obu
pétkulach, ktére domagaja sie prawa do samostanowienia. Dewo-
lucjonizm — ktéry poza imperium sowieckim jest powszechnie
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przyjeta filozofia politycznie spoleczng — nadaje naszym zada-
niom legitymizm, co oznacza co§ wigcej niz legalizm. Przez
legitymizm nalezy rozumieé zgodno$¢ z ogélnie przyjeta szkota
myslenia politycznego na Zachodzie — podczas gdy legalizm
dotyczy tylko dawnego polskiego ustawodawstwa konstytucyjnego.
Dewolucjonizm a nie legalizm powinien stuzyé za teoretyczna
podstawe obrony sprawy polskiej na arenie miedzynarodowe;.

Kulture Nr 4/331 (1975)

*

W naszym skomplikowanym wspélczesnym $wiecie — na
dalekim marginesie znajduje si¢ Polska. Polske mozna by poréw-
na¢ do statku podwodnego, ktéry posiada na razie dostateczng
ilo§¢ tlenu i Zywnosci, lecz ktérego mechanizm umozliwiajacy
wydobycie si¢ na powierzchnie ulegl awarii.

Polska Ludowa jest pasistwem i réwnoczeénie nie jest pari-
stwem. Suwerenno$¢ w klasycznym tego stowa znaczeniu nie
odgrywa w tym wypadku roli podstawowej. W Europie —
wylaczajgc Rosje — zadne z patistw nie jest w klasycznym tego
stowa znaczeniu suwerenne. Padstwo nie musi byé w stu procen-
tach suwerenne — jednak naréd musi posiadaé konstytucyjne
§rodki wyrazania swojej woli. Padstwa EWG — podpisujac
Traktat Rzymski — zrezygnowaly czedciowo ze swej suwerennosci
— niemniej Francuzi, Niemcy czy Anglicy posiadaja konstytucyjne
§rodki wyrazania swojej woli.

Lecz wpierw chciatbym powiedzieé kilka stéw na temat opinii
publicznej. W Polsce Ludowej nie ma opinii publicznej — tak
jak 6w termin rozumiany jest w Anglii. Opinia publiczna jest
potega tam, gdzie istnieje niezalezna prasa i niezalezne $rodki
masowego przekazu. Byloby jednak bledem mniemaé, ze bez
niezaleznego radia i telewizji nie moze by¢ autentycznej opinii
publicznej. Niezalezng opini¢ publiczng tworza niezaleznie my-
§lacy ludzie. Tam gdzie nie ma niezaleznie myslacych ludzi —
nie ma i opinii publicznej.

Niezaleznie mysleé moze tylko czlowiek poinformowany, to
znaczy cztowiek odrézniajacy ziarno od plewy. W Polsce Lu-
dowej inteligentowi trudno jest dociec prawdy. Rozmowy
z krajowcami przekonaly mnie, ze tylko maly procent inteligentéw
zna calg prawde o Jalcie, cala prawde o Katyniu itp. Wszyscy
inteligenci, z kt6érymi rozmawialem — bez wahania wing za
Katyfn przypisuja Rosjanom. Jednak tylko minimalny odsetek
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moich rozméwcéw orientowal si¢ w materiale dowodowym, na
ktérym oparte jest oskarzenie Rosjan za mord katyfiski.

Mtodzi krajowcy przebywajacy czasowo w Anglii maja mos-
noé¢ poznania prawdy o Katyniu, o Jalcie, o poczatkach Polski
Ludowej — prawdy o krwawych i haniebnych ,,wolnych wybo-
rach”, ktére odbyly sie 19 stycznia 1947 roku. Lecz mlodzi ludzie
wola przeczytaé Orlosia, Odojewskiego czy Mitosza niz ksiazki
historyczne dotyczace genezy i rozwoju pafistwa w ktérym zyja.

Z wiadomosci jakie nadchodza z Kraju wynika, Ze inflacja
w Polsce rosnie w niepokojacy sposéb. Jezeli zatozymy, ze
inflacja w Polsce i w Anglii roénie w tempie 20 % rocznie —
to sa to dwa nieporéwnywalne zjawiska. Anglia — inflacja
czy nie inflacja — jest krajem bardzo bogatym i nie ma trudnosci
w zaciagganiu gigantycznych dlugéw za granica. Ponadto place
robotnicze w Anglii rosna znacznie szybciej niz inflacja tak, ze
gérnik brytyjski, mimo inflacji, moze za swa tygodniéwke kupié
dzi§ znacznie wiecej niz rok temu.

Polska znajduje si¢ w znacznie gorszej sytuacji niz Wielka
Brytania. Posiada bowiem bardzo ograniczone mozliwosci zdo-
bywania kapitatu za granica a place realne robotnikéw polskich
malejg a nie rosna.

Inflacja w Polsce oznaczala zawsze wzrost cen artykuléw
zywnosciowych — poniewaz Polske nie staé na subsydiowanie
artykuléw zZywnosciowych na taka skale jak w Anglii. Recesja
w Polsce — jak w kazdym innym kraju — zalezy od recesji
w $wiecie. Inflacja jest tylko jednym z objawéw tego powszech-
nego kryzysu. Na razie nic nie wskazuje na to, Ze recesja minie
za rok czy za dwadzieécia miesiecy — przeciwnie, kryzys sie
poglebia a bezrobocie w tak wysoko uprzemystowionych krajach
jak Stany Zjednoczone czy Anglia stale wzrasta.

Gierek i jego KC — zdaja sobie doskonale sprawe co w Polsce
oznaczalby powazny wzrost cen zywno$ci. Lecz z pustego nie
tylko Gierek lecz nawet i Salomon nie naleje.

Nie bawimy sie w zadne przepowiednie — nie Zyczymy nawet
Polsce Ludowej ostrego kryzysu gospodarczego — stwierdzamy
tylko, ze jezeli kryzys bedzie si¢ poglebiat — jezeli w biezacym
roku nie dopisze urodzaj zbéz czy kartofli — konsekwencje
recesji w Polsce beda glebsze i trudniejsze do opanowania niz
w krajach bogatych jak Francja czy Anglia.

Byloby wskazane by w kazdym wigkszym skupisku inteligen-
cji bylo przynajmniej dwéch lub trzech inteligentéw z otwarta
glowa, majacych do siebie zaufanie. Nie proponuj¢ utworzenia
obecnie podziemnej czy tajnej organizacji. Chodzi mi natomiast
o to, by w kazdym wickszym zakladzie pracy istniat potencjalny
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zalgzek przywédcéw, kiérzy w chwili kryzysu potrafiliby zmo-
bilizowa¢ choéby czesciowo inteligencje i upolitycznié jej wysta-
pienie. Jezeli za rok czy za 10 miesiecy wybuchng strajki
rgbotnicze na wigkszg skale — korespondenci zagraniczni do-
niosa swym agencjom i organom prasowym w Paryzu

w Londynie, ze robotnicy w PRL bronig tylko swojej kurczaize};
si¢ na skutek kryzysu stopy zyciowej. Odciecie si¢ inteligencji
od akcji robotnikéw powoduje w takiej sytuacji, ze ,,Sprawa
Polska”, zwlaszcza w oczach cudzoziemcéw, zredukowana jest
bez reszty do ceny kielbasy.

Inteligenci krajowi nie maja chyba zludzed i wiedza, ze
inteligencja w PRL nigdy nie wystapi zbiorowo, nie zorganizuje
wielkich pochodéw czy manifestacji, nie méwiac o strajkach.
Ze strony inteligentéw krajowych pada zawsze patetyczne i reto-
ryczne pytanie: co my mozemy zrobié?

Odpowied? brzmi: niewiele. Wplyw inteligentéw na postawe
klasy robotniczej jest znikomy. Inteligenci musza uznaé robot-
nikéw za najwicksza sile spoleczna w kraju i musza zdobyé
poparcie klasy robotniczej. Owo poparcie moga zdobyé tylko
poprzez czynne solidaryzowanie sie z robotnikami w chwilach
kryzysu. W roku 1968 wrzalo na uniwersytetach. Lecz w grud-
niu 1970, gdy wrzalo na Wybrzezu studenci uniwersyteccy
pokornie i potulnie pojechali na §wieta do domu.

Moje rozmowy z krajowcami doprowadzity mnie do wniosku,
ze istnieja dwie Polski. Istnieje Polska Ludowa urzedowa i par-
tyjna. Obok niej istnieje niepomiernie mniejsza Polska ludzi,
ktérzy pragneliby niezaleznoéci, wolnych wyboréw, demokraty-
zacji itd. Polacy obu Polsk nienawidza Rosji i Rosjan — ale to
jest wszystko co ich taczy.

W ostatnich miesigcach widzialem w telewizji brytyjskiej
kilka filmowych reportazy z Polski. Lecz tak samo jak w perio-
dycznych reportazach z Polski — w wielkich dziennikach brytyj-
skich jak The Guardian — tak i w zadnym z owych reportazy
nie ma nawet zawoalowanej sugestii, ktéra wskazywataby, ze
Polacy pozbawieni niemal od lat 40-tu prawa do wolnych
wyboréw cierpig z tego powodu. Niemal codziennie w prasie
brytyjskiej znajdujemy artykuly lub wzmianki o tym, ze Murzyni
w Rodezji domagaja si¢ wolnych wyboréw. Wszyscy Brytyjczycy
popieraja to zadanie i od lat rzad brytyjski zabiega energicznie
by temu Zadaniu uczyni¢ zado$¢.

Miedzynarodowa sytuacja Polski bylaby korzystniejsza i
latwiejsza gdyby Polacy nalezeli do rasy czarnej. Mieliby$my
catg Zachodnig Europe za soba bez wigkszego wysitku z naszej
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strony. Lecz byloby niezgodne z prawda kolor skéry uwazaé
w tym kontekscie za element decydujacy.

Polacy nie domagaja sie wolnych wyboréw natomiast czarni
Rodezyjczycy domagaja sie¢ wolnych wyboréw gromkim glosem,
tak w kraju jak i za granica. W Wielkiej Brytanii kazdy wie,
ze istnieje problem rodezyjski natomiast nikt nie wie, ze istnieje
problem polski.

Sprawa Polska musi by¢ obecna na arenie miedzynarodowej.
Na to by ozywi¢ Sprawe Polska trzeba si¢ skupié w obecnym
okresie na jednym bezspornym postulacie. Nie mozemy w tej
chwili domagaé si¢ uniewaznienia Jalty, poniewaz taki postulat
nie znajdzie zrozumienia wsréd obcych. Natomiast nalezy do-
magaé si¢ glo$no i uporczywie wolnych wyboréw pod kontrolg
miedzynarodowej komisji. To jest postulat, ktéry zrozumie kazdy
Brytyjczyk i kazdy Amerykanin. Nikt na Zachodzie nie bedzie
kwestionowat stusznosci tego postulatu.

Wolne wybory w Polsce sa w tej chwili nierealne — lecz
demokratyczne wybory w Rodezji sa réwniez nierealne — nie-
mniej Brytyjczycy solidaryzuja sie z zadaniami czarnych Rodezyi-
czykéw. Chodzi o to, by przynajmniej jeden procent inteligencji
w Kraju zdal sobie sprawe, ze wskrzesié Sprawe Polska na
arenie miedzynarodowej moga tylko Polacy w Kraju. Jezeli
w czasie powazniejszego strajku i demonstracji wiréd tlumu
robotnikéw pojawi sie choéby kilku inteligentéw z transparen-
tami gloszacymi: ,,Zadamy wolnych wyboréw do Sejmu”, ,,Z3-
damy niezaleznych Zwiazkéw Zawodowych” — wéwczas kores-
pondenci prasy zagranicznej doniosa o tym wydarzeniu. Fotografie
tego rodzaju transparentéw w prasie zachodniej — dokonaja
wiecej dla Sprawy Polski niz setki artykuléw w prasie emi-
gracyjnej.

Wiadomo, ze emigranci s3 za demokracja w Polsce, lecz
Brytyjczycy i Amerykanie wiedza, ze wickszo$¢ emigrantéw
opuscita kraj trzydziesci kilka lat temu i nie ma sprawdzianu,
ze ich glos jest glosem Polski.

Emigracja polityczna jest potrzebna i ma wazne zadania do
spelnienia. Lecz s3 zadania, ktére wypelnié moze tylko inte-
ligencja krajowa i nikt jej nie moze w tym zastgpié. Tylko
inteligencja krajowa moze przekonaé Zachéd, ze Naréd Polski
nie zrezygnowal ze swego prawa do samostanowienia. Tylko
inteligencja krajowa moze przekonaé opini¢ wolnego $wiata, ze
samostanowienie nie jest mrzonkg starych Zolnierzy polskich,
przebywajacych na obczyznie — lecz przeciwnie, jest silnie i
§wiadomie odczuwanym pragnieniem Narodu Polskiego w Kraju.
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Polacy w Kraju muszg przekonaé wolny $wiat, ze Naréd
Polski mimo, ze jest w niewoli — nie utracit poczucia podmio-
towoéci. Wszelka praca nad budowsa programu musi sie zaczgé
od wskrzeszenia podmiotowoéci — poniewaz dla narodéw, ktére
utracily swa podmiotowo$§é — programy dzialania buduja i na-
rzucaja inni. Dlatego tak wazne sa wystapienia i akcje, ktére
moga byé odczytane: ,,My, Naréd Polski” — w przeciwiesistwie
do »My, Bierne Masy PRL”. Podmiotowoéé musi byé wskrze-
szona i utrwalona w Kraju i nie moze by¢ importowana z zagra-
nicy. Choéby najlepiej zorganizowana emigracja polityczna nie
moze przemawiaé¢ jako ,,my, Naréd Polski” — poniewaz emi-
gracja stanowi tylko mala czg$é narodu polskiego.

Wiekszoé¢ inteligencji w Polsce przez ,,program” rozumie
recepte na poprawe sytuacji w ramach Polski Ludowej. Tylko
mme}szosc zdaje sobie sprawe z faktu, ze prawdziwa poprawe
przynieé¢ by mogla realizacja posrulatéw stusznych i koniecz-
nych, choé dzi§ nierealnych. Zwracam sie do tej mniejszosci by
przy sposobnosci, ktéra z cata pewnoécia niedtugo sie nadarzy —
przeméwita glo$no w imieniu Polski. Nawet w PRL za niesienie
w pochodzie manifestacyjnym transparentu z napisem: ,,Doma-
gamy si¢ Wolnych Wyboréw” — powtarzam, nawet w Polsce
Ludowej — za czyn taki nie grozi szubienica na stokach Cytadeli.
Grozi aresztowanie i moze wiezienie — lecz w naszych tysigc-
letnich dziejach nie mieliémy jeszcze Polski o ktéra nie trzeba
bylo ustawicznie walczyé.

Czechostowaccy inteligenci w rozmowach z zagranicznymi
korespondentami powracaja uporczywie do ,,Wiosny Praskiej”.
Zachowujac swa anonimowo$é podtrzymuja w ten sposéb w opinii
Zachodu przekonanie, ze Czesi i Stowacy sa demokratami, ktérzy
niecierpliwie oczekujg chwili kiedy beda mogli powtérnie podjaé
dzielo demokratyzowania ustroju swego kraju.

W poréwnaniu z Czechami i Stowakami o Polakach glucho
w prasie zachodniej.

Warszawe odwiedza okresowo wielu korespondentéw prasy
zachodniej. Zadaniem aktywnych polskich inteligentéw winno
byé — nawiazanie z nimi kontaktéw i przedstawienie im nie
tylko niesfalszowanego obrazu Polski Ludowej, lecz réwniez
dazedi politycznych aktywnie myslacego odlamu spoleczeristwa
polskiego.

Niech was nie martwi, Ze stanowicie mniejszo§¢ i reprezen-
tujecie mniejszo$¢. Od czaséw rozbioréw az po powstanie
Drugiej Rzeczpospolitej aktywisci idei niepodleglosciowej zawsze
stanowili mniejszo$¢, niemniej oni byli sola polsk.le] ziemi.
Ludzie myslacy stanowia wszedzie mniejszo$¢ — niemniej na ich
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barkach spoczywa wszedzie cigzar reprezentowania i przema-
wia;ln‘;z réwniez w imieniu tych co nie mysla, wzglednie boja sie
mysleé.

Ow jeden procent inteligencji, ktéry odwaznie i rzetelnie
mysli powinien wcieli¢ w zycie ideal sojuszu inteligencji z klasa
robotniczg. W przeciwnym wypadku nawet powazny zryw
robotnikéw bedzie oceniany na Zachodzie wytacznie jako mani-
festacja majaca na celu obniZenie cen artykuléw zywnosciowych,
czy zwigkszenie plac robotniczych. Tylko inteligenci moga straj-
kowi czy manifestacji robotniczej nadaé wyraz akcji politycznej.

To jest jedyna metoda wskrzeszenia Sprawy Polskiej na forum
miedzynarodowym.

Naréd w Kraju, a przede wszystkim inteligencja musza
przestaé byé wielka niemowa — poniewaz dzi§ na Zachodzie
nikt nie wierzy w to, ze Polacy krajowi milcza, poniewaz musza.
Przewaza opinia, ze Polacy krajowi milcza, poniewaz — w prze-
ciwieristwie do dysydentéw sowieckich — nie maja nic do
powiedzenia.

Czy naprawde tak jest?

Kultura Nr 5/332 (1975)

L 2

W ubieglym roku wyladowal na Zachodzie pisarz sowiecki
Wiktor Fainberg, ktéry spedzit ubiegle 5 lat w sowieckich
szpitalach psychiatrycznych. W polowie kwietnia biez. roku
przybyla na Zachéd jego zona dr Marina Wojkanskaja, ktéra
jest lekarzem psychiatrg. Marina Wojkanskaja poznata swojego
meza w szpitalu psychiatrycznym, w ktérym pracowala, i ulatwila
mu wydostanie sie na wolnosé. W rozmowie z korespondentem
The Guardian Wojkanskaja o$wiadczyta, ze w szpitalach psychia-
trycznych w Sowietach znajduja sie nie setki lecz tysigce dysy-
dentéw ktérym zastrzykuje si¢ gigantyczne dawki insuliny,
haloperidolu, stelarine i inne $rodki, ktére bezposrednio oddzia-
lywuja szkodliwie na tkanke mdézgowa.

Dr Wojkanskaja o§wiadczyta, ze wielu sowieckich psychiatréw
zdaje sobie sprawe, ze dysydenci sa psychicznie normalnymi
lud?mi lecz tylko nieliczni z psychiatréw sa w stanie oprzeé sie
naciskowi KGB. Tak dzieje sie w kraju, ktéry prof. Brzezifski
okreslit jako symbol spolecznego konserwatyzmu.

Istnieje pewien typ rezymu z ktérym zaden uczciwy czlowiek
nie moze kolaborowaé. Mozna bylo wspélpracowaé i ukladaé
sie z Austrig, mozna bylo prowadzi¢ polityke ugodows z caratem.
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Lecz czlowiek, ktéry wspélpracuje z Sowietami bierze §wiado-
mie na swoje barki moralng wspétodpowiedzialnoéé za wszystkie
Gulagi, za wszystkie szpitale psychiatryczne, za ogét zbrodni
przeciw ludzkosci popelniany kazdego dnia przez wtadze sowieckie.

Polityka ugody z Sowietami, z polskiego punktu widzenia,
nie jest ani mozliwa ani moralna. Nie jesteémy odosobnieni
w naszej sytuacji. Dysydenci rosyjscy — tak w Sowietach jak
i ci ktérzy przebywaja na Zachodzie — s3 w identycznej
sytuacji jak Polacy. Ich nadzieje, jak i nasze nadzieje, zwiazane
sa ze zmianami jakie musza nastapi¢ w Zwigzku Sowieckim.
Wiadomo, ze istnieje spora gar§¢ Polakéw na emigracji, ktérzy
glosza od lat 30, ze w Sowietach nie nastapia nigdy Zzadne
zmiany. Kazdy ma prawo glosi¢ to, co uwaza za prawdziwe
i sluszne. Nie zamierzam w niniejszym artykule udowadniaé
tezy, ze w Sowietach nastapig kiedy§ podstawowe zmiany. Za
naszego zycia nastapily raczej do$é znaczne zmiany w imperiach
brytyjskim, francuskim, holenderskim, belgijskim i portugalskim.
Trudno byloby mnie przekonaé, ze powyzsza reguta nie dotyczy
Sowietéw, poniewaz w Moskwie odkryto eliksir imperialnej
nie$miertelnosci.

Dysydenci rosyjscy sa naszymi naturalnymi sprzymierzeficami
— podobnie jak naszymi naturalnymi sprzymierzeficami sg narody
wiezione przez Sowiety, jak Ukraificy, Litwini czy Biatorusini.

W mojej opinii nie wystarcza, by polscy emigracyjni pisarze
spotykali si¢ od czasu do czasu z Rosjanami z grupy Kontynentu.
Zaréwno wéréd polskiej emigracji jak i posréd rosyjskiej emi-
gracji sa ludzie, ktérzy nie zZycza sobie rozméw i zblizenia
polsko-rosyjskiego.

Trudno sie temu dziwié. Wéréd polskiej emigracji méglbym
znalezé spora gar§é szczerych antykomunistéw, z ktérymi jednak
nie pragnalbym nawigzywaé blizszego kontaktu.

Chodzi nam o Rosjan, ktérzy sa nie tylko antysowieccy
(jest to wiecej niz antykomunistyczni), chodzi nam o Rosjan
gotowych uzgodni¢ z nami pewne zasady i ogélne cele. Byloby
rzecza wazna i pozadang doprowadzi¢ do podpisania deklaracji
polsko-rosyjskiej, choéby nawet ta deklaracja nie wigzala calej
polskiej, czy calej rosyjskiej emigracji.

Wielokrotnie Polacy z Kraju zapytywali mnie (zawsze z drwig-
cym uémieszkiem) jak ukladaja si¢ nasze stosunki z emigracja
rosyjska? Polacy krajowi na ogét nie wierza, by Rosjanie na
Zachodzie — nawet ci co odzegnuja si¢ od komunizmu i sowie-
tyzmu — interesowali si¢ polska problematyks, czy byli chetni
do przyjaznych sgsiedzkich dyskusji rosyjsko-polskich.

Co nas w istocie oddziela od przyjaciét-Rosjan na Zachodzie?
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Sadzac z reakcji rosyjskiej prasy emigracyjnej na méj artykut
pt. ,,Rosyjski kompleks polski i obszar ULB” — oddziela nas
od Rosjan nasza polityka w stosunku do Ukraiicéw, Bialorusi-
néw i Litwinéw. My, jako Polacy, nie domagamy sie dla nas
niczego — nie domagamy sie zwrotu Wilna i Lwowa w glebokim
przekonaniu, ze Lwéw nalezeé bedzie do przyszlej niepodleglej
Ukrainy, 2 Wilno do przyszlej niepodleglej Litwy. Innymi stowy,
popieramy prawo do samostanowienia Ukraificéw, Litwinéw
i Bialorusinéw. Nie mozemy postepowaé inaczej. Nie mozemy
bowiem domagaé si¢ prawa do samostanowienia dla Polski —
odmawiajac réwnoczeénie tego prawa Ukrainie czy Litwie. Ci
Polacy i Rosjanie (na Zachodzie) ktérzy argumentuja, ze Ukraina
jest problemem wewnetrzno-rosyjskim — zapominaja, ze dzi§
nie ma probleméw wewnetrzno-rosyjskich — s3 tylko problemy
wewnetrzno-sowieckie, Ukraina jest dzi§ w tym samym stopniu
problemem wewnetrzno-sowieckim jak Polska czy Czechostowacja.

Jak podkreslitem w jednym z poprzednich moich artykutéw
niczego nie przesadzamy w tych sprawach. Byé moze Ukraificy
samostanowigc o swoim losie — zechca zatrzymaé powigzania
z Rosja. Lecz powigzania te musza byé rezultatem swobodnie
wyrazonej woli narodu ukrairiskiego.

Pragnatbym by nasi przyjaciele Rosjanie na Zachodzie zrozu-
mieli, ze w tej sprawie nie mozemy postgpowac inaczej. Bgda,c
narodem ujarzmionym przez Sowiety musimy solidaryzowaé sig
z innymi narodami ujarzmionymi przez Sowiety.

Sa na emigracji Polacy, kidrzy glosza, ze powinni$my odcigé
sie catkowicie od dazer narodowych do samostanowienia Ukran-
céw i Litwinéw i za te cene wytargowaé od Sowietéw pewne
przywileje dla Polski Ludowej. To bylaby polityka nie tylko
haniebna lecz réwniez antyproduktywna. Przyjmujac ochotniczo
posade sowieckiego zandarma, automatycznie wzmocniliby$my
strukture sowieckiego wiezienia narodéw — pogatszajgc sytuacje
nie tylko Ukrainy czy Litwy, lecz przede wszystkim Polski.

Emigranci rosyjscy zaréwno dawnej jak i §wiezej daty sa
antysowieccy. Lecz co rozumieja przez antysowietyzm? Odnosi
sie wrazenie, ze niektérzy z nich uwazaja za mozliwe i za poza-
dane zatrzymanie i utrzymanie imperium sowieckiego przy
réwnoczesnej demokracji i liberalizacji ustroju. To nie jest
mozliwe, poniewaz sowietyzm oznacza dyktature totalistyczno-
policyjna na wewnatrz i agresywny imperializm na zewnatrz.

Nie ma i nie moze byé liberalnego sowietyzmu — tak jak nie
moze byé demokratycznego imperializmu. Poniewaz w praktyce
sowietyzm oznacza totalizm na wewnatrz i imperializm na zew-
natrz — kazdy emigrant rosyjski, ktéry odrzuca sowietyzm musi
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odrzucaé totalizm i imperializm. W tej sprawie nie ma polo-
wicznych rozwiazan.

Emigracyjna prasa rosyjska wysuwata opinie, ze nam, Pola-
kom, tatwo jest wyrazaé tego rodzaju poglady — poniewaz za
wszystko zaptacié bedg musieli Rosjanie a nie Polacy. To bylby
zarzut sluszny gdyby mozna bylo imperium sowieckie identy-
fikowaé¢ z imperium rosyjskim. Lecz, jak wiemy, tak nie jest.
W Polsce czy w Czechostowacji nie stacjonuja armie rosyjskie,
tylko armia sowiecka. Nie wydaje mi sie, by Rosjanie mieli
mozliwo$¢ pozbycia sie sowietyzmu przy réwnoczesnym zatrzy-
maniu imperium sowieckiego. Z chwila kiedy upadnie sowietyzm
upadnie réwnoczeénie i sowieckie imperium.

Ci Rosjanie, ktérzy z patriotyczng dumg patrza na zdobycze
imperium sowieckiego sa de facto prokomunistyczni i prosowieccy
bez wzgledu na to co pisza i co méwia.

Wielu Polakéw postepuje podobnie. Chcieliby zatrzymaé
ziemie Zachodnie i odzyskaé ziemie Wschodnie, wcielone do
Zwiazku Sowieckiego. Kultura od poczatku przyjeta stanowisko,
ze rzetelny antysowietyzm oznaczaé musi nie tylko wolnoéé dla
Polski, lecz réwniez uznanie prawa do samostanowienia dla
Ukraificéw i Litwinéw. Dlatego od poczatku glosiliémy, ze
Wilno nalezy zwrécié niezaleznej Litwie, a Lwéw niezaleznej
Ukrainie.

Z cata pewnoécig Polacy bardziej kochaja Lwéw niz Rosjanie
Prage czy Budapeszt. Lwéw nigdy nie byl pod zaborem rosyj-
skim i dzigki temu poczucie cigglosci i przynaleznosci Lwowa
do Polski w gruncie rzeczy nigdy nie bylo przerwane. Nie moze
wiec ulegaé¢ watpliwosci, ze dla Polakéw zrezygnowaé ze Lwowa
jest wieksza ofiara niz dla Rosjan zrezygnowaé z Pragi czy
z Budapesztu.

W tym wzgledzie nie mozna poréwnywaé Polski z Sowietami
— poniewaz Polska dzi§ jest krajem praktycznie bez mniejszosci
narodowych — natomiast w Zwiazku Sowieckim narody nie-
rosyjskie stanowia ponad 50 % ogélu jego mieszkafdcéw.

Na to by$my sie dobrze rozumieli, musimy zdefiniowaé §ciéle
pewne podstawowe pojecia. Kazdy wie co nalezy rozumieé
przez antykomunizm. Antykomunista jest przeciwnikiem ustroju
komunistycznego w Zwiazku Sowieckim, na Wegrzech czy
w Wietnamie. Natomiast antysowietyzm dotyczy tylko Zwiazku
Sowieckiego — choé méwimy potocznie o postepach sowietyzmu
w Polsce czy w Czechostowacji Husaka. Sowietyzm w $cistym
tego stowa znaczeniu musi odnosié sie tylko do Zwiazku So-
wieckiego — poniewaz komunizm w innych krajach — jak np.
Chiny — wykazuje znaczne réznice.
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Antysowietyzm musi obejmowaé anty-imperializm, poniewaz
zaborczy imperializm stanowi jedng z podstawowych cech ustroju
sowieckiego. Jezeli kto§ powiada, ze dazy do zmian ustrojowych
w Zwigzku Sowieckim — lecz pragnie réwnoczesnie by przyszia
zdemokratyzowana Rosja zatrzymata swe obecne granice i sfery

6w — powiada w gruncie rzeczy, ze identyfikuje sie
z imperialnymi celami Sowietéw — wolatby natomiast, by owe
cele byly osiggniete innymi metodami. Tego typu antykomunizm
nie jest antysowietyzmem i w odniesieniu do Sowietéw nie
wystarcza.

Nalezy jeszcze dodaé, ze ci wolni Rosjanie, ktérzy odzegnuja
sie od komunizmu, lecz z miloéci do Rosji chcieliby ja widzieé
w przysztoéci w tych samych granicach ktére wykreslaja obszar
Zwigzku Sowieckiego — zapominaja o tym, Ze obecnie granice
Sowietéw utrzymaé mozna wylacznie terrorem, ktéry jest do
osiagniecia tylko w totalistycznym ustroju. Totalizm i imperializm
to sa dwie strony tego samego medalu. Jest dostownie absurdem
przypuszczaé, ze zdemokratyzowana, nie totalitarna Rosja mo-
gtaby skutecznie przeciwstawié sie dazeniom do samostanowienia
Ukraificéw, Polakéw czy Litwinéw.

Porzucenie totalizmu i terroru jest w gruncie rzeczy réwno-
znaczne z porzuceniem imperializmu, ktéry nie jest niczym innym
tylko terrorem na zewnatrz.

Pomiedzy wolnymi Rosjanami, ktérzy akceptuja logike po-
wyzszego wywodu a wolnymi Polakami nie ma i nie powinno
byé zadnych réznic.

®

Pewni emigracyjni polscy publicy$ci uwazaja, ze Rosjanie na
Zachodzie winni bi¢ sie w piersi i spowiadaé si¢ ze wszystkich
zbrodni popetnionych przez wladze sowieckie. Publicysci, kt6rych
mam na mysli, argumentuja, ze zbrodnie — jak Katyfi — popel-
niali funkcjonariusze NKWD czy KGB narodowosci rosyjskiej,
czyli po prostu Rosjanie.

Pomijajac fakt, ze funkcjonariuszami sowieckiego aparatu
terroru byli i sa nie tylko Rosjanie — powinniémy réwniez
zadaé od wspélczesnie Zyjacych Niemcéw, by bili si¢ publicznie
w piersi za wszystkie zbrodnie popelnione przez hitlerowski
aparat terroru.

Odpowiedzialno$¢ pafistwa i odpowiedzialno§¢ narodu nie
zawsze pokrywaja si¢ wzajemnie. Tylko naréd w pelni stanowiacy
o swoim losie i korzystajacy w pelni z praw obywatelskich
i demokratycznych odpowiada za swoje paristwo i za jego organy
wladzy. Natomiast naréd totalitarnie rzadzony — nie majacy

251



prawdziwego parlamentu ani niezawistego sadownictwa nie
odpow_iada za polityke swojego pafstwa, ani wewnetrzng ani
zagraniczng.

Naréd polski nie odpowiada za udziat armii PRL w haniebnej
inwazji Czechostowacji — podobnie naréd polski nie odpowiada
za bezprawia i zbrodnie Bezpieki popelniane niemal kazdego dnia.

Naréd rosyjski pozbawiony wolnosci, mozliwoéci ujawnienia
si¢ opinii spofecznej, pozbawiony niezawistej wiadzy sadowej —
nie moze odpowiadaé¢ za zbrodnie wiadz sowieckich.

Polska w dzisiejszym $wiecie jest osamotniona. Mam na mysli
Polske potencjalnie wolng i niepodlegla a nie twér pafstwowy
zwany Polska Ludowsa.

Na Zachéd nie mozemy liczyé. Na emigracji winni$my szukaé
zblizenia z wolnymi Rosjanami nie na to, by wypominaé sobie
nawzajem krzywdy i nie na to, by licytowaé sie kto bardziej
zawinit, lecz w tym celu by znalezé platforme wspélnego poro-
zumienia. Ani Rosjanom ani Polakom, ani Wegrom czy Czecho-
stowakom nikt nie pomoze. Musimy wsp6lnymi sitami dazyé
do przemian w ramach bloku sowieckiego i nigdy nie zwatpié
w stuszno$é naszej wspélnej sprawy.

L 2

W dniu, w ktérym koficze ten artykut zatknieto flage
komunistyczng na patacu prezydenckim w Sajgonie. Mieszkaricy
Sajgonu witali wkraczajace kolumny czolgéw péinocnowietnam-
skich burza oklaskéw.

Potudniowy Wietnam stanowi klasyczny przyklad paristwa,
ktére w calosci uzaleznione byto od obcej pomocy. Antykomu-
nizm istniat, dopdki byly pieniadze, sprzet, zaopatrzenie —
wszystko plynace rzeka z Ameryki. Poludniowi Wietnamczycy
walczyli zajadle dopdki korzystali nie tylko z nieograniczonych
dostaw broni i amunicji lecz réwniez z aktywnego poparcia
lotnictwa i marynarki wojennej US.

Z chwila gdy pomoc amerykariska zostala cofnigta — cala
koncepcja niezaleznego, niekomunistycznego Wietnamu runeta jak
domek z kart.

Whiosek jaki nalezy wysunaé z tragedii wietnamskiej —
mozna ujaé¢ w jednym zdaniu. Nawet Ameryka nie moze obronié
zadnego narodu przez komunizmem. Przed komunizmem kazdy
naréd musi broni¢ si¢ sam. I tylko narodowi, ktéry chce sie
bronié i potrafi sie bronié¢ warto jest pomdc.

W Ameryce przystapiono juz do wszechstronnej i szczegélo-
wej analizy tragedii wietnamskiej. Zaréwno prezydent Ford jak
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i dr Kissinger zapowiedzieli reorientacje i rekonstrukcje globalnej
polityki amerykanskiej.

Byloby rzecza niezmiernej wagi, abysmy na emigracji mogli
powotaé do Zycia towarzystwo rosyjsko-polskie, ktére w sprawach
zasadniczych i podstawowych przemawiatoby jednym glosem.

Emigranci rosyjscy wspomng Herzena, ktéry utracit znaczng
cze$¢ poparcia wérdd spoleczefistwa rosyjskiego z chwila gdy sta-
nal po stronie powstaricéw polskich. Lecz jaka jest alternatywa?

Wiemy Ze cena przyjazni z Sowietami jest wyrzeczenie sie
przez Polakéw solidarnosci z Ukraificami, Litwinami i Bia-
forusinami. Czy cena za przyjazd z wolnymi antysowieckimi
Rosjanami jest identyczna?

_To s pytania, na ktére wolni Rosjanie muszg odpowmdzwé

— nie zaslama]qc si¢ frazesami: ,,nikt nie wie co przyniesie
przyszloéé", itd., itp.

Porozumienie polsko-rosyjskie winni zapoczatkowaé wolni
Rosjanie i wolni Polacy. Brak tego typu porozumienia wyrazi
sie wzmozeniem nacjonalizmu w obu narodach i wzmozeniem
wzajemnej nienawiéci. Wzajemna nienawiéé nie wyzwoli z wiezéw
sowietyzmu ani Rosjan ani Polakéw. Przeciwnie, wzajemna
nienawié¢ umocni tylko wiadanie sowietyzmu tak w Rosji jak
i w Polsce.

Kultura Nr 6/333 (1975)
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LIST DO CZYTELNIKOW

Przez 26 lat jestem publicysta Kultury i regularnie co miesiac
ukazywaly sie moje artykuly. Poniewaz od dluiszego czasu
niczego nie oglosilem na tamach Kultury — winienem naszym
Czytelnikom kilka stéw wyjasnienia.

W obrebie ubieglych 7 miesiecy przeszedtem siedmiotygod-
niowa kuracje na$wietleniows (radioterapia) i dwie operacje
majgce na celu usunigcie raka podniebienia. Radioterapia, choé
niezmiernie efektowna i skuteczna w moim wypadku nie okazata
siec metoda wlasciwa, poniewaz rak odnowil sie w tym samym
miejscu dostownie po dwéch tygodniach.

Od drugiej operacji uplynelo juz dwa miesiace i jak dotad
wszystko jest w porzadku. Radioterapia — choé w rezultacie
nic mi nie pomogla — zrujnowala mi gruczot §linowy na lewym
policzku, ktéry jest obrzmialy i bardzo bolesny, ale na to nie ma
ani rady ani leczenia.

W tym trudnym okresie wielka pociechg dla mnie byt sukces
Kultury a zwhaszcza deklaracja pisarzy rosyjskich ogloszona
w wrzeSniowym numerze Kultury. To porozumienie z nowsa
solzenicynowska Rosja jest osobistym osiagnieciem mojego Redak-
tora i jedynego przyjaciela jakiego mam — Jerzego Giedroycia.
Mozna powiedzieé, ze przez éwieré wieku omawialiémy i dysku-
towaliémy tego typu porozumienie, ktére wydawalo sie¢ utopia
nie z tego §wiata. Chciatbym by nasi Czytelnicy w pelni ocenili
te deklaracje. Wielkie ruchy i przemiany w przesziosci byly
zawsze w swych poczatkach dzielem garstki ludzi.

Pokladam w Bogu nadzieje, ze nowe operacje nie beda
konieczne i ze niedtugo bede mdgt wrécié do normalnej pracy
— bo choé Kultura daje sobie doskonale rade beze mnie —
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mnie trudno jest zyé bez pisywania do Kultury, ktérej poswiecitem
najlepsze lata mojego zycia.

Kultura Nr 11/338 (1975)
L 4
Juliusz Mieroszewski zmart w Londynie 21 czerwca 1976
roku. Nabozefistwo zalobne i spopielenie zwlok mialy miejsce

28 weczerwca. Zostal pochowany na Ealing Cemetery w Lon-
dynie,
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