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Janusz RAKOWSKI

ZETOWCY I PILSUDCZYCY (1)

NOTA OD AUTORA

Szkic ten jest zarysem dziejéw ZETU, ruchu ideowo-politycz-
nego, ktérego poczatek sigga lat osiemdziesiatych ubiegtego
stulecia. ZET — to przyjety powszechnie skr6t ZWIAZKU MEO-
DZIE2ZY POLSKIEJ, tajnej organizacji, zalozonej w roku 1886
w Szwajcarii przez putkownika Zygmunta Fortunata Mitkow-
skiego. W tej poufnej i nieznanej szerszym kregom polskiego
spoteczenristwa formie organizacja ta przetrwata do dni katastrofy
wrzeéniowej 1939 roku. W historiografii powojennej nazywa sie
to ugrupowanie polityczne ,Naprawa”, a jego uczestnikéw ,na-
prawiaczami”. Zycie ZETU bylo znacznie dtuzsze niz ,Naprawy”,
dlatego tez bede z zasady méwit o zetowcach a nie o ,naprawia-
czach”.

Bylem od czaséw gimnazjalnych w Lublinie wychowany w
ideologii ZETU i pézniej czlonkiem kontynuacji zetowej w zy-
ciu spotecznym i politycznym odrodzonej Polski, jakim byl
ZWIAZEK PATRIOTYCZNY (ZP). Jawnym odpowiednikiem tej
$cistej grupy byl Zwigzek Senioréw Organizacji Milodziezy Na-
rodowej (OMN), ktéry po polaczeniu sie OMN z sze$cioma inny-
mi stowarzyszeniami akademickiej lewicy w roku 1927 i utwo-
rzeniu w ten sposéb Zwigzku Polskiej Miodziezy Demokratycznej
(ZPMD), przybral nazwe Zwigzku Senioréw OMN i ZPMD. Bylem
ostatnim prezesem OMN szkét wyzszych i pierwszym prezesem
ZPMD.

Tak jak ZET kierowat réznymi organizacjami miodziezowymi,
tak tez ZWIAZEK PATRIOTYCZNY patronowal wielu stowa-
rzyszeniom i formacjom spofecznym i politycznym, wéréd ktéd-
rych zatozony w roku 1926 Zwigzek Naprawy Rzeczypospolitej
(ZNR) byt jedng z organizacji przej$ciowych. Osobiscie bytem
z ta formacja zwigzany przez kilka lat pracy w jej grupie syn-
dykalistycznej i przez state uczestnictwo w ZWIAZKU PATRIO-
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TYCZNYM. Jest to wigc i z tego tytulu moja legitymacja do
zabrania glosu w rozwazaniach na temat dziatalnosci i roli poli-
tycznej zetowcOéw w ogdle, a w obozie pitsudczykowskim w
szczegoblnosci.

Na napisanie obszernej historii ZETU, czego kto$ kiedy$ moze
dokona, nie pozwalaja mi warunki pracy w Szwajcarii, w odda-
leniu od dokumentacji znajdujacej sie¢ w kraju. Tylko czesciowo
moglem wykorzysta¢ materialy w bibliotekach polskich na Za-
chodzie. Mogtem jednak zgromadzi¢ wiele informacji i odswie-
zy¢ pamigé oséb i wydarzenn na podstawie prac i wspomnien
wydanych juz w druku na emigracji i w kraju, jak réwniez
autobiografii przystanych mi przez kolegéw.

Starajac si¢ daé czytelnikowi ogélny poglad na ideologie
i dziatalno$¢ ZETU w historycznym rozwoju, zakres rozwazan
zaciesniam w tym szkicu z reguly do stosunkéw, jakie laczyly
zetowcéw z obozem pitsudczykowskim. Do takiego ujecia tematu
sktonity mnie niezbyt obiektywne — moim zdaniem — i utrzy-
mane w nieprzyjaznym tonie wynurzenia niektérych ,oficjal-
nych” historykéw i publicystéw obozu. Dlatego tez szkic ten
bedzie nosit czgsciowo charakter polemiczny.

Zdaje sobie sprawe, ze temat ,ZETOWCY I PILSUDCZYCY"”
juz w tym tytutlowym sformulowaniu moze by¢ dla czytelnika
niejasny. Nie chodzi o przeciwstawnosé. Zetowcy nalezeli do
obozu niepodleglosciowego i z wybuchem wojny 1914 roku po-
parli polityke twércy Legion6éw. Pézniej uwazali sig za pilsud-
czykow. Chodzi wigc nie o dwa przeciwstawne sobie ugrupowa-
nia, ale o miejsce zetowcéw w obozie pitsudczykowskim; jesli
kto§ woli — o stosunek czesci obozu do jego catosci, lub lepiej
— do jego kadry kierowniczej. Rozréznienie moze mie¢ sens
tylko w $wiadomosci historycznego rodowodu zetowcoéw i pitsud-
czykéw. Rodowdd zetowcéw jest narodowy, rodowdd pitsudczy-
kéw socjalistyczny. Pod pojeciem ,pitsudczykéw” rozumieé na-
lezy majblizsze otoczenie Marszalka, jego sztab polityczny. Oczy-
wiscie nie mozna przeciwstawiaé¢ zetowcoOw legionistom, gdyz
wielu z nich znalazlo si¢ w Legionach. Linia podziatu lezy zasad-
niczo miedzy pitsudczykami wiernymi bez zastrzezen Jézefowi
Pitsudskiemu, a pitsudczykami-zetowcami, uznajagcymi Marszal-
ka jako wojskowego i politycznego przywédce narodu, ale zacho-
wujacymi swa odrebnosé¢ ideowa i organizacyjng.

Najblizsze otoczenie Pitsudskiego, tzw. ,putkownicy”, nie lu-
bili zetowcéw witasnie dlatego, ze nie przyjmowali oni bezkry-
tycznie wszystkiego co czynit Marszalek w niepodlegtym pan-
stwie, lub co gloszono — nie zawsze w sposéb przekonywujacy
— w jego imieniu. Gléwny przedstawiciel tej grupy w pi$é-
miennictwie polityczno-historycznym, Wtadystaw Pobég-Mali-
nowski! bagatelizuje role narodowego skrzydta walki niepod-

1. Najnowsza historia polityczna Polski, tom II, Londyn, 1956.



legtoiciowej prowadzonej przez ZET i wyroste z jego tona
ZARZEWIE, a w okresie po przewrocie majowym nie szczedzi
,haprawiaczom” i zarzewiakowi Eugeniuszowi Kwiatkowskiemu
zlosliwych uwag. Zarzuca on ,naprawiaczom” bezprogramowosé,
krnabrno$é¢ i niepostuszenistwo wobec ukochanego Komendanta,
w cichym zatozeniu, ze wszystkie najlepsze wartosci obozu po-
majowego koncentrowaly si¢ w grupie jego przyjaciél, zgroma-
dzonych dookota osoby Walerego Stawka, czlowieka niewatpli-
wie wysoce ideowego i czystych rak, ktérego polityczne koncep-
cje nasuwaly jednak wiele zastrzezenn. Malinowski jest malo
uprzejmy w stosunku do ,Naprawy”, gdy pisze m.in.:

wMafijny charakter tego zespolu doprowadzi go do zwyrodnienia poli-
tycznego. Wigzali si¢ z Pilsudskim, ale w ich stosunku do niego nie bylo
nigdy ani szczerego przywigzania, ani glebszego zaufania; autorytet jego
dla nich nie by! bezsporny; dla wielu z nich autorytetem wigkszym byly
ich wlasne — mafijne — wladze (mp. uwazany za ’papieza’ K. Wyszynski
lub ’kardynatowie’ jak Janikowski?2”,

Inny autor, zwigzany sScisle z grupa putkownikowska, w anty-
,haprawiackim” nastawieniu poszed! jeszcze dalej i pozwolit
sobie w odniesieniu do zetowcéw, najwigkszego ugrupowania
obozu, przytoczy¢ — z powolaniem si¢ na Jézefa Becka — nie
wiadomo czy prawdziwe czy zmys$lone stowa Komendanta:

»Naprawiacze! kazdy pojedynczo to bardzo porzedmy czlowiek, ale jako
organizacja to banda3”.

Tego rodzaju uszczypliwe uwagi i oceny niewiele odbiegaja
od notorycznych atakéw Stanistawa Mackiewicza (CAT),
ktéry w okresie przedwojennym na ringu politycznych kontro-
wersji nie szczedzit ,Naprawie” cioséw z ,prawej i lewej”, przy-
czyniajac sig zreszta wybitnie do spopularyzowania tej nazwy.
Mackiewicz, byly zetowiec, podobnie jak Pobég-Malinowski za-
rzucat ,naprawiaczom” zbyt mala dyspozycyjno$é w stosunku
do Pitsudskiego; organizujac wspoétprace konserwatystéw z obo-
zem pomajowym, nie moégt im darowaé ich dazen spoteczno-
reformatorskich.

Na emigracji Mackiewicz pisal tez o ,naprawiaczach”, ale
— jak to sam dostownie sformutowal — ,bez tej zawzigtosci,
z ktéra ich zwalczal(em) w niepodlegiej Polsce4”. Jego zdaniem
,naprawiacze’ byli specjalistami od organizacji spolecznych,
subsydiowanych ze skarbu panstwa”. Przyznaje, ze ,dzialacze

2. Ibidem, str. 499.

3. Wiktor T. Drymmer, ,Zespoly dyskusyjne i organizacje tajne”, Ze-
szyty Historyczne, nr 22.

4. Stanistaw Mackiewicz (Cat), Historia polski od 11 listopada 1918 r.
do 17 wrzesnia 1939 r., Londyn, 1941, str. 11-15 i 260-261.



miodziezy narodowej wkroczyli na t¢ drogg peini zapatu i w naj-
lepszych intencjach”. Stwierdza, ze ,wsréd 'naprawiaczy’ znaj-
dowalo si¢ sporo ludzi ideowych, rzetelnych, uczciwych do szpiku
kosci. Tacy byli Kazimierz Wyszynski, Zdzistaw Lechnicki i wie-
lu innych”, ale zarzuca tez, ze niektérzy ,zasmakowali w robie-
niu intereséw”, stawiajac ten zarzut bez wymienienia nazwisk
i pokrycia w dowodach.

O ZECIE i jego dziatalnosci na emigracji najwigcej pisat
Tadeusz Katelbach, jeden z czolowych publicystéw i dzialaczy
ugrupowania. Obie jego prace 3, poswiecone catkowicie ZETOWI,
sa cennym przyczynkiem do poznania tego ruchu. Sa jednak
pisane ze stanowiska wspomnien autora, opisuja wydarzenia w
ktérych brat udziat i nie daja pelnego i wlasciwego obrazu ZETU.

Publicystyka i historiografia polityczna w kraju, krytycznie
ustosunkowana do wszystkiego co dzialo si¢ w Polsce w okresie
migdzywojennym w ogdle, a w okresie po przewrocie majowym
w szczegblnosci, nie kochajac ,sanacji”, nie moze tez lubié ,Na-
prawy"”. Sprawie ,Naprawy” poswigcaja jednak historycy miod-
szego pokolenia zdumiewajaco wiele badan w oparciu o zacho-
wane czasopisma i dokumenty. Zdajac sobie dokladnie sprawe,
ze za ,Naprawg” stal ZET, nie sprowadzaja dziatalnosci ugrupo-
wania do polityki ,mafijnej”, ale stusznie starajg si¢ wydoby¢
glebsze, ideologiczne réinice w obozie sanacyjnym. Historykéw
w kraju interesuje przede wszystkim miejsce, jakie zajmowat
Zwiazek Naprawy Rzeczypospolitej w obozie Pitsudskiego. W ra-
mach ogdlnej analizy dziatalnos$ci ugrupowar politycznych tacy
autorzy jak Janusz Zarnowski$ Marian Marek Drozdow-
ski7’ Hanna i Tadeusz Je¢druszczak?® i inni spieraja sie,
czy nalezy zaliczyé ,naprawiaczy” do lewicy czy tez do prawicy.

Dobrze zorientowany w rodowodzie ,Naprawy”, jej organiza-
cjach i dziatalnoéci jest Andrzej Micewski. Wykazuje zdu-
miewajgca znajomo$é¢ tej problematyki w pracach, opartych na
studiach ideologicznych pradéw i koncepcji Polski miedzywo-
jennej. Pisze m.in.:

, Naprawa' byla w istocie jedna z najwigkszych grup obozu sanacyjnego.
Wewnagtrz tego obozu przeciwstawiala si¢ ona wplywom konserwatywnym,
spornym jest natomiast, czy mozna ja zaliczyé do lewicy sanacyjnmej. Linia
grupy miala wiele sprzecznoici, zygzakéw, niejasnosci. Miala zarazem rady-

5. Tadeusz Katelbach, Spowiedi pokolenia, Lippstadt, 1948; Artykut
»ZET”, Zeszyty Historyczne nr 13, 1968.

6. Janusz Zarnowski, ,Lewica sanacyjna 1935-1939”, Przeglgd Histo-
ryczny, 1958, zeszyt 4.
7. Marian Marek Drozdowski, Spoleczeristwo, paristwo, politycy 11 Rzeczy-
pospolitej, Krakéw, 1972.
8. Hanna i Tadeusz Jedruszezak, Ostatnie lata 11 Rzeczypospolitej, War-
szawa, 1970, i inne prace.
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kalng spolecznie i nacjonalistyczng frazeologie polityczng, co wziglo sig
z rodowodu czgéci tej grupy pochodzacej z mlodziezy narodowej?® ™.

W kraju znalezli si¢ réwniez historycy, ktérzy ruchowi zetow-
céw-,,naprawiaczy” poswiecili szereg monografii specjalnych.
W tym zakresie bardzo wartosciowym wydawnictwem jest duza
ksigzka ,Zarzewie 1909-1920, wspomnienia i materiaty”, opraco-
wana pod redakcja Aleksandry i Andrzeja Garlickich?,
Zawiera ona charakterystyke tego ruchu, relacje kilkunastu za-
rzewiakéw, ale tez i wiele informacji z zakresu historii ZETU,
z ktérego Zarzewie wylonito sig.

Do historii ruchu zetowego naleza tez — ze znanych mi auto-
réow — prace Ludwika Hassall, ksiagzka o duzej wartosci do-
kumentarnej Seweryna Ajznera o tzw. ,trzech zetach” 3, cha-
rakteryzujaca m.in. grupe zetowcéw-syndykalistéw, oraz rzeczo-
we, odcinkowe prace badawcze Marii Wierzbickiej®, Teo-
fila Piotrkiewicza! i Czestawa Demela®.

Wszystkie te prace s3 powaznym wkladem do poznania histo-
rii politycznej lat 1918-1939. Bede si¢ na nie czgsto powotywat,
chod z niektérymi wypowiedziami polemizowat.

Co jest prawda o ruchu zetowym? Jak dziatali i jaka byla
ich rola w zyciu narodu i paristwa polskiego, a w obozie pitsud-
czykowskim w szczeg6lnosci? Nie pretenduje do wyczerpujacej
odpowiedzi na te pytania. Chcialem po prostu zebraé i posegre-
gowaé¢ material historyczny i u schytku moich lat dorzucié nieco
$wiatla z pozycji mojej wiedzy i moich do$wiadczen.

Mieczystawowi Chmielewskiemu, Wiestawowi Domaniewskie-
mu, Zygmuntowi Kallenbachowi, Janowi Kazimierskiemu, Sta-
nistawowi Kudlickiemu, Wactawowi Szyszkowskiemu, Mieczysta-
wowi Zaleskiemu i Tadeuszowi Zawadzkiemu-Zenczykowskiemu,
kolegom wspéblnej pracy ideowej, dzigkuje szczegblnie za oka-
zang mi pomoc w gromadzeniu dokumentacji.

Zurych, maj 1980.

9. Andrzej Micewski, W cieniu marszatke Pilsudskiego, wyd. Czytelnik,
1968, str. 266/267. Réwniez Z geografii politycznej Il Rzeczypospolitej,
Biblioteka Wigzi, Warszawa, 1964.

10. Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa, 1973, str. 482.

11. Ludwik Hass, ,,Zwigzek Patriotyczny 1918-1926”, Kwartalnik His-
toryczny, R. LXXXV, z. 4, 1978, i inne prace.

12. Seweryn Ajzner, Zwiqzek Zwigzkéw Zawodowych 1931-1939, wyd.
»Ksigzka i Wiedza”, Warszawa, 1979, str. 327.

13. Maria Wierzbicka, ,,Problematyka ’Przetomu’ w latach 1926-1935”,
Rocznik Historii Czasopi$miennictwa, t. III, z. 1, Wroctaw, 1963.

14. Teofil Piotrkiewicz, ,,Mysl polityczna Zwigzku Naprawy Rzeczypos-
politej wobec kwestii ukrainskiej”, Przeglqd Historyczny, t. LXX, z. 2, 1979,

15. Czestaw Demel, ,,Z genezy Zwigzku Mlodej Polski”, Studia i Mate-
rialy do dziejéw Wielkopolski i Pomorza, R. 1977, t. XII, z. 2(24), str.
153-173.



I. POCZATKI RUCHU ZETOWEGO

Zygmunt Mitkowski

Ruch zetowy wywodzi si¢ od Zygmunta Fortunata Mit
kowskiego (1824-1915), pseudonim literacki Teodor Tomasz
Jez, ktéry zainicjowat go i patronowal mu przez dhugie lata.
Myéli i wskazania Mitkowskiego byly dla mlodziezy zetowej
$wieta ksiega przykazan w pracy narodowe;j.

Mitkowski, polityk demokratyczny, powstaniec, pisarz, byt
urodzonym konspiratorem®. Juz w wieku lat 14, w roku 1838,
zawigzal w gronie kolegéw szkoly w Niemirowie, do ktdrej
uczeszezal, dziecinng konspiracje. W 9 lat péZniej, jako wolny
stuchacz uniwersytetu w Kijowie, zorganizowal znéw wéréd
studentéw spisek w duchu demokratycznym.

Gdy na jesieni 1918 roku w romantycznej atmosferze ksie-
Zycowej nocy cmentarza lubelskiego zaproponowano mi przystg-
pienie do tajnej organizacji m10d21ezy gimnazjalnej ,,Przyszlo"”
(PET), wtajemniczenie rozpoczelo sie od wyktadu ,starszego”
grupy, Stanistawa Pliszczyniskiego, na temat Mitkowskiego i jego
wskazafi w stuzbie narodowej, z uzasadnieniem, dlaczego kon-
tynuowad nalezy prace w mys$l tych wskazafi w odrodzonej Polsce
w ramach poufnej organizacji ideowo-wychowawczej. Miatem
wéwczas ledwie ukoniczone 16 lat i bralem juz udziat w poprzed-
nich latach w tajnym skautingu, w pracach Organizacji Miodziezy
Narodowej Szkét Srednich i w Kadrze Szkolnej P.O.W.

Dzi§ wiem o Mitkowskim duzo wiecej. Po romantycznych
przygodach wojennych w okresie Wiosny Ludéw, udziale w Le-
gionie Polskim na Wegtzech i w Turcji, wstapit on w roku 1850
do Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. W 1856 roku
wzigt sie do pisarstwa, traktujac twdrczoéé literacka jako zastep-
czag forme stuzenia OjczyZnie do czasu odnowienia sie walki
zbrojnej.

Gdy przez powstanie styczniowe 1863 roku walka zostala
wznowiona, Mitkowski melduje si¢ natychmiast. Juz w paZdzier-
niku 1862 nawigzal kontakt z Centralnym Komitetem Narodo-
wym, otrzymal nominacj¢ na pulkownika i brat udzial w pow-
staniu jako dowédca oddzialu na Rusi. Zmuszony do przekrocze-

1. Doskonaly zyciorys Z. Milkowskiego piéra Stefana Kieniewicza i Ma-
riana Maleckiego zamieszczony jest w ,,Polskim Slowniku Biograficznym”,
skad czerpig kilka szczegoléw z jego zycia i prac.
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nia granicy rumunskiej i ztozenia broni, przedostat sie na Zachéd
Europy, gdzie z nieprawdopodobng mocg charakteru prowadzit
nadal walke o niepodleglo$é kraju — juz nie orgzem, ale pidrem
i udzialem w organizacjach emigracyjnych.

Myél jednoczenia Polakéw przy sztandarze walki o niepod-
leglo$é, unikanie tego co dzieli i koncentrowanie si¢ na tym,
co laczy bylo podstaws ideologii i programu dziatania Mitkow-
skiego-Jeza. W roku 1866 osiadt w Brukseli, wlaczajac sie do
prac Zjednoczenia Emigracji Polskiej. W roku 1867 redagowat
pismo Niepodlegtosé, dojezdzajac do Paryza. W roku 1869 pro-
wadzil gwattowng polemike z Ludwikiem Mierostawskim, wypo-
minajac mu jego rozbijackie posuniecia z lat przedpowstanio-
wych. Utrzeczywistnienie idei zjednoczenia Polakéw w obliczu
waznych zadad i aspiracji narodowych uwazat za mozliwe tylko
przy wyposrodkowaniu hierarchii celéw i drég ich realizacji na
drodze patriotyzmu i demokracji. Hasta jednoéci, patriotyzmu
i demokracji beda na dtugie lata ozywiaé umysly miodziezy. Stana
si¢ tez kamieniem wegielnym ideologii narodowej i zapoczatko-
wanej przez Mitkowskiego szkoly wychowania elity politycznych
dziataczy.

47 lat swego dlugiego zycia spedzit Mitkowski-Jez w Szwaj-
carii, dokad przeniést sic w roku 1872, Mieszkat w Lozannie,
Genewie, Wetzikonie pod Zurychem i w Rapperswilu. Myél jego
krazyta stale okolo innego jeszcze hasta: gromadzenia funduszéw
na cele narodowe. Juz w redagowanym w roku 1867 piémie
Niepodleglosé¢ glosit konieczno$é utworzenia ,,Skarbonki na po-
trzeby Ojczyzny”. Idac $ladami Adama Mickiewicza, glosit to
hasto w sytuacji, gdy na schytku lat osiemdziesiatych kryzys przy-
mierza 3-ch pafistw rozbiorowych i wzrost udwiadomienia polskich
mas ludowych otwieraly przed spraws polska nowe perspektywy.

ZET — Liga Polska — Liga Narodowa

Z inicjatywy Mitkowskiego, przy czynnym udziale Swczes-
nego socjalisty Zygmunta Balickiego, ktéry przybyt nielegalnie
do Polski ze Szwajcarii, z patriotycznych i socjalistycznych kélek
miodziezy akademickiej wyloniony zostal w Warszawie Z wi 3-
zek Mtodziezy Polskiej, zwany pdsniej popularnie
ZETEM?. Datg zalozenia ZETU — zgodnie z relacjz Stanistawa

2. Zarzewie 1909-1920, op. cit., str. 5-21.



Bukowieckiego, w niepodlegtej Polsce lat miedzywojennych pre-
zesa Prokuratorii Generalnej, ktéry jako éwezesny student brat
udziat w zebraniu zalozycielskim — jest dzieh 28 listopada 1886
roku®. Mniej wigcej w tym samym czasie (historycy nie s3 zgod-
ni czy dzialo sie to nieco wczesniej czy dopiero w poczatkach
1887 roku) Mitkowski, w porozumieniu z niewielkg grupa przy-
jaciél z emigracji, powotat do zycia w Szwajcarii Lige Pol-
ska. Byla to tajna organizacja tréjzaborowa starszych dziataczy
niepodlegtosciowych. Gdy sie to dzialo, nie istniata jeszcze Polska
Partia Socjalistyczna, a Jézef Pitsudski, urodzony w roku 1867,
liczyt niespelna 20 lat.

Program Ligi Polskiej zakladat odbudowanie Polski repu-
blikadskiej i demokratycznej w duchu manifestu Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego z roku 1836, ktérego Mitkowski byt
czlonkiem od Wiosny Ludéw. W latach 1887-1894 ZET i Liga
Polska tworzyly swojego rodzaju jedno$é organizacyjng. ZET
mial przygotowywaé przyszlych dzialaczy Ligi i wykonywaé jej
polecenia w zakresie ,szkolno-przygotowawczym*”. Broszura
Mitkowskiego ,,Rzecz o obronie czynnej i skarbie narodowym”,
wydana w Paryzu w roku 1887, gloszaca koniecznoéé¢ stworzenia
tajnego rzadu polskiego i prowadzenia oreznej walki o niepodle-
gloéé, byta programem dziatalnosci ZETU i Ligi Polskiej.

Czynnym dziataczem w ZECIE i w Lidze Polskiej byt Roman
Dmowski. Przy pomocy braci zetowych, m.in. Balickiego i Po-
plawskiego, dokonal on w roku 1893 ,zamachu stanu”, prze-
ksztalcajac Lige Polska na Lige Narodowa i przenoszac
jej Komitet Centralny ze Szwajcarii do Warszawy. To dalo po-
czatek stronnictwu Narodowej Demokracii.

Do tego czasu, w latach 1887-1894, ZET byt elitarng tréj-
stopniowa tajng organizacja (eksterni, towarzysze, bracia), sku-
piajaca mlodziez o nastrojach patriotycznych i zapatrywaniach
zaréwno demokratycznych jak socjalistycznych. Budzaca si¢ dzia-
Yalno$¢ PPS z jednej oraz Romana Dmowskiego z drugiej strony,
jak réwniez szereg aresztowaih w Warszawie doprowadzily do
likwidacji tzw. pierwszego ZETU.

Sprawa tej faktycznej czy rzekomej ,likwidacji” nie jest jasna.
Aleksandra i Andrzej Garliccy pisza, Ze po utworzeniu Ligi
Narodowej Komitet Centralny nowej Ligi (poprzednio Liga Pol-

ska) powotal wlasng organizacje miodziezows®. Stanistaw Ko-

3. Tadeusz Katelbach, ,Zet”, Zeszyty Historyczne nr 13, 1968, Paryz.
4. Zarzewie, op. cil., str. 6/7.

5. Ibidem, str. 7.
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zicki stwierdza, ze w ZMP (ZECIE) byli socjaliéci. Gdy w roku
1890 — pisze — ,,]awnym czlonkiem Zarzadu w Warszawie
zostat Dmowski, wdwczas ,,najwazniejsi socjaliéci w liczbie jede-
nastu mamfestacy]mc wystapili z grupy, deklarujac, ze nie chea
pracowaé pod jego kierownictwem®”. W czerwcu 1895 roku
miat byé zwolany w zaborze rosyjskim zjazd mlodziezy uniwer-
syteckiej. Inicjatorem zjazdu jak réwniez autorem péintejszego
programu ZETU miat byé Dmowski.

Jakby nie bylo faktem jest, ze po uplywie trzech lat od
wspomnianego Zjazdu akademickiego, a wiec okolo 1898 roku,
zaczely tworzyé sie $rodowiska nowego ZETU, poczatkowo w
zaborze pruskim i w Niemczech, potem w Krakowie, nastepnie
dopiero w Warszawie i we Lwowie. Nawigzano 13cznoéé z kolo-
niami polskiej milodziezy akademickiej w Rosji, we Francji i
w Szwajcarii. Byl to tzw. przez Garlickich ,drugi ZET”. Nowa
otganizacja skladata siec z dwéch stopni: nizszego — kolegéw,
i wyzszego — braci. Zwierzchnig wladzg ZETU byla trzyosobo-
wa Centralizacja (tzw. ,,Ciotka”). Czlonkowie Centralizacji oraz
bracia koficzacy wyzsze studia byli przyjmowani do Ligi Narodo-
wej. W mysél statutu nowego ZETU stal sie¢ on ,,szkols organi-
zacyjnego i politycznego wyrobienia, a zarazem pierwszym przy-
gotowawczym stopniem w nieprzerwanym ciagu shuzby publicz-
nej” (S 1 punkt c statutu Zwiagzku Miodziezy Polskiej z roku
1898 wedlug Stanistawa Kozickiego).

Na przelomie wiekéw ten ,,drugi ZET” byl najczynniejsza i
najpotezniejsza organizacja miodziezows, jaka kiedykolwiek istnia-
la w przesztoéci. W ciagu kilku lat — zgodnie z wielu relacjami
— ziemie trzech zaboréw pokry}y si¢ siecig organizacji zetowe;j,
a komérki jej pracowaly sprawnie w $rodowiskach polskich na
terenie Rosji i na Zachodzie Europy. W 1899 roku ukazal sie
plerwszy zeszyt organu zwigzkowego, miesiecznika TEKI, z arty-
kulem seniora ruchu Z. Mitkowskiego. Swiadczy to, ze Mitkow-
ski w tym czasie nadal patronowal ZETOWI, reprezentujacemu
— jak zreszta SwezeSnie réwniez Liga Narodowa — kierunek
niepodlegloéciowy.

Zreorganizowany ZET nie ograniczal swej dzialalnosci tylko
do terenu akademickiego, ale szedl ze swa ideologia do miodziezy
gimnazjalnej, jak réwniez do $rodowisk robotniczych i wiejskich.
W roku 1900 zetowcy zalozyli podlegla sobie tajna organizacje
szkét $rednich pod poczatkowa nazwa X 1 ,,Czerwona Réza™,
zamieniong péZniej w Krélestwie i Galicji na ,,Przyszlo$é

”)

6. Historia Ligi Narodowej 1887-1907, Londyn, 1964, str. 43.
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(PET). W Poznanskiem kola ,Czerwonej Rézy” przeksztalcity
sie w okresie 1907/1908 na ,Towarzystwo Tomasza Zana”
(TTZ).

Lata 1905-1908 — Strajk szkolny

Jednoczesnie z ZETEM rozwija sie dzialalno$é Ligi Naro-
dowej. Historia tej Ligi jest na ogét znana. Opisana zostala
m.n. przez Whadystawa Pobdg-Malinowskiego”, Mariana Ku-
kiela®, Stanistawa Kozickiego®. Krétko wiec tylko trzeba przy-
pomnied, ze kierownicy Ligi Narodowej oddzielili kierunek na-
rodowy od socjalistycznego, patriotyzm skierowali na droge na-
cjonalizmu, obrone czynng przemienili na bierna, pozostawiajac
sobie Skarb Narodowy'. Kolejnymi etapami tworzenia si¢ nowej
koncepcji ideowej byly: praca Z. Balickiego ,,Egoizm narodowy
wobec etyki” (Lwéw, 1902); R.Dmowskiego ,,Mysli nowoczes-
nego Polaka” (Lwéw, 1903) i nowy program Stronnictwa Demo-
kratycznego z roku 1903. W tym ostatnim Liga otwarcie zrezy-
gnowata z walki zbrojnej, proponujac dzialanie legalne w ,,istnie-
jacych ukladach padstwowo-prawnych™”.

To przejécie Ligi Narodowej wywotalo protest w licznych
kotach zapoczatkowanego przez Jeza-Mitkowskiego ruchu ideo-
wego, ktéry — po réznych perypetiach — doprowadzi w roku
1908 do roztamu.

Szczegélnie miodziezowa organizacja ZETU nie mogla zaak-
ceptowaé ewolucji, jaka przechodzita od 1902 roku pod wplywem
pism Dmowskiego i Balickiego Liga Narodowa i podlegle jej
stronnictwo Narodowej Demokracji. ZET, choé ciggle jeszcze
zwigzany z Liga Narodowa, burzyl sie i usamodzielnial. Do
zderzenia pogladéw doszto w pierwszych dniach rewolucji 1905
roku, kiedy to ZET i PET podjely w tacznoéci z akcja rewolu-
cyjng PPS strajk szkolny i bojkot szkét rosyjskich, a Liga Naro-
dowa w odezwie z dniach 28 stycznia 1905 nawolywata do spo-
koju. Strajk wybucht tegoz dnia.

Wedtug relacji Stefana Szwedowskiego™ sprawa strajku roz-
wazana byla w ZECIE juz w listopadzie 1904 roku. Wéwczas

7. Narodowa Demokracja 1887-1918, Warszawa, 1933.

8. Dzieje Polski Porozbiorowej.

9. Historia Ligi Narodowej 1887-1907, op. cit.

10. Zarzewie, op. cit., str. 7.

11. Ibidem, str. 9.

12. ,,0 Sscistosé historyczng...”, Przelom nr 26, 1930, réwniez Wiez
nr 10, 1973.
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juz doszlo do pierwszego powainego zatargu, na razie jeszcze
formalnie, na tle taktycznym tylko, pomiedzy warszawskim Ko-
fem Braterskim ZETU a komisarzem Ligi Narodowej Romanem
Dmowskim. Wbrew jego wyraZznemu zakazowi Kolo postanowito
wespél z milodziezz socjalistyczng zorganizowaé strajk i uchwale
w tym duchu przeprowadzilo w grudniu tegoz roku na Zjezdzie
PETU.

Gléwny historyk Ligi Narodowej, Stanistaw Kozicki, w zasa-
dzie nie zaprzecza, ze inicjatorem byly ZET i PET. Pisze, ze
,sprawa walki o szkole polskg byla na porzadku dziennym w
ZMP (ZECIE) od pazdziernika 1904 roku; praktycznie akcja
zapoczatkowana byla przez organizacje socjalistyczne i radykalne
miodziezy szkét $rednich”, co w §wietle téznych relacji niezupel-
nie wydaje sie¢ by¢ éciste, aczkolwiek zwiazek z wrzeniem rewo-
lucyjnym jest niezaprzeczalny. Dmowski — wedtug Kozickiego
— byt prze$wiadczony, ze nie jest rzecza wlasciwa, , by miodziez
brata na swe barki i na swojg odpowiedzialno$¢ walke polityczng
o szkole polska”. Powolujac sie na Stanistawa Dobrowolskiego
(,,W walce o szkolt; polska 1901-1917”, Warszawa, 1932) Ko-
zicki potwierdza, ze ,na Zjezdzie PETU w styczniu 1905 roku
pod]¢t0 tez sprawe spolszczenia szkdl. Dyrekqa (byta nig Komi-
sja Gimnazjalna ZETU) odwiadczyla, ze o tej sprawie mysli i
w odpowiedniej chwili powota PET do wystapienia®®”,

Lata po przegranym zrywie rewolucyjnym PPS, ale udanym
strajku szkolnym, ktéry przynidst w rezultacie szkole z wykla-
dowym jezykiem polskim, s3 obfite w wydarzenia. Przeprowa-
dzony z sukcesem strajk ogromnie podniést morale organizacji
zetowej. Zdawszy egzamin samodzielno$ci, ZET decyduje sie
ostatecznie na zerwanie z Ligg Narodows na jubileuszowym zjez-
dzie Zwiazku w roku 1907.

Nie bez wspéidziatania i wplywéw zetowcdw tworzy sie tez
pod koniec tego roku opozycja w zwigzanym z Liga Narodows
Narodowym Zwiazku Robotniczym (NZR), réwniez na tle wy-
rzeczenia sie przez Narodowa Demokracje walki bezposredniej
o niepodlegloéé i wycofania z bojkotu szkét rosyjskich. Powstaje
tzw. ,Fronda”, krytykujaca ugodowy kierunek stronnictwa.
W niej znalazt si¢ NZR, ktéry zerwal z endecja w roku 1908,
dajac poczatek stronnictwu Narodowej Partii Robotniczej (NPR).
Wkrétce odszedt tez Narodowy Zwiszek Chlopski, pézniejsze
,» Wyzwolenie”,

13. Historia Ligi Narodowej, op. cit., str. 247-249.
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Rok 1908 jest waing i przelomows data w ruchu zetowym.
W tym roku zrywa tez z Liga Narodows i ustepuje ze Skarbu
Narodowego Jez-Mitkowski, ktéry juz od czasu przeksztatcenia
Ligi Polskiej w Lige Narodows i przeniesienia jej Komitetu Cen-
tralnego do Warszawy miat watpliwoéci, czy nowy kierunek od-
powiada podstawowym celom zapoczgtkowanego w roku 1886 ru-
chu niepodleglosciowego, jako ruchu tréjzaborowego popieranego
przez Skarb Narodowy.

Odpadanie két zetowych od Ligi Narodowej mimo uchwaly
zjazdu ogélnego nie przebiegalo jednolicie. Procesowi temu
towarzyszyly chwiejno$¢ i niezdecydowanie niektérych $rodowisk.
ZET, stojgc na stanowisku niepodleglo$ciowym, musial szukaé
sobie miejsca miedzy endecjs i niepodleglosciowsa akcja PPS.
Pilsudski zrywa z koncepcja rewolucyjng i przechodzi do bardziej
systematycznego ksztalcenia militarnego wiaénie réwniez w roku
1908.

Stanistaw Mackiewicz stwierdza:

wPierwsza fala zetowedw, kitéra do Ligi Narodowej nie poszta, przypada
na rok 1908. Na fali tej znajdowali si¢ Stanistaw Stronski i Edward Duba-
nowicz (prawnik, péiniejszy autor Konstytucji marcowej — J.R.), ktérzy
zatozyli tygodnik Rzeczpospolita... Zetowcy, po zerwaniu z narodowymi de-
mokratami, nadal kierowali Mlodzieza Narodowsa i w pewnych srodowiskach
szli razem z endekami 4..”.

Geneza Legiondw — Jozef Pitsudski

Nastepny okres — lata 1908-1914 — poprzedzajacy wybuch
pierwszej wojny §wiatowej jest szczegSlnie waznym i interesujg-
cym rozdzialem polskiej historii politycznej réwniez z punktu
widzenia stosunku ruchu zetowego do Pitsudskiego i pilsudczy-
kéw.

W tym okresie poczyna si¢ budzié wojskowy ruch
niepodlegtoéciowy. Spoleczefistwo polskie jest wyras-
nie podzielone. Wiegkszoé¢ — to ugodowcy, przerazeni akcja
rewolucyjng PPS na terenie Krdlestwa i represjami Skatona. Tej
wigkszodci przewodzi Narodowa Demokracja, zwalczajgca socjalis-
tycznych ,bandytéw”. Znaczna mniejszoé¢ stanowig niepodle-
gloéciowcy, wéréd ktérych Jézet Pitsudski (1867-1935) wy-
bija si¢ na gléwnego organizatora i wodza ruchu wojskowego.
Jest on o 43 lata mlodszy od seniora tego ruchu, Mitkowskiego-
Jeza (1824-1915). W czasie wrzefi rewolucyjnych 1905 roku

14. S. Mackiewicz, Historia Polski..., op. cit., str. 12.
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Pilsudski miat lat 38, Mitkowski 81. Rzecznik ,,walki czynnej”,
zalozyciel ZETU i LIGI POLSKIE]J schodzi powoli do grobu,
obserwujac z gorycza, jak powolane przez niego organizacje prze-
chodzz do obozu ugody.

Po nieudanej rewolucji 1905 roku na terenie Krélestwa, Pil-
sudski zwolal w dniach 5-12 lipca tegoz roku do Krakowa tzw.
,,Konferencje Bojows” z udzialem 66 oséb, czlonkéw PPS z orga-
nizacji bojowej. Na konferencji tej powiedziat:

,,Zakladajac bojéwke marzyliSmy, iz przygotowujemy kadry bojowe, ktére
kiedyé maja stangé na czele zbrojnej rewolucji — od wielkich rzeczy. Ale
stala si¢ rzecz smutna. Drobna robota zaczela obnizaé poziom idealnej
rewolucyjnosci 15 7.

Wynikl zatarg ze starszymi dzialaczami PPS, zakwestionowa-
nie na zjezdzie partii w Wiedniu 19-22 listopada 1906 mandatu
Pilsudskiego jako delegata, wniosek o usunigcie z PPS czlonkéw
zawieszonego Wydziatu Bojowego i uczestnikéw konferencji bo-
jowej w Krakowie, wydarzenia, ktére doprowadzily do roztamu
i zalozenia PPS - Frakcji Rewolucyjne;j.

W Krélestwie trwala nadal akcja bojéwek socjalistycznych.
W 3 miesigce po roztamie, w roku 1907 — choé bylo to nie-
zgodne z planami Pilsudskiego — dokonano znéw 33 zamachéw.
W tym czasie sytuacja ruchu podziemnego w Krélestwie kompli-
kowala sie tragicznie. Powstate bojéwki Narodowej Demokracji
walczyly z bojéwkami PPS. W bojéwkach zaznaczal sie bandy-
tyzm, ktéry trzeba bylo tepi¢'.

Pitsudski powoli oddalal sie od PPS, ale nie chcial jeszcze
zrywal z partig, nie widzac innych mozliwoéci kontynuowania
walki. Weczesnym latem 1907 roku powziat decyzje. Powiedziat
Kazimierzowi Sosnkowskiemu (1885-1969), ktéry w tym czasie
prowadzit jedna ze szk6t bojowych: ,,Organizacja bojowa stano-
wi zamknieta juz i przegrang karte historii”. Rozmowa ta prze-
konata Sosnkowskiego o potrzeble utworzenia_bezpartyjnej orga-
nizacji wojskowej, ,,by na miejsce starej karty otwarla sie
nowa”,

W tej drodze w ostatnich dniach czerwca 1908 roku w miesz-
kaniu Sosnkowskiego we Lwowie ukonstytuowat sie Zwigzek
Walki Czynnej (ZWC). Udzial w zebraniu zalozyciel-
skim wrzieli: Pitsudski, Sosnkowski, Mieczystaw i Stefan Dgb-

15. Kronika Zycia J. Pitsudskiego, t. I, Londyn, 1977, str. 200.
16. Ibidem, str. 207, relacja K. Sokolnickiego.
17. Ibidem, str. 214, relacja K. Sosnkowskiego.
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kowscy, Zygmunt Bohuszewicz, Kazimierz Fabrycy, Jan Gorze-
chowski (Jur), Marian Kukiel, Kazimierz Mozdzef, Wiadystaw
Rozen (Barnaba), Jerzy Oldakowski, Leon Nowakowski, Mie-
czystaw Trojanowski i paru innych. Oprécz Pitsudskiego, licza-
cego sobie woéwczas 41 lat, bylo to pokolenie ludzi znacznie
miodszych, w wieku od 20-25 lat. Bedzie to zaczatek Strzelca
i Legionéw.

Pitsudski nie wyzbywa si¢ jednak calkowicie checi walki re-
wolucyjnej, gdyz — jak pisze w liScie do Feliksa Petla, lub ,,do
tego co méj nekrolog pisaé bedzie” — chce walczyé i umrezed,
gdyz ,,w wychodku jakim jest zycie, zyé nie moze”. W poro-
zumieniu z Aleksandrem Prystorem i starszymi bojowcami orga-
nizuje 26 wrze$nia 1908 slawng akcje w Bezdanach, gdzie zdo-
byto 200.000 rubli z pieniedzy rzadu rosyjskiego na splate dtu-
géw, akcje pomocy prawnej dla uwiezionych spiskowcéw i dalsze
prace szkoleniowe.

Atmosfera ogélnopolityczna jest w tym czasie korzystna dla
aktywizowania idei walki o wolnoéé. Majac za sobg Niemcy,
Austria zdecydowala si¢ na zajecie Bosni i Hercegowiny. Rosja,
ktérej to krzyzowalo plany, nie odwazyla si¢ jeszcze na zdecy-
dowany sprzeciw, ostabiona wojng z Japonig i rewolucyjnym
wrzeniem lat 1905-1907. Ale wojna wydawata si¢ byé mozliwa.

Z punktu widzenia interesujgcych nas tu stosunkéw miedzy
narodowym i socjalistycznym skrzydtami pracy niepodlegloscio-
wej, sytuacje w nastepnych latach 1909-1914 scharakteryzowaé
mozna w nastepujgcym wielkim skrécie:

Pitsudski, nie zrywajac jeszcze z PPS - Frakcja Rewo-
lucyjna, oddaje si¢ niemal calkowicie pracy nad zagadnieniami
wojskowymi, historia wojen przede wszystkim. Starzy przyja-
ciele z PPS, jak Jedrzejowski, Jodko, Wasilewski, Filipowicz,
Sulkiewicz, odsuwajg sie od niego, uwazajac ,militaryzm” za
sprzeczny z doktryng socjalistyczng. Jednoczeénie Pitsudski bie-
rze udzial czynny w éwiczeniach Zwigzku Walki Czynnej i w
Zwigzkach Strzeleckich, ktére powstaty w 1910 roku jako zale-
galizowane organizacje we Lwowie i w Krakowie na zasadzie
przepiséw austriackich o przysposobieniu wojskowym mlodziezy.
Cytkuluje miedzy Lwowem i Krakowem i wyglasza szereg od-
czytéw.

Wiszacy na Batkanach w powietrzu konflikt zbrojny spowo-
dowat inicjatywe Pitsudskiego zwotania w Zakopanem 25 i 26 siet-
pnia 1912 roku konferencji niepodlegloéciowych organizacji po-
litycznych dla Powolania Polskiego Skarbu Wojsko-
wego, zgodnie z czerwcowa uchwaly PPS. Pitsudski méwil
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na tym zebraniu: ,,Polacy chca niepodleglodci, lecz pragneliby,
by ta niepodleglos¢ kosztowala dwa grosze i dwie krople krwi
— a niepodleglo$¢ jest dobrem nie tylko cennym, ale i bardzo
kosztownym®™”’, Przewodniczacym Skarbu Wojskowego zostat
Bolestaw Limanowski (1835-1935), senior i wybitny dziatacz
ruchu socjalistycznego; po roztamie w 1906 roku pozostal on
w PPS - Frakcji Rewolucyjnej i patronowal pdZniej zwiszkom
strzeleckim i Legionom. Sekretarzem byt Walery Stawek, a skarb-
nikiem Hipolit Sliwifski.

10 listopada 1912 roku na zjezdzie dziataczy politycznych
w Wiedniu postanowiono powotaé do zycia Komisje Tym-
czasowa Skonfederowanych Stronnictw Nie-
podlegltosciowych (TKSSN). Komisja ukonstytuowala
sic w Wiedniu 1 grudnia 1912 i mianowala Pilsudskiego tegoz
dniab komendantem sit wojskowych, a Sosnkowskiego szefem
Sztabu.

W wydarzeniach tych zetowcy nie biora jeszcze udziatu. Sy-
tuacje narodowego skrzydta ruchu niepodlegloéciowe-
go cechuje w omawianym okresie przede wszystkim wewnetrzna
ideologiczna walka, najpierw miedzy ZETEM i LIGA NARO-
DOWA a pézniej w samym ZECIE.

Zetowcy i Zarzewiacy

Jak wiemy, zjazd ZETU w roku 1907 wigkszoécia gloséw
opowiedzial si¢ za zerwaniem stosunkéw z Liga Narodowa, wo-
bec czego stosunki zostaly na rok zawieszone. Nastepny zjazd
w lipcu 1908 roku powziat ostateczna decyzje o zerwaniu wspél-
pracy®. W tym czasie — jak juz tez zaznaczylem — wycofal sie
z Ligi i ze Skarbu Narodowego Jez-Mitkowski. Jego opubliko-
wany protest odbit sie glo§nym echem w szeregach mlodziezo-
wych. Mlodziez petowa i zetowa buntowala si¢ na szerokim
froncie, uznajac wskazania ideowe walki czynnej za obowigzujace
i uwazajac stale Mitkowskiego za swego patrona. Mlodzi zetow-
¢y, studiujacy we Lwowie na Uniwersytecie i Politechnice oraz
w Szkole Rolniczej w Dublanach, wéréd nich wielu Krélewiakéw
wydalonych z gimnazjéw za strajk lub nie mogacych studiowad
na Uniwersytecie Warszawskim ze wzgledu na trwajacy bojkot

18. Ibidem, str. 244, za W. Studnickim.

19. Ludwik Hass, Wigz, nr 10, 1973, na podstawie pamigtnika Stefana
Szwedowskiego.
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szkét rosyjskich, nie mieszcza sie w ramach ideologii i programu
narzucanego im przez madrych i rozwaznych ,braci starszych”,
jak Edward Dubanowicz, Stanistaw Strofiski, Stanistaw Kaszni-
ca, Stanistaw Dgbkowski. Nie bardzo orientujg sie¢ do czego zmie-
rza Pilsudski, pamietajg jego nieudang i kontrowersyjng akcje
bojéwek PPS; rwg sie do jakich§ wiekszych czynéw w przychyl-
nej atmosferze wrzenia na Batkanach.

Na tym tle we lwowskim ZECIE akademickim dochodzi do
roztamu. Powstaje ZARZEWIE, ktéra to nazwa pochodzi od
pierwszego okazowego numeru pisma, jakie w grudniu 1909 roku
poczeto wydawaé pod tym tytulem.

Czytelnika interesujacego sie historia ZARZEWIA odsytam
do cytowanej juz ksigzki Aleksandry i Andrzeja Garlickich, ,,Za-
rzewie 1909-1920”. Historie te przedstawitem w skrécie w mo-
jej broszurze o Eugeniuszu Kwiatkowskim®. Zarzewiacy nale-
zeli do ,,niecierpliwych”. Dokonali roztamu w ZECIE nie czeka-
jac na wynik odbywajacej sie juz wéwczas ewolucji. Nie chcieli
sie wigza¢ ani z Dmowskim ani z Pilsudskim. Dazyli do tworze-
nia kadry regularnych oddziatéw, ktére moglyby wystapi¢ pod
wilasnym sztandarem w walce o niepodlegloéé Polski. Utworzony
przez nich we Lwowie i wkrdtce pdiniej w Krakowie Polski
Zwigzek Wojskowy, juz w nastepnym 1910 roku przyjat nazwe
wArmia Polska”. W jej ramach od czerwca tego roku
zarzewiacy organizowali w zaborze austriackim Druzyny
Strzeleckie i zainicjowali druzyny skautowe. Dopiero od
4 kwietnia 1911 roku, po zrozumieniu intencji i planéw Pil-
sudskiego, doszto do porozumienia Armii Polskiej ze Zwigzkiem
Walki Czynnej. Od tego dnia rozpoczeta si¢ wspétpraca obu orga-
nizacji, ktéra jednak nie zupelnie zagrata w decydujacym mo-
mencie wybuchu wojny 1914 roku.

Inna droga ewoluowal ZET na terenie bylego zaboru rosyj-
skiego. Przetomowa dla loséw ZETU uchwata oderwania si¢ od
Ligi Narodowej podjeta zostata w sytuacji, kiedy jego placéwki
gimnazjalne w Krélestwie znalazly sie bez kierownikéw politycz-
nych. Funkcje te bowiem od lat spetniali ,bracia zetowi”, bedacy
studentami uczelni warszawskich. Teraz natomiast, po strajku
szkolnym i proklamowaniu bojkotu tych uczelni, réwniez wy-
jazdu wielu studentéw na studia do uniwersytetéw galicyjskich
i niemieckich, wytworzyta sie luka.

PET — konspiracja uczniowska — stojac wobec odpowie-

20. J. Rakowski, Eugeniusz Kuwiatkowski, Szkic biograficzny miodych

lat na tle ruchu niepodlegtoiciowego ZETU i ZARZEWIA, Polska Funda-
cja Kulturalna, Londyn, 1977.

18



dzialnych zadat po proklamowaniu bojkotu, szybko doroélata i
wylonita z siebie nowg kadre przywédcza. W jej czoléwcee zna-
lezli sie: Zdzistaw Lechnicki, Stefan Szwedowski, Tadeusz Pel-
czyfiski, Zygmunt Rusinek, Melchior Wankowicz, a pézniej nieco
Stanistaw Antoniewski, Alfons Borkiewicz i Gustaw Dreszer®,
Byli oni wszyscy wychowankami PETU i nalezeli do pokolenia
organizatoréw strajku szkolnego. Spoéréd nich wybije sie
Kazimierz Wyszynski, petowiec lubelski, ktéty w roku 1911
jako student Uniwersytetu Krakowskiego obejmie kierownictwo
ZETU.

Byly to lata ostrej walki z endecja o wplywy wéréd miodziezy
gimnazjalnej na utworzonych po strajku szkolnym uczelniach pry-
watnych. W walce tej praktycznie dopomagali zetowcom zarze-
wiacy, ktérzy przenosili swe kola wychowania wojskowego do
Kongreséwki i ze swej strony wplywali na ksztattowanie sie dzia-
alnoéci ZETU, co w konsekwencji wprowadzito Zwiazek w Kré-
lestwie catkowicie, a w Galicji czedciowo do obozu legionowego.
Najdluzej opieraly si¢ tej ewolucji $rodowisko zetowe poznar-
skie i krakowskie, to ostatnie pod wplywem antylegionowo uspo-
sobionego péZniejszego dziatacza PSL Piast, Zygmunta Rusinka?Z.

Jak dalece na terenie Krélestwa dokonala si¢ emancypacja
ZETU od Ligi Narodowej i endecji, §wiadczy¢é moze publiczne
spoliczkowanie w Warszawie w dniu 30 czerwca 1911 Romana
Dmowskiego, w odpowiedzi na uchwale zjazdu Stronnictwa Na-
rodowo-Demokratycznego, wzywajaca do =zaniechania bojkotu
szkoly zaborczej. Spoliczkowania tego dokonata podlegta zetow-
com Organizacja Mtodziezy Narodowej (OMN)
wspdlnie z ZARZEWIEM?®. Po roku 1905 OMN szkét srednich
byta oficjalng nazwa gimnazjalnej organizacji ZETU, w ktérej
PET sprawowal kierownictwo ideowe.

Na terenie Wielkopolski, ze wzgledu na specyficzne warunki
pracy niepodleglo$ciowej pod pruskim uciskiem, walki wewnetrz-
ne w tonie ZETU i z Liga Narodows nie przybieraly tak ostrej
formy. I tutaj jednak, od roku 1910, zetowcy emancypowali
sie, powracajgc do zagubionych przez Lige Narodows hasel nie-
podlegloéciowych. Emancypacja ta odbywata si¢ w duzym stop-
niu pod wplywem ruchu zarzewiackiego. Nie zerwano jednak
z tradycyjng nazwg ZETU, a od ZARZEWIA — o czym péZniej
— przejeto tylko program wojskowego ksztalcenia miodziezy,

21. Ludwik Hass, Wiez nor 10, 1973, str. 111-112.
22, St. Mackiewicz, Historia Polski..., op. cit., str. 12.
23. Opis sprawy w artykule L. Hassa, Wiez nr 10, 1973.
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akcji o charakterze ogélnonarodowym, niezaleznej od strzelcéw
Pilsudskiego i Zwigzku Walki Czynne;j.

Czestaw Demel w powolanej na wstepie tego szkicu pracy
»Z genezy Zwiazku Mlodej Polski” pisze o powstaniu na Zacho-
dzie ,,niezaleznego” ZETU i wymienia m.in. dr. Antoniego Wie-
rusza, dr. Ignacego Nowaka i Lecha Suchowiaka, ktérzy w latach
akademickich 1910/1911 i 1911/1912 wchodzili do Centrali-
zacji (tzw. ,,Ciotki”) ZETU w Lipsku i pézniej w Monachium
(str. 163). Idea niepodleglosci stawata sie w tym $rodowisku,
kierujacym akademickimi ,,Grupami Narodowymi” i kétkami To-
warzystwa Tomasza Zana, pozytywnym dazeniem. ,,Grupy Na-
rodowe”, tworzone od 1908 roku na uniwersytetach niemieckich,
stanowily w hierarchii organizacyjnej organ przejsciowy miedzy
kolami gimnazjalnymi TTZ a ZETEM. Byly one odpowiednikiem
Organizacji Mlodziezy Narodowej Szkét Wyzszych, ktéra to naz-
we przyjely péiniej, juz po odzyskaniu niepodleglosci, w roku
1921.

Sprawa utworzenia wspomnianej Centralizacji ,,niezaleznego”
ZETU nie jest jasna; Demel sugeruje zwigzek z ,secesyjnymi
dzialaczami lwowskimi i krakowskimi”, ktérym ,zalezalo na
zdobyciu poparcia milodziezy zaboru pruskiego”. Byla to praw-
dopodobnie przejéciowa wladza zetowcdéw wielkopolskich, gdyz
wszyscy wymienieni czlonkowie tej ,,Centralizacji” stali sie péz-
niej czolowymi i wybitnymi dziataczami ZETU po odzyskaniu
niepodleglosci, zalozycielami Zwigzku Mlodej Polski i nastepnie
Zwigzku Naprawy Rzeczypospolite;j.

Z inicjatywy tej ,,Centralizacji” zachodniej podjeto w roku
1911 wydawanie w Poznaniu miesiecznika Brzask, ktdéry ukazy-
wal sie do lipca 1914 roku i spelnial funkcje organu zetowcéw
na ziemiach b. zaboru pruskiego.

W przededniu wojny 1914 — Kazimierz Wyszyriski

W wojennej atmosferze wywolanej wydarzeniami na Batka-
nach sprawa ksztalecenia wojskowego przybierala na wadze.
29 czerwca 1913 roku wybuchta druga wojna batkadiska. Wojna
ta zakoriczyla sie¢ wprawdzie w sierpniu traktatem pokojowym
w Bukareszcie, ale poglebita konflikt serbsko-austriacki i wywo-
fala nowe komplikacje w stosunkach rosyjsko-austriackich. Two-
rzg sie — poza strzelcami Pitsudskiego i druzyniakami zarzewiac-
kimi — inne zwiazki wojskowe, jak ,Druzyny Podhalasiskie”,
»Druzyny Bartoszowe”, ,Sokét” 1 inne.
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Antagonizmy polityczne i nieufno$é¢ wychowankéw PETU
i ZETU, réwniez zarzewiakéw, do PPS, patronujjcej stale jeszcze
Zwiazkom Strzeleckim (Pilsudski jeszcze w roku 1914 jest ciagle
formalnie cztonkiem Rady Partyjnej PPS - Frakcja Rewolucyjna)
— s3 silniejsze niz potrzeba zjednoczenia. Zetowcy nie maja
jeszcze wéwcezas swej organizacji wojskowej. Zarzewiacy przy-
stapili wprawdzie do utworzonej w listopadzie w Wiedniu Ko-
misji Tymczasowej Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegtos-
ciowych (TKSSN), ale nie wszyscy podporzadkowali sie zarza-
dzonemu w dniu 26 pazdziernika przez komendanta Druzyn,
M. Januszajtisa, odebraniu przysiegi na wiernoé¢ i postuszenstwo
Jézefowi Pilsudskiemu. Wkrétce tez opuscili TKSSN z innymi
niesocjalistycznymi ugrupowaniami politycznymi.

W uksztattowaniu stosunku ZETU do roztamowej grupy ZA-
RZEWTIA z jednej, i do akcji wojskowe] Jézefa Pilsudskiego —
z drugiej strony, odegral w tym okresie poprzedzajacym bezpo-
$rednio wybuch pierwszej wojny wielka role Kazimierz Wyszyn-
ski. Rola jego w organizacjach petowej i zetowej byla tak wielka,
ze warto zatrzymaé sie na paru szczegblach jego zZyciorysu.

Kazimierz Wyszyniski urodzit si¢ 3 sierpnia 1890 roku
w Lublinie. Juz jako maloletni uczefi miejscowego rosyjskiego
gimnazjum uczestniczy! w manifestacjach szkolnych na tle poli-
tycznym. W roku szkolnym 1904/1905 przyjety zostal do OMN
szkét Srednich i do tajnej grupy PETU i z ramienia tych orga-
nizacji bral udzial w przeprowadzeniu strajku szkolnego. Odtad
wysuwat sie szybko na czolo niepodlegloéciowego ruchu miodzie-
zy narodowej. Stal sie osobg centralng, nie tyle z tytulu zajmo-
wanych stanowisk, ile dzieki wlasnej indywidualnosci, jasnosci
mysli, szybkiej decyzji, co zjednywalo mu szacunek i postuch
kolegéw. Nazywano go ,,papiezem” ZETU.

Lublin by} érodowiskiem uczniowskim o dominujgcych wply-
wach zetowcéw, niezwykle zywym pod wzgledem intelektualnym.
Gdy w czasie od 3 pazdziernika do 20 grudnia 1906 roku Jézef
Kozuchowski, pédZniejszy zalozyciel ZARZEWIA, objezdzal w
Krélestwie $rodowiska petowe z ramienia Dyrekeji PETU war-
szawskiego, zanotowal w swym sprawozdaniu ten charakter
szczegblny grupy lubelskiej, wspominajagc Kazimierza Wyszyn-
skiego obok Witolda Gielzyfiskiego®. Inny Owczesny dzialacz
petowy pisze w swych wspomnieniach, ze na zjeZdzie organizacji
uczniowskich Sekcji Koronnej, odbytym w ostatnich dniach czerw-
ca 1908 roku w Warszawie, ,,delegat Lublina Kazimierz Wyszy1-

24. Zarzewie, op. cit., str. 105.
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ski goraco przemawial za dalszym bojkotem szkét carskich®”,
Zjazd odrzucit sugestic ugodowa reprezentanta Sekcji Koronnej
Ignacego Kozielewskiego i uchwalit kontynuowaé bojkot. Wy-
szyfiski byt z powodu tej nieprzejednanej akcji aresztowany, ale
wkrétce dzigki tapéwkom uwolniony.

W roku 1909 Wyszyfiski otrzymatl mature i wyjechal na
studia wyzsze do Paryza. W nastepnym jednak roku powrdcit
do kraju i zapisal si¢ na wydzial filozoficzny Uniwersytetu Ja-
giellofiskiego w Krakowie. Wowczas zaczela sie jego wysoce
aktywna rola w ZECIE akademickim. W paZdzierniku 1910,
w okresie roztamu zarzewiackiego w Galicji, ktéry przenosil sie
do Krélestwa, objechatl caly teren i naktaniat grupy petowe w
szkolach $rednich i zetowe na wyzszych uczelniach do opowie-
dzenia si¢ po stronie ZETU, wskazujac na jednostronnoéé ruchu
zarzewiackiego.

Dzieki wysitkom Wyszyfiskiego, zarzewiacy, mimo sponta-
niczno$ci i atrakeyjnoéei ich ruchu przysposobienia wojskowego,
nie zdotali pozyskaé w Krélestwie wigkszosci petowcdéw i zetow-
céw®. W mysl instrukcji Wyszyhskiego w Warszawie energicz-
nie przeciwdzialala rozbiciu wspomniana juz duza grupa mlodych
petowcéw, ktdrzy objeli wiadze w akademickim Zecie, ze Zdzis-
tawem Lechnickim, braémi Dreszerami, Tadeuszem Pelczyniskim
i Wiodzimierzem Bochenkiem na czele, zachowujac nazwe ZETU
i tradycje organizacyjna. Zdzistaw Lechnicki, jako prze-
wodniczacy Warszawskiego Komitetu Okregowego i kierownik
Komisji Szkolnej, najwazniejszego wéwezas odcinka pracy ZETU,
twardo utrzymal, mimo wielkich trudnoéci, dalszy bojkot szkoty
rosyjskiej. On tez doprowadzil na tetenie szkét $rednich Kréles-
twa, w Warszawie i w Lublinie w szczeg6lnosci, ostabiony po
roztamie zarzewiackim PET do ponownego rozkwitu®. Biograf

25. Ibidem, str. 291, Wspomnienia Ludwika Waszkiewicza.

26. Henryk Jézef Baginiski, zarzewiak i historyk, autor pracy ,,U pod-
staw Organizacji Wojska Polskiego 1908-1914” pisze we wspomnieniach dru-
kowanych we wspomnianej ksigice ,,Zarzewie” na str. 293/294, ze Organi-
zacja MYodziezy Narodowej w Warszawie (OMN) w grudniu 1909 r. ,przy-
Igczyla sig do organizacji niepodleglosciowej zarzewiackiej”. Informacja ta,
ktérg Baginski podaje za Tadeuszem Dybezyhskim, a wige wedlug relacji
zarzewiaka a nie zetowca, nie jest dokladng.

27. Zdzistaw Lechnicki (1890-1959), urodzony 7 czerwca 1890 w Sere-
bryczach w pow. chelmskim, byl synem Felicjana, wlaiciciela débr Swigcica
i Serebryszcze i Marii z Hempléw, bratem Tadeusza i przyrodnim bratem
Felicjana. Wszyscy byli wychowankami ZETU i czlonkami pézniejszego
Zwigzku Patriotycznego, zastuzonymi w pracy spolecznej i politycznej na
stanowiskach kierowniczych. Zyciorysy tych 3-ch braci zamieszczone sa
w ,,Polskim Stowniku Biograficznym”: Zdzistawa i Felicjana — piéra Zofii
Dluzewskiej-Kariskiej, Tadeusza — piéra Zbigniewa Landaua.
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Gustawa Dreszera, wymienia go obok K. Wyszynskiego,
Z. Lechnickiego, Przemystawa Podgérskiego, Zygmunta i Rudol-
fa Dreszeréw, Mirostawa Kernbauma, Tadeusza Zieleniewskiego,
Jana Debskiego i Mieczystawa Jastrzebowskiego jako dzialacza
lat 1908-1914 w ktérych ksztattowala sie ideologia miodego po-
kolenia zetowcéw?

Kazimierz Wyszyfiski, powotany w roku 1911 do Komitetu
Centralnego jako jego ,Sekretarz”, kierowal organizacja ZETU
akademickiego i Kotami ,,Braci Starszych” do 1918 roku. Dmow-
ski méwit niejednokrotnie, ze wiele édwezesnych i péiniejszych
niepowodzers Narodowej Demokracji zwiazane bylo z utratg mlo-
dziezy owych czaséw. W tej mierze nie tylko zarzewiacy ale
i zetowcy pod przewddztwem Wyszyriskiego zadali endencji wiele
bolesnych cioséw.

Podobnie jak ZARZEWIE réwniez ZET nie wszedt do utwo-
rzonego w czerwcu 1908 roku we Lwowie Zwigzku Walki Czyn-
nej, patronujacego pézme] Zwigzkom Strzeleckim. Zetowcom,
zwxq,zanym jeszcze wéwczas we Lwowie z Ligg Narodows, przy-
stapienie do ZWC nie moglo byé proponowane. Stad tez nie
wyttzymuje krytyki (m.n. w pamietniku Stefana Szwedowskie-
go) twierdzenie, ze Wyszyriski odméwit Pitsudskiemu przystg-
pienia do ZWC i ze to mialo byé poczatkiem scysji miedzy
zetowcami i Pitsudskim.

Konflikt rzeczywiscie zaistnial, ale w cztery lata péiniej,
gdy Pitsudski poddal ,Strzelca” Komisji Skonfederowanych
Stronnictw Niepodlegloéciowych, utworzonej w Wiedniu 10 lis-
topada 1912, a wiec w czasie, gdy Wyszynski byt juz kierowni-
kiem zetowcéw. O tym konflikcie pisze Konrad Libicki, éwczes-
ny zetowiec, w lidcie do Tadeusza Katelbacha®

»Gdy Jozef Pilsudski poddat ’Strzeleca’ Komisji Skonfederowanych Stron-
nictw Niepodleglosciowych, krakowskie Kole Braterskie delegowalo do roz-
méw z Komendantem Wyszynskiego i Libickiego. Obaj udali si¢ na Szlak,
gdzie mieszkal Pilsudski. Wyszynski postawil sprawg bardzo jasmo, wy-
razajgc opinig, ze ’Strzelec’ powinien byé calkowicie niezalezny od czynni-
kéw politycznych. Pilsudski odpowiedzial krétke, ze przyszle wojsko, do

28. Gustaw Dreszer (1889-1936). W Czgstochowie, gdzie uczeszczal do
gimnazjum rosyjskiego, nalezal pospolu ze swymi braémi, Zygmuntem, Ru-
dolfem i Juliuszem, do czolowych dzialaczy 6wczesnej mlodziezy gimnazjal-
nej. W dobie walki o szkol¢ polska nalezal do komitetu wykonawczego
akcji strajkowej w Czgstochowie. Od roku 1906 byl czlonkiem PETU,
nastgpnie ZETU i pésniej KOL. BRATERSKICH. Zgingt w roku 1936 jako
general w katastrofie samolotowej. Zyciorys w ,,Polskim Slowniku Biogra-
fieznym™ piéra Stefana Pomaranskiego.

29, Zeszyty Historyczne, Paryz, nr 15, 1969.

23



czasu powstania rzgdu, musi mieé zaplecze polityczne. W wyniku dluzszych
debat Kolo Braterskie postanowito wycofaé czlonkéw Organizacji Mlodziezy
Narodowej ze ’Strzelca’ i stworzyé 'Wolnego Strzelca’. Komendantem tej
organizacji zostal Tadeusz Pelczynski (pdiniejszy generat — J.R.). Wsku-
tek uchwaty Kola Braterskiego zglosili prosbg o urlop z organizacji Libicki
i Melchior Wankowicz. Wankowicz z ZETU, Libicki z Kola Braterskiego.
Obaj pozostali w ’Strzeleu’ ”.

Wyszynski byt konsekwentnym reprezentantem ideologii Jeza-
Mitkowskiego i twardym partnerem w rozmowach z Pitsudskim.
Zetowcy — o czym pdzniej — utworzyli rzeczywiscie ,,Wolna
Szkole”. To pierwsze starcie z Pilsudskim ze stanowiska stale
przestrzeganej przez zetowcdw niezaleznosci politycznej ich ruchu
niepodlegloéciowego nie miato znaczenia. Mimo ostroéci w repre-
zentowaniu tej zasady przez Wyszyniskiego, jednak on to wlasnie
spowodowat podporzadkowanie organizacji zetowej Pitsudskiemu
w decydujacym momencie wybuchu wojny, zastrzegajac sobie
powrét do niezaleznosci po odzyskaniu niepodleglosci.

W czasie pobytu na studiach w Krakowie Wyszyniski zalozyt
w 1911 roku miesiecznik Sprawa Polska, ktéry miat zastapid
endekoidalng Teke. Do redaakcji Sprawy wchodzili poza Wy-
szyfiskim Libicki, Stanistaw Cheliski i Stanistaw Janikowski.

II. W OKRESIE WOJNY 1914-1918

Spory orientacyjne — Rozlam w Zarzewiu

W miare zblizania sie wojny 1914 roku i potegowania sie
nadziei na wyzwolenie kraju z obcego panowania wzrastajg réw-
niez w spoleczenstwie polskim spory orientacyjne. Z kim i§¢?
Po ktérej stronie bedzie zwyciestwo? Roman Dmowski i stron-
nictwo Narodowej Demokracji stawiaja na Rosje; pdiniej do-
piero, pod wplywem klesk armii rosyjskiej modyfikuja swa
orientacje w kierunku ,za koalicja”. Jézef Pilsudski idzie ze
sprzymierzong z Niemcami Austria, na ktdrej terenie &wiczy
swoich strzelcéw.

Spory orientacyjne zaczely sie juz pod koniec 1913 roku w
fonie Tymczasowej Komisji Skonfederowanych Stronnictw Nie-
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podleglosciowych (TKSSN). W maju 1914 roku z TKSSN wy-
stapily Narodowy Zwiazek Chiopski, Narodowy Zwigzek Robot-
niczy i Zwigzek Niepodleglosci, zreszta nie tyle na tle politycznej
orientacji, ile swaréw personalnych i nieporozumied wewnetrz-
nych co do sum przekazywanych z Ameryki dla Skarbu Wojsko-
wego. W dwa dni potem, 12 maja, zarzewiackie Druzyny Strze-
leckie zerwaty stosunki z Polskim Skarbem Wojskowym. Zarze-
wiacy nadal nie chcieli sie wiazaé ani z Dmowskim ani z Pilsud-
skim, ani po stronie Rosji czy koalicji, ani Austrii. Zajmowali
stanowisko wyczekujace, po prostu nie umiejac odpowiedzieé na
pytanie, po ktdrej stronie jest miejsce narodu polskiego i gdzie
w wypadku wojny walczyé majg organizowane przez nich sily
zbrojne.

Wypadki rozwijaja si¢ szybko. W dniach 27 i 28 czerwca
1914 roku Zjazd Oficerski Zwigzkéw Strzeleckich, zarazem po-
siedzenie Rady Gléwnej Zwiazku Walki Czynnej (ZWC) oraz
czlonkéw TKSSN i Skarbu Wojskowego, potwierdzit jednomys!-
nie wybér Pifsudskiego na Komendanta Gtéwnego wszystkich od-
dzialéw. Gdy jednak w dniach 29 i 30 lipca Pilsudski wydat
pierwsze rozkazy mobilizacyjne Zwigzku Strzeleckiego, a komen-
dant naczelny Druzyn Strzeleckich, Marian Jézef Januszaijtis,
podporzadkowal swym rozkazem Druzyny Komendzie Gléwnej
wylonionej z TKSSN (czyli Jézefowi Pilsudskiemu) — tylko
niewielka cze$¢ zarzewiakéw poszla za tymi rozkazami. Niemniej
spory oddzial sformowany z zarzewiackich Druzyn wyjechal pod
wodza Januszajtisa ze Lwowa do Krakowa. Pierwsza Kompania
Kadrowa, wyruszajac w dniu 6 sierpnia na pole walki, skladata
sie w potowie ze Strzelcéw i w polowie z Druzyniakéw. W dniu
wybuchu wojny, wedlug relacji H. Baginiskiego, Pilsudski miat
w ,,Strzelcu” okoto 7.000 wyszkolonych Zolnierzy, zarzewiacy
w Druzynach okolo 4.000, a ze skautingiem i oddziatami pokrew-
nymi okoto 12.000 ludzi.

16 sierpnia odbylo sie w Krakowie posiedzenie Kota Sejmo-
wego z udzialem postéw socjalistycznych, delegatéw KSSN i
Centralnego Komitetu Narodowego (zespét prawicowych orga-
nizacji galicyjskich), na ktérym powzieto uchwale o powotaniu
Naczelnego Komitetu Narodowego (NKN) i Le-
gionéw Polskich. Komitet opowiedziat si¢ za tzw. ,austro-pol-
skim” rozwiazaniem sprawy narodowej. Na drugi dzienn Komisja
Skonfederowanych Stronnictw Niepodleglodciowych postanowita
rozwigzaé sie!. NKN podzielit sie na dwie sekcje: krakowsks

1. Kronika zycia Jézefa Pitsudskiego 1867-1935, t. I, str. 281.
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i lwowsks. Byt to — jak pisze Malinowski — kompromis mie-
dzy tymi, ktérzy ,,zyli ideg walki z Rosja i tymi, ktérzy tej walki
nie chcieli®”, Wschodniogalicyjski odtam NKN juz w koricu
sierpnia wycofywac si¢ zaczat z zajetego pod moralnym przymu-
sem stanowiska, potcpla]qc akcje legionows i orientujac sie na
akcje ,,za koalqu

Na tym tle w Zarze wiu dokonuje sie roztam. Wiekszo$¢
zarzewiakéw daje sie uwieéé propagandzie endeckiej. Wojna w
swych poczatkach przynosi bowiem niepowodzenie Austrii. Ar-
mia rosyjska maszeruje w glab Galicji. Juz w poczatkach sierp-
nia — jeszcze zanim powstal NKN — Stanistaw Grabski przy
pomocy Aleksandra Fadosia utworzyl we Lwowie Centralny
Komitet Narodowy (CKN) dla przeciwdziatania planom
Pitsudskiego. Z wyjatkiem wspomnianej grupy M. Januszajtisa,
ktéra poddata sie rozkazom Pilsudskiego, zarzewiacy lwowscy
wspétdziatali w zorganizowaniu ,,Legionu Wschodniego” wspél-
nie z ,Sokotem” i ,Druzynami Bartoszowymi”, a wiec zwigz-
kami, pozostajacymi pod wplywami stronnictwa Narodowo-De-
mokratycznego.

,Legion Wschodni”, holdujac orientacji ,,za Rosja” lub ,za
koalicja”, odmdéwit zlozenia przysiegi austriackiego Landsturmu.
Wystany 29 sierpnia 1914 do Mszany Dolnej bez nalezytego
zaopatrzenia i wyzywienia, rozwigzal sie w przykrych okolicznos-
ciach 23 wrzednia. Tylko mata grupka okoto 300 zolnierzy z kpt.
armii austriackiej Jézefem Hallerem na czele wytrwala przy idei
legionowej. Jako dowédca sformowanego 3-go putku Jézef Hal-
ler wszedt péZniej w skiad 1T Brygady Legiondw i bit sie w Kar-
patach, ale ani on, ani wiekszo$¢ zarzewiakdéw, ktérzy dzielili
z nim dalsze losy wojny nie stali sie ,,pilsudczykami” i nie
weszli w wolnym kraju do obozu Pilsudskiego.

W dniu 18 pazdziernika 1914 roku, w niecaly miesiagc po
rozwigzaniu sie Legionu Wschodniego, grupa przebywajacych
w Lublinie zatozycieli ZARZEWTIA, na czele z Jézefem Kozu-
chowskim, Ryszardem Wojdalinskim i Wactawem Gajewskim,
wydata odezwe tzw. ,starszych zarzewiakéw”. Odezwa ta nie
wystepowata wyraznie przeciwko Legionom, ale dawala mocny
wyraz orientacji ,,za koalicja”3. W konsekwencji autorzy odez-
wy nawiazali kontakt z Romanem Dmowskim i wstapili do Ligi
Narodowej.

2. W. Pobég-Malinowski, Najnowsza Historia Polski, op. cit, t. I,
str. 253.

3. Tekst odezwy i okolicznosci jej wydania, patrz Zarzewie, op. cit.,
str. 133-134 (Kozuchowski) i 284 (Wojdaliniski).
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Zarzewiacy, ktérzy z wybuchem wojny podporzadkowali sie
Pitsudskiemu, zasymilowali sie szybko ze Strzelcami. Byla to
tzw. ,lewica zarzewiacka” z czolowymi — choé nie zawsze péz-
niej , lewicowymi” — postaciami wspomnianego Mariana Zegoty-
Januszajtisa (1889-1973), Mieczystawa S. Norwid-Neugebauera
(1889-1954), Juliusza Ulrycha (1888-1959), Henryka Bagifskie-
go (1888-1973), a z milodszej generacji Stefana Roweckiego
(1895-1944), legendarnego pésniejszego generata ,,Grota”, do-
wédey AK rozstrzelanego po aresztowaniu w obozie koncentra-
cyjnym w Sachsenhausen, i wielu innych. Osiagneli oni w Le-
gionach i pézniej w wojsku polskim wysokie stopnie. Weszli
niemal catkowicie do obozu legionowego, choé wielu, pamietajac
szkole ideowa PETU i ZETU (np. Ulrych), zachowalo pewna
samodzielno§¢ w dziatalnoéci politycznej. M. Januszajtis wzigl
udziat w operetkowym endeckim ,,zamachu stanu” z 4 na 5 stycz-
nia 1919 roku, po wojnie i odzyskaniu niepodleglosci. Dat si¢
uwie$¢ dawnym ,,narodowym” pogladom, jakim holdowat w mio-
doici w szkole ruchu zetowego. Pitsudski przebaczyl mu ten
zamach na Naczelnika Pafistwa i mianowal generalem.

W stosunku do zarzewiakéw, ktérzy podporzadkowali sie
bez zastrzezen, Pilsudski byt na ogét zyczliwy i traktowat ich na
réwni ze swoimi dawnymi bojowcami z PPS i Strzelcami. W dniu
2 marca 1916 roku, juz jako Brygadier Legionéw, wydal rozkaz
oficerski w sprawie nadania odznaki zwanej ,,parasolem” ofice-
rom dawnych ,,Druzyn Strzeleckich”. Odznaka ta zostata nadana
jeszcze przed wojng oficerom Zwigzku Strzeleckiego. Dopiero
po poznaniu w bojach Pilsudski zdecydowatl si¢ nadaé jg réw-
niez druzyniakom. W rozkazie, opisujac prace Zwigzkéw i Dru-
zyn, podkredlit, Ze nadaje te odznake dla upamietnienia wspélnej
pracy podczas pokoju, gdyz ta praca, pomimo sporéw, do jednego
zmierzata celu*.

Zetowcy — ,,Wolna Szkota” — Wielkopolska

Inaczej ulozyly sie stosunki Pitsudskiego z ZETEM. Po
wspomnianym w poprzednim rozdziale sporze Wyszynskiego
z Komendantem o polityczng niezaleznoéé ,,Strzelca” zetowcy
zorganizowali w Warszawie wlasng niezaleing ,,Wolna Szkole
Wojskows™.

W tym czasie Armia Austriacka gen. Dankla i grupy gen.

4. Kronika zycia J. Pilsudskiego, op. cit., str. 319.
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Kummera wkraczaly do Lubelszczyzny i Kieleckiego, ale zostaly
wkrétce rozbite przez wojska rosyjskie. We wrzeéniu 1914 roku
rozpoczat sie ich odwrét. U boku Austriakéw walczyly oddzialty
legionowe. Po kleskach i wycofaniu sie Pitsudski na zebraniu
w Kielcach polecil zorganizowanie za frontem posuwajacych sie
wojsk rosyjskich polskich tajnych oddziatéw szkolenia wojsko-
wego. Powstala Polska Organizacja Wojskowa
(POW) z Adamem Kocem na czele w Warszawie i Tadeuszem
Zulifskim jako komendantem gléwnym, odkomenderowanym do
tej pracy podziemnej.

W tej sytuacji zetowcy w Krélestwie postanowili przylaczyé
,»»Wolna Szkote Wojskowa” do POW. Z tym momentem rozpo-
czat sic tez wlasciwy oficjalny kontakt z kotami legionowymi.

Twérca ,,Wolnej Szkoty Wojskowej” bylo po-
kolenie zetowcédw urodzonych w latach 1890-1895, jak Aleksan-
der Graff, Stanistaw Janikowski, Tadeusz Jankowski, Zdzistaw
Lechnicki, Bolestaw Srocki, Stefan Szwedowski, Gustaw Zielif-
ski. Braly w niej jednak udzial — w pracy organizacyjnej i
w ¢éwiczeniach — i mlodsze roczniki zetowcdw i oemenowcéw.

Nawiazanie wspdlpracy z POW nie nastgpito bez wahaf i za-
strzezefi. Pisze o tym Konrad Libicki w liScie do Tadeusza
Katelbacha®, relacjonujac, ze w polowie wrzesnia 1914 roku za-
wiadomiony zostal o utworzeniu ,,Wolnej Szkoly” przez przyja-
ciela zetowca, Gustawa Zielifskiego, w imieniu Kota Brater-
skiego. Libicki, bedacy juz wéwczas cztonkiem Komendy Naczel-
nej POW, o$wiadczyl Zielidiskiemu, ze uchwata Kota Braterskie-
go o utworzeniu ,,Wolnej Szkoly” moglaby byé poczytana za
rozbljame POW, powstalego w Warszawie z potaczenia ,,Strzel-
ca” i zarzewiackich ,Druzyn Strzeleckich”. Zieliiski zakomuni-
kowat stanowisko Libickiego Kolu Braterskiemu. Po dwéch
dniach spotkali sie z Libickim Zielifiski i Janikowski. Oswiad-
czyli, ze proponuja mu objecie stanowiska Komendanta ,,Wolnej
Szko%y” Stawiaja jeden warunek, aby w Komendzie ,,Wolnej
Szkoty” byli wylacznie zetowcy. Libicki propozycje przyjat, a po
przybyciu do Warszawy z I Brygady Tadeusza Zulifiskiego i po
objeciu przez niego Komendy POW zameldowal mu sprawe
,»Szkoly” i uzyskal od Zulifiskiego zgode na jej prowadzenie.
Osoba Konrada Libickiego, jako réwnoczesnego cztonka Komen-
dv POW, dawala gwarancje harmonijnej wspélpracy obu orga-
nizacji.

5. Zeszyty Historyczne nr 15, 1969.
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Tutaj trzeba zaznaczyé, ze tak jak w Krakowie, réwniez w
Krélestwie w czasie ofensywy austriackiej niektérzy zetowcy
i oemenowcy zaciggali sie do Legionéw lub tworzacego sie POW
nie czekajac na decyzje czy zezwolenie organizacji. Do tych
nalezal m.in. Gustaw Dreszer. Z 14 putku huzaréw rosyjskich,
gdzie obywal stuzbe, przeszedt do Legionéw i przydzielony zostat
do oddziatu Beliny-Prazmowskiego jako jego 7 z kolei utan. Do
tych nalezal réwniez zetowiec Konrad Libicki, ktéry samorzutnie
wstapit do POW. Ci ludzie, podobnie jak grupa zarzewiakéw,
ktéra wytrwala przy Legionach, asymilowali sie szybciej i byli
uwazani przez Pilsudskiego za ,jego chtopcéw”.

Od wrzednia 1914 do 20 czerwca 1915 roku przez ,,Wolna
Szkole” przeszto 317 czlonkéw ZETU i OMN®, W czerwcu 1915
ukazala sie w zajetej jeszcze przez Rosjan Warszawie broszura
Kazimierza Wyszynskiego ,,Kujmy broni”, wydana przez POW
po pomyslnym rozwoju wspélpracy.

W dwa miesigce péZniej, po przyjezdzie Pilsudskiego do
oczyszczonej z wojsk rosyjskich Warszawy, sformowany zostat
w polowie z zolnierzy ,,Wolnej Szkoly” i w polowie z POW
batalion w sile okoto 400 ludzi. Za zgods Pitsudskiego batalion
ten odmaszerowal w dniu 22 sierpnia 1915 roku do I Brygady
pod wodzg por. T. Zulifskiego. Byta to garstka, otoczona obo-
jetnodcia, a nawet — jak stwierdzali uczestnicy batalionu —
wrogo$cia dwczesnej Warszawy. Sam Wyszyniski, gléwny sprawca
przejécia ZETU na orientacje prolegionowa, zaciagnat sie w tym
samym czasie do 1-go putku utanéw I Brygady Legiondéw, nie
zaniedbujac kontaktéw z kolegami organizacyjnymi. Przed utwo-
rzeniem w Warszawie ,,Wolnej Szkoty Wojskowej”, juz w latach
1911/1912 zetowcy podjeli akcje przysposobienia wojskowego
mlodziezy na terenie Wielkopolski i Pomorza. Po-
dobnie jak w Kongteséwce réwniez na tych terenach byla to
akcja samodzielna, niezwiszana z ruchem wojskowym Pilsudskie-
go, inspirowana raczej przez ruch zarzewiacki. W braku uniwer-
sytetdw polskich kierowata sie do mlodziezy gimnazjalnej, miata
wiec nieco inny charakter.

Prace podjeto na siatce organizacyjnej tajnych két Towarzystw
Tomasza Zana (TTZ), dzialajacych niemal we wszystkich szko-
tach $rednich i liczacych w roku szkolnym 1909/1910 ponad
1.000 czlonkéw. Opieke nad tymi kotami sprawowal z ramienia
podleglych Zetowi ,,Grup Narodowych” gléwny komisarz gim-
nazjalny z siedzibg w Lipsku, majacy do pomocy podkomisarzy

6. T. Katelbach, ,Zet”, Zeszyty Historyczne nr 13, 1968.
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w 6 okregach. Pierwszym komisarzem gléwnym zaboru prus-
kiego zostal Antoni Wierusz, czlonek Kota Braterskiego ZETU
w Monachium. Kolejno po nim funkcje te pehnili T. Graczykow-
ski i Witold Jeszke (ten ostatni w latach 1912-1913), pézniejsi
wybitni zetowcy-,,naprawiacze” *. Podjeta praca wychowania
wojskowego byta prowadzona konspiracyjnie. Rozwijata sie na
ziemiach b. zaboru pruskiego wlasnie w okresie, gdy funkcje

gléwnego komisarza gimnazjalnego petnit Witold Jeszke.
Punktem wyjSciowym byly organizowane przez TTZ wy-
cieczki wielkopolskie do Krakowa, gdzie nawigzano kotakt z tam-
tejszym ruchem strzeleckim. W roku 1912 Kazimierz Glabisz,
jako dziewietnastoletni uczeri Szkoly Edukacji Narodowej, péz-
niejszy czlonek ZETU we Wroctawiu, rozpoczal szkolenie woj-
skowe w TTZ". Niebawem nawigzano $ciélejszy kontakt z zarze-
wiackimi ,,Druzynami Strzeleckimi” w Galicji, a gdy w sierpniu
1914 roku wybuchta wojna, powolano do Zycia Tajng Organizacje
Niepodleglosciowa (TON). Organizacja ta, dzialajaca w latach
1915-1916, przyczynita sie do wyszkolenia wojskowego mtodzie-
zy wielkopolskiej, ktéra wziela pézniej udzial w rozbrajaniu oku-

* Antoni Wierusz (1883-1945) byl prezesem kota TTZ w Ostrowie
Wielkopolskim w latach 1902-1904. W latach 1903-1904 byl tez czlonkiem
PETU. Po otrzymaniu dyplomu lekarskiego w Monachium (22. 5. 1911)
i doktoratu w Lipsku (6.6.1912) wspolpracowal z redakcja Brzasku (1911-
1914). Péiniej byl zalozycielem i prezesem powolanego przez ZET Zwiaz-
ku Mlodej Polski (od 20.10.1918 do 6.5.1919), wydawea tygodnika
Sprawa Polska, a po przewrocie majowym wspélzalozycielem Zwigzku Na-
prawy Rzeczypospolitej i Zjednoczenia Pracy Wsi i Miast (Cz.Demel, op.
cit., str. 161).

Witold Jeszke (1891-1970) by}l zetowcem z mlodszej generacji. W la-
tach 1908-1910 petnil funkecj¢ prezesa kola TTZ w Gnieinie, do ktérego
nalezat od roku 1906. W roku 1909 uczestniczyl w wycieczece do Krakowa,
gdzie nawigzal kontakty z tamtejszym ruchem przysposobienia wojskowego.
Jako prezes PETU gnieznienskiego brat udzial w tym samym roku w zjez-
dzie organizacji w Poznaniu. By! czlonkiem pierwszej redakcji Brzasku
(1911). Studiowal prawo i filozofie w Krélewcu, Lipsku i Wroctawiu
(1912-1913), gdzie aktywnie pracowal w ,,Grupach Narodowych”, z ramie-
nia ktérych sprawowal w latach 1912-1913 wspomniang funkcje¢ gléwnego
komisarza gimnazjalnego. W 1917 roku uzyskat doktorat we Wroclawiu.
Osiadl pézniej w Poznaniu, gdzie pracowal jako referendarz, od 1921 roku
jako adwokat, a od 1926 roku réwniez jako notariusz. Nalezal do grupy
zalozycieli Mlodej Polski (prezes 1923), ZNR, ZOKZ. Aktywnie pracowal
w Zwigzku Senioréw OMN i w Zwigzku Patriotycznym. W wyborach 1930
uzyskal mandat poselski z listy BBWR, a od 1935-1938 zasiadal w Senacie.
(Cz. Demel, op. cit., str. 162).

7. Aleksander Markwicz, 1000 lat historii organizacji TTZ, wydanie
Zwigzku Polskich Ziem Zachodnich, Londyn, 1975, ze wstgpem, ilustracjami
i przypisami Stanistawa Pilarczyka, str. 63.
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panta. Mieczystaw Chmielewski kierowat m.in. kétkiem Szkoly
Podchorazych, zalozonym w kwietniu 1915 w Gnieznie®,

Z wybuchem wojny 1914 roku — pisze K. Suchowiak w bro-
szurze 0 TON — w zaborze pruskim spoleczefistwo polskie
owiane bylo zupelnie innym duchem niz w Galicji i czedciowo
w Krélestwie. Wypowiadano sie stanowczo po stronie wrogdw
Niemcéw, ciemiezycieli Polakéw. Wielkopolanom nie moglo po-
miedci¢ sie w glowach, jak mozna bylo tworzyé polskie wojsko
walczace u boku armii austriackiej, sprzymierzonej z niemiecks,
przeciwko Moskalom.

Suchowiak opisuje wydarzenie bardzo charakterystyczne dla
Swezesnej orientacji politycznej Wielkopolan. Dla wzmocnienia
ruchu wojskowego w oparciu o TTZ, wkrétce po zalozeniu TON
sformowano z istniejacego juz wydziatu wojskowego TTZ pluton
Poznarficzykéw i wystano go do Krakowa na manewry Druzyn
Strzeleckich. Manewry mialy miejsce w lipcu i w sierpniu 1914
pod Nowym Saczem. Pluton Poznariczykdw, ktéry — jak pisze
autor broszury — ,zdal chlubnie egzamin fizycznej i moralnej
dojrzatosci”, miat wracaé do domu, gdy wybuchta wojna. Poz-
naficzycy otrzymali formalny rozkaz przylaczenia sie do Legiondw,
znalezli sie jednak w kiopotliwym polozeniu wtlaénie z powodu
wspomnianych ogdlnych nastrojéw w Wielkopolsce. Rozkazu
nie wykonali; uznali, 7e spehili swe zadanie i powrdécili do
domu nie chcac walczyé po stronie Austrii i Niemiec. Zapisano
ich wszystkich (wedlug pseudoniméw) jako dezerteréw legiono-
wych.

Tymczasem szaleje wojna. 5 sierpnia 1915 roku wojska nie-
mieckie zajely Warszawe i POW ujawnita sic. Legiony walczyly
na polskich ziemiach wschodnich, ale jednoczeénie rosly kon-
trowersje Pilsudskiego z dowédztwem austriackim i niemieckim.
15 listopada rozkazem naczelnego wodza, arcyksiecia Fryderyka,
Pitsudski zostal mianowany Brygadierem. Ale wniosek o odzna-
czenie go orderem Leopolda komendant Legionéw, gen. Karol
Trzaska-Durski, w lidcie swym z 29 listopada opiniuje negatyw-
nie, piszac, ze Pilsudski ,,przedstawia ze swa brygada ten element,
ktéry, dazagc do zupelnie wolnej i niezaleznej Polski, uznaje
austrofilski kierunek tylko jako érodek do celu, gotéw kaidej
chwili podjaé orientacje inng, jemu odpowiadajaca, lub za taka

bR 1)

uchodzacy®”.

8. Kazimierz Suchowiak, Tajna Organizacja Niepodleglosciowa — TON,
Poznan, 1922, w zhiorach Mieczystawa Chmielewskiego.

9. Kronika Zycia J. Pilsudskiego..., op. cit., t. I, str. 315/316.
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W zatargu z wladzami austriackimi i w kontrowersji z NKN
i jego Departamentem Wojskowym, kierowanym przez Wiadysta-
wa Sikorskiego, zetowcy stali po stronie Pitsudskiego. W tym
czasie raczej zarzewiacy zajmowali w powstalym sporze stano-
wisko odmienne. Zarzewiak Jan Dabrowski pracowal w Depar-
tamencie Sikorskiego™, a Eugeniusz Kwiatkowski, po wstapieniu
do Legionéw, byt z ramienia tego Departamentu oficerem wet-
bunkowym w Chelmie i nastepnie w Eukowie®.

18 grudnia 1915 roku powstat w Warszawie z inspiracji
Pitsudskiego Centralny Komitet Narodowy (CKN) jako tymcza-
sowa reprezentacja stronnictw lewicy niepodlegloiciowej. CKN
oglosit program odbudowania niepodleglego parnstwa polskiego
z zaboréw rosyjskiego i austriackiego. W sklad tego komitetu
weszly: PPS, PSL - Wyzwolenie, Narodowy Zwigzek Robotni-
czy, Zwigzek Paristwowosci Polskiej i inne ugrupowania. Przez
Wyzwolenie i NZR byli w nim tez prawdopodobnie reprezen-
towani zetowcy. Nie moge tego stwierdzié z pewnodcig i ustalié
nazwisk. Kazimierz Wyszyfiski pelnit shuzbe wojskows i w I Bry-
gadzie. Musial by¢ jednak wzywany do narad w wazniejszych
sprawach, gdyz péiniej, w zwiazku z kryzysem przysiegowym
Legionéw w lipcu 1917 roku, wynikla znéw miedzy nim i Pil-
sudskim réznica zdad co do formy oporu.

Wyszyiski i Stanistaw Leopold Janikowski (zdaje sie, ze
Janikowski byt oficjalnym reprezentantem ZETU w CKN przez
jedna z wchodzacych do niego organizacji politycznych) byli zda-
nia, ze wobec koniecznoéci zwrdcenia frontu przeciwko Niemcom
nie nalezy skazywaé Legionistéw na role bierna i zamkniecie w
obozach koncentracyinych. Wedlug relacji Stefana Szwedowskie-

go Wyszyfiski miat byé zdania, ze nalezy teraz — wobec czaso-
wego przynajmniej wyeliminowania z wojny Rosji i wobec zazna-
czajgcego sie upadku sit panstw centralnych — jak najszybciej

znalezé sie w obozie walczacej koalicji zachodniej nie przez de-
klaracje ale via factis. Proponowat wicc skoncenttowany marsz
na Warszawe $ciggnietych juz zza Buga wszystkich putkéw legio-
nowych. Bylo spraws jasna, ze Niemcy rozbija te prébe zawtad-
nigcia Warszawa, ale Wyszyniski mys$lat — jesli mozna wierzyé
Szwedowskiemu — ze rozglos tej walki musiatby wstrzgsnadé
opinig $wiata i wprowadzié Polske oficjalnie do obozu zwycie-
zajgcej koalicji.

Po odmowie zlozenia przysiegi Wyszynski poszedt z innymi

10. Jan Dgbrowski, Dzennik 1914-1918, Krakéw, 1977.
11. J. Rakowski, Eugeniusz Kwiatkowski, op. cit., str. 38-39.

32



legionistami do obozu internowanych w Szczypiornie, ale w krét-
kim czasie uciek! i przedostal sie do Krakowa dla ukoficzenia
studiéw i dalszej pracy politycznej w Centralizacji ZETU.

Pibsudczykowski Lublin

Jezeli — jak juz podkreélitem — w starszym pokoleniu
zetowcdw, réwiesnikéw Wyszynskiego, ludzi urodzonych okoto
1890 roku, mimo poparcia Legiondw przejawiala sie jeszcze w
stosunku do Pitsudskiego pewna rezerwa i cheé utrzymania samo-
dzielnoéci w ustalaniu drég politycznego dzialania, to miodsze
pokolenie — ludzie urodzeni na przelomie wiekéw (do ktérych
i ja nalez¢) — bylo w okresie wojny na terenie Krélestwa stu-
procentowo pilsudczykowskie. Poznan byl antylegionowy, a éro-
dowiska w Krakowie i Lwowie niejednolite.

Nie nalezy zapominal, ze ZET nie zaprzestal nigdy swej dzia-
talnosci wéréd milodziezy gimnazjalnej przez PET i OMN szkét
§rednich. W tym okresie Liga Narodowa, ktéra po zerwaniu
z nig ZETU z trudem odbudowywala swa mlodziezowa organi-
zacje, wiekszego wplywu na mlodziez gimnazjalng nie miata. Nie
dysponowalo tez dlugotrwalym wplywem ZARZEWIE, ktére
bylo secesja z ZETU jednego pokolenia réwiesnikéw Wyszyh-
skiego. Rok w rok PET i OMN szkét $rednich zasilaly szeregi
ZETU i akademickiego OMN.

30 lipca 1915 szwadron kawalerii legionowej pod dowdédz-
twem zetowca Gustawa Orlicz-Dreszera wkroczyl do Lublina.
Ropoczgt sie w miescie okres okupacji austriackiej. Natychmiast
ujawnila si¢ organizacja skautowa, budowana przy czynnym po-
parciu petowcéw i oemenowcdw. W skiad komendy skautowej
wchodzit wéwcezas Wiodzimierz Bochenek, jeden z gléwnych od-
nowicieli ZETU po rozlamie zarzewiackim obok Wyszynskiego
i Zdzistawa Lechnickiego. W dniu 12 listopada 1916 roku nas-
tapilo uroczyste przylaczenie okregu lubelskich druzyn skauto-
wych do Zwigzku Harcerstwa Polskiego. Zetowcy Krélestwa
wybitnie przyczynili sie do stworzenia organizacji harcerskiej i za-
chowali w niej wplywy przez caly okres niepodleglosci 1918-1939.

W koricu 1916 roku przy prezesie ZHP ks. Janie Mauersber-
gerze szefem Gléwnej Kwatery Meskiej byl zetowiec Piotr Ole-
winski, pézniejszy dziatacz wiejski, jeden z organizatoréw Zwigz-
ku Naprawy Rzeczypospolitej, poset i senator z Polesia. W sktad
utworzonej Komendy XII Lubelskiego Okregu Harcerstwa weszli
zetowcy i oemenowcy, m.in. Stefan Mydlarz i Marian Zebrowski,
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ten ostatni wéwczas druzynowy II Lubelskiej Druzyny, péZniej
Legionista, oficer 7 putku Utanéw Lubelskich (w Londynie, na
emigracji, pptk, historyk wojskowy).

Lublin, jak réwniez inne osrodki gimnazjalne Krélestwa pod
okupacja austriacka (Kielce, Radom i inne) byly wybitnie prole-
gionowe. W gronie profesorskim znalazlo sie wielu wychowan-
kéw ZETU, ktdrzy popierali prace mlodziezy. Uczelnie byly cal-
kowicie pod wptywem PETU i OMN. Pisat o tym prof. dr Zyg-
munt Kulczycki, dyrektor ,,Szkoty Lubelskiej”, w pamietniku tej
szkoty wydanym z okazji jej 30-lecia 1906-1936%,

Przez caly okres pierwszej wojny nie dzialaly na terenie gim-
nazjéw lubelskich Zadne inne organizacje mlodziezowe. PET i
OMN byly tymi, ktére w pierwszym rzedzie poparly idee legio-
nowg i wychowaly wielu powaznych dziataczy spotecznych i poli-
tycznych, réwniez péiniejszych wojskowych, ktérzy weszli do
obozu pitsudczykéw.

ZET i OMN w Warszawie

To samo mozna powiedzieé o $rodowisku miodziezowym war-
szawskim.

5 sierpnia 1915 roku wojska niemieckie zajely Warszawe.
POW, z ktdra zetowcy wspdlpracowali przez ,,Wolna Szkole
Wojskows”, ujawnita sie jako komenda wojsk polskich. W dzie-
sig¢ dni pézniej, 15 sierpnia, Pilsudski przybyl do Warszawy
i odebrat raport o dziatalnosci POW zlozony mu przez ppr. Kon-
rada Libickiego, zastepujacego komendanta gléwnego por. T. Zu-
liiskiego.

Libicki i Zulinski mieli trudne rozmowy w Hotelu Francu-
skim z Pilsudskim, ktéry nie chcial zezwoli¢ na wyjazd do Bry-
gady Legionéw batalionu peowiakdw z Warszawy. Ostatecznie
zgodzil sie na odmarsz juz sformowanego batalionu, ale zakazat
dalszego werbunku do Legionéw. Miat juz wéwczas zamiar roz-
budowaé, a nie likwidowaé POW i potrzebowal na to ludzi®.

Jesienig 1915 roku otwarte zostaly wyzsze uczelnie warszaw-
skie z nowo utworzonym Uniwersytetem Warszawskim na czele.
Zawrzato zaraz Zycie organizacyjne miodziezy. Przelom w nas-
trojach byl wyrazny. Milodziez endecka w roku akademickim

12. ,Prywatne meskie Gimnazjum im. Stefana Batorego (,,Szkola Lu-

belska”) w XXX.lecie”, Lublin, 1936, stowo wstepne.
13. Kronika Zycia J. Pilsudskiego..., op. cit., t. I, str. 306/307.
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1915/1916 reprezentowata wéwczas stosunkowo nieliczna grupa
prowadzona poczatkowo przez Tadeusza Kobyladskiego (1890-
1970), b. zetowca, ktéry z grupa lubelska tzw. ,starszych zarze-
wiakéw” przytaczyl sie do endecji, J. Dziezbickiego i F. Majoro-
wicza, z czasem dopiero przez najwybitniejszego przedstawiciela
miodziezy tego kierunku — Jana Rembielifiskiego.

Wiekszo$¢ ideows reprezentowaly trzy organizacje niepodle-
glodciowe: OMN, ZARZEWIE i FILARECJA. Miedzy OMN
i ,Zarzewiem” nawigzana juz byla §cista wspéipraca; z uzyska-
niem niepodleglosci i rozwigzaniem ,,Zarzewia” w roku 1920
wiekszo$é zarzewiakéw powrdcita do ZETU. | Filarecja”, wierna
zatozeniom Zwigzku Miodziezy Postepowo-Niepodlegloiciowej,
podkreslata swe lewicowe oblicze spoteczne o zabarwieniu socja-
listycznym. Z czasem w lonie tej organizacji nastgpil roztam.
Przy | Filarecji” zostaly elementy postepowe, a elementy wyraz-
nie socjalistyczne powotaty do Zycia organizacje pod nazwa Nieza-
leznej Miodziezy Socjalistycznej, ktéra uchodzita za ekspozyture

PPS-u.

Wsréd akademickich grup ideowych najbardziej zwarta, naj-
lepiej zorganizowana i najliczniejsza byla Organizacja Mtlodziezy
Narodowej, popularnie zwana ,j0emenem”. Wydawala ona w
Warszawie regularnie swéj organ prasowy pod nazwa Miesigcz-
nika Mtodziezy Polskiej, ktéry byt tez organem tajnego ZETU.
»W catym okresie wojennych lat studenckich — pisze Tadeusz
Katelbach — zwlaszcza w pierwszych dwéch latach akademickich
1915/16 i 1916/17, OMN dostownie trzesta wszystkimi uczel-
niami warszawskimi. Nic sie bez nas nie dziato, a biada temu,
kto by wbrew nam oé$mielit sie podejmowaé jaka$ akcje™”.

Oprécz Tadeusza Katelbacha (1897-1978) wybitnymi dziata-
czami zetowymi i oemenowymi tego pokolenia i tych czaséw byli
m.in. Stanistaw Paprocki (1895-1976), Adam Stebelski (1894-
1969), Stanistaw Groniowski (1895-1939), Wiestaw Domaniew-
ski (ur. 1896), ludzie, ktérzy w zyciu niepodlegltej Polski beda
niezwykle czynni na réznych polach dziatalnosci politycznej, admi-
nistracyjnej i gospodarcze;j.

Tzw. ,starszymi braémi” zetowymi s3 wéwczas w Warszawie
Stanistaw Janikowski, Gustaw Zielidski, Zdzistaw Lechnicki,
Aleksander Graff, Bolestaw Srocki, Stefan Szwedowski. ,,Papiez”
zetowy, Kazimierz Wyszyniski, odbywa stuzbe w Legionach z wie-
lu innymi braémi. Brak w tym gronie Jerzego Szuriga, ktéry

14. T. Katelbach, Spowiedz pokolenia, op. cit., str. 62.
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w tym czasie jest we Francji w formacji wojskowej Bajoficzy-
kéw, z ktérej wyjdzie jako czedciowy inwalida (porazony gazem
w okopach), a po powrocie do kraju, po przewrocie majowym,
stanie si¢ przywddca grupy syndykalistéw na lewym skrzydle
ZETU.

Tadeusz Katelbach by! jedynym delegatem mlodziezy akade-
mickiej obecnym na sali Zamku Krélewskiego, gdzie odczytana
byta deklaracja dwéch cesarzy z 5 listopada 1916 roku, zapo-
wiadajaca utworzenie z ziem wydartych panowaniu rosyjskiemu
samodzielnego pafistwa z dziedziczng monarchia i konstytucyjnym
rzagdem?™,

W roku akademickim 1917/18 niepodlegloéciowa mlodziez
Warszawy rewoltuje si¢ przeciwko obludnemu stanowisku Nie-
miec i Austrii. Wybuchnat kryzys Legionéw i aresztowanie Pit-
sudskiego w dniu 22 lipca 1917 roku. W grudniu tegoz roku
OMN zorganizowata wspdlnie z ,,Zarzewiem” i ,Filarecja” mani-
festacje w Warszawie pod hastem ,uwolni¢ Komendanta Pitsud-
skiego oraz wiezniéw Benjaminowa i Szczypiorny”. Przedstawi-
ciele mtodziezy endeckiej Jan Rembielifiski i Feliks Majerowicz od-
méwili udziatu w Komitecie i poparcia tej manifestacji. Nie mieli
oni jednak wdéwczas zadnego wplywu na mlodziez. Demonstracja
zostala zorganizowana w dniu 9 grudnia. W czasie jej przebiegu
— wedhug relacji Waclawa Jedrzejewicza!® — Tadeusz Katelbach
zostal ranny.

Pilsudski najprawdopodobniej mato wiedziat, albo malo zda-
wat sobie sprawe z intensywnoéci tego wybitnego zaangazowania
sie miodszych rocznikéw ZETU i OMN po jego stronie. Jeéli
chodzi o starszych, niewatpliwie cenil charakter, uczciwoéé ideo-
wa i niepodleglodciows postawe K. Wyszyfiskiego, nie lubit jed-
nak sprzeciwéw i nie znosit otwartosci z jakga Wyszynski oémie-
lat sie wyrazaé wobec niego odmienne zdanie. Wyszyfiskiego
i reprezentowanej przez niego ,,Mlodziezy Narodowej” nie uwa-
zat za ,,swoich” ludzi. Jego zaufanymi ludZmi byli w tym czasie
Kazimierz Sosnkowski, Artur Sliwifiski, Menard Downarowicz,
Leon Wasilewski, a przede wszystkim w sprawach politycznych
Michal Sokolnicki, ktéry byt jego prywatnym sckretarzem po
powotaniu Pilsudskiego w dniu 11 stycznia 1917 roku na czlonka
Tymczasowej Rady Stanu.

W Komisji Wojskowej Tymczasowej Rady Stanu nie ma tez
zetowcéw. Jedynie Waclaw Jedrzejewicz bierze udzial w kierow-

15. Relacja Wiestawa Domaniewskiego.
16. Kultura paryska nr 3, 1978.
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niczych pracach politycznych i w POW, zetowiec, ktdry szybko
zasymilowat sie z ludZmi Pitsudskiego.

W dniu 2 lipca 1917 roku na posiedzeniu TRS Pilsudski
podat si¢ do dymisji, a wraz z nim jego wspélpracownicy w
Komisji Wojskowej i w POW: W. Slawek, A. Skwarczyiski,
M. Downarowicz, P.Godrecki, St. Pomaranski i Stanistaw Hem-
pel. Zostali oni aresztowani z rozkazu Beselera 14 lipca, na
tydziefi przed aresztowaniem Pilsudskiego przez tajng policje nie-
miecka I wywiezieniem go do twierdzy w Magdeburgu. POW
zeszta znéw w podziemie.

Sprawa , Konwentu”’ — Poprawki historyczne
P Y

W tym czasie projektowano z inicjatywy Pitsudskiego, ale
juz bez jego udzialu, dwie szczupte tajne organizacje wybranych
ludzi, zwane Konwentami A i B. Konwent A ukonsty-
tuowat sic. Obejmowat kilkanaécie oséb z lewicowych ugrupo-
wafl politycznych. Konwent B mial byé zorganizowany z kie-
rownikéw prawicy. Pilsudski wzglednie K. Sosnkowski mieli
kierowa¢ calym ruchem niepodlegloéciowym przez te dwa Kon-
wenty. W czasie tworzenia tych komdrek dalszego politycznego
dziatania mialo miejsce aresztowanie Pilsudskiego i Sosnkow-
skiego. W tej sytuacji na czele Konwentu A staneli Rydz-Smigly
i Moraczewski. Konwent B nigdy nie zostat ukonstytuowany'.

Jest to bardzo wazny moment dla przyszlego rozwoju sto-
sunkéw zetowcédw z grupg tzw. ,pitsudczykéw miarodajnych”.

Whadystaw Pobdg-Malinowski pisze: ,,W 1917/1918, gdy
Pitsudski byt w Magdeburgu i wazyly si¢ losy sprawy polskiej
[zetowcy — J.R.] zajeli stanowisko wyczekujace (z jednym wy-
jatkiem nalezgcego wtedy do nich J. Jedrzejewicza'®) i repre-
zentanta swego do Konwentu nie dali®”. Jest
to twierdzenie niezgodne z prawda, podobnie jak podnoszony
z innej strony zarzut, ze Kazimierz Wyszynski i zetowcy odmé-
wili przystapienia do Zwigzku Walki Czynnej, powolanego w
czerwcu 1908 roku we Lwowie na zebraniu w mieszkaniu
K. Sosnkowskiego na wniosek M. Kukiela. Po prostu... w obu
wypadkach, moze nie tyle w my$l poleced czy intencji Pilsud-

17. Kronika zZycia J. Pitsudskiego..., op. cit., str. 363/364, na podstawie
L. Wasilewskiego i B. Miedzinskiego.

18. Blyd w imieniu, chodzi oczywiscie o Waclawa, nie Janusza.
19. Najnowsza Historia Polityczna Polski, t. 11, 1956, nota na str. 499.
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skiego ile przez jego socjalistyczne otoczenie zetowcy do udzialu
w tych organizacjach nie zostali zaproszeni. Nosili tradycyjne
pietno ,,mlodziezy narodowej” i uwazani byli za zbyt samodziel-
nych.

Istotng poprawke do twierdzen Malinowskiego wnidst Bo-
gustaw Miedzifiski w swych wspomnieniach drukowanych w
Zeszytach Historycznych nr 36 z 1976 r.

Miedzifiski pisze, ze w przededniu aresztowania Pilsudskiego
przez Niemcéw, obok zmian w organizacji POW nastapily wéw-
czas z inicjatywy Komendanta pewne kroki w dziedzinie organi-
zacji politycznej. Komendant postanowil powotad tzw. , Zwigzek
A” i ,Zwiazek B” — organizacje z dwéch cztonéw, w sktad
ktdrej wejsé mieli tylko najbardziej pewni i zaufani ludzie z obo-
zu niepodlegloéciowego. Otrganizacja ta miata dbaé o jednolito$é
poczynan i prac catego obozu. ,,Zwigzek A”, ktérego sie¢ — jak
moéwit Miedzifiskiemu Pitsudski — ,ma objaé wszystkie waz-
niejsze osrodki na przestrzeni kraju, kierowany bedzie przez nie-
liczng Rade, ktéra nazywaé bedziemy Konwentem”... , Zwiazek
B” mial sie sktadaé z ekonomistéw, finansistéw i dziataczy gos-
podarczych [a wiec nie ,kierownikéw prawicy”, jak notuje
,»Kronika” — J.R.] z zadaniem przygotowania rozstrzygnieé
zagadnied finansowo-gospodarczych przyszlego pafstwa. Sosn-
kowski mial sie zajaé powotaniem do zycia Konwentu, Miedzinski
otrzymat rozkaz wyjazdu w tych sprawach do Lublina.

Miedzifiski pisze dostownie:

»Ukladajgc liste zrobilisSmy pewien blad, ktéry péiniej doprowadzil do
doé¢ powainych komplikacji: nie wzielismy pod uwage [pod-
kreslenie moje] organizacji tzw. Mlodziezy Narodowej, znanej pézniej, juz
w czasach niepodleglosci, pod nazwg ’naprawiaczy’. Byla to organizacja —
stwierdza Miedziniski — silnie reprezentowana zaréwno w POW, jak i w
naszym politycznym obozie; organizacja zwarta, Scisla, idgca wprawdzie juz
od wielu lat za Pilsudskim i uznajaca jego autorytet, ale dbajgca bardzo
o swojg niezalezno$é, majgca swoje tajne wladze i nieskora do podporzadko-
wania si¢ jakiemukolwiek innemu oprécz Pilsudskiego autorytetowi zbioro-
wemu, szczegélnie jesli nie byla w nim reprezentowana. Jeszeze gdy rozma-
wialem w Warszawie z Sosnkowskim o Zwigzku A — pisze Miedzinski —
poruszytem sprawg koniecznoici wlaczenia don Mlodziezy Narodowej. Sosn-
kowski odpowiedzial mi, ze jest to dla niego jasne i ze oczywiscie wezimie to
pod uwage przy skladzie Konwentu. Najwidoczniej jednak nie zdazyl tego
zalatwi¢ definitywnie, ja zrobilem cigzki blad [podkreslenie
moje] nie pamigtajgc o tym w Lublinie, za§ Moraczewski ani Kasprzycki
nie znali dostatecznie ukladu stosunkéw, szczegélnie w zaborze rosyjskim,
i rzecz cala uszla naszej uwadze’.

»Ulozylismy liste Konwentu w nastgpujagecym sktadzie: J. Moraczewski,
E. Rydz-Smigly, M. Downarowicz, T. Kasprzycki, W. Sieroszewski, M. Sokol-
nicki, L. Wasilewski, J. Zdanowicz-Opielinski, Andrzej Strug, Z. Ziemigcki.
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W kwietniu 1918 wszedl do Konwentu A. Koc na miejsce T. Kasprzyc-
kiego”.

ss . Obrady nasze nie mialy charakteru 'uzgadniania’ miedzypartyjnego,
toczyly si¢ na wysokim poziomie i z pelnym poczuciem wagi zadania, ktdre
na nas spadio. Przetrwaliémy czasy Magdeburga 2 ”.

Miedzifski stwierdza, ze ,,Konwent w zmienionym skladzie
— dopetniony przez tych, ktérzy w okresie magdeburskim badz
siedzieli w wiezieniach niemieckich jak Stawek, badZ w katordze
rosyjskiej jak Aleksander Prystor — funkcjonowat jeszcze przez
pierwsze lata niepodlegtoéci. Oczywiicie juz nie jako cialo decy-
dujace, ale tylko doradcze... Komendant zwolywat jeszcze tych
samych ludzi i brat — choé nie zawsze — pod uwage wypowia-
dane zdania”.

Byla to wiec tez swojego rodzaju ,konspiracja”, do ktérej
nie zaproszono zetowcéw, ani jej pézniej zetowcami nie ,,dopet-
niono”. Wedlug Miedzinskiego byl to blad przez ,,zapomnienie”.
Blad ten nie przyniést na razie wigkszych konsekwencji. Ale
w niepodleglej Polsce, zwlaszcza po przewrocie majowym, zetow-
cy, nie bedac reprezentowani w Konwencie w goracych czasach
wojny, beda tez §wiadomie odsuwani od wptywu na bieg polityki
panstwowej, choé réwniez nalezeé bedg do obozu pitsudczykow-
skiego.

(cd.n.)
Janusz RAKOWSKI

20. Zeszyty Historyczne nr 36, 1976, str. 183.
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Emanuel HALICZ

KSIADZ BRZOSKA

(Hierarchia koscielna a Powstanie Styczniowe)

»La vie, Uhistoire du monde, toutes les bistoires particuliéres
se présentent a nous sous la forme d’une série d'événements:
entendez d’actes toujours dramatiques et brefs” (Fernand Brau-
del, Ecrits sur Ibistoire, Paris, 1969, str. 22).

23 maja 1865 roku o godz. 11-tej przed potudniem na rynku
m. Sokolowa wobec 10-tysiecznego thumu zlozonego z mieszkan-
céw Sokolowa, wsi Sypitki i sgsiednich dokonano egzekucji na
ksiedzu Stanistawie Brzdsce i jego pomocniku Franciszku Wil-
czyfiskim, synu kowala z Lukowa. W cztery godziny po egzekucji,
przy ktérej asystowat podputkownik Drozdow, zdjeto ciata z oby-
dwu szubienic i w dwu skrzyniach zawieziono do Brzeicia, gdzie
zostaly pochowane 24 maja w rowie tamtejszej twierdzy.

Juz ten fakt, jak tez i to, Zze egzekucji dokonano na ostatnich
powstaficach 1863 roku, stanowi dostateczny powdd, aby zajaé
sie ta sprawa szczegitowo, a takze zastanowié sie jakie czynniki
spowodowaly, ze oddziat pod dowddztwem ksiedza Brzéski jeko
jedyny przetrwal do wiosny 1865 roku. Niestety bogata litera-
tura przedmiotu (chodzi mi o historiografie powstania stycznio-
wego) nie data nam dotad wyczerpujacej odpowiedzi na to pyta-
nie i poza artykulem K. Groniowskiego ,,0ddzial Ksiedza Brzé-
ski”, zamieszczonym w Przegladzie Historycznym, 1959 r., zeszyt
4, str. 831-840, bardzo niewiele wiemy o stosunku ludnosci Pod-
lasia do Brzéski i jego powstadczej dziatalnodci. Jedyna w litera-
tutze przedmiotu monograficzna rozprawa o ksiedzu Stanislawie
Brzdsce, opracowana przez H.Maliszewska i opublikowana w
Pamigtniku Lubelskim, t. 1, 1939 1., str. 184-215, jest wlasciwie
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tylko zbiorem faktéw o jego zyciu podanych w sposéb chronolo-
giczny bez krytycznego ustosunkowania sie do Zrédet.

Nas jednak w tej chwili interesuje nie tyle dziatalno$¢ ksiedza
Brzéski w dobie powstania styczniowego, ile stosunek hierarchii
koscielnej, zwlaszcza biskupa podlaskiego Beniamina Szymariskie-
go, do Brzéski. Na tym przykladzie chcielibyémy przedstawié
problem, w naszym przekonaniu niedostatecznie na$wietlony w
literaturze przedmiotu.

Nic tak nie utrudnia drogi do prawdy historycznej jak mity.
Jednym z takich mitéw jest mit o negatywnym stosunku biskupa
Szymanskiego i o wykleciu przez niego ksiedza Brzdski. Do roz-
powszechnienia tej pogloski walnie przyczynita si¢ Maria-Jehanne
Wielopolska, autorka ,Kryjakéw”, picknej klechdy ludowej o
sze$édziesigtym trzecim roku, opowieéci z przedmowg Stefana
Zeromskiego, ukoficzonej 4 kwietnia 1913 roku, w sto dziewiet-
nastg rocznice stracenia Kamila Desmoulins i czterdziesta dsma
rocznice pojmania Brzéski i Wilczyrskiego.

,»Ty nie pdjdziesz, wierny synu Kodciota, za ksiedzem, ktdrego
wyrzucam ze spolecznodci koscielnej. Od dzi§ nie ma juz prawa
ksigdz Brzéska ani sakramentéw udzielaé, ani odprawiaé mszy.
Suspensa ad beneplacitum suum”. Ta fikcja literacka, slowa
wlozone w usta biskupa Szymarskiego przez Marig-Jehanng Wie-
lopolsky staly si¢ prawie, ze prawds historyczng, wielokrotnie
powtarzang przez publicystédw i historykéw. Ani Maliszewska ani
tez Pawet Kubicki, autor pracy ,,Bojownicy kaptani za sprawe
Kosciota i Ojczyzny w latach 1861-1915”, do tej sprawy, mam
tu mys$li sprawe suspendowania ks. Brzéski, nie ustosunkowali
sie.

Publicysta za§ Trybuny Ludu w artykule ,,Wykl(;ty ksu;dz
powstaniec” (22. 5. 1955) pisal: ,Niestraszny jest dla niego
(Brzéski — E.H.) papiez Pius IX wyklinajacy powstanie stycz-
niowe. Niestraszny wreszcie jest dla ksiedza Brzdski jego ordy-
nariusz, zaciekly wrég powstania i stugus caratu, biskup podlaski
Szymanski, ktdry rzuca na bohaterskiego wikarego klatwe”.

Celem mego artykulu jest odpowiedzie na pytanie: czy tak
byto naprawde, w jakiej relacji pozostajg te tezy z prawda histo-
ryczna, jaki byt rzeczywiicie stosunek biskupa podlaskiego do
Brzéski, w jakich okolicznoéciach wydany zostal list pasterski
z 21 sierpnia 1865 roku i jaka jest jego wymowa.

Wyjasnienie tej sprawy wydaje mi sie wazne z wielu powo-
déw. Jednym z nich jest fakt, ze sprawa ta jest fragmentem
wielkiego zagadnienia ktéremu na imie ,,Ko$ciét a powstanie sty-
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czniowe”, zagadnienia, ktére nie zostalo dotad w sposéb nauko-
wy przebadane. W 1938 roku M. Zywczyfiski w swym artykule
,Kosciét i duchowiefistwo w powstaniu styczniowym” (Przeglgd
Historycany, 1938, str. 512-525) ubolewal, Ze nie mamy dotad
zadnej naukowej rozprawy na ten temat, a w 1972 roku S. Kie-
niewicz w swej syntezie ,,Powstanie Styczniowe” stwierdza, ze
stosunek Kosciola do Powstania, ujmowany dotad w literaturze
w sposéb jednostronnie apologetyczny lub potepiajacy, czeka na
sumiennego historyka.

Celem mego artykulu nie jest formulowanie nowych tez czy
tez rehabilitacja biskupa Szymariskiego. Nie o taksg rewizje nam
chodzi. Jeden przyktad nie wystarcza tez, aby wyciagaé wnioski
uogélniajace. Chodzi mi gléwnie o to, aby w oparciu o ten
przyktad pokazaé, jak dalece mity i legendy przystaniajg prawde
historyczna, i zacheci¢ do dalszych badaf na tym odcinku.

*

Sprawe stosunku biskupa Szymanskiego do Brzdski chciatbym
przeéledzié na dwu przykladach. Pierwszy z nich dotyczy dzia-
talnoéci Brzéski w dobie przedpowstaniowej, drugi lat 1864/65.

Jesli chodzi o pierwsza sprawe, zwiazang z postawieniem
Brzéski przed sadem wojennym jesienia 1861 roku, to znali$my
ja w ogélnych zarysach dzigki pracy Jana Riabinina ,Lublin
i Lubelskie w przededniu Powstania Styczniowego”, wydanej w
Lublinie w 1925 roku, oraz urywkom z dokumentéw opubliko-
wanych przez Maliszewska w jej rozprawie o Brzdsce i przez
P. Kubickiego w wyzej wspomnianej ksigzce. Dzieki szcze§liwie
zachowanym odpisom z akt Wojewddzkiego Archiwum Pafistwo-
wego w Lublinie, sporzadzonym przed wojng przez dr. P. Bad-
kowskiego a udostepnionym autorowi niniejszego artykulu przez
p. doc. dr F. Ramotowska, oraz odpisom z ,,Akt osobistych
X-a Stanistawa Brzéski”, vol. IN.R.25. L.B. z Archiwum Kurii
Biskupiej w Siedlcach istnieje mozliwo$é bardziej wnikliwego
przedstawienia samej sprawy i roli jaka odegral w tym czasie
biskup podlaski®.

11 listopada 1861 roku wikary w koéciele popijarskim w
Eukowie ks, Brzdska stwierdzit w pi$mie do Konsystora General-

1. Z ,,Akt osobistych” wynika, ze S. Brzéska urodzit sig 30.12.1834r.
Wielu autoréw podaje rok urodzenia 1832 a Maliszewska raz 1832 a raz
1834. W wlasnorgcznym zyciorysie Brzéska nic wspomina o studiach na
Uniwersytecie Kijowskim, o czym jest mowa w wyroku Audytoriatu Polo-
wego Warszawskiego Okrggu Wojskowego N.1131 z 10. (s.s.) VI. 1865.
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nego Diecezji Podlaskiej, ze ,oficerowie strzeleckiego batalionu
konsystujacego w Lukowie z putku piechotnego Kostromskiego,
w czasie summy i innych nabozefistw, w przytomnoéci zgroma-
dzonego ludu ze zgorszeniem tegoz, z obraza religii i Swiatyni
Pariskiej dopuszczali sie czynéw gorszacych, jako to: $miechdéw,
gloénych rozméw mieszajacych nabozedstwo, zagladan w ksiazki
i oczy modlacych sie niewiast itp. Gdy w niedziele dwudziests piata
po Zielonych Swigtkach mysli Ewangelii Swietej o kakole i pszenicy
ludowi podczas summy wyktadatem, nie dotykajac osobiécie ni-
kogo, przytomni oficerowie, poczuwajac sie zapewne, jak zwykle
stuchacz, do swoich czynéw, dnia nastepnego do tego stopnia
potrafili podburzyé dowddce wyz rzeczonego batalionu, e ten
dat rozkaz burmistrzowi miejscowemu zawezwania mnie do
Magistratu”.

W spelnieniu tego rozkazu przez burmistrza Jackowskiego
ks. Brzéska a za nim parafianie, potem tez i biskup Szymanski
dopatrzyli sie ,,przekroczenia przez burmistrza stuzacej mu wia-
dzy”, ,,wystepku przeciw prawu”, nawet ,gwattu publicznego”,
nie major bowiem jako ,,nieobeznany z prawami krajowymi”, lecz
burmistrz winien byt wiedzieé, ze wtadza policyjna bez odniesie-
nia sic do wladzy duchownej nie moze ,na kazde zawotanie
whadzy wojskowej prowadzié¢ ksiezy do magistratu jako zto-
czyncow’.

W zwigzku z incydentem biskup diecezji podlaskiej wystoso-
wat w dniu 16 listopada dwa pisma, a mianowicie do gubernatora
cywilnego Guberni Lubelskiej Boduszynskiego i do p.o. naczelni-
ka wojennego Guberni Lubelskiej generala Chruszczowa.

W pierwszym z nich czytamy:

,,Ksigdz Stanistaw Brzdéska, Wikariusz przy kosciele parafialnym w mies-
cie powiatowym fukowie zlozyl mi raport, ktéry JWPanu przesylajgc przy
niniejszym w kopii, nastgpujace mam zaszezyt zlozy¢ wyjasnienic.

Kaptan ten znany mi osobiScie nie byl i nie jest bynajmniej czlowie-
kiem niespokojnego charakteru, odznaczal si¢ zawsze wzorowem prowadze-
niem sig i duchem prawdziwej poboznosei.

Wykladajgc wedle rozumicnia Kosciola powszechnego nauke w Ewan-
gelii podang, skoro nie dotykal, jak przedstawia, oséb, ale tlumaczyl ja
w wyrazach ogolnych, nie moze byé pocigganym do odpowiedzialnosci, mia-
nowicie tez przez wladze polieyjng, ktéra w zadnym razie nie ma prawa
przywtaszezaé sobie wyrokowania czy kaplan zle lub dobrze, tj. czy w duchu
i rozumieniu Kosciola lub tez przeciwnie, ludowi nauke wyklada; rzecz
ta albowiem przcz wszelkie prawodawstwa pozostawiona jest ocenieniu Wha.
dzy Duchownej, do ktérej jedynie sad w rzeczach wylgcznie sumienia do-
tyczacych naleze¢ moze.

Gdyby zas kaplan, w czasie pelnienia obowigzkéw swoich duchownych,
wykroczyl w ezem przeciw porzadkowi publicznemu lub dohrej stawie oséb,
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to i w takim nawet razie wladzy policyjnej, do ktérej czuwanie nad ich
zabezpieczeniem bez watpienia nalezy, shuzy tylko prawo podania skargi pa
wykraczajgcego do biskupa lub konsystorza, ktérym prawa krajowe obowiazek
czuwania nad postgpowaniem kaplanéw w tem co ich obowigzkéw duchow-
nych dotyczy bezwarunkowo zostawily.

Winienem to jeszeze wyjasnic JWPanu, iz wedle zasad prawa kanonicz-
nego, ktérym duch ustaw cywilnych w kraju naszym dotad obowigzujacych
nie tylko si¢ nie sprzeciwia, ale owszem wszelka moc im zostawia; kaplan,
ktéry by w przedmiotach dotyczgeych jego obowigzkéw czysto duchownych
poddal si¢ dobrowolnie pod sad urzedu Swieckiego, wykroczylby przeciw
swemu sumieniu i ustawom caly Koéciél Katolicki obowigzujgeym.

Czyn zatem burmistrza fukowskiego, ktéry ks. Brzéske za kazanie po-
ciggal do tlumaczenia sie w Magistracie, jest przekroczeniem stuigcej mu
wladzy, jest wystgpkiem przeciwko prawu, jest po prostu gwaltem publicz-
nym, pod zastlong charakteru publicznego przestrzegacza porzadku dopel-
nionym.

I pozwoli JWPan zwréci¢ swoja $wiatla uwage, ze czyn tego rodzaju,
jako niesprawiedliwy i nielegalny, nie moze przylozyé si¢ do uspokojenia
umysléw, ale przeciwnie tem wigcej je rozjgtrzaé i oplakany stan kraju
przedtuzaé.

Z tych przeto powodéw — konczy biskup — mam zaszezyt uprzejmie
prosi¢c JWPana, abys wykraczajgcego przeciw prawu burmistrza Fukow-
skiego upomnieé, i stosowne rozporzgdzenie, majgce na celu zabezpieczenie
nadal duchownych od podobnego rodzaju naduzyé w guberni zarzgdowi
swemu powierzonej wydaé raczyl”.

W pismie zaé do gen. Chruszczowa po scharakteryzowaniu
postaci ks. Brzdski apeluje do generala w imie praworzadnodci,
ktéra obowiazywaé powinna nawet w czasie trwania stanu wo-
jennego:

49 -« Lubo nie do mnie nalezy sgdzi¢ o mnie znanych mi prawach wojen-
nych, rozumiem wszakze iz te lubo surowe opieraé si¢ jednak muszg, jak
wszelka ustawa, praw nazwisko noszgca, na zasadach sprawiedliwosei, po-
rzadku i poszanowaniu tego co opiria oparta na rozwoju cywilizacji i religii
uznata za Swigte, poszanowania godne. Stad tez we wszystkich krajach euro-
pejskich, nie tylko swigtynie wyznan chrzescijanskich, ale nawet synagogi
zydowskie juz w wieku dzisiejszym ostonigte s3 tarcza opieki praw, ktére
w nich czynéw nieprzyzwoitych, swawolnych rozméw, gorszgcych Smiechow
zabraniajg i dozwalajz ministrom religijnym, do ktérych z prawa Bozego
nalezy przestrzega¢ porzadku w domach publicznej czei Bozej, tego rodzaju
naduzycia gromié i przeciwko dopuszczajgcych sig tychie pomocy wladz
swieckich wzywaé”.

Niepodobna zdaniem biskupa doszukiwaé sie w postepowaniu
ks, Brzéski znamion winy. W koficu apeluje do sumienia, zac-
noéci i wyrozumialoéci generata.

Interwencje biskupa nie daly nalezytego rezultatu. Jackow-
ski, bedac pociagniety przez gubernatora cywilnego lubelskiego
do protokolarnego tlumaczenia, oraz bronigcy go naczelnik po-
wiatu tukowskiego powotywali si¢ na konieczno$é spelnienia roz-
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kazu wladzy wojskowej i w koricu zostal on uznany za niewin-
nego.

Brzéska natomiast na polecenie naczelnika radzyriskiej zan-
darmerskiej komendy Chwoszczanskiego zostat 27 listopada aresz-
towany i na rozkaz gen. Chruszczowa odwieziony do Siedlec
i oddany pod sad plowy za wygloszenie podburzajacego kazania.
Podstawa przewodu sgdowego bylo doniesienie dowddcy kos-
tromskiego pultku piechoty, ze 29 paZdziernika (.s.) ks. Brzdska,
wskazujac na obecnych w koéciele oficeréw i krzyczae, wypowie-
dzial obelzywe stowa na rzad i wojsko. Z kolei na wezwanie
burmistrza wzywajacego go na ,konferencje” do Magistratu za-
reagowal negatywnie, podobnie jak i na powtérne wezwanie
burmistrza i dyzurnego oficera Chodynowicza. Ks. Brzdske pote-
pial nie tylko powyzszy raport, obcigzaly go zeznania wielu ofi-
ceréw.,

Interwencja ze strony proboszcza ks, Jakdba Roszkowskiego
adresowana do naczelnika wojennego tukowskiego ptk. Kannabi-
cha nie odniosta Zzadnego skutku. Sad wojenny polowy uznat
Brzéske winnym i na posiedzeniu w dniu 28 listopada (s.s.) ska-
zal go na dwuletnie wiezienie. Przedstawiajgc wyrok p.o. na-
miestnika Liidersowi gen. Chruszczow zaproponowat zamienié
ks. Brzdsce dwuletnie zestanie do Rosji na 6 miesiecy w kaza-
matach fortecznych a nastepnie oddaé go pod surowy nadzdr poli-
cyjny. Jako motyw tej zamiany wysuwat general dwie okolicznosci:
stabe zdrowie Brzéski i fakt, ze nie brat dotad udzialu w manifesta-
cjach patriotycznych. Audytoriat zaé polowy postawil swdj wias-
ny wniosek, a mianowicie: przetrzymaé winnego péltora roku
w kazamatach a potem oddaé go pod $cisty nadzér policji.
17 stycznia 1862 namiestnik zatwierdzit wyrok sadu polowego
i Brzéska odestany zostal 28 stycznia na 1 rok do twierdzy w
Zamosciu. Po 6 jednak miesigcach na polecenie Namiestnika
Krélestwa Polskiego zostal zwolniony z powodu choroby (me-
lancholii) i odestany do Lukowa, dokad przybyt 23 czerwca/5 lip-
ca i oddany zostal pod $cisty nadzér policyjny.

Trudno ustalié¢ jakie byly gléwne motywy ktérymi kierowat
sie Liders. W piSmie dowdédcy Kostromskiego putku i naczel-
nika oddziatu Siedleckiego i Lukowskiego ptk. Czernickiego do
naczelnika oddzialu Yukowskiego z 25 maja 1862 roku jako
przyczyny zmniejszenia wyroku wymienia si¢ orzeczenie ordyna-
tora szpitala wojskowego w Zamosciu, stwierdzajgce ze Brzdska
cierpi na melancholie, ktéra moze spowodowaé pomieszanie zmy-
stéw, oraz dobre prowadzenie sie wieZnia. Sam Brzdska, indago-
wany na ten temat przez Audytoriat Polowy w maju 1865 do-
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wodzit, 7e powodem zwolnienia byt fakt, ze wladze doszly do
wniosku, ze byl niewinnie posadzony.

Wyda]e mi sie, Ze przyczyny tego kroku wtadz carskich byly
glebsze i mogly sie wigza¢ ze zmiang kursu pohtycznego zapo-
czgtkowanego w tym czasie w powigzaniu z nominacja W. Ks.
Konstantego i Wielopolskiego. Nie wykluczam tez, ze biskup
Szymanski, ktéry byl o Brzdsce wysokiego zdania, o czym $wiad-
czy charakterystyka nadestana na rece Sadu Polowego z dnia
11 grudnia 1861 (czytamy w niej m.in.: ,,Ze wszech miar (Brzds-
ka — E.H.) na zaufanie i wzgledy Wysokiego Rzadu zastuguje”)
mdgt interweniowaé w jego sprawie u Namiestnika. Znajdowat
sie biskup tez pod przemoinym wplywem miejscowego kleru i
ludnoséci Podlasia, uczestniczacej aktywnie w ruchu patriotycz-
nym? O klimacie panujacym wsrdd kleru Podlasia $wiadczy
fakt, ze w grudniu 1862 roku w Kloczowie odbyt sie zjazd du-
chowiefistwa podlaskiego na ktérym postanowiono podporzad-
kowaé sie uchwatom Centralnego Komitetu Narodowego. Nie
byto wiec rzecza przypadku, ze w liscie do Aleksandra Gorcza-
kowa z Warszawy z 1/13 stycznia 1863 Julian Tegoborski, dy-
rektor kancelarii dyplomatycznej, wymienial Szymanskiego w
kontekscie masowego udzialu duchowiefstwa podlaskiego w ru-
chu patriotycznym, pietnujac jednocze$nie dwukrotnie brak reak-
cji ze strony biskupa.

Z przytoczonych dokumentéw wynika niedwuznacznie, jaka
postawe zajal biskup Szymariski wobec sprawy ks. Brzdski w
1861 roku. Nie wynikala ona jedynie z pobudek religijnych i nie
byta jedynie checig przeciwstawienia sie ingerencji wiadz carskich
w sprawy Kosciola. Duch manifestacji patriotycznych i nastrdj
spofeczefistwa oraz powaznej czeSci kleru musial wptynaé na po-
stawe zajeta przez biskupa. Do tego mogly dotaczyé sie wzgledy
osobiste.,

A jak ksztattowat sie stosunek biskupa podlaskiego do sprawy
ks. Brzdéski w 1864/65 roku?

Nim przejde do oméwienia tego problemu, pragne zwrdcié
uwage na moment zasadniczy, a mianowicie na zasadnicza zmiane
w ukladzie sit i zmiane nastrojéw jaka zapanowala w Krélestwie
Polskim w 1864 roku, zwlaszcza po straceniu Romualda Trau-
gutta i cztonkéw Rzadu Narodowego.

Rozprawiajagc sie z polskim ruchem narodowo-wyzwoleficzym

2. 10.10.1861 biskup odprawit w Warszawie nabozenstwo ku czci Ta-
deusza Kosciuszki.
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carat uderzyl w polska inteligencje, szlachte i duchowienstwo.
Na Sybir i do péinocnych guberni wywieziono 297 ksiezy, 649
aresztowano i uwieziono na terenie Krélestwa Polskiego, 49 wy-
siedlono za granice. Sciganych za udzial w manifestacjach i ob-
chodach patriotycznych bylo 190 ksiezy. Wielu torturowano
w twierdzach fortecznych. 42 zmarlo z wycieficzenia w Rosji.
5 stracono. Szczegdlnie dotkliwie rozprawiono sie z klasztorami
w Krélestwie Polskim, znoszac wiele meskich i zenskich zako-
néw. Tych spraw nie mozemy nie zasygnalizowad.

Dziatalnoéé powstaniczg rozpoczat Brzéska 22/23 stycznia 1863
atakiem na fLukéw. Wpierw walczyl w partii Lewandowskiego,
potem Krysiniskiego, w koficu uformowat z resztek partii Krysif-
skiego, Rudzkiego i Kobylifiskiego oddziat ktérym w ostatnim
etapie Powstania sam dowodzit w randze generata i naczelnego
kapelana Powstania.

W drugiej potowie 1864 roku oddziat Brzéski byl jednym
z nielicznych oddziatéw dogorywajacego powstania, a na przelo-
mie 1864/65 roku ostatnim oddzialem powstahiczym. Centrum
jego bazy stanowily Blota Jackie. Jata stanowi jeden wierzcho-
fek blotnistego trdjkata, ktdrego dwa pozostate wierzcholki leza
pod Deblinem i Nowym Dworem. Zasieg bazy zaopatrujacej od-
dzial siegal na zachéd rejonu miasteczka Latowicz, na wschdd
fukowa i Radzynia, na poludnie Miastkowa.

Fakt, ze mimo wielkich wysitkéw ze strony wiladz represyj-
nych nie udato sie zlikwidowaé oddziatu niepokoit wiadze carskie.
11 wrzeénia 1864 roku naczelnik iwangrodzkiej (deblinskiej)
komendy zandarméw major Isadbielow nadestat general-polic-
majstrowi Krélestwa Polskiego Trepowowi meldunek nastepu-
jacej tredci:

»Wiadoma jest rzeczg, ze w Krdlestwie istnieje jeszcze zloczynca ukry-
wajgcy sig w lasach, Brzéska, ktéry z godziny na godzing, z minuty na mi-
nute powicksza swa szajke i mie mam moznosci go uchwycié¢. Przeto nalezy
nakaza¢ wéjtom, aby Sledzili za mieszkanicami. Jezeli schwytany bedzie
gdziekolwiek wléczega (w oryginale brodiaga), nalezy natozy¢ kontrybucje
na tg miejscowosc”.

Inicjatywe naktadania kontrybucji na miejscowosci w ktérych
ukrywal sie¢ Brzéska dat pptk Zankleow, komendant wojenny w
Deblinie (Iwangorodzie) w depeszy do Trepowa z 20. 10. 1864.
Whniosek ten zostal z miejsca zaaprobowany, je§li nazajutrz
21.10/2.11 Trepow zadepeszowal do Deblina: ,Donie$¢ naj-
blizszemu naczelnikowi wojennemu o kontrybucji i jej $ciaganiu,
a samemu szukaé Brzdski”. Juz poprzednio wiladze wojskowe
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wydaly zarzadzenie, aby oddawaé pod sad wojenny wszystkich,
ktérzy dadza ks. Brzdsce schronienie.

Do okolicznych i dalszych powiatéw wystano listy gorcze
z nastepujgca charakterystyka postaci Brzéski:

»Rost (1) wysoki, konstytueji mocnej, twarz szeroka, nos duzy, oczy
szare, wlosy na glowie swiatly blad (!) spadajsce na plecy, migdzy wlosami
znajduje si¢ koltun, ma niewielkg brédke, ze wlosami rzadkiemi, ktére sa
Swiatlejsze niz na glowie, na prawej nodze z obuch stron wyzej kosci plamy
z ran kulo (!), wyglada wigcej niz na 30 lat”.

Ofiarg poscigu za Brzéska padto okolo 100 oséb, aresztowa-
nych za udzial wzglednie pomoc udzielana oddziatowi Brzéski.
Zasadzeni zostali na wiele lat katorgi, zeslani na osiedlenie na
Syberie, do rot aresztanckich, a 4 zostato rozstrzelanych.

Ofiara poscigu padt tez (tylko z uwagi na nazwisko) 53-letni
ks. Jan Brzéska, bedacy wikarym w kosciotach w okolicy Piotr-
kowa i Widawy. Rados¢ z aresztowania ksiedza Jana Brzéski
trwala krétko i 13/25 grudnia 1864 Namiestnik Berg meldowat
Aleksandrowi IT: ,,Le prétre Jean Brzoska qu’on nous a amené
a Varsovie est un vaurien, mais il n'est pas le prétre brigand
Brzosko (1) que nous cherchons...”.

Specjalne oddzialy lotne pod dowddztwem pplk. Zankleowa
przeczesywaly teren i terroryzowaly ludnoéé, ale poszukiwania za
Brzéska nie dawaly rezultatu. Naczelnik wojenny okregu siedlec-
kiego w czasie jednej z wielkich obtaw w drugiej potowie listo-
pada aresztowat 35 oséb zwiazanych z powstaniem, ale i to nie
zblizylo go do celu. Zaproponowal wigc w swym raporcie do
Berga, aby kazdemu mieszkaficowi u ktdrego uda sie schwycié
powstanca konfiskowaé majatek, a wszystkich mieszkancéw wsi,
gdzie bedzie przylapany powstaniec, o ile okaze si¢ kto w niej
winien, wysiedlaé do Rosji. Wszakie Namiestnik tego projektu
nie przyjal, tylko $cigajacym ks. Brzdske zolnierzom polecit po-
wiegkszyé porcje wédki, jak proponowal siedlecki naczelnik wo-
jenny, oraz pozwolit wycigé przydrozne lasy.

Gdy zawiodly i te zabiegi, postanowiono uzyé innego $rodka.
Aby zapobiec dalszemu faktycznemu i moralnemu popatciu lud-
noéci wladze rosyjskie w osobie W. A. Czerkaskiego, gtéwnego
dyrektora rzadowej komisji spraw wewnettznych i generata Z. Ma-
niukina z Siedlec zwrécili sie do biskupa podlaskiego z Zgdaniem
bezzwlocznego zdjecia z ks. Brzéski godnosci duchownej i oglo-
szenia z ambon we wszystkich kosciolach powierzonej mu die-
cezji, ze Brzéska jako pozbawiony praw kaptadskich i jako ukry-
wajacy sie przed reka sprawiedliwodci rozbdjnik nie zastuguje na
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zadne wspélczucie poboznych chrzescijan. Pismo to zostalo wy-
stosowane 15/27 grudnia 1864 roku.

Zdaniem Czerkaskiego Brzéska sprzeniewierzy! sie swym obo-
wisgzkom kaptafiskim i ogloszenie tego mialoby ten efekt, ze
nikt nie zdecydowaltby sie¢ ochraniaé tego szkodliwego czlowieka.
Z tego widaé, ze carat zdawal sobie sprawe z autorytetu jakim
cieszy! sie kler 1 z wagi i mozliwoéci jakie dawala ambona —
jedyny $rodek masowego oddzialywania w tych latach.

Nie dysponujemy wprawdzie tekstem odpowiedzi Szyman-
skiego, ale opierajgc sie na tresci kolejnego listu Czerkaskiego do
biskupa z dn. 5/17 lutego 1865 wnioskujemy, Ze ten ostatni
musial wysungé szereg zastrzezen pod adresem postulatéw wy-
sunietych w pierwszym liScie dyrektora rzadowej komisji spraw
wewnetrznych. Polemizujac z tre$cig listu biskupa z 22 grudnia/
3 stycznia 1865 w ktérym ten wymawia sie od zado$éuczynienia
zadaniu Czerkaskiego co do pozbawienia Brzéski praw stanu du-
chownego, poniewaz ten jakoby opuscit kraj, biskup zatem zgod-
nie z prawem kanonicznym nie jest wladny go ekskomunikowaé,
Czerkaski poucza biskupa, jakie prawa zgodnie z uchwatami So-
boru Trydenckiego mu przystuguja. Nie widzi on przeszkéd w
wykonaniu Zgdania rzadu co do Brzéski, jesli wedlug zasad kos-
cielnych degradacja bywa dwojaka, jedna rzeczywista (degradatio
actualis), wykonywana z pewnymi uroczystymi obrzedami, druga
stowna (degradatio verbalis), dopelniona przez samo wyrzeczenie
wyroku, bez zastosowania przymusowych formalnoci.

»wW sesji XIII rozdzialu 4 Soboru Trydenckiego wyrzeczono: ze ponie-
waz wedle ustaw kanonicznych dla zdjecia z oséb duchownych Swiecen ka-
planskich wymagana jest pewna liczba biskupéw, co mogloby czestokroé
przyczynia¢ zwloke w wymiarze sprawiedliwosci i przeto biskup moze bez
asystencji innych biskupéw, sam hezpo$rednio lub za posredniciwem swego
wikariusza generalnego dopeinié¢ degradacje ustng, a nawet zarzadzi¢c degra-
dacje rzeczywista w obecnodci ustanowionej liczby biskupéw, a w braku
takowych w obecnosci innych oséb zajmujacych odznaczajgce sig stanowisko
w hierarchii duchownej”.

»Z tego wynika, ze degradacje rzeczywistg biskup moze dopelni¢ w obec-
nosci wezwanych przezen w tym celu kilku pratatéw, ktérzy nie majg udziatu
w wydaniu wyroku, lecz tylko stuzg jako swiadkowie przy dokonaniu uro-
czystego obrzedu pozbawienia winnego odznak kaplanskich, degradacje¢ zas
stowng biskup ma prawo wyrzec sam lub za posrednictwem swego wikariusza
generalnego”.

Dalej pouczal Czerkaski biskupa, ze znaczenie degradacji kos-
cielnej polega na tym, Ze nie jest ona tylko pozbawieniem win-
nego kaplaniskiego prawa ale shizy i do oddania go w rece se-
dziego Swieckiego i zgodnie z decyzja papieza Inocentego IX
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podjeta na Soborze Lungdunskim (Liofiskim) do rzedu przes-
tepstw uzasadniajagcych taka decyzje zaliczone zostalo zabéjstwo
lub danie komukolwiek polecenia do dopelnienia onego. Dlatego
tez jego zdaniem odmowa biskupa zastosowania do ks. Brzéski
koscielnej kary degradacji, ktéra mu sie nalezy za czynny jego
udzial w powstaniu zbrojnym i przywédztwo ludziom oddajacym
sie rozbojowi i rabunkowi jest zupetnie bezzasadna.

,,Dlatego — konczy Czerkaski — zna]du]qc, ze Waszej Ekse-
lencji sthuzy zupelna mozno$é zadosyé uczynienia zqdamu Rzadu
co do wydania decyzji wzgledem degradacji ks. Brzéski i oglosze-
nia o tem z ambony, mam mocna nadzieje, ze WPan nie bedzie
dtuzej uchylat sie od wykonywania tego i bede oczekiwat od
Waszej Ekselencji zawiadomienia o nalezytym spelnieniu rzeczo-
nego zadania”

Nie otrzymawszy od biskupa odpowiedzi na swéj list
z 27 lutego/11 marca, Czerkaski wystosowat nowy list, bardzo
ostry w tresci i zdecydowany w tonie i zawierajacy szereg pre-
tensji wobec biskupa.

»Nie otrzymawszy dotad od JWPana nalezytego zawiadomienia o spelnie-
niu mego powyzszego powlérnego wezwania, nie moge — pisat Czerkaski —
nie widzie¢ w tem widocznego uchylenia si¢ Waszej Ekscelencji od uczy-
nienia zadosy¢ prawnemu zgdaniu rzgdu. Oprécz tego nie moge nie zauwa-
zy¢, ze poniewaz ks. Brziska ze stanowiska swego zostawal pod jurysdykcja
JWPana, to o samowolnem wydaleniu si¢ jego, jezeli takowe nastgpilo bez
upowaznienia Waszej Ekscelencji, JWPan winien byles uprzedzié w swoim
czasie wlasciwe wladze, nadto z obowigzku swego pasterskiego urzedu JWPan
i bez nalegania wladzy cywilnej nie powinienby! byé obojetnym na diu-
gotrwala nieobecnosé ksigdza, ktérego postepki nie mogly ukryé sie przed
pasterska czujnoscia Waszej Ekscelencji i winienes byl przedsigwzigé po-
trzebne srodki wzgledem powrécenia go na droge prawych obowiazkéw, Iub
tez zastosowania do niepoprawnego przestgpey calej surowosci prawa kosciel-
nego”.

Dlatego tez prosi biskupa, aby bezzwlocznie przedstawil wy-
jaénienia, kiedy i na mocy czyjego zezwolenia ks. Brzéska wydalit
sie z parafii Y.ukéw oraz jakie wzgledem niego i kiedy mianowi-
cie przedsiewziete byly przez biskupa $rodki i zada, aby nie
zaniechal zajgé sie wydaniem i ogloszeniem decyzji co do degrada-
cji ks. Brzéski, w $cistym zastosowaniu sic; do prawa kanonicz-
nego i do w1ernopoddancze1 Jego powinno$ci i tym samym po-
Yozyt koniec sprzeciwianiu sie rozporzadzeniu rzadu skierowanemu
do uspokojenia i dobra kraju.

Dopiero pod naciskiem tych listéw, zawierajacych w sobie
zalgzek grézb, zdecydowat sie biskup Szymanski wystosowad
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pismo do Czerkaskiego, z data 5 marca, w ktérym prébowat
odparowywad zarzuty Czerkaskiego. Dowodzit w nim, ze jak
wynika z reskryptu Czerkaskiego z 5/17 lutego, raport jego
(biskupa) z 3 stycznia zostal opacznie zinterpretowany, poniewaz
on nigdy nie wymawial sie od pozbawienia ks. Brzdéski praw
stanu i jesli nie oglosit okdlnika dla przekonania ludu, Ze nie
powinien sie opieral rozporzadzeniom rzadu majacym na celu
ujecie kryjacych sie przestepcéw zanim nie wezwat go do tego
Czerkaski, to na usprawiedliwienie ma fakt, ze doszly do niego
ptywatne wiadomoéci o rzekomym wyjeZdzie Brzéski z kraju.
Odrzuca zarzut dotyczacy sprawy degradacji Brzéski i podtrzy-
muje, ze zgodnie z prawem kanonicznym nie wolno mu bylo
wydaé bezzwlocznie decyzji o pozbawieniu ks. Brzéski godnosci
duchownej. W zwigzku z poleceniem Czerkaskiego nasunely mu
sie dwie kwestie: 1) Czy moze zdjaé z ksiedza godnoéé duchow-
na i w jaki sposéb; 2) czy moze zdjaé ja bezzwlocznie, tj. bez
dopetnienia formalnoséci prawnych. Co do pierwszej sprawy do-
szedt do wniosku, ze zgodnie z uchwatami Soboru Trydenckiego
pozbawienie godnoéci duchownej moze si¢ dokonaé na mocy
wyroku wydanego nie przez samego biskupa ale w asystencji
6 kaptanéw powotanych nie na obojetnych §wiadkéw, lecz na
czynnych i decydujacych o zbrodni i karze wspdétsedzidw. Samo
nawet zastrzezenie, aby w prawie bieglymi byli, jawnie dowodzi,
ze konsilium sedziami a nie $wiadkami ich ustanowito, u §wiadka
bowiem — jak wyjaénial biskup — znajomo$¢ prawa nie jest
potrzebna.

Co za$ dotyczy drugiej sprawy, to chociaz najgorecej pragnie
przylozy¢ si¢ do polozenia tamy tym kleskom, ktére z powodu
ks. Brzdski ,,lud pieczy mojej pastersklej poruczony spotyka]q
oraz do przywrdcenia prawego poqudku , to ]ednak nie uwaza
sie wladnym sadzié jego sprawy i wyrokowaé inaczej jak zgodnie
z porzadkiem prawnym. Wrydajac wyrok zaocznie i bez pozwu
popelnitby bezprawie, a uczynié tego mu sie nie godzi tak ze
wzgledu na odpowiedzialno$¢ przed Bogiem jak i na konieczno$¢
utrzymama powagi urze;du swego wzg1¢dem podwladnych Na
obrone za$ przytacza, ze sady wojenne nie inaczej feruja wyrok1
jak wedtug wojennego kodeksu i nie wprzéd az sprawa winnego,
ze $wiadkéw i z jego wilasnych zeznad lub innych dowoddéw
wyjasniona i przesadzona zostanie.

Zapewnia biskup, ze jak tylko otrzyma opinie biskupéw do
ktérych w w/w sprawie sie zwrdcit oraz uzyska pozwolenie
ogloszenia zapozwdéw edyktalnych, natychmiast z pozwolenia tego
skorzysta i wyroku jaki z prawa wypadnie wydaé nie omieszka.
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Stwierdza tez biskup, ze zna swoje obowigzki wzgledem
monarchy, ktéremu wierno$¢ zaprzysiagl i oddaje pod osad Czer-
kaskiego, czy jego jest wina, ze ,,w obecnym czasie przepisy,
§rodki i wymagania stanu wojennego czesto z prawem Kosciota
sa niezgodne”.

Odpowiedz jaka Szymarnski otrzymal od biskupéw, do kté-
tych sie zwrécil o zdanie jest wielce interesujaca, gdyz rzuca
$wiatlo na ich poglady na problemy dotyczace nie tylko sprawy
Brzéski.

Wszyscy do ktérych zwrdcit sie Szymarhski w swym pismie
z 5 marca poparli jego stanowisko wobec sprawy i wiadz.
Ks. Kazimierz Sosnowski, administrator diecezji lubelskiej, za-
pewnial w swej odpowiedzi z 11 marca, ze w pelni solidaryzuje
sie ze zdaniem biskupa Szymanskiego wzgledem degradacji, bo-
wiem jest ono ,,tak uzasadnione, tak gruntowne, ze tylko nie-
$wiadomoé¢ lub przewrotnoéé moze o$mielié si¢ do przeciwnego
onemuz mniemaniu”. ,,A jak i w kazdej sprawie cywilnej, tak
tym bardziej w sprawie kryminalnej, i to najglowniejszej, nie
mozna z samej relacji choéby na]w1¢kszq powage majace] wyroko-
wad, jak tez co do ks. Brzéski nie podobno jest wyrzeka¢ winy
i kary na skutek prostego wezwania wladzy administracyjnej;
wszakze taki sad bylby gorszy od sadu Pitata”.

Ks. Maciej Majerczak, biskup kielecki, w lidcie z 12 marca
okreslit postepowanie biskupa Szymanskiego jako wtasciwe: ,,Jak
na biskupa przystoi i jak prawa koscielne wymagaja”. Ks. Jézef
Juszyfiski, biskup sandomierski, w pi§mie z 15 marca powinszo-
wat Szymarskiemu przytomnosci umystu i godnego zachowania:
,»Co Wasza Ekselencje dotknelo wzgledem Brzéski to i nas moze
spotkaé wzgledem innych — z tg tylko réznica, Ze u mnie wszyst-
ko uémierzone, Ze nikt si¢ nie walesa po lasach — ale czy to
dosyé?™.

Ks. Wincenty Popiel, biskup plocki, uwazat, ze w zadnym
przypadku nie mozna ferowaé wyroku bez prawem przepisanego
sadu. Przystepujac do wyroku trzeba by sie oprze¢ na dwéch
punktach: na apostazji i homicidium, albowiem ani rebelio ani
crimen lesae Maiestatis nie pociaga za soba degradacji...

Co do cytacji — podkreélit — ,,sadze, ze pro forma mozina by
ja zrobié¢ po niektérych parafiach gdzie kaptan diuzej przebywat,
a takze w miejscu zamieszkania jego rodziny, i oglosi¢, ze si¢
do wyroku przystepuje”. W jego przekonaniu trzeba nawet do-
wieé¢ publicznie, Ze takie postepowanie kaptana odtrgca od
Koiciota, ze ,,0bok zado$¢ uczynienia niezbednym warunkom
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sprawiedliwoéci, fak wporczywie winnego ostaniaé juz nie wy-
pada”’ (podkreslenie E. H.).

Popiel uwazal, e warto by wyrok tak sformulowaé, azeby
méc w przypadku ujecia winnego unikngé degradacji realnej.

Ks. Pawel Rzewuski w odpowiedzi swej z Warszawy z dn.
13 marca podkreélat, ze zgadza sie z Szymanskim, Ze nie mozna
degradowaé z pogwalceniem prawa kanonicznego, ze biskup po
dopeinieniu  degradacji prawem jest zobowigzany prosié, aby
winny nie byt émiercia karany, a ze zdegradowaniem ks. Brzdski
i ogloszeniem tego z ambony biskup zachecitby lud do pojmo-
wania go, przyczynitby sie do ukarania go $miercia. Ubolewa bis-
kup Rzewuski, Zze nie ma w kraju podobnej zgody miedzy bisku-
pami jak we Francji, ze biskupi zapominaja o wolnoéci Kosciota.
Widoczna jest rzecza — pisze na kodcu swego listu — ,,ze Rzad
chce z nami wszystko zrobié bez udziatu Ojca Swigtego i nastep-
nie oddzieli¢ nas od niego, czyli zrobi¢ Koéciét narodowy, lecz
my stoimy przy prawie cokolwiek by moglo nas spotkaé...”.

W miedzyczasie biskup Szymariski przestal do Czerkaskiego
egzemplarz pozwu edyktalnego w sprawie wezwania ks. Brzdski
do Sadu Duchownego; 15/27 marca Czerkaski odestat mu
z powrotem 180 egzemplarzy w formie drukowanej, proszac
o zawiadomienie go, kiedy pozwy beda w kosciotach ogloszone
i w ktérych, z kolei za$ zapytywal jaki termin bedzie oznaczony
do stawienia si¢ ks. Brzdéski i ponaglal do jak najrychlejszego
ukoficzenia sprawy oraz polecit przysta¢ mu decyzje wzgledem
degradacji Brzéski przed ogloszeniem jej.

Bardzo sie Czerkaskiemu spieszylo, a to z uwagi na naciski
Berga i két wojskowych, ktére mimo stale dokonywanych wy-
padéw nie mogly Brzdski ujaé.

W odpowiedzi na ten ostatni list Szymanski powiadamiat
Czerkaskiego, ze chociaz sam czuje potrzebe spiesznego zalatwie-
nia sprawy, to jednak ze wzglcdu na niejednakowq odleglosé
koscioléw od stacji pocztowych i na moznoéé oznajmienia ludowi
tego rodza]u ogloszen tylko w dniach niedzielnych i $wigtecznych
nie moZe tego uczyni¢ wczeéniej niz 17 kwietnia tj. w drugi
dziei Swigt Wielkanocnych, termin za$ zasadzenia sprawy na
dziet 18 maja zostal oznaczony, poniewaz prawo zapozwu krét-
szego nad dni 30 liczac od daty ogloszenia peremptecyjnego w
kryminalnym procesie nie dopuszcza. Jak z tego widaé biskup
czynit wszystko co bylo w jego mocy aby odwlec dzien w kté-
rym miataby sie odbyé rozprawa. Prosil przy tym, aby nadesta-
no mu akt oskarzenia obejmujacy szczegétowo opisane zdroznosci
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dokonane przez ks. Brzéske w czasie powstania i dostarczono na
18 maja na godzine 10-t3 rano najmniej 2 wiarygodnych éwiad-
kéw na kaidy fakt, gotowych zeznania swoje stwierdzi¢ pod
przysiega, wreszcie z powodu tego, ze sam leka sie przystapié¢ do
kompetentnego sadzenia i zawyrokowania najwyzszej kary kos-
cielnej prosit, aby Czerkaski raczyl wezwaé pod jego prezydencja:
biskupa Lubieriskiego z Sejn, ks. Kossowskiego, rektora Duchow-
nej Rzymsko-Katolickiej Akademii Warszawskiej, biskupa sufra-
gana Baranowskiego i ks. pralata Sosnowskiego, administratora
z diecezji lubelskiej, oraz przeznaczyé im pienigdze na koszta po-
drézy. On za$ prosi¢ ich bedzie listownie, ,,aby od przyniesienia
nader waznej dla mnie ushugi uchylaé sie nie chcieli”.

Nim jednak doszto do sadu duchownego zaszly nowe istotne
okolicznoéci. Na skutek denuncjacji niejakiego Leopolda Mikul-
skiego z Kaluszyna aresztowany zostal mieszkaniec tej miejsco-
wosci, niejaki S., przy ktérym znaleziono pisemny rozkaz na ode-
branie broni zdeponowanej przez powstadcéw u Mikulskie;j.
Odstawiony do naczelnika powiatu stanistawowskiego mjr. Kre-
mera aresztant zeznal, ze rozkaz ten otrzymat od Antoniny Kona-
rzewskiej, kurierki ks. Brzdski. Ta ostatnia, uwigziona przez
sztabskapitana Czygiryna w Starym Dworze, nie mogac znie$¢ tor-
tur wskazata, ze ksigdz Brzéska mieszka we wsi Sypitki w domu
sottysa Bielidskiego ukryty za podwdjng $ciang.

Po tylu wysitkach wojska, tajnej policji i zandarmerii oblawa
nareszcie dobila do celu. Dnia 29 kwietnia naczelnik powiatu
stanistawskiego i zandarmeria udali sie¢ do wsi Sypitki, do domu
sottysa Bielidskiego. Przywitani zostali strzatami. Osaczeni w
zagrodzie chlopskiej, Brzéska i Wilczynski do ostatniej chwili
stawiali opér. Ranny w lewa reke Brzéska prébowat ratowad
sie ucieczka, ale w koAcu musiat sie poddad. 17/29 kwietnia
wojenny naczelnik powiatu siedleckiego kpt. Lagutynski przestal
z Siedlec raport do general-policmajstra, ze ks. Brzdska zostat
schwytany.

Nastepnego dnia o pojmaniu Brzdéski i Wilczydskiego meldo-
wal generat-policmajstrowi sztabskapitan Motczanow, dodajac
przy tym, ze Brzéska i jedna kobieta zostali w czasie strzelaniny
ranni i znajdujg sie obecnie w Sokolowie. General-policmajster
w dn. 19 kwietnia powiadomit dyrektora rzgdowej komisji spraw
wewnetrznych, ze ,ukrywajacy sie przez czas dlugi powstaniec
ks. Brzdska zostal zaaresztowany w guberni siedleckiej, dosta-
wiony wczoraj do Warszawy do wiezienia $ledczego przy ul. Pa-
wiej i1 z rozkazu Namiestnika Krélestwa Polskiego bedzie oddany
pod doraZzny skrécony sad wojenno-polowy”.
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O fakcie tym zameldowat Berg carowi dn. 19.4/1.5, rapor-
tujac m.in.:

nLes deux télégrammes ci-annéxés en copie nous apprennent
que le prétre et chef de bande Bzosko (!) a été découvert et saisi.
C’est un trés important succés. Les paysants et le bas peuple,
impressionés par son caractére ecclésiastique ne le délivraient pas
et contribuaient méme & le cacher. On a commencé par découvrir
et par saisir une femme qui, dit-on, était sa maitresse, son affidée,
son courrier, son intermédiaire le plus habile et le plus hardi
avec d’autres conspirateurs. En Uintimidant, on est parvenu a
découvrir les lieux o# Bzosko (!) se cachait. Des petits détache-
ments de 6 & 10 hommes ont fait de minutieuses recherches.
Celles-ci ont abouti & la capture du prétre brigand. Cette saisie
est réellement importante d’autant plus que la frontiére galicien-
ne recommence 4 devenir incertaine”.

W kilka dni potem Berg meldowat (25.4/7.5):

Sous bonne escorte Brzosko (!) sera envoyé & Sedletz pour
y subir une peine bien méritée. On fera venir les babitants de
Plusieurs villages, des individus qui le connaissent personnelle-
ment. Ils en serons les témoins. Le peuple saura que c’est bien
lui et non pas un autre criminel substitué & sa personne”.

A 1/13 maja Berg pisal:

Il faut espérer que ce sera le dernier de son espéce et que
nous ne seront plus dans le cas de saisir des chefs de bande”.

Wyrokiem Audytoriatu Polowego Brzéska za udzial w pow-
staniu skazany zostal na kare $mierci, a po zatwierdzeniu przez
Berga (7/19 maja) wyrok zostat wykonany w dniu 11/23 maja
na rynku w Sokolowie.

Jednakze sprawa na osi Czerkaski - biskup Szymanski na tym
sie nie zakonczyla. Jak olbrzymi musiat byé autorytet Brzéski
wéréd ludu, ze w lipcu Czerkaski do niej powrdci. 2/14 lipca
1865, powotujac sie na poprzednia korespondencje w sprawie
— jak to okreslit — przestepcy politycznego ks. Brzdski i powia-
damiajac oficjalnie biskupa o wyroku i skazaniu go, Czerkaski
nawigzuje do przepiséw prawa kanonicznego i daje biskupowi
dtuzszy wywdéd o tym, Ze zasady tego prawa zabraniaja udzielania
$wieceni kaptanskich osobom winnym popetniania dobrowolnego
zabdjstwa i tym, ktérzy brali udziat w wojnie polaczonej z roz-
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bojem. A jako ze takie wlasnie przestepstwa zostaly przez Brzds-
ke popelnione, co wynika z odezwy Audytoriatu Polowego, Czer-
kaski domaga sie¢ od biskupa, aby oznajmil o tym parafianom
diecezji w specjalnej odezwie.

»Dlatego sadze, — pisal Czerkaski — ze JWPan uznasz za pozyteczne
oznajmi¢ przez okélng od siebie odezwe duchowienstwu i parafianom die-
cezji, pod zarzgdem jego zostajacej, o wszystkich przestgpstwach Brzoski
i o karze, jaka go spotkala z reki sprawiedliwosdci, z przedstawieniem calej
ujemnej strony takowych przestgpstw, potgpionych przez prawo cywilne
i koscielne i z wystawieniem godnych ubolewania skutkéw, wynikajgcych
dla spolecznosci i dla duchowienstwa z porzucenia przez osoby duchowne
drogt ich wiernopoddanczych i pasterskich moralnych obowigzkéw, a tem
bardziej jeszcze z pociagnigcia przez nie Dbliznich w przepasé zdrady i
zbrodni”.

5 sierpnia biskup przestat do Warszawy projekt okdlnika do
duchowienstwa i ludu a dotyczacego ks. Brzdski; opéinienie w
sporzadzeniu okdlnika motywowal swoja nieobecnocia w Jano-
wie do 30 lipca i kilkudniows stabodciz. Tekst sktadal sie
z dwéch czedci. Pierwsza przytacza przystany biskupowi z Wat-
szawy tekst wyroku Audytoriatu Polowego, druga zawiera pou-
czenia Sw. Pawla i Ewangelii na temat mitoéci chrzeicijanskiej
i powinnoéci wobec zwierzchnoéci, przestroge dla innych wyni-
kajaca z kary jaka spadia na ks. Brzéske oraz nawolywanie, aby
wierni ,,nie dali si¢ uwie$é¢ duchowi bezboznych rewolucji nurtu-
jacych wnetrza spoleczefistw chrzescijafiskich”. Nietrudno znalezé
w calej tonacji elementy zapozyczone z listu Czerkaskiego
z 2/14 lipca.

Komisja Rzagdowa w piémie podpisanym przez dyr. wydzialu
radce stanu Krzyzanowskiego nazwata tekst nadestany przez bis-
kupa odpowiednim i zalecita 200 egzemplarzy opatrzonych w
podpis biskupa i pieczeé rozestaé do wszystkich proboszezéw
diecezji, polecajac ogloszenie ich z ambon w jak najkrétszym
czasie, Dyrektor Czerkaski o fakcie wydania listu pasterskiego
powiadomil naczelnika wojennego w Lukowie. Ciekawe, Ze w
oryginale pisma z 22 sierpnia (s.s.) zaszla niewielka, ale istotna
zmiana w stosunku do brulionu, a mianowicie pominieto fakt,
ze list biskupi zostal wydany na Zgdanie Czerkaskiego.

Epilog sprawy jest znany. WWiadze carskie zdawaly sobie
sprawe z tego, ze zaréwno list homogialny biskupa Szymariskiego
z 1863 roku jak i list pasterski w sprawie ks. Brzdski wydany
byt pod presja wladz i wbrew woli biskupa. Stosunek wiadz
do biskupa byt nadal nieufny i niechetny. Daly temu wyraz
w swej decyzji o przymusowej likwidacji diecezji podlaskiej.
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Biskup przeniést si¢ do klasztoru Kapucynéw w Janowie, zycie
swe zakoriczyt w 1868 roku w fomzy.

*

Nie pretendujac do wyczerpania tematu pragne na zakoriczenie
zwrécié uwage na nastepujaca kwestie. Na przyktadzie sprawy
ks. Brzéski widaé, ze hierarchia koscielna w dobie powstania
1863 roku pozostawala nie tyle pod wptywem polityki Watykanu,
jak dotad sadzono, co pod wplywem wydarzed w kraju. Mam
tu na mysli krajows opinie publiczng, ruch narodowo-wyzwoles-
czy, nacisk ze strony Rosji i aparatu carskiego. Hierarchia nie
reprezentowata w dobie powstania polityki wiasnej, a ulegala
krzyzujacym sie wplywom opinii publicznej. Zmienno$é sytuacji
politycznej wplywata na postawe Kosciota. Sprawy wokét kté-
rych toczyl sie béj byly bardzo skomplikowane i niejednoznaczne.
Nawet zdecydowanie niechetnie do powstania nastawieni ksigza
nie mogli patrze¢ obojetnie na prze$ladowania wiernych wspét-
braci. A céz dopiero gdy chodzilo o duchownego zaangazowa-
nego w walke.

Stosunek Koéciota do powstania, ujmowany dotad w litera-
turze w sposéb albo jednostronnie apologetyczny, albo potepia-
jacy, czeka na sumiennego historyka. Jak prébowatem wykazad
na przyktadzie sprawy ks. Brzéski, ten delikatny, skomplikowany
problem wymaga starannych badafi, wnikliwej i wolnej od po-
chopnoéci analizy Zrédet, zwlaszcza przy wysuwaniu whioskéw
uogolma]qcych Istotne s3 nie tylko listy i odezwy, ale i towa-
rzyszace im okolicznosci. Czasem, jak przy temacie ktdry podja-
lem, wazniejsze sa okolicznosci.

Emanuel HALICZ

*

Przy opracowaniu niniejszego artykutu précz literatury drukowanej wy-
korzystalem nastgpujgce zespoly archiwalne:

1) Archiwum Glowne Akt Dawnych, Warszawa:
— Zarzqd General-Policmajstra, vol. 6262, 6268, 6269.
— Naczelnik Wojenny Oddziatu Siedleckiego za lata 1863-65.
~— Naczelnik Wojenny Oddziatu Lukowskiego za lata 1863-65.
2) Wojewodzkie Archiwum Panstwowe, Lublin:
— Akta Rzgdu Gubernialnego Lubelskiego za lata 1863-65.
— Naczelnik Wojenny powiatu fukowskiego za lata 1863-65.
— Naczelnik Wojenny powiatu fomzynskiego za lata 1863-65.
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3) Biblioteka im. Y.opacinskich, Lublin:
— Rkps 1896.
4) Archiwum Kurii Biskupiej w Siedlcach:
— Akta Osobiste X-a Stanistawa Brzéski, vol. LN.R. 25 L.B.

5) Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne, Moskwa:
— F.728. Doniesienija Namiestnika F. Berge Imperatoru Aleksandru I1
za gody 1863-18065.

6) Centralne Panstwowe Wojenno-Historyczne Archiwum, Moskwa:
— F. 547, op. N.1. Jed. chranienia N.264.

NOTA BIOGRAFICZNA

Prof. dr Emanuel HALICZ wur. 19.9.1921 we Lwowie. Studiowal na
Uniwersytecie we Lwowie, nastgpnie w Krakowie. Stopien mgr. w zakresie
historii uzyskat w 1947 r., dr filozofii w 1950 r. Habilitowal sig w 1954 r.
Od 1951 r. pracowal w Instytucie Nauk Spotecznych w Warszawie, na
Uniwersytecie Warszawskim, w Wojskowej Akademii Politycznej, a w latach
1956-1970 byl cztonkiem Komisji naukowej polskiej i sowieckiej Akademii
Nauk, powolanej do wydania zrédel do okresu powstania styczniowego.
W 1971 r. opuscit kraj i od tego czasu pracuje w Danii na Uniwersytecie
w Odense. Giéwne zainteresowania naukowe E.Halicza skupiaja sig wokét
historii Polski i powszechnej XIX wieku. Najwazniejsze publikacje: Kwes-
tia chlopska w Krélestwie Polskim w dobie Powstania Styczniowego (1955),
Proces Romualda Traugutta i czlonkéw Rzgdu Narodowego, t. I-IV (1960-
1961), Geneza Ksigstwa Warszawskiego (1961), Partisan Warfare in 19th
Century Poland (1975), Danish Neutrality during the Crimean War
(1853-1856) (1977).
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Jerzy R. KRZYZANOWSKI

TEATR AK W SOWIETACH

Sprawa rozbrajania, aresztowania i deportacji zolnierzy Armii
Krajowej do Rosji Sowieckiej ma obszerna i na ogét dobrze
udokumentowana literature. Wszyscy autorzy, od oficjalnej pu-
blikacji Polskie Sity Zbrojne' az po nieoficjalny Zarys historii
PRL piéra Natalii Naruszewicz®, zgodnie koficza opis dramatycz-
nych dni lipca 1944 roku stwierdzeniem, ze ,,oddzialy AK roz-
brojono i wywieziono do lagréw”. Malo natomiast, poza wspo-
mnieniami rozrzuconymi w drobnych wydawnictwach periodycz-
nych i okoliczno$ciowych, znaleZé mozna wiadomosci o dalszych
losach tysiecy zotnierzy AK z Wilenszczyzny, Lwowa i Lubelsz-
czyzny, ktérzy w deportacyjnych transportach trafili do sowiec-
kich obozéw i spedzili tam co najmniej trzy lata, az do nieofi-
cjalnej ,,repatriacji” w jesieni 1947 roku, przeprowadzonej po
wymianie listéw miedzy J. Cyrankiewiczem a A. Wyszyhskim
w sprawie powrotu do kraju ,,internowanych Polakéw?®”. Praw-
dopodobnie nikt sie nigdy nie dowie, ilu z nich pozostalo ,na
goscinnej ziemi sowieckiej” na nastepne lat dziesi¢é, jesli nie na
zawsze,

1. Polskie Sity Zbrojne w Drugiej Wojnie Swiatowej. Tom III —
Armia Krajowa (Londyn, 1950), str. 614-628.

2. Natalia Naruszewicz, Zarys historii PRL, zeszyt 1I (Warszawa, 1979,
maszynopis powielany).

3. Dokumenty i materialy do stosunkoéw polsko-radzieckich, tom IX
(styczen 1946 - grudzien 1947) (Warszawa, 1974). Zob. list J. Cyrankie-
wicza do A. Wyszynskiego, m.in. w sprawie ,Polakéw internowanych przy
oczyszezaniu tyléw w okresie wojny” (str. 191) i odpowiedz Wyszynskiego
z 11 marca 1947, wyrazajaca zgode na powrét Polakéw (str. 193). Warto
zauwazy¢, ze ta oficjalna korespondencja miedzy premierem rzgdu PRL
a rosyjskim ministrem, wydana przez polskie wydawnictwo, ogloszona jest
w jezyku rosyjskim.
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Szkic niniejszy ma na celu ukazanie nieznanego fragmentu
zycia w sowieckich obozach, fragmentu $wiadczacego o sile i
zywotnosci pewnych tradycji kulturalnych, przezwyciezajacych
najbardziej nawet niesprzyjajace warunki, na przykladzie obozo-
wego teatru ,,Nasza Buda”, zorganizowanego w jenieckim obozie
zotnierzy AK pod Riazaniem w latach 1944-47. Historia tego
teatru, na pozér marginalna wobec ogromu tragedii deportacji,
nabiera szczegdlnego znaczenia, jedli po pierwsze zwazy sie fakt,
ze ob6z riazadski byl obozem centralnym AK, po drugie za$
zrozumie si¢ role teatru jako jedynej otwartej formy demonstro-
wania i podtrzymywania nieugietej postawy uwiezionych wobec
ustawicznych naciskéw wiladz sowieckich. Dopiero w tym $wietle
drobny zdawaloby sie epizod nabiera zgota wyjatkowego zna-
czenia.

Historie obozowego teatru zaczgé nalezy od przypomnienia
pewnych faktéw i dat. W miarc wkraczania wojsk sowieckich
na ziemie polskie powtarzac sic; zaczgl pewien wzorzec, ktéry
z czasem ujawnil istnienie z géry przygotowanego systemu: po-
czatkowa wspdipraca i wykorzystywanie zdolnosci bojowych od-
dziatéw AK, podstepne aresztowanie dowédztwa tych oddziatéw,
rozbrajanie, aresztowanie i deportacja oficeréw i Zolnierzy. Nas-
tapifo to w Wilnie (16.VII. 1944), Lwowie (30. VII. 1944),
Lublinie (23.VIII.1944) i wielu mniejszych miejscowosciach
miedzy Bugiem a Wista. Zotnierze AK, ktérzy badZ to sila
wcieleni zostali do oddzialéw Betlinga, jak np. zgrupowanie
»Gardy” 27 WDP, ktére 28 V przeszto Prypeé*, czy nastepnie
do II Armii Ludowego Wojska Polskiego, badZ tez ci, ktérzy
w szeregach LWP szukali schronienia przed aresztowaniem, nie
na dtugo mieli unikngé losu swoich kolegéw. 6 listopada 1944 r.
zapelniaé sie zaczal obdéz w Skrobowie koto Lubartowa, gdzie
zgromadzono przeszto 600 akowcéw wyluskanych z obu armii.
Wielu z nich mialo spotkaé sie potem ze swymi kolegami wiasnie
w Riazaniu.

Sowiecki system byl na przyjecie Polakéw doktadnie i z géry
przygotowany. Liczaca ok. 200 oséb pierwsza grupa lubelska,
deportowana 23 sierpnia 1944 roku, znalazta sie w Obozie Spe-
cjalnym Nr 178 w Riazaniu juz 27 sierpnia; w dwa tygodnie
pézniej, 11 wrzesnia, dofaczono do niej 154 oficeréw i zotnierzy
tzw. , kompanii wiledskiej”, aresztowanych 3 sierpnia i po kilku-

4. Zob. Tadeusz Sztumberk-Rychter, Artylerzysta piechurem (Warszawa,
1966) i Grzegorz Fedorowski, Lesne ognie (Warszawa, 1965). Zaden z auto-

réw nie wspomina o dalszych losach zolnierzy 27 WDP, jakkolwiek obaj
znalezli sie w riazanskim obozie.
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tygodniowym pobycie w wiezieniu na Lukiszkach w Wilnie wy-
wiezionych 1 wrzednia® 12 paZdziernika przywieziono grupe
Brze$¢-Lwéw, aresztowana 30 wrze$nia i osadzong we lwowskim
wiezieniu przy ul. Lackiego. W styczniu 1946 r. przywieziono
grupe z wiczied w Kijowie i Charkowie, a w kwietniu 1946 r.,
w rok po przeniesieniu obozu z Riazania do potozonego o 10 km
na péinoco-wschéd od miasta obozu w Diagilewie, cze$¢ grupy
deportowanej 22 kwietnia 1945 ze Skrobowa i nastgpnie wig-
zionej w Stalinogorsku. Ogétem obéz w Diagilewie, nazywany
tu dla uproszczenia obozem riazanskim, liczyt ok. 2.600 jericéw,
z ktérych co najmniej jedna trzecig stanowili oficerowie, reszte
podchorazowie, podoficerowie i szeregowi AK jak réwniez nie-
wielka iloé¢ oséb cywilnych, zwigzanych najczesciej z konspiracja.
ZnaleZli si¢ tam prawie wszyscy wybitni dowddey z terenéw po-
Yozonych na wschéd od Wisly, m.in. generalowie K. Tumidajski
(,Marcin”), L.Bittner (,,Halka”), A.Switalski (,,Dabrowa”),
W. Filipkowski (,,Janka”).%. Pé%ng jesienia 1946 r. przywieziono
wprost z Fubianki gen. A.Krzyzanowskiego (,,Wilk”). Wsréd
uwiezionych bylo cale niemal kierownictwo Delegatury Rzadu na
Okreg Lubelski, z delegatem W.Cholewa na czele. Od pierw-
szego bodajze z aresztowanych przez Rosjan w okresie po-katyf-
skim oficera AK W. Petki” poprzez ok. 10 9% wszystkich zrzuco-
nych do kraju ,,cichociemnych” az po kilkunastoletnich Zolnierzy
konspiracji a nawet kilkanascie kobiet, obdz riazanski zgromadzit
mozliwie pelng reprezentacje AK, a tym samym stal sie niejako
minjaturowym przekrojem spoleczeistwa w kraju. Nic tez dziw-

5. Z. Szylejko, ,Meldunek z Kresow”, Biuletyn Informacyjny Kota AK,
Londyn, XXVIII, Nr 49 (Sierpied, 1972), str. 2-10.

6. Wezwania wszystkich tych generaléw jako swiadkéw obrony zazgdat
gen. L. Okulicki na procesie szesnastu przywodcéw Polski Podziemnej w
Moskwie. W dniu 19. VI. 1945 s3d postanowit ,,odméwi¢ wezwania pozos-
talych swiadkéw, poniewaz Tumidajski i Switalski nie zostali wykryei (!)
na terytorium Zwigzku Sowieckiego, Filipkowski zas zostal wyslany etapem
do oddalonego obozu i znajduje si¢ w drodze”. W dniu nastgpnym sgd
o$wiadczyl, iz Kulezycki, Kotowicz i Bittner ,,wskutek warunkéw meteorolo-
gicznych... nie mogg byé przywiezieni na samolocie ani dzi$ ani jutro”. Zob.
Sprawozdanie sqdowe w sprawie organizatoréw, kierownikéw i uczestnikow
polskiego Podziemia na zapleczu Armii Czerwonej na terytorium Polski,
Litwy oraz obwodéw zachodnich Biatorusi i Ukrainy, rozpatrzonej przez
Kolegium Wojskowe Sqdu Najwyzszego ZSSR 18-21 czerwea 1945 roku
w Moskwie (Moskwa, 1945), str. 234. Warto dodaé, ze odlegloéé z Riazania
do Moskwy wynosi ok. 200 km i nawet w powojennych warunkach chaosu
komunikacyjnego podréz pociggiem nie trwala dluzej niz 5-6 godzin.

7. »Gora” (Adolf Pilch), ,0ddzielili pigeiu”, Drogi cichociemnych
(Londyn, 1972), str. 130-134.

61



nego, Zze nie zabraklo tam niewielkiej, ok. 50-osobowej grupy
,,demokratéw”, idacych na jawna wspétprace z wladzami NKWD
i catkowicie bojkotowanych przez obozowsa spotecznosé. Konflikt
miedzy ta mala grupa a ideologicznie zwartg wiekszoscia wyply-
nat w calej ostroéci wlasnie w zwigzku z powstaniem i dziatal-
noécia obozowego teatru.

W przeciwiefstwie do innych obozéw sowieckich, do ktérych
wywozono deportowanych zotnierzy AK, ,Spiec-tagier 178 od
poczatku zorganizowany zostal na prawach obozdw jenieckich,
tzn. internowani — tak bowiem wladze sowieckie oficjalnie na-
zywaly deportowanych oficeréw i Zotnierzy — nie podlegali su-
rowym nakazom pracy obowiazujacym gdzie indziej. W okresie
péZniejszym sytuacja ta ulegta pewnej zmianie, gdy podoficeréw
i zolnierzy wyprowadzaé poczeto na roboty do pobliskich kotcho-
z6w i przedsiebiorstw, co z kolei umozliwito uwiezionym nawia-
zanie nielegalnej korespondencji z krajem, przez cale bowiem
trzy lata niewoli obdz pozbawiony byl catkowicie tacznosci pocz-
towej ze $wiatem zewnetrznym i jeficy uwazani byli w wielu
wypadkach za zaginionych czy przepadtych. Prawa jenieckie, res-
pektowane w réznym stopniu przez zmieniajace sie czesto wiadze
obozowe, pozwolily na powstanie pewnych luzéw psychicznych
i dyscyplinarnych. I podczas gdy np. w obozach jeficéw niemiec-
kich dziatalno$é kulturalna ograniczata sie do oficjalnie akcepto-
wanych ,,czerwonych kacikéw”, a wéréd uwiezionych Rosjan do
mniej lub wiecej propagandowej ,,dziatalnosci artystycznej”, Po-
lakom pozostawiono w tej dziedzinie na ogét wolng reke, oczy-
wiscie pod warunkiem uprzedniego ocenzurowania tekstéw i préb
generalnych.

Trzeciego wrzesnia 1944 roku, w niecate dwa tygodnie po
osadzeniu w Riazaniu, zorganizowano pierwsze, bardzo jeszcze
amatorskie wystepy, ktére z czasem sta¢ si¢ mialy poczatkiem
,,prawdziwego” teatru nazwanego ,Nasza Budg”. Z inicjatywy
E. Downarowicza® urzadzono mianowicie skladanke-rewie, przy-
gotowang w ciagu kilku godzin, w najprymitywniejszych warun-
kach, bez najbardziej podstawowych pomocy jak papier czy
otéwki, W programie znalazl si¢ m.in. wiersz B. Atapina ,,Do
Ciebie, Warszawo” — wiersz deklamowany w dniach ciagle jesz-
cze trwajacej w stolicy walki. I tylko w ten sposéb Zzolnierz
27 WDP, aresztowany w marszu na odsiecz walczacej Warszawie,

8. W opracowaniu niniejszym pominigto stopnie wojskowe oficeréw
i podoficeréw.
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zamanifestowaé mdgt swa jedno$é z tymi, od ktdérych odgrodzit
go kolczasty drut obozowej zony®,

Po przybyciu do obozu kompanii wilefiskiej zesp6t artystycz-
ny zwiekszyl si¢ nie tylko ilosciowo. Powstaly dwa chéry, impro-
wizowana orkiestra zlozona z batalajki, mandoliny i gitary, zna-
lazty si¢ talenty aktorskie. Totez juz 17 wrze$nia 1944 wysta-
piono z rewia , Kwarantanna”, ktérej przebojem byt skecz piéra
Mickunasa: Wychudzony mieszkaniec obozu wycigga we;dka
z miski kartofel, $piewajac przy tym ,, Wolga, Wolga mat’ rod-
naja...”. Oburzeni oficerowie sowieccy opudcili sale i dziatalnoéé
teatralna zostala na jaki§ czas przerwana.

Dopiero w pazdzierniku, po ptzyjezdzie grupy brzesko-lwow-
skiej, niestrudzony Downarowicz uzyskuje zezwolenie na urzadze-
nie nastepnej rewii, ,,Dla goéci” (15.X.1944). W repertuarze
m.in. stynny wiersz A. Nowickiego , Kriegsgefangenenpost”,
szeroko znany w kraju podczas okupacji otwarcie implikujacy
podobiedstwo miedzy niemiecka a sowiecka niewola, ,Nostalgia”
Alapina, wystepy chéru, groteska taneczna, kozak — wszystko
co dalo sie wystawi¢ w warunkach pelnej improwizacji. Ale
wczesna jesienn i nadchodzaca zima nie sprzyjaly atmosferze roz-
rywki, totez ledwie na Boze Narodzenie udato sie zorganizowaé
wystep chéru J. Chmury w repertuarze koled. Nieco pézniej, po
Nowym Roku, prof. Czuma z kompanii wilefiskiej zaimprowi-
zowat ,\Wieczér karnawatowy w myéliwskim zameczku kapitana
Makowskiego”, wprowadzajac sporo nowych talentéw, m.in. so-
listki z grupy lwowskiej i mlodego muzyka R. Damrosza, péZnie;-
szego dyrygenta orkiestry Polskiego Radia w Warszawie. Wie-
czér ten jak gdyby antycypowat jego przyszta kariere, odbyt sie
bowiem przy sporzqdzonym ze starych puszek mikrofonie, ktéry
imitowaé miat transmisje programu do kraju, nadajac wystepom
symboliczny charakter stalej tacznoéci z Polska.

Po marcowej glodéwce, pierwszej w historii obozu i jednej
z nielicznych w dziejach calego Gulagu, przeniesiono jefdcéw do
Diagilewa, pomieszczajac ich w obszernych barakach roztozonych
wéréd otwartych pdl nad Oka, przy czym, rzecz charakterystycz-
na, nieoficjalny hymn armii Berlinga ,,Oka” nigdy nie byl w
obozie $piewany. I jakkolwiek warunki do pracy teatru pole-
pszyly sie dzigki obszernej stoldwce, ktdra, zamieniana na sale
widowiskows, mogla pomieécié 300 widzéw, narastaé zaczely

9. Dowodzacy 27 Dywizjg w przelomowych dniach lipca 1944 roku
T. Sztumberk-Rychter napisal péiniej otwarcie: ,Nikt z nas, dowéddedw,
nie mégl i nie chcial wzigé odpowiedzialnosci za ewentualne rozpetanie
konfliktu. Historia nas za to osgdzi” (op. cit., str. 297).
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trudnoéci innego, powazniejszego rodzaju. Aktywizacja grupy
,,demokratéw”’ zbiegta sie¢ z utworzeniem przez Rosjan tzw.
,,polskiej komendantury”, majacej staé si¢ organem kontroli Zycia
jeicéw i infiltracji sowieckiego kontrwywiadu. Obie grupy, jed-
na motywowana rzekomo ideologicznie, druga za§ réwnie pozor-
nie dbajaca o interesy uwiezionych, mialy wspélny cel, ztamanie
jednolitej patriotycznej postawy obozowej spoleczosci. Zolnierze
bowiem dobrowolnie zachowywali surowa dyscypline, shuchali je-
dynie swoich dowddcéw z AK, oddawali im honory wojskowe
i na kazdym kroku okazywali naleiny szacunek. Zdajac sobie
sprawe z roli obozowego teatru w utrzymywaniu ducha narodo-
wego, Rosjanie nie zaniedbali i tego waznego odcinka infiltracji,
wyznaczajac przedstawicieli grupy ,,demokratéw” na kierownic-
two nowostworzonego ,,Klubu”. Jedyng droga utrzymania nie-
zaleznego teatru okazal si¢ kompromis. Zespdt teatru zgodzit sie
wzigé udziat w akademii 1 maja pod warunkiem, Ze uzyska ze-
zwolenie na urzadzenie akademii 3 maja... I podczas gdy pierw-
sza wypadta bezbarwnie i sztywno, rocznica Konstytucji przero-
dzita sic w jeszcze jedng manifestacje polskosci. A gdy w tydzied
pdzniej nadeszla wiadomo$é o zakoficzeniu dzialan wojennych,
zespét teatru dal z siebie wszystko, by w specjalnej akademii
9 maja 1945 roku wyrazi¢ nadzieje na rychly powrét do kraju.

Ten przyptyw wiary w rychly koniec zestania widaé wyraZnie
we wzmozonej dzialalnoici teatru: rewia 20 maja wystawiona
jest juz w kostiumach i z akcesoriami tworzonymi dostownie
,,Z niczego”, wprowadza liczne skecze, piosenki, tafice i recytacje.
Powstale réwnoczesnie obozowe pisemko ,,Krokodyl znad Oki”
wita jg bardzo pozytywnymi, choé nie pozbawionymi satyrycz-
nego tonu uwagami. Pod koniec czerwca ,,Rewia morska” przy-
nosi repertuar jeszcze obfitszy, lansujac coraz to nowe talenty
pisarskie, aktorskie, wokalne i scenograficzne. Lipcowy ,,Bigos
a la minute” urzadzony zostaje na $wiezym powietrzu, co poz-
wala na poszerzenie ciggle za matej widowni.

Ale wraz z uplywem miesiecy blednie nadzieja na szybki
powrdt, wzmagajg sie konflikty wewnatrz obozu. Wyplywaja one
szczegolnie ostro przy omawianiu nastgpnej rewii, ,,Warszawa
wystawionej 13 i 23 lipca 1945 roku w dwu wersjach — pierw-
szej, narzuconej przez ,demokratéw”, i drugiej, zaakceptowanej
przez caly zespét teatralny. Préba narzucenia Scistej kontroli
amatorskiej twdrczoéci koficzy sie i tym razem kompromisowym
podzialem na oficjalny , Klub”’ i niezalezny teatr, odpowiadajacy
bezposrednio przed sowieckim politrukiem z pominieciem ,de-
mokratéw” i ,,polskiej komendantury”, obsadzonej nota bene
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przez grono karierowiczéw. Teatr przyjmuje wymowna nazwe
»Nasza Buda”. Jego kierownikiem zostaje Wedzinski, strona
literacka zajmuje sie L. Terlecka, rezyseruje T.Boréwka-Kalweit.

Pierwsza ambitng produkcja nowego teatru staje sie rewia
»Z biegiem Wisty”, nostalgiczna wedréwka przez Polske prowa-
dzona przez Szczepcia i Toncia. Od wnetrza Tatr, poprzez Kra-
kéw, Sandomierz, Kazimierz i Warszawe, az do Gdariska przez
Plock i Torufi podrézuja zastuchani widzowie po ojczystej ziemi,
ozywajgcej przed nimi na riazanskiej scenie dzieki entuzjazmowi
i talentowi grupki ludzi, ktérzy nie chcieli sie poddaé.

Dziatalnoéé ,Naszej Budy” uzupelniajg koncerty duzego ché-
tu, czasem pod golym niebem, na tle komina obozowej piekarni,
w miejscu gdzie co niedziela ksieza-jeficy odprawiaja uroczyscie
celebrowane msze polowe, przyciagajace pod druty obozu riazan-
skich kotchoZnikéw, czasem na zaimprowizowanej w stoléwce
scenie, obie jednak inicjatywy stajg sie zbyt popularne by nie
wzbudzi¢ przeciwdzialania ,Klubu”. Wystawiona jednak przez
,-demokratyczny” zespél sztuka ,z wydiwiekiem ideologicznym”
pt. ,,Sztygar Maczka” okazuje sie zupelnym fiaskiem. I mimo ze
wtadze sowieckie zarzadzily zbiérke zolnierzy i odkomenderowaty
po dwudziestu ludzi z kazdego batalionu, juz po pierwszym akcie
widownia opustoszata.

Dyrekcja ,Naszej Budy” $§wiadomie unikata zaostrzania kon-
fliktu, zdajac sobie sprawe z niebezpieczefistwa natychmiasto-
wego zakazu dzialalnosci teatru. Ambicja jej bylo utrzymanie
programéw, totez péZniejszy dyrektor zespohu, J.Kozakiewicz,
mégt napisaé péiniej o ostentacyjnie apolitycznym charakterze
pracy swojej grupy: ,,My traktowaliémy 'Nasza Bude’ tylko jako
rozrywke dla zolnierzy, ktdrzy pracujz. Nalezal im sie kulturalny
odpoczynek od czasu do czasu. Uwazaliémy, Ze to co pokazujemy
ma bawié i podtrzymywaé na duchu. Ideologie kazdy sam sobie
wybierze, na tych sprawach sie nie znamy”. W warunkach so-
wieckiego obozu stwierdzenie to bylo zupelnie jednoznaczne —
wiecej powiedzieé nie bylo mozna.

Z radosciq powital obéz nastepng rewie, ,Na deskach znowu
Buda gra”, prawdziwym jednak sukcesem okazata sie dIugo przy-
gotowywana adaptacja operetki ,Rose-Marie” wystawiona jesie-
nig 1945 roku. Kolorowa, pelna ruchu, tarica i piosenek operetka,
przystosowana zaréwno do mosliwosci aktorskich jak i scenogra-
ficznych, stata si¢ prawdziwym wydarzeniem kulturalnym. ,Na-
sza Buda”, zostata oficjalng instytucja, do tego nawet stopnia, Ze
do jej programéw i koncertéw starali sic wlaczaé nie tylko tzw.
repatrianci, grupka Rosjan, ktérzy dobrowolnie wrécili z Zachodu
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i trafili oczywiécie do obozu, ale nawet oficerowie NKWD, ktg-
rzy poza programem jesiennego koncertu odtariczyli na scenie
kozaka!

Boze Narodzenie 1945 roku przyniosto duzy program skta-
dany, raz jeszcze weiggajac do pracy nowych autordéw tekstéw
(m.in. dr. A.Paczkowskiego™), aktoréw (m.in. J. Ciecierskiego),
rewelerséw 1 tancerzy. Charakterystyczng dla ogélnej sytuacji
opinie krytyczng programu wyrazilo tylko obozowe pisemko
Robotnik, piszac: ,Jedyng rzecz, ktéra mozna by wytknaé ’Na-
szej Budzie’ to, ze w czasach kiedy prady demokratyczne ogar-
niajg caly $wiat, wszystkie warstwy spoleczne, znalazt sie w
programie 'Naszej Budy’ numer catkiem nie demokratyczny. Mam
tu na mysli rewelerséw murzyfiskich. Zamiast nam pokazaé Mu-
rzynéw jako ludzi pelnowartoéciowych, walczacych o nowe, lep-
sze jutro, widzimy ich jako niewolnikéw biatego pana, podle-
gajacych jego kaprysom. Znamy wszyscy fakty §wiadczace o wal-

ach Murzynéw o zniesienie niewolnictwa, a jednak tu na scenie
zobaczylidmy ich jako niewolnikéw, co nalezy wytknaé w pro-
gramie, ktdrego 'Nasza Buda’ wiecej nie powtérzy”. Sapienti sat.

Na koniec roku 1945 zorganizowano dwa koncerty i sylwes-
trowa rewie, przy czym coraz mocniej prébowano eksponowaé
akcenty ogdlnostowiariskie, m.in. wskutek protegowania przez
,»Klub” wokalnych talentéw rosyjskich ,tepatriantéw”. Ale juz
13 stycznia 1946 roku, na powitanie grup z Kijowa, Charkowa
i Lwowa, ,,Nasza Buda” wystawia sktadanke starych programéw,
zatytulowang ,Dla gosci”.

Wsréd nowoprzybylych znalazto sie sporo nowych talentéw,
totez juz 6 lutego 1946 roku ,Nasza Buda” wystawia kolejng
rewie z ich czynnym udzialem. Dopiero jednak rewia nast¢pna,
,yozukamy artystéw”, wyrezyserowana przez zawodowego rezy-
sera ]ana Orszg przyniosta zupetnie nowe tematy, efekty tea-
tralne i osiggniecia techniczne. Wprowadzita ona na sceng $wiat
bajek i legend, dajac widzom petne oderwanie od ponurej rzeczy-
wistoéci obozowej. Zmiana tematyki nie oznaczata jednakze osta-

10. Dr Alfred Paczkowski ,,Wania” byl jednym z pierwszych cichociem-
nych zrzuconych do kraju (27 grudnia 1941), brat czynny udzial w opera-
cjach ,,Wachlarza”, m.in. byl wigziony w Pinsku, skad odbito go w akcji grupy
»Ponurego”. Zob. Jozef Garlinski, Politycy i zolnierze (Londyn, 1971),
str. 105-121; Cezary Chlebowski, Zaglada IV Odcinka (Warszawa, 1968).

11. Jan Orsza-Eukasiewicz byl podczas okupacji w Lublinie kierowni-
kiem kawiarni ,,U aktoréw”. Posadzony o wspélprace z Niemcami przyjgty
byt w obozie nieufnie, jednak wyjasnienie gen. Tumidajskiego oczyscilo
go z wszelkich podejrzen. Poobozowe klopoty Orszy z wladzami PRL opisat
Konrad Bielski, Tajemnica kawiarni ,,U aktoréw” (Lublin, 1970), str. 5-49.
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bienia ,,czujnoéci ideologicznej” cenzury, ktéra nakazata aby zabi-
jany przez Janosika smok ciggniety byt w odwrotnym kierunku,
gdyz przesuwanie go ze wschodu na zachéd moglo byé interpre-
towane jako symbol ,,sowietskogo sojuza” pobitego przez dziel-
nego Polaka...

W kwietniu 1946 roku teatr wystawil druga w swej historii
operetke, ,,Rodrigo”, napisang przez obozowego poete W. Lisow-
skiego. Ta trzyaktowa adaptacja ,,Fra Diavolo” w rezyserii Orszy
i z dekoracjami S. Biernackiego zostala opracowana muzycznie
przez Damrosza. Znakomite dekoracje i kostiumy, dramatyczna
gra aktoréw i duzo humoru stworzyly spektakl przewyzszajacy
wszystkie poprzednie, czynigc ,,Nasza Bude” teatrem niemal za-
wodowym. I jak w kazdym zawodowym teatrze ustalaé sie tu
poczely pewne wilasne tradycje. Jedna z nich bylo ostatnie po
tygodniu sukceséw przedstawienie, podczas ktérego aktorzy stwa-
rzali niespodziane dla partneréw sytuacje, wymagajace natych-
miastowe] orientacji i cietej repliki. Te ostatnie nie byly oczy-
wiécie uprzednio cenzurowane, co wywotalo ostre protesty poli-
trukéw, pilnie $ledzacych kazde przedstawienie.

Pierwszego maja 1946 roku odbyt sie koncert duzego chéru
pod dyrekcja Turowicza, a w trzy dni péZniej wystawiono rewie
zlozonq ze starych programéw, rozpoczynajqc ja hymnem narodo-
wym i piesnia ,,Witaj majowa jutrzenko”, po czym nastt;powa}y
skecze, deklamacje i wystepy rewelerséw meskich i — po raz
pierwszy — damskich, w obozie bylo bowiem sporo kobiet, m.in.
Nina Orszyna, aktorka ze szkoly Osterwy. Jej deklamacja ,,Kon-
certu Jankiela” wywolala prawdziwy entuzjazm.

Dziewigtego maja powtdrzono skiadanke starych programéw,
a 23 maja ,Nasza Buda” wystapita z nows rewig ,,Wiosna”,
w miesigc pdzniej dajac premiere programu ,,0 ziew, ziew”, ktéry
wedtug solennych zapewnieri Rosjan miat by¢ ostatnim przed
powrotem do kraju. Napiecie bowiem w obozie rosto coraz bar-
dziej, zwazywszy, ze od zakoficzenia wojny uplynat juz przeszlo
rok. Jency coraz glodniej domagali sie powrotu do Polski, Ro-
sjanie zas zwodzili albo powolywaniem sie na Moskwe, albo tez
uciekali sie do zgota oszukaficzych chwytéw. M.in. komendant
obozu zapewnit swym oficerskim stowem honoru, ze pod koniec
czerwca wszyscy zostana repatriowani, gdy jednak termin ten
minat bez zadnej zmiany polozenia, komendanta odwolano, jego
za$ zastepca o$wiadczyl, Zze przeciez on nikomu zadnego stowa
nie dawat.

W warunkach rosngcej frustracji dyrektor ,Naszej Budy” po-
dat sie do dymisji, ogélne jednak zebranie czlonkéw zespotu
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postanowito kontynuowaé prace. Nowym dyrektorem wybrano
J. Kozakiewicza i pod jego kierownictwem juz z poczatkiem lipca
1946 roku przystgpiono do montowania nowych programéw.
Nie bylo jednak fatwo uzyska¢ na nie pozwolenia wiadz rosyj-
skich, ktérym najwidoczniej zalezalo na likwidacji teatru, stano-
wiacego niejako symbol jednosci i ducha uwiezionych. Zakazano
nawet wystepdw chéru, proponujac w zamian wystep orkiestry
Niemcéw z sgsiedniego obozu. Propozycja ta spotkala sie z bar-
dzo ostrym protestem ze strony polskiej. I dopiero pod koniec
pazdziernika nowy politruk zezwolit na wznowienie pracy teatru,
chéru i orkiestry, 31.X i 3.XI. 1946 odbywaja si¢ dwa kon-
certy, a gdy ,Klub” postanawia zorganizowaé obchdd rocznicy
rewolucji pazdziernikowej, ,,Nasza Buda” korzysta z zaproszenia
do udziatu i 11 listopada wystepuje z krétkim koncertem, tym
samym wznawiajac swa dzialalno$é.

W okresie bezczynnoéci na scenie rozwinelo sic Kétko Poe-
tyckie (B. Alapin, J.R.Krzyzanowski, W.Lisowski, J.Litwi-
niuk®®?, T.Sztumberk-Rychter i in.), §ci§le zwigzane z ,Naszg
Buda”, zwlaszcza w dostarczaniu tekstéw. Po przyjezdzie gen.
,»Wilka” urzadzono dla niego wieczér poetycki, na ktérym auto-
rzy czytali swoje utwory. W tym samym okresie obozowa orkies-
tra wzbogacifa sie o szereg cennych instrumentéw, badz to przy-
niesionych przez wychodzacych do pracy zolnierzy, badz tez ku-
pionych za odebrane przy aresztowaniu pienigdze, przechowy-
wane w depozycie komendy obozu. W pelnym skladzie orkiestra
wystapita w nowej rewii ,,To i tamto”, w ktdrej wystawiono
m.in. jednoaktéwki Czechowa i Kuprina w tlumaczeniu Sztum-
berk-Rychtera.

Na Sylwestra 1946 roku ,Nasza Buda” wystawila program
skladany, zawierajacy ,,O$wiadczyny” Czechowa, w nowym jed-
nak roku wysuwaé sie zaczela coraz bardziej w programach orkies-
tra Damrosza — na koncercie 19.1. 1947 repertuar jej zawieral
m.in. utwory Paderewskiego, Lehara, Offenbacha i Griega.
Teatrowi natomiast zdawalo si¢ braknagé dawnego entuzjazmu.
Wystawiona 10. III. 1947 rewia ,,Hej, jedziemy kuligiem” nie
byla sukcesem, a przywykla do wysokiego poziomu produkcji
teatralnej widownia zareagowala krytycznie. Natomiast wspdlny
koncert chéru ,,Haslo” i orkiestry , Naszej Budy” z polowy marca

12. Satyryk, tlumacz poezji rosyjskiej. Jakkolwiek juz w 1949 roku
wstgpit do ZMP i debiutowal przekladami w tomie Wiersze o Stalinie,
Litwiniuk jest jednym z niewielu piszacych, ktérzy maja odwage wspomnieé
ob6z riazanski w oficjalnej biografii. Zob. Stownik wspélczesnych pisarzy
polskich. Seria II. Tom Il (Warszawa, 1978), str. 43.
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przyjety zostal bardzo przychylnie, podobnie jak nastepny kon-
cert na fundusz matki i dziecka, i takie bowiem potrzeby poja-
wiaé sie poczely w obozie po przeszto dwu latach niewoli.

Pragngc jak gdyby zrehabilitowaé si¢ za nieudany wystep,
teatr zaczal przygotowywaé bardzo pieczolowicie nowg premiere,
zapowiedziang na Wielkanoc 1947 roku. Tymczasem interwencja
rosyjskich wtadz omal nie przekredlila catego projektu. Dyrektor
»Naszej Budy” stanowczo sprzeciwit sic wiaczeniu do programu
wyktadu politycznego jednego z ,,demokratéw”, co Rosjanie uwa-
zali za warunek zezwolenia na wystep. Dopiero po osobistej
interwencji gen. Bittnera u Rosjan i uzyskaniu pewnego kompro-
misu zezwolenie wydano i ,Nasza Buda” po raz ostatni wysts-
pita z szeécioma kolejnymi przedstawieniami nowego programu.
Nowy zakaz sowieckich wiadz polozyt kres jej dziatalnosci po
trzech prawie latach pracy w warunkach najtrudniejszych i naj-
mniej sprzyjajacych zyciu kulturalnemu. W sumie teatr dat po-
nad czterdzieéci réznych przedstawied i koncertéw.

Historia ,,Naszej Budy” nie weszta jednak do kronik pol-
skiego teatru i podobnie jak cala sprawa zsylki zotnierzy AK jest
w dalszym ciggu pokrywana milczeniem. Nie wspominajg o jej
utworach poetyckich ani J. Szczawiej w swej antologii Poezja
Polski Walczgcej 1939-1945, ani T.Szewera w antologii pie$ni
Niech wiatr jg poniesie, jakkolwiek obie prace skrupulatnie rejes-
trujg zaréwno utwory powstate po Powstaniu Warszawskim, ]ak
i w obozach jenieckich w Niemczech. Zachowala sie na szcz¢5c1e
starannie spisana, nieopublikowana kronika , Naszej Budy”, z kté-
rej zaczerpnieto tu wiele informacji. Dotarl do niej i jedyng bo-
dajze drukowana o teatrze tym wzmianke oglosit S. Marczak-
Oborski w swej ksigzce Teatr czasu wojny 1939-1945, jakkol-
wiek ogranicza si¢ do jednego zaledwie paragrafu, piszac:

»Nieznany w kraju epizod trudnych dziejéw wojennyeh stanowit
teatrzyk 'Nasza Buda’ w Obozie Internowanych Polakéw w Riazaniu,
ktéry od wrzesnia 1944 do sSwigt Wielkanocy 1947 wystawil liczne
rewie; widowiska okazjonalne na 1 maja, 3 maja, 9 maja; dwie
komedie muzyczne: zrekonstruowana z pamigci Rose-Marie 1 pow-
stalego na miejscu Rodriga Waclawa Lisowskiego; oraz dwa jedy-
nie dostgpne teksty dramatyczne: Clown Xuprina i Niediwiedz
Czechowa; wreszcie zapamietane teksty Mickiewicza (Oda do mio-
doéci, Koncert Jankiela z Pana Teadeusza), Stowackiego (Anhelli —
fragmenty), Zeromskiego (urywki ze Snu o szpadzie i Wiatru od
morza), Konopnickiej, Makuszyniskiego...13”.

13. Stanistaw Marczak-Oborski, Teatr czasu wojny 1939-1945 (Warsza-
wa, 1969), str. 187.
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Oborski ani stowem nie wspomina o przynaleznoéci ,,inter-
nowanych Polakéw” do AK. W przypisach wymienia kilka
nazwisk gléwnych organizatoréw teatru i konkluduje: , W Ria-
zaniu przebywato 500 oficeréw i 2 tysiace zotnierzy. Przy koficu
roku 1947 powrdcili oni do Polski™”. Tyle dowiedzied¢ sie moze
krajowy czytelnik o tych, jak ich Oborski nazywa w kronice,
,internowanych jeficach polskich” (1).

Istotnie, wiekszo$¢ jericéw repatriowano w listopadzie 1947
roku, nim to jednak nastapilo, obdéz riazadski przeszedt swdj
najbardziej dramatyczny okres, gdy latem tego roku Zzoinierze
oglosili masowa glodéwke, ktéra na prézno staraly sie ztamad
specjalnie sprowadzone z Moskwy ekipy NKWD. W wyniku
glodéwki zmarl m.in. gen. K.Tumidajski®®. Obéz rozproszono
po kilku innych o$rodkach Gulagu (Griazowiec, Czerepowiec,
Skopin 1 in.) i dopiero po paru miesigcach zaczeto zwozié poszcze-
g6lne grupy do Brzescia, skad odbierali je przedstawiciele Urzedu
Bezpieczenstwa legitymujacy sie papierami Panstwowego Urzedu
Repatriacyjnego z Warszawy. Wielu ,,zagubionych” po drodze
wrécito z Rosji dopiero po pazdzierniku 1956 roku, wielu po-
zostalo tam na zawsze. Losy ich nigdy nie zostaly zbadane.

Jerzy R. KRZY ZANOW SKI

14. Ibid., str. 234.

15. Wymownym holdem jego pamigci jest tablica pamigtkowa odsto-
nigta w lubelskim kosciele Matki Boskiej Zwycigskiej 13 listopada 1977 r.:
»9p. zolnierzom Armii Krajowej Okregu Lublin, ich Komendantowi gen.
bryg. Kazimierzowi Tumidajskiemu ,Marcinowi”, poleglym i pomordo-
wanym w walce o wolno$¢ ojeczyzny. Towarzysze broni”.
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WSPOMNIENIA

Stanistaw JERZMANOWSKI

W POTRZASKU
(Przyczynek do dziejéw likwidacji niepodleglosci
w Polsce w 1945 roku przez sowieckich okupantéw)

OD AUTORA

Podpisujac te notatki postuzylem sie nazwiskiem okupacyjnym
z lipnych” papieréw brata Zbyszka Stanistawa, ktéry polegt
17 wrzeénia 1944 roku w Powstaniu Warszawskim. Zyjac w
okresie, ktéry jest kolejnym rozdzialem opisanych tu wydarzefi
musze, jako autor ponizszego szkicu, pozostaé w konspiracji. Do
zapisania tej, z cudzych do$wiadczed wyniklej, relacji sklonily
mnie dwa motywy. Pierwszy — osobisty. Zbyszek, o ktérego
ostatnich miesigcach Zycia bedzie tu mowa, byl moim przyja-
cielem. Kiedy wrécitem z niewoli w Niemczech, gdzie znalaztem
sie po Powstaniu Warszawskim, nie bylo go juz wiréd zywych.
Puste miejsce po nim jest przy mnie do dzi§. Motyw drugi —
ogdlniejszy: nakaz pamieci narodowej, by nie dopuscié do po-

grazenia sie w zapomnieniu, wiec niewiedzy — matej ale niebla-
hej czastki naszych dziejéw najnowszych, jednego z jej momentéw
najtragiczniejszych.

Zbyszek byt synem powstafica $laskiego, oficera rezerwy,
aktywnego dziatacza w zakresie ochrony tamtejszego przemyshu
przed infiltracja kapitatéw Trzeciej Rzeszy. Niemcy aresztowali
go wkrétce po wkroczeniu do Katowic w pierwszych dniach
wrze$nia 1939 i zghladzili w Dachau. Wdowa z dwoma synami
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i mata céreczka po ucieczce do Pirska znalazla sic w kodcu w
Warszawie w schronisku Rady Gléwnej Opiekuriczej. Zbyszek
chodzit w ubraniu z papierowego widkna i w drewniakach do
zatwierdzonej przez wladze szkoly zawodowej oraz na tajne kom-
plety, bedace podziemnym przedtuzeniem dziatalnosci o$wiatowej
Gimnazjum im. Jana Zamoyskiego w Warszawie. Po pewnym
czasie byl juz uczestnikiem konspiracji w szeregach AK. Praco-
wat jako praktykant w prywatnym zakladzie fotograficznym Ja-
nika i z wlasnej inicjatywy rozpoczal wykonywanie zdjeé doku-
mentatnych okupowanej Warszawy. Przede wszystkim zajat sie
fotografowaniem zebrzacych dzieci — uciekinietéw z zamknietego
juz getta warszawskiego. Dlugo chodzit bez dokumentéw, z pis-
toletem w jednej kieszeni, z oswojong wiewidrka ,,Skierka” w
drugiej. Rwat si¢ do dzialania, do czynnej walki. Na kretych
i czesto poplatanych drézkach konspiracji znalazt pole do dziala-
nia zdawatoby sie bojowego, patriotycznego. Okazalo sie to po-
zorem. Kiedy sie spostrzegl, ze znajduje sie w ,,ustugowej” gru-
pie, zajmujacej si¢ odptatnym wykonywaniem mokrej roboty dla
téznych zleceniodawcéw i dowodzonej przez kondotiera o skraj-
nie faszystowskim obliczu, tzw. ,,Andrzeja” — bylo juz za péino.
Andrzej, pdiniejszy zabdjca prof. Widerszala z BIP-u AK, nie
tolerowal ,,odstepcéw’”; jeden z kolegéw zostat z rozkazu ,,An-
drzeja” zabity przy ulicy Sosnowej czy Wielkiej, w lokalu pro-
wadzonym przez rodzine zastrzelonego. O wycofaniu si¢ nie
moglo byé mowy. Zbyszek zaczal wédka thumié poczucie osa-
czenia; przemysliwal tez cichaczem o wyjezdzie i oddalonej od
Warszawy partyzantce. Udalo mu si¢ nawigzaé pewne kontakty.
Tymczasem ,,Andrzej”, nazwiskiem Sudeczko, morderca do wy-
najecia i na whasng reke, zostal skazany na $mieré wyrokiem
Polski Podziemnej i zastrzelony na cmentarzu powgzkowskim
przez ,Zygmunta” z Armii Krajowej. ,,Grupa Andrzeja” prze-
stata istnieé. Byl to poczatek lata 1944 roku. Zbyszek wraz
z kolegg opuscit Warszawe i wstapit do oddziatu partyzanckiego
AK w Lubelskiem. Nadszedt front ze wschodu, pojawiali sie
uciekinierzy, ktérym udalo sie uniknaé aresztowania przez
NKWD, liczne grupy partyzanckie ze wschodu Rzeczypospolitej
koficzyty swa bojowa droge w wiezieniach sowieckich i w pocia-
gach jadacych do Workuty i innych wysp Archipelagu Gulag.
Chlopey z oddzialu Zbyszka usitowali przedostaé si¢ do Warsza-
wy, ale Armia Czerwona nie przepuszczala nikogo. Udato si¢ im
zakopaé bron, zgodnie z rozkazem dowddcy oddziatu, i rozejs¢
sie — kazdy w swoja strone. Zbyszek nie miat ,swojej strony”
— wszyscy jego bliscy byli po tamtej stronie, w Warszawie,
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ktérej dymy widziat z daleka. Do kofica nie dowiedzial si¢
o $mierci brata na Mokotowie i o tym, ze reszta rodziny przezyla
pieklo powstania. Kiedy front sowiecki osiagnat Wisle i opano-
wal Prage, Zbyszek raz jeszcze usifowal przedostaé si¢ do pow-
stania. Bezskutecznie. Nie wytrzymujac glodu i bezczynnosdi,
chcac osobiscie dokoriczyé swej wojny z Niemcami, ktéra roz-
poczal majac 16 lat, bezdomny dziewigtnastolatek zglosit si¢ do
wojska zwanego wéwczas Berlingowcami. Przyjeto go do szkoty
oficerskiej, umundurowano, byly tam setki skoszarowanych mio-
dych ludzi, ktérzy chcieli i§¢ na front. Szkolenie nie trwalo
dtugo. Rozpoczela sie zarzadzona przez Kreml ogélnopolska akcja
wykanczania resztek mlodej inteligencji i patriotycznej miodziezy.
W Warszawie zatatwiono ten problem niemieckimi r¢kami; na
terenach ,,wyzwolonych” trzeba to bylo robi¢ samemu.

I

We wszelkich pracach na temat historii Ludowego Wojska
Polskiego brak jest jakiejkolwiek wzmianki o 31 Putku Piechoty,
zgrupowanym jesienia 1944 roku w Biakee koto Krasnegostawu.
Putk ten skiadal sie w wiekszosci z bylych partyzantéw polskiego
podziemia, Armii Krajowej. Jako$ we wrzeéniu czy w poczatkach
pazdziernika doszly do zotnierzy i oficeréw tego pultku pierwsze
alarmujace i odtad coraz czestsze wieSci o grupowych i indywi-
dualnych aresztowaniach wérdd bylych partyzantéw — réwniez
w nowo tworzonych oddziatach ludowego wojska. Budzilo to
w szeregach niepokdj a nawet poploch. Wszyscy postanowili
znikngé, uciec, zdezerterowad, nie czekajac na najgorsze. Posta-
nowienie bylo bezprzykladnie jednomyslne: caly putk w petnym
uzbrojeniu odszedt do lasu. Namawiano sowieckich dowédcéw,
aby odeszli razem z nimi. Wéwczas we wszystkich oddziatach
dowédztwo bylo w rekach rosyjskich. Rosjanie odméwili i po-
zostali bez podleglych im wojsk na miejscu. Juz nazajutrz
NKWD zorganizowato ,,sad polowy”. Wszystkich dowddcéw ska-
zano na $mieré i rozstrzelano. Byl to paZdziernik 1944 roku.

Masowa akcja aresztowai w oddziatach i wéréd miodego na-
rybku szkét wojskowych trwata. W dniu 7 listopada 1944 —
doktadnie w dniu $wieta rewolucji paZdziernikowej — cigzaro-
we samochody dowozily zewszad aresztowanych oficeréw, podofi-
ceréw i szeregowcéw do poniemieckiego obozu w miejscowosci
Skrobéw kolo Lubartowa. W obozie tym Niemcy wymordowali
zgromadzonych tam Zydéw, a pézniej wiezili w nim jeficéw rosyj-
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skich. Dowozono ubranych w polskie mundury wojskowe aresz-
tantéw jeszcze przez kilka kolejnych dni. Ostatecznie liczba
wigZniéw obozu w Skrobowie wyniosta okolo 460 ludzi. W obo-
zie, otoczonym kolczastym drutem, a od strony przylegajacej don
szosy nieazurowym plotem z desek 3- -metrowej wysokosci, znaj-
dowaly sie¢ cztery poniemieckie budynki: budynek murowany,
murowane koszary wraz z kuchnia obozows, taznia zwana banig
wraz ze skladem drzewa i czwarty, w ktérym mieszkalo naczal-
stwo — dowddca obozu mjr Kalasznikow — enkawudzista (jak
i wszyscy inni Rosjanie chodzacy w polskim mundurze), a takze
major z Informacji nazwiskiem Kazakow. Budynek, w ktérym
mieécili sie zotnierze-wigZniowie byl odizolowany od reszty tere-
nu obozowego potréjnymi zasiekami z drutu kolczastego. Straz,
czy wedlug Swczesnej tamtejszej terminologii ochrona obozu Ii-
czyla okoto 900 zolnierzy w polskich mundurach, a wiec byla
dwa razy liczniejsza niz stan wiezniéw. Ci po polsku umundu-
rowani ,,ochroniarze” to przewaznie Rosjanie nie znajacy zupel-
nie polskiego; byli tez do$¢ liczni przedstawiciele wschodnich
republik ZSSR, ktérzy nie znali nawet rosyjskiego; oprécz nich
znalezli sie tam i nieliczni Polacy z kreséw, a w pewnym okresie
— zreszta bardzo krétko — kompania, w ktérej byli takze pow-
staficy z Warszawy. Dowddztwo poinformowalo ich, ze strzec
maja obozu, w ktérym znajduja sie zdrajcy i folksdojcze. Wykrzy-
kiwali wiec pod adresem uwiezionych: ,,Wy tacy-owacy, szwa-
by” itd. Jeden z wieZniéw poznal wéréd strazy swego kolege
z powstania. ,,Co tu robisz?!” — zapytal go zdumiony ochro-
niarz. Odpowied? u$wiadomita mu cata prawde, naradzit sie
z paroma kolegami z ochrony, obiecali poméc. Najwidoczniej
kto§ doniést o tych konszachtach, bo noca zabrano stamtad calg
kompanie i nigdy juz nikogo spoéréd jej zolnierzy nie widziano.
Do zadan wstepnych ochrony nalezalo takze stawianie i zbrojenie
ogrodzed. Na czterech rogach staly wiezyczki straznicze, zwane
bocianami, z erkaemami.

Zbyszek, Robert i Zygmunt przyjechali 7 listopada i posta-
nowoli ,,zamieszkad” na jednej pryczy. Na samym poczatku po-
mieszczenia w budynkach byly puste. Z dostarczonych desek
wieZniowie zbijali prycze w trzech rzedach, ciagnacych sie przez
caly dlugosé przeznaczonej dla szeregowcéw sali. Bo trzej przyja-
ciele — nie znajacy sie przedtem — postanowili zamieszkaé
wsrdd szeregowcow (pomieszczenie bylo przestronniejsze, mniej
zatloczone i cieplejsze), pomimo ze byli podoficerami; Zbyszek
by} kapralem-podchorazym. Na kazdej pryczy mieicily sie cztery
osoby.
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Jakimi kryteriami kierowaly sie decydujace czynniki NKWD
i podlegle im zaczatki ,,rodzimej” bezpieki i Informacji wojsko-
wej w owej nie pierwszej i nie ostatniej pokatyniskiej akcji wobec
polskich zotnierzy i oficeréw? Czym sie kierowano, przeczesujac
nowo tworzone jednostki, wylawiajac z nich jednych, a pozosta-
wiajac na wolnoéci innych? Oprdcz naczelnej idei przy$wieca-
jacej mocodawcom, ktérym chodzilo o likwidacj¢ miodych kadr
inteligencji i clementéw patriotycznych, jednostek, ktére w la-
tach okupacji udowodnily w walce swoje oddanie sprawie nie-
podlegloéci — ujawnial si¢ tu réwniez zamyst terrorystyczny, tak-
tyka paralizowania strachem pozostatych w oddziatach Zolnierzy.
Nie wiemy, ile stworzono podobnych do Skrobowa obozéw przej-
$ciowych, nie wiemy, jak wygladat w wielu innych jednostkach
wojskowych stosunek liczbowy calego stanu osobowego do grup
aresztantéw. Dwa znane nam przyklady zdaja sie $wiadczyd
o tym, ze wylawiano 10 %. Z VIII Putku z Lublina, ze Szkoly
Politycznej (tzw. Pol.-Wychu) liczacej 700 oséb przywieziono
do Skrobowa 70-ciu mlodych chlopcéw. Z I Dywizjonu Lotnic-
twa, stacjonujacego na terenie bylego hitlerowskiego obozu na
Majdanku i liczacego 420 oséb — wywieziono do Skrobowa
czterdziestu dwéch zolnierzy, a wérdd nich szefa dywizjonu, star-
szego sierzanta Watkuskiego. Dowdédca dywizjonu byt kpt. pilot-
obserwator Bandrowski. Jego zastgpca, kpt. Berger, osobiscie
z pistoletem w reku wyprowadzat 42 aresztowanych, by ich prze-
kaza¢ dwunastu automatczykom. Krétko przedtem na terenie dy-
wizjonu data sie zauwazy¢ zlowrézbna obecnoéé | kapusiéw” oraz
nie catkiem zakamuflowana dziatalno$¢ Informacji — bezpieki
wojskowej — 1 jej moskiewskich mocodawcéw. Tak np. poja-
wita sie tam mloda dziewczyna w butach z cholewami, w wyrdz-
niajacym sie — bo sukiennym, a nie drelichowym — mundurze.
Nazywala sie Ina Karczewska, byta kochanks jednego z wojsko-
wych Rosjan i narzeczona oficera nazwiskiem Pidro, obecnego
generala Ludowego Wojska. Byta cdrkg ziemianina z Bialostoc-
kiego i po najezdzie Czerwonej Armii zostata wraz z cafg rodzing
wywieziona na Syblr Z chwilg utworzenia w ZSSR Armii An-
dersa Ina i jej ojciec wstapili do organizujacych sie oddziatéw;
matka zostala na Syberii. Tuz przed przejiciem do Iranu Ina
zachorowata na tyfus i zostata w sowieckim szpitalu, skad prze-
wicziono ja do wiezienia. Wéwczas to, w nie znanych nam
okolicznoéciach, rozpoczeta sie jej wspdlpraca z NKWD. W Dy-
wizjonie Lotniczym pojawila sie juz jako zaufana funkcjonariusz-
ka Informacji. Rodzina na wie$é¢ o jej zdradzie zerwata z nia.
Jednemu z podoficeréw dywizjonu, ktéry pdiniej trafit do Skro-
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bowa, radzita poufnie, kierujac sie zapewne Zyczliwoscia o pod-
lozu erotycznym: ,Zostaw to lotnictwo, chodZ do nas — do
Informacji. Front ci potrzebny do szcze$cia? Odznaczenia daja
u nas, nie na froncie. Zabraknie ci miejsca na ordery”. Podcho-
razy odmdéwil dwudziestoletniej agentce i wkrétce znalazt sie
za drutami Skrobowa. Nie ona jedna zajmowala sie wéwczas
weszeniem na terenie dywizjonu. Krétko przed aresztowaniami
NKWD podrzucito do jednostki wielu ,,Polakéw”, méwigcych
lamana polszczyzng i to z trudem; najwidoczniej nie zdotano
jeszcze wéwczas zwerbowaé agentéw o lepszych pozorach.

Wszyscy, a Scilej prawie wszyscy przywiezieni zostali do
obozu w Skrobowie nagle, bez zadnych wyjasnied, bez oskarze-
nia o cokolwiek, bez badan, bez jakichkolwiek przestuchas.
Wszyscy, oprécz paru zaledwie, w mundurach wojskowych. Nie-
liczni byli obwiniani o jakie§ urojone przestepstwa, jak np. pod-
chorazy Brzozowski ze szkoly oficerskiej w Chelmie Lubelskim,
skad takze przybyl transport wieZzniéw do Skrobowa. Brzozow-
ski byt kandydatem na wzorowego elewa, miat otrzymad pierwszg
lokate w szkole, co mialo byé uwidocznione nagrodq w postaci
skrzanego pasa i takiejz raportéwki. Jak twierdzit juz w Skro-
bowie, zwierzajac sie zaufanym kolegom, nigdy nie byl w Zadnej
partyzantce, tylko jego konkurent do pierwszego miejsca w szkole,
Ukrainiec, podtozyt mu pod siennik kartke z jakimi$ cyframi, po
czym zawiadomit Informacje o ,szpiegu”. Badalo go NKWD,
byl bity, strzelano mu kolo glowy. Do kofica utrzymywatl, ze
zgubil go zawistny podstep rywala, choé¢ w istocie byla to zapew-
ne zwykla prowokacja wiadz.

W Skrobowie znaleZli sig przedstawiciele przedwojennej ka-
dry oficerskiej — poczawszy od do$é wiekowego juz, najstar-
szego ranga podpulkownika, oraz liczni partyzanci Armii Krajo-
wej. Byl wéréd nich wysoki, niemal dwumetrowego wzrostu,
dowédca oddzialu AK z Lubelskiego, pseudonim ,Maly”. Zna-
lazto sie w Skrobowie réwniez dwunastu skoczkéw spadochro-
nowych z ,,Armii Berlinga”. Przeszli oni tragiczna droge zestad-
céw, dotarli do Sielc, gdzie ogranizowano pierwsze ,berlingow-
skie” oddzialy, Wyszkoleni na spadochroniarzy, zostali zrzuceni
na tyly niemieckie w okolicy Stalowej Woli. Bezustannie glowili
sie, na czym moglo polega¢ ich przewinienie; powierzone im
zadania wojskowe wykonali zgodnie z rozkazem, nie mogli wy-
grzebaé z pamieci zadnego wykroczenia, nie rozumieli, co sie
stato.

Oczywiécie byli w obozie i szpicle — donosiciele, ktdrych
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szybko rozszyfrowano i pozostali wieZniowie mieli si¢ przed nimi
na bacznoici. Bylo kilku takich kapusiéw — paru b. akowcéw
z Lwowskiego, m.in. plutonowy z ruda broda. Musieli oni uprze-
dnio przejéé przez rece NKWD i ratowaé wlasng skére zdrads.

Naplyw akowcéw do Ludowego Wojska Polskiego byt wéw-
czas stosunkowo duzy. Ci, ktérym udalo sie uniknaé wywédzek
do sowieckich tagréw, ktérych ominglo wiezienie, ktérzy zdotali
wyj$é z lasu nie wpadajac w sowieckie obtawy — szli do wojska
ochotniczo, lub z poboru, coraz rzadziej ujawniajac swa party-
zancky przeszto§é. Dowddey oddzialéw le$nych AK czesto roz-
puszczali podlegle sobie oddzialy, zwlaszcza z chwila nasilenia sie
akeji osaczania i wylapywania partyzantéw, tym bardziej, ze po-
dejmowane jeszcze 1 w tych warunkach préby przyjsicia z odsiecza
powstaicom Warszawy zostaly w wiekszoéci wypadkdw skutecz-
nie uniemozliwione przez sowieckie wojska i policje. W pierw-
szej polowie sierpnia 1944 oddzialy akowskie grupowaly sie w
okolicach Deblina, chcac i8¢ z pomoca Powstaniu w Warszawie.
Jeszcze w lipcu rozpoczeta sie koncentracja oddziatéw AK pod
Chodlem; wkrétce znalazto si¢ tam podobno okolo 14 tysiecy
zolnierzy, czlonkéw oddziatéw dowodzonych przez ,,Turnusa”,
»lagonczyka”, | Malego”, ),Argila” i innych. O przejiciu jednak
nie bylo mowy. Wojska sowieckie nie przepuszczaly, ostrzeliwaly
zmasowanym ogniem przy prébach przeprawy przez Wiste, przy
usifowaniach zblizenia sie do niej. ,,Turnus”, utwierdziwszy sie
po nieudanych prébach w przekonaniu, ze wysitki przebicia sie
skazane s3 na niepowodzenie, polecit swoim chlopcom rozejéé sie
dokad kto moie — do doméw, do wojska — i zakonczyé bez
dodatkowych strat dzialalnoé§é partyzancka. Mdwiono, ze koto
Otwocka znalazta sie cze$é 27-ej Dywizji Wolyniskiej AK i bez-
skutecznie usilowala przedostaé sie do Warszawy. Kilku zol-
nierzy z tej dywizji znalazlo sie potem w obozie w Skrobowie.

Major Kalasznikow, enkawudzista w polskim mundurze, ko-
mendant obozu, uchodzil wéréd wieZznidw — na tle innych za-
rzadeéw 1 nadzorcéw — za ,nienajgorszego” czlowieka. Zroz-
paczeni chlopcy pytali go, za co tu siedza. Odpowiadal: Nu,
towariszczi, dla was wojna pokosrczytas. 1 dodawal, ze kto sie
okaze niewinny, ten wréci do armii. Byli tacy, ktérzy domagali
sie wypuszczenia, pisali raporty, podania o przeniesienie do kar-
nej kompanii, byle tylko wyjéé zza drutéw na front. Ich petycje
pozostawaly oczywiécie bez odpowiedzi. Zbyszek wraz z kilkoma
przyjaciétmi nie tudzit sie, nie prosit, nie interweniowat. Pocie-
szat si¢ jednak, ze wojna jeszcze trwa i sytuacja wieZnidw jest
tymczasowa. Major Kalasznikow pozwalal sobie niekiedy, w na-
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padach chandry, na poufale zwierzenia; bywalo, ze méwit o dwu-
nastu latach, ktére przebyt jako wiezied na Syberii przed swoja
stuzbg w NKWD. Raz nawet wyznal: ,Dzi§ jestem naczelni-
kiem, jutro moge byé jednym z was”. Ucigzliwa dla wieZnidéw
byla §wiadomo$é, ze sg catkowicie izolowani, ze nikt ,,na wolnos-
ci” nie wie o ich losie. Totez pewne wydarzenie dodalo im
otuchy. Ktdregos dnia kolo obozu przejeidzaly dwa czy trzy
wozy ciezarowe. Ci, ktérzy je widzieli twierdzili, Zze nie byly
to ciezaréwki radzieckie, ale angielskie lub amerykanskie. Iden-
tyfikacja to do$¢ fantastyczna, malo prawdopodobna, ale chiopcy
widzieli, ze samochody zatrzymaly sie w bezposrednim sasiedz-
twie drutéw pod pozorem naprawy silnika, a wtedy spod plan-
deki wychylita sie kamera i filmowala przez pewien czas obédz,
dobrze z tej strony widoczny; bylo to bowiem w poczatkowym
okresie, kiedy nie postawiono jeszcze wysokiego plotu.

W grudniu 1944 niespodziewanie wizytowali obdz generat
Aleksander Zawadzki, general Poptawski i jaki§ trzeci tej samej
rangi. Przyjechali ZIS-em 110. Ku zdumieniu wigZniéw, po-
mrukujacych pod nosem: swofocz, Aleksander Zawadzki odezwat
sic do nich, odwiedzajac izbe sierzantéw, ...po rosyjsku! Oto
dwczesne stowa pdzniejszego Przewodniczgcego Rady Padstwa
PRL: Szto? Zdies wam plocho? Wy zywiotie kak w kuror-
tie!. Ku swemu zdumieniu spotkal na sali majoréw swego by-
fego adiutanta. ,,Co tu robisz?!” — spytat, tym razem po polsku.
,»»Jo ja was pytam, co tu robi¢” — odpowiedzial adiutant. Po
tym incydencie generalicja nie odwiedzita juz sali podputkow-
nikéw; zabrali ze sobg majora i odjechali.

W ciggu pieciu miesiecy — od listopada do marca — trzy-
krotnie przyjezdzal do obozu, by odprawi¢ msze, ksigdz z Lubar-
towa. Wiezniowie zrobili co$§ w rodzaju kaplicy-ottarza z puszek
od konserw, ozdabiajac malowidtami te obozows $wiatynie. Msze
odbywatly sie w asyscie enkawudzistéw, ktérzy byli wyraznie za-
niepokojeni tacing, weszac w niej zapewne jaki§ szyfr. Szczegdl-
ny niepokéj budzita w nich ministrantura; w chwilach gdy mi-
nistranci pochylali si¢ w strone ksiedza, wypowiadajgc po cichu
sakramentalne formuly — sowieccy ochroniarze przyblizali sie,
jakby sie czaili do skoku. Totez spowiedZ byta surowo wzbro-
niona i mimo petycji ksiedza nigdy do niej w Skrobowie nie
doszlo.

Wyzywienie wiezniéw bylo nedzne i przez caly czas jedna-
kowe — z wyjatkiem Nowego Roku, kiedy to jedyny raz poczes-
towano ich rzadkim, rozwodnionym kapu$niaczkiem i przydzie-
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lono po 50 graméw wddki na osobe. Normalnie Zywno$é daw-
kowana byla nastepujaco: rano jedna ,nabierka” pecaku na
rzadko, wieczorem — takaz ,nabierka” na gesto, poza tym
30 dkg chleba, czarna kawa zbozowa i lyzka cukru. Wazna i
perfidnie przemyslana przez sowieckie wtadze byla pozycja i rola
kucharza obozowego, ktéry wedle ich zamystéw mial $ciagaé na
siebie cala nienawi$é wieZniéw. Tak wiec zastosowano wypré-
bowana metode i na tym waznym obozowym stanowisku posta-
wiono Zyda, plutonowego iz Kawkaza, znajacego niezle polski,
aby przydzielal glodowe porcie ,,zdrajcom i faszystom”. Z zada-
nia tego wywigzat sie we wiladciwy sposéb, zgodny z intencjami
mocodawcéw, skupiajac na sobie caly gniew krzywdzonych wiez-
niéw. Nie dziw wiec, ze w swych skapych porcjach pecaku
znajdowali chtopcy ,,upominki” od kucharza w postaci bydlecych
zebéw, oczu, a czasem nawet trafialy si¢ powrzucane do zupy
prezerwatywy. Gl6d sprawial, Zze mimo rozlicznych innych utra-
pied rozdawca pozywienia stawal sie w oczach wielu wrogiem
numer jeden. Aby ten stan tzeczy spotegowad jeszcze i utrwalié,
wtadze obozowe imaly sie i innych sposobdw.

Chlopcy zajmowali sie walka z insektami. tzw. wszobiciem, stru-
gali kradzionymi z kuchni nozami cygarniczki. Na ogét nie zala-
mywali sig; najbardziej niecierpliwi prébowali uciekaé, bylo
kilka takich ucieczek. Noca zaczynali kopaé podkop, ale nic
z tego nie wychodzilo. Dwéch uciekinieréw przyprowadzono
pod eskorta z powrotem. Aby sie zahartowaé i utrzymal sily
fizyczne i psychiczne, wieZniowie z wlasnej inicjatywy urzadzali
biegi i co dzieA rano myli sie do pasa pod studniag — a byla to
zima. Ta zaprawa miala si¢ im péZniej bardzo przydaé. W stycz-
niu - lutym 1945 wladze obozowe zarzadzily budowe drewnia-
nego baraku, dostarczyly materiatéw oraz pile, kleszcze do dru-
tu i siekiere. Nadzorca budowy byt sowiecki porucznik, poto-
mek zestaiica z Powstania Styczniowego, czym sie chlubit, cal-
kiem dobrze mdéwiacy po polsku. Byt to sybirak i nazywal sie
chyba — Babajewski, albo podobnie. Zbyszek, Zygmunt i Robert
weszli do grupy zatrudnionej przy budowie. Zwrdécili sie do
Sybiraka z prosbg, aby ze wzgledu na rozpoczecie cigzkiej pracy
uzyskat od majora Katasznikowa wyzywienie dla pracujacych
z kuchni wojskowej, przygotowujacej jedzenie dla komendy i
strazy obozowej, gdyz zabraknie im sil, jesli pozostang na wiez-
niarskim wikcie. I tu rozpoczela sie pokazowa intryga, praktycz-
na lekcja sowieckiego antysemityzmu, majaca znéw na celu od-
wrécenie uwagi od rzeczywistych krzywdzicieli i upozorowanie
winy — Zyda. Sybirak zwrécit sie z owa prosba do komendanta
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obozu, Katasznikowa, a Katasznikow wyrazit zgode, o czym chtop-
éw pow1adom10no Jednakze kucharz zglosit sprzeciw i zazadat
od komendanta polecenia na pismie. I ta poufna wiadomosé
rozeszla sie natychmiast, Nie trzeba dodawaé, ze taki sprzeciw
— z uwagi na czas i miejsce wydarzen oraz z uwagi na obozows
hierarchie wladzy — bylby nie do pomyslenia i skoriczyé by sie
musial bardzo zaloénie dla buntownika. Bylby to akt niesty-
chanej niesubordynacji, gdyby nie to, Ze cala afera byla zrecznie
wyrezyserowana i przeznaczona na pokaz. Kalasznikow wydat
polecenie na pi$mie zgodnie z ,,wymaganiami” kucharza, ale ten
— jak w bajce o rybaku i rybce — znéw zwiekszyl swe zadania,
stawiajagc nowy warunek: aby komendant wreczyt mu ten roz-
kaz osobiscie. Aby caly ten spektakl uwiedczyé i uprawdopo-
dobnié, Katasznikow wyruszyt do kuchni, gdzie w obecnoéci licz-
nych widzéw i stuchaczy urzadzit kucharzowi wielce hatadliwa
awanture, wymyslajac mu od ,,parszywych Zydéw” itp. Teraz
nie bylo juz watpliwosci, kto jest dobry, a kto zly, kto okazuje
wiezniom zyczliwo$é, a kto wrogo$é — czy zarzad obozu, czy
nedzne skadingd indywiduum — Zydowski kucharz. Lepsze wy-
zywienie dla budowniczych baraku zostalo przyznane. Barak sta-
nat. Tymczasem zza drutéw zaczely przenikaé coraz uporczywsze
stuchy o przygotowaniach do wywézki wiezniéw na Kotyme czy
do Wiazmy. Wieéci te budzity trwoge, a w prawdziwosé ich nie
watpiono. Zolnierze zamknieci w Skrobowie zbyt wiele juz prze-
zyli, zbyt dobrze zdotali poznaé nowego okupanta, aby mogli
przyja¢ owe wieéci jako niewiarygodne.

II

Zbyszek, Zygmunt i Robert rozpoczeli potajemne narady.
Przez kilka tygodni snuli i dyskutowali plany zbiorowej ucieczki.
Rozwazali rézne jej wersje, wykluczajac préby indywidualnego
ratowania si¢ i metode podkopéw, biorac pod uwage jedynie
rézne warianty masowego zrywu, rozbrojenia strazy i zbiorowej
ucieczki do pobliskich laséw. Czas plynal, nie wolno bylo dopus-
ci¢ do tego, aby wywézka wiezniéw uprzedzita ich i przekreslita
plany. Pamieé rewelacji katynskich byta jeszcze zbyt $wieza,
aby mozna bylo zlekcewazyé wiszace nad glowami niebezpieczefi-
stwo. Po ustaleniu zasadniczych zaryséw planu chlopcy jeli wta-
jemniczaé stopniowo innych wspétwiezniéw, ktérym mozna bylo
zaufaé, Chetnych bylo duzo.
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Od jakiego$ czasu zatrudniano dorywczo grupy chiopeéw
przy tabaniu drzewa i obieraniu ziemniakéw dla strazy obozowe;j.
Ostatnio, juz w marcu, z chwilg kiedy ziemia odtajala, kiero-
wano grupy wieZniéw takze do kopania i przenoszenia piachu
z jednego krafica obozu na drugi, w poblize bramy, gdzie w zagle-
bieniu bylo bloto i tworzyly si¢ katuze. Zaopatrzeni w ltopaty
i nositki, wiezniowie zasypywali blotniste zaglebienie przy obo-
zowej bramie. Postanowiono skorzystaé z tych okolicznosci, a
wtajemniczonych i zorganizowanych do ucieczki bylo juz okoto
pieédziesiectu. Do obierania ziemniakéw brano 30 oséb, dziesieé
— do rabania drzewa i pieédziesieciu do pracy przy piachu.
Wszystkie te grupy wychodzily poza wewnetrzne potrdjne za-
sieki z drutu kolczastego, oddzielajgcego wieZniéw od pozosta-
fego terenu obozu. Chodzilo o to, aby wiréd wyznaczonych do
tych prac znalesli sie organizatorzy i potencjalni wspétuczestnicy
buntu i ucieczki. Ostatecznie ustalili oni termin akcji na niedziele
26 marca. Sytuacja skomplikowata si¢ jednak w ostatniej chwili
i omal nie doprowadzita do wsypy. Okazalo sie, ze do obierania
ziemniakéw wyznaczono innych; konspiratorzy usilowali sie
z nimi zamienié, co wywolalo podejrzliwosé Ochrony, ale na
szcze$cie nie doprowadzilo do ujawnienia zamiaréw. Komendant
obozu major Katasznikow zjawil sie nagle, wypytujac, co ma
znaczy¢é ten nagly rozgardiasz i préby zmian w wyznaczonym
sktadzie osobowym grupy roboczej. Sprawe jako zaklepano, ale
termin trzeba bylo przesunaé. Minely dwa dni i 28 marca wszyst-
kim spiskowcom udato sie wejéé w sktad grup idacych do pracy
za wewngtrzobozowe druty. Byt ranek. Zainicjowaé rozbrajanie
wartownikéw miat wedlug planu Jurek Michlak, przydzielony
do obierania ziemniakéw. Robert zostal postawiony do pracy
przy piachu z nositkami daleko, zamienit sie wiec z kim$, aby by¢
blizej, przy zasypywaniu blotnistego dotu kolo bramy. Ledwo
zdazyl tam doj$¢ — Zbyszek byl juz na miejscu — zaczelo sie
zgodnie z planem. Jurek ztapal wartownika z tylu, chwycit za
automat i wyrwat mu go. Rozbrajanie pozostalych wartownikéw
— przeprowadzone przy pomocy fopat — przebieglo szybko i
sprawnie odebrano im osiem pepesz — po jednym magazynku
amunlql kazda, Teraz — po ich rozbrojeniu — mieli sie ruszy¢

i, ktérzy pozostali w budynku. Wielu oficeréw, jak sie zdaje,
nie zamierzato braé¢ udziatu w ucieczce; jeden z podputkownikéw
usifowat dragiem wywazyé drzwi. Rozlegly sie strzaty, W rezul-
tacie z budynku nie wyszedt nikt. Z ,bocianéw” — wiezyczek
strazniczych — zaczeli prué seriami. Uciekinierzy ze Zbyszkiem
na czele wtargneli do koszar i zabrali stamtad 11 karabinéw
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Mosina (niestety bez amunicji) i RKM Diagtierowa z trzema beb-
nami amunicji. W czasie rozbrajania i szamotaniny wpadt ucie-
kinierom w rece znienawidzony kucharz. Jeden z chlopcéw
schwycit go za glowe i przygial do ziemi, wotajac do Roberta:
Zalatw go! Robert, uzbrojony jedynie w kuchenny néz, nie pod-

nidst reki. , Mogtem strzelié — powiedziat péiniej — ale nie
jestem zbdjca ani rzeznikiem”. Kucharzowi udalo sie wymknaé
i uciec. Zawotano: ,Na brame!” — i juz za chwile uciekinierzy

znalezli sie poza obrebem obozu, a bylo ich siedemdziesieciu
kilku, m.in. i tacy, ktérzy nie byli wtajemniczeni w plany uciecz-
ki i — zaskoczeni strzelaninag i zamieszaniem — dolaczyli w
ostatniej chwili do grupy zbiegéw.

Biegli przed siebie w strone odleglego o 3-4 kilometry lasu.
Scigaly ich serie z obozowych RKM-6w. Wypadli z bramy, prze-
skoczyli szose, gnali na przetaj grzgskim polem. Podzielili sie
na trzy grupy, ostrzal byl gesty, biegli tyraliers. Jedna z grup
prowadzit Zbyszek. Skad$ z boku, z dystansu niespetna kilometra
strzelat do nich takze jaki§ milicjant, chcac ich powstrzymaé i za-
wrécié. Padt ciezko ranny dwudziestotrzyletni sierzant z 27 Dy-
wizji Wotyriskiej AK. Dobit go osobiscie major Kalasznikow,
ktéry wraz z Ochroniarzami ruszyl w pogoii. Z RKM-6w ra-
niono jeszcze trzech, a milicjant trafit czwartego. Jeden byt ranny
w oba phluca i w kolano, dwéch — w reke i jeden w noge. Po
krétkim, szybkim biegu, podtrzymujac rannych chlopcy dotarli
do lasu. Widzieli, jak z koszar podaza zorganizowana przez Ka-
lasznikowa pogor. Nie bylo jeszcze dziewiatej, ucieczka zaczela
si¢ 0 6smej dwadzieécia rano. Pospiesznie wybrano komendanta
grupy. Zostal nim szeregowiec, ktéry w istocie byt podporuczni-
kiem rezerwy, dowddca oddziatu partyzanckiego AK na Wilen-
szczyznie o pseudonimie ,,Wilk”; wstepujac do ludowego wojska
zatait swéj stopied. Teraz miat dowodzi¢ dalszg ucieczka. Widaé
bylo tyraliere pogoni, oddalona o niecaly kilometr. Nowowybra-
ny dowédca zbiegdw zapytal podkomendnych, kto z nich zna te
strony. Okazalo sie, ze jeden byl dawniej w tych okolicach w
partyzantce, ale nie za dobrze orientuje sie w terenie. Pozostali
nie znali tamtejszych laséw, on wiec zostal przewodnikiem grupy.
Zarzadzono milczenie; pogon byta blisko, a inne zasadzki mogly
czekaé¢ w drodze.

Rozpoczeto sie kilkugodzinne kluczenie po nieznanym lesie,
pelne napiecia i rosngcej dezorientacji. Bylo to bezradne bladze-
nie. Chlopcy kotowali, mylac kierunki, nie wiedzac, ktéredy
majg is¢ i dokad. Mimo glodu, zdenerwowania i wielkiego fizycz-
nego zmeczenia nie ustawali w tej blednej wedréwce, ktéra prze-
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ciez mogla sie w kazdej chwili skoficzy¢ tragicznie: pogon znala
okolice, chtopcy zdawali sobie sprawe, ze ich szanse maleja, ze
zataczaja wielkie kota i powracaja do miejsc, przez ktére juz
przechodzili. Tylko dzieki obozowym treningom wytrzymywali
ten wyczerpujacy marsz. Planujac bowiem ucieczke, juz od kilku-
nastu dni uprawiali co dzien biegi na placu wzdluz baraku —
tam i z powrotem. Zdziwionemu i zaniepokojonemu komendan-
towi obozu, Katasznikowowi, wyjasniali, ze przygotowujg sie¢ do
zawoddéw sportowych, W istocie chodzito im o podreperowanie
kondycji fizycznej, nadwatlonej obozowym bytowaniem. Odda-
lajac sie teraz od Skrobowa i nie mogac sie oden oddali¢ tak
jakby chcieli, skazani na btgkanie sie, nie przypuszczali, ze wtasnie
ten pech i ta bezradnoéé ocali ich, zamiast zgubié. W pewnej
chwili spostrzegli, ze las rzednie, ze wkrétce sie skoficzy i ze
znalezli sie blisko jego skraju, niedaleko Lubartowa. Zawrdécili
w glab lasu, szli bez ustanku dalej, az wieczorem dotarli do
jakiej$ $rédlesnej wsi. Pytali chlopéw, czy nie widzieli tropiacej
ich pogoni. Ustyszeli w odpowiedzi, ze pogon byla, a whasciwie
jest jeszcze we wsi: szukano w niej uciekinieréw, myszkowano
po zagrodach i dopiero teraz wlasnie, nikogo nie znalaziszy, tro-
piciele opuszczajg wie$ z jej drugiego kofica. Opéznienie chlop-
céw, spowodowane nieznajomoscia terenu, okazalo sie blogosta-
wiefistwem. Zapewne wpadliby prosto w rece Ochroniarzy i
zmobilizowanych positkéw, gdyby nie szli tak po omacku. Tym-
czasem przewodnik grupy, byly partyzant z tych stron, rozpoz-
nal w koricu droge i zaprowadzit grupe do zagrody swego wujka
czy jakiego$ pociotka, ktéry tu wiaénie mieszkat. Po calodzien-
nym nadludzkim wysitku chlopcy byli ogromnie zmeczeni; do-
tarlszy do jakiej§ — badZ co badz — mety pierwszego etapu
wedréwki, padali z nég. Wszyscy wiec postanowili przenocowad
w stodole ,,wujka”, przed ktdrg ,,Wilk” postawit dwuosobowsa
warte. W pierwszej parze wartownikéw, ktérzy mieli sie nas-
tepnie wymieniaé, byl znajomy Zbyszka, Zygmunta i Roberta,
Janek, chtopak w okularach, powstaniec z Warszawy. Komen-
dant ,,Wilk” rozmawiat jeszcze w chalupie z gospodarzem, kiedy
okoto péinocy zjawito si¢ dwéch milicjantéw — jakoby podej-
rzewajac gospodarza o pedzenie bimbru. Szarpanina z wartow-
nikiem. Komendant puscit seri¢ z automatu, rozlegt si¢ krzyk,
prawdopodobnie jeden z milicjantéw zostat ranny. Drugi uciekt.
Zerwani z najglebszego snu chlopcy w poplochu wywalili wrota
stodoly i czmychneli w pole. Kiedy wszystko ucichlo, zaczeli
sie schodzi¢, komendant zebral grupe — bylo juz tylko 35-ciu,
a wiec niespelna polowa wszystkich uciekinieréw. Co sie stalo
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z reszta, gdzie j3 poniosto — tego nie dowiedziat sie juz nikt.
Zaczelo sie rozwidniaé, brzask. W swietle wczesnego poranka
chlopcy natkneli si¢ na dwéch ni to cywiléw, ni to Zotnierzy,
ubranych po cywilnemu, ale w wojskowych czapkach. Zatrzy-
mano ich, nieco wystraszonych, az w koficu powiadomili, ze do
wsi znéw weszto wojsko. Trzeba bylo poszukaé odleglejszej kry-
jéwki. Rozdzielono amunicje z dwéch bebnéw zdobycznego
RKM-u miedzy jedenascie karabinéw, z ktérych pozdejmowano
bagnety, a dwéch pélcywiléw zatrzymano, polecajagc im przepro-
wadzi¢ chlopcéw na kepe znajdujacy sie posrodku niebezpiecznie
grzaskich okolicznych bagien. W bagnach tych, jak méwili we
wsi, tatwo zatongé bez $ladu. Nowi przewodnicy znali mniej
podmokte przejécie, prowadzace przez bagniska na kepe. Wkrét-
ce po dotarciu na nig grupa uciekinieréw widziata doktadnie
tyraliere pogoni, idaca tuz przy brzegu bagien i strzelajaca na
oélep przed siebie. Nie dostrzegta kryjéwki, gdzie chtopcy prze-
siedzieli do wieczora, zatrzymujac przy sobie dwéjke przewodni-
kéw. Dopiero po zapadnieciu ciemnoéci ruszyli wszyscy dalej.
Przewodnicy przeprowadzili ich przez bagna w kierunku przeciw-
nym do tego, skqd tu przyszli — po czym wskazali im droge
do nastepnej wsi i zostali zwolnieni. Konczyl sie trzeci dzief
Wielkiego Tygodnia, $roda. Chlopcy zaszyli sie na nocleg w lesie,
a rano kilku wyruszyto na zwiady i natrafito na leéniczéwke. Po-
prosili o cod do jedzenia i Zona leéniczego data im dwa wiadra:
jedno pelne kartofli, drugie — mleka. Wyglodniali uciekinierzy
rzucili sie na jadlo, co — przy ich wyglodzonych zoladkach —
wkrétce wywolalo tatwe do przewidzenia efekty.

Do wskazanej im przez przewodnikéw wsi dotarli wieczo-
rem, ale nie udawalo im si¢ zdobyé zadnej Zywnosci. Nieufni
i wystraszeni mieszkaficy wioski zamykali drzwi. W pewnej
chwili zjawili sie dwaj chtopcy w Zohierskich czapkach i spytali:
,,Czy wy moze ze Skrobowa?”. ,Tak”. ,No to wam pomoze-
my”. Pochodzili po znajomych im chalupach, nazbierali troche
chleba i réznej strawy, a potem jeszcze przeprowadzili zbiegéw
przez rozlewiska Wieprza i wskazali im wie§ Sklodéw — po dru-
giej stronie rzeki. Chlopcy zdali sobie sprawe, ze gdyby nie
wytrwala zaprawa obozowa, ktéra sami sobie narzucili, mycie sie
zimng woda pod studnia, ciezko by sie pochorowall w czasie
tych noclegéw w lesie, na kepie, wéréd bagien. Byl przeciez
zimny, mokry marzec — a nikt sie nie zaziebil, mimo braku
ognia i jedzenia.

Na drugs strone Wieprza przewxozi ich miejscowy rybak.
Byl juz Wielki Pigtek. Skierowali si¢ chylkiem do Sklodowa i
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z przerazeniem dowiedzieli si¢, do jakiej wsi trafili. Sklodéw
byt znany z tego, ze za Niemcéw pelno tu bylo kwater PPR-ow-
skich. Pomysleli wiec, ze trafili najgorzej jak mozna. Tymcza-
sem nigdzie nie spotkali si¢ z taka godcinnosciz jak tutaj. Za-
trzymali si¢ na Swieta Wielkanocne — znalezli dach nad glows,
poczestunek, jakiego chyba od dziecifistwa nie zaznali, i serdecz-
noéé. Do swych rodzin przyjechato na $wigta sze$ciu milicjantéw
— i nikt nie donidst, nikt nie puécit pary z ust.

Rozproszyly sie niebezpodstawne przeciez obawy. Byé moze
wie$ zdazyta juz dobrze zdaé sobie sprawe z tego, co sie wyleglo
z jej okupacyjnych pepeerowskich komérek, skoro tak natych-
miastowo hitlerowskie zagrozenie zycia ludno$ci ustgpilo terro-
rowi sowieckiemu, wspieranemu przez wojennych podopiecznych
wsi. Na stolach, niczego nie skgpigcych przybyszom, bylo —
mimo wojny — wszystko, co przewiduje tradycyjna polska Wiel-
kanoc, a jadto suto zakrapiano bimbrem. Dziewczyny rozdawaly
tutaczom nie tylko uémiechy i chlopcy przecierali oczy, aby sie
upewnié, Zze to wszystko dzieje si¢ na jawie. Solidarno§é gospo-
darzy z go$émi i milczenie chlopéw wobec wiadz umocnily sie
jeszcze wskutek zajicia w oddalonym o 6 kilometréw Baranowie,
w Wielkg Sobote. Jeden z plutonéw skrobowsklej pogoni za-
trzymal sie, zgodme z rozkazem, w Baranowie na $wieta. Ochro—
niarze spili sie bimbrem i jeden z nich zaczat strzelaé ,,na wiwat”
pociskami zapalajagcymi. W rezultacie tej zabawy sptoneta sto-
dota, Roze?leni chlopi tym bardziej nie pisneli ani stéwka Ochro-
niarzom o popasajacych w poblizu zbiegach. Dopiero we wtorek

Wilk” zarzadzit odmarsz; chlopcy pozegnali si¢ z Zalem i wdzigcz-
nodcia z goécinnymi sktodowianami, z ktérymi zdazyli si¢ przez
te kilka dni zaprzyjaznié.

Po zapadnieciu zmroku mieli si¢ przeprawié przez Wieprz.
Przedsiewzigcie zostato jednak odlozone na nastepny dzied, bo
whasnie pod wieczér, jeszcze przed wymarszem, zjawito sie¢ dwéch
cywiléw; chcieli si¢ widzie¢ z komendantem grupy. Okazato
sie, ze sa wystannikami ,,Orlika”, dowddcy aktywnej grupy bo-
jowej AK, ktéra nie wyszia z lasu i dziatata nadal gdzie§ w okolicy.
Dwaj jego przedstawiciele wiedzieli oderi o ucieczce ze Skrobowa
i mieli wybadaé, czy przebywajacy w Sktodowie chtopcy sa wias-
pie tymi uciekinierami i czy mozna im zaufaé. Zwiad trwat
jeszcze przez kilka dni — ci dwaj od ,,Orlika” towarzy-
szyli chlopcom, nie kontaktujac ich na razie ze swym oddzialem.
Nadeszta $roda, przygotowywano sie do przeprawy przez rzeke,
gdy chlopcy zobaczyli nagle jefdéca, Zolnierza na koniu, zbliza-
jacego sie brodem przez rozlewisko. Podjechat blisko i pyta, czy
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tu jest wojsko; chce méwi¢ z dowddez. Chiopey byli umundu-
rowani, nic wiec dziwnego, ze potraktowat ich jako swoich kole-
gbéw na stuzbie. Powiedzieli, ze zaprowadza go do komendanta.
Kiedy zszedt z konia, rozbroili go, oniemialego z zaskoczenia.
Wyznal, skad sie tu wzigl i dlaczego. Otéz w pobliskim Barano-
wie zakwaterowal si¢ na S$wieta pluton starszego sierzanta ze
skrobowskiej Ochrony, jeden z oddzialéw rzuconych w pogon,
sprawca pijackich awantur i podpalenia stodoly. Sierzant miat
rozkaz i8¢ z oddzialem do Baranowa; tam dowiedziat sie, zZe
w Sklodowie kwateruje jakie§ wojsko, wyslal wiec facznika. Roz-
brojony tacznik byt szczesliwym trafem amunicyjnym arkaemisty,
w plecaku miat 140 sztuk amunicji, ktéra bardzo si¢ chlopcom
przydala. Byt to Polak z Wilenszczyzny. Wiyrazit cheé pozosta-
nia wéréd chtopcédw, zdecydowano, ze go przyjma; na razie jed-
nak, dopdki go nie ,sprawdza”, nie obdarzyli go petnym zaufa-
niem, ani nie dali broni; péZniej stal sie petnoprawnym czton-
kiem grupy, a nastepnie — partyzanckiego oddziatlu pod dowddz-
twem ,,Orlika”.

Chiopcy nie mieli dokad péjéé. Do rodzin mieli za daleko,
wielu nie mialo zadnych wiadomosci o swych najblizszych i nie
wiedziato gdzie s3 po upadku powstania i wysiedleniu resztek
mieszkafcéw spalonej Warszawy. Zbyszek jeszcze przed wsta-
pieniem do wojska, wkrétce po rozwigzaniu sie oddziatu AK,
w ktérym stuzyl, jeszcze we wrzeéniu 1944 roku przywedrowat
na Prage w nadziei, ze znajdzie jakie§ oparcie i dowie si¢ czego$
o losie rodziny i przyjaciét, a moze nawet -— przedostanie sie
do walczgcej lewobrzeznej czedci stolicy. Wszystkie te nadzieje
zawiodly. Dotart tylko do dziadkéw naszej wspélnej przyjacidtki,
zamieszkalych na Pradze, i do swej niezyczliwej ciotki, ale nie
mdgt i nie chciat korzystaé dtuzej z ich goéciny. Oczywiscie i oni
nic nie mogli wiedzieé¢ o losie swoich i jego bliskich, przebywa-
jacych wtedy wéréd plomieni za Wista. Pézniej, juz w party-
zantce ,,Orlika”, kilkakrotnie wysylat przez znajoma mieszkanke
jednej z dostepnych mu wsi na LubelszczyZnie listy-kartki, zapi-
sane gesto otéwkiem, wihadnie pod ten adres, mieszkanie dziad-
kéw kolezanki na Pradze, jedyny znajomy adres, z ktérego mdgt
skorzystaé.

Nie tylko gotowo$¢ do dalszej walki prowadzita zbiegéw
skrobowskich prosto w szeregi partyzantki. Przejécia ostatnich
miesiecy sktanialyby ich raczej do szukania jakiej§ spokojniej-
szej przystani, w ktdrej mogliby odpoczaé. Rzecz w tym jednak,
ze nigdzie nie bylo wéwczas dla nich takiego miejsca; byli tro-
piong zwierzyng, nie staé ich bylo na bierny odpoczynek —
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musieli byé grozni, aby zapewnié sobie jakie takie bezpieczefi-
stwo. Widzieli i wiedzieli, ze ciezko ranny po latach walki
o wolnoé¢ kraj jest teraz niewolony i dobijany. Wiec nie tylko
z3dza odwetu, ale — paradoksalnie — obawa przed bezbron-
noécia zadecydowaly o tym, ze grupa zbiegéw ze Skrobowa wsta-
pita do nielicznego, ale po zeby uzbrojonego oddziatu ,,Orlika”.
Jego dwaj wystannicy zlozyli swemu dowédcy sprawozdanie z wy-
wiadu przeprowadzonego wérédd chlopcéw i obserwacji, ktére
poczynili w ciagu kilku dni przebywania z nimi. Whnioski byty
pozytywne: chiopcy zastuguja na zaufanie. Zaproponowano im
wiec wstapienie do oddzialu. Propozycje przyjeli jak akt wyz-
wolenia.

O samym ,,Orliku” nie wiedzieli wiele. Wiadomo bylo tylko,
ze dowodzi matym, ale bardzo aktywnym oddziatkiem, ze w cza-
sie okupacji hitlerowskiej walczyl w partyzantce AK w okolicach
Putaw, 7e legitymuje sie stopniem potrucznika, ze przed wojna
byt podporucznikiem rezerwy i w cywilu — nauczycielem. Z cza-
sem przekonano si¢ takze, Ze z charakteru i obyczajéw byl typo-
wym kondotierem, a z przekonan — chyba bliski kregom skrajnie
nacjonalistycznym.

I1I

W chwili przystapienia ,,Skrobowiakéw’ do oddziatu ,,Orli-
ka” liczyt on dwudziestu kilku ludzi. Przybylo 35-ciu, oddziat
wige wzrést liczbowo znacznie, a poza tym nowoprzybyli, jak sie
okazalo, stanowili jego najdzielniejszy, najbardziej bitny element,
,Orlik”, jak sam zapewnial i o czym $wiadczyly liczne fakty,
mial w blizszych i dalszych okolicach swoje rezerwy i swéj ,,wy-
wiad”. Dokladne informacje z terenu o aresztowaniach, o zne-
caniu sie nad ludnoscia, o wywézkach, o zadawaniu tortur, o do-
nosicielach ,Resortu” (tak wdéwczas nazywano sumarycznie
wszystko, co mialo zwigzek z bezpieks, Informacja i NKWD)
docieralty do niego zewszad i szybko, i obfitowaly w szczegély,
nazwiska i miejsca pobytu sprawcéw zbrodni, zdrad i innych
wykroczed. Oczywiscie w éwcezesnych warunkach nikt nie mdgt
tych wiadomosci sprawdzaé i uwierzytelniad; nie wiadomo, ile
z nich bylo rezultatem porachunkéw osobistych, a ile prawdzi-
wych. O ich wiarygodnosci decydowal wytacznie ,Orlik”, on
sam zarzadzal akcje odwetowo-karne i sam skazywal pojmanych
na rozstrzelanie, nazywajac to sadem polowym. Udzial podko-
mendnych w takich sadzie polegal jedynie na wystuchiwaniu
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jego oskarzeri, opartych na dostarczanych mu raportach, na przyj-
mowaniu do wiadomoéci jego decyzji co do kary oraz na wyko-
nywaniu wyroku. Stowem, wiadza komendanta oddzialu byta
absolutna, i choé po rozwigzaniu Armii Krajowej nie podlegat
juz nikomu, nadal uwazal sie za dowddce partyzantki akow-
skiej. Cho¢ wielu jego podkomendnych trafifo dod na zasadzie
ucieczki przed prze§ladowaniami czy nawet $miercia z rgk Re-
sortu, oddziat ,,Orlika” nie miat na celu ukrywania si¢ czy ,,prze-
trwania”, ale nastawiony by! na nieustanne akcje bojowe, na
aktywne przeciwdziatanie zbrojne sowieckiemu i prosowieckiemu
terrorowi oraz objawom czynnej kolaboracji z nowym okupantem.
Przystapienie ,,Skrobowiakéw” do oddziatu ,,Orlika” rozpo-
czelo sie wlasciwie od nocnej przeprawy przez Wieprz — w po-
$wigteczng §rode — i wejicia do pobliskiej wsi Lysobyki. Na-
deszta wiadomo$é, ze komendantem milicji w tamtejszym poste-
runku MO byt okrutnik, ktéry, jak méwiono, traktowat ludzi
dokladnie wedlug metod Gestapo. Chlopcy rozbroili komendan-
ta, po czym odprowadzono go do kwatery ,,Orlika”. Stamtad
ruszyli dalej. Rozpoczely sie wspdlne akcje, jedna za druga, nie-
mal bez przerwy, bez odpoczynku. Niektére zostaty sprowoko-
wane przez przeciwnika, inne byly zamierzone, wynikaty z inicja-
tywy oddziatu ,,Orlika”. Oto krétkie relacje o niektdrych z nich.
Jedna z wazniejszych akcji odbyta si¢ w kwietniu ok. 10 km
od Zelechowa. Oddziat udat sie na kwatere, chtopcy pouktadali
sie do snu, na dworze szarzato. Mineto moze pét godziny, kiedy
wpadt wartownik: alarm. Zbliza sie nieprzyjaciel. Ledwo zdazyli
zerwaé sie ze snu i ztapaé za karabiny, otwieraja sie drzwi i wcho-
dzi do izby oficer z pepesza. Na kwaterze byl m.in. adiutant
,,Orlika”, ubrany po cywilnemu, ,,Spokojny”. Kiedy nagle otwo-
rzono drzwi, znalazt sie — niewidoczny dla przybysza — miedzy
drzwiami a $ciang. ,Kto wy?” — pyta oficer. ,,Wojsko.
A wy?”, ,Tez wojsko” — i nagle odciaga zamek pepeszy:
»Rece do géry!”. Nie zdazyt. ,,Spokojny” wychylit sie i strzelit,
ranny oficer zdotat uciec. Chlopcy rzucaja sie do okien — widaé:
biegiem zbliza sie wojsko. Zaczela sie strzelanina. Nagle sltychaé
za oknami: ,,Strzela] zapalajacymi!”. Chatupa sktadata sie gléw-
nie ze stomy i drewna. Wyblega]q chtopey od tytu na podworze
Zbyszek, obok Robert, stoja za $ciang chaty. I znéw slychac
z pobliza: ,Kolega, dawa] rakiety, idzie od wsi nasza tyraliera”.
Jak sie okazalo, napastnicy uméwili sie, ze rakietami dadza 2naé
pozostatym w oddaleniu, ze ,,dobrze poszto” i ze moga juz do-
taczyé. Erkaemista nacierajacego z bliska oddziatu glosno poro-
zumiewal sie z towarzyszami broni. ,,Dawaj amunicje!”... —
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zawotal lesgc osloniety stertg kamieni. Zbyszek wycelowal i przy-
lozyt mu celnie w piety. Chlopcy ruszyli, walac z automatéw
i karabinéw, i wkrétce juz 65-ciu oblegajacych chalupe wrzieli
do niewoli... po czym wystrzelili rakiety. Zaczajeni z dala bez-
pieczniacy z Pulaw na widok umdwionych rakiet ruszyli i wkrétce
wszyscy w liczbie dziesieciu byli na miejscu. Spytat ktéry$ z nich:
,No i jak? Ciezko bylo? Ale poszlo...”. W odpowiedzi i oni
zostali ujeci i rozbrojeni. Po nich wzieto do niewoli nastepna
partic — dziesieciu milicjantdw. Okoto dziesigtej rano zjawita
sie jeszcze jedna liczna grupa. 1 oni zostali ,,zwinieci”. Razem
do niewoli dostato sie 135-ciu. Byt to poléw rekordowo obfity.
Okazato si¢, ze przyczyng najécia byt donos, ktéry wptyngt do
Resortu, informujacy — zreszta zgodnie z prawds — ze w owej
chatupie mieszkata dziewczyna ,,Orlika” i Ze on u niej bywat.
Idac tam, nie mieli pojecia, ze zastang na miejscu partyzantéw.
Rannych napastnikéw odstawiono do szpitala w Zelechowie; mi-
hclanc1 zostali zwolnieni bez broni po tegim laniu, czyli ,,posta-
wieniu baniek”; funkcjonariusze bezpleczenstwa zostali rozstrze-
lani — taka byia zasada postepowania ,,Orlika”. Ruskich pusz-
czal zawsze wolno, nawet z bromq — tyle ze bez amunicji. »Or-
lik” wyjasniat, ze ,sowietéw” jest za duzo i s3 za mocni — i
dlatego traktowat ich ulgowo, nawet enkawudystéw. Miat tez,
niestety, inne zasady dotyczace traktowania szczegdlnej katego-
rii jeAcdw. Ale o tym nieco péiniej.

Réwniez w kwietniu doszly do partyzantki stuchy o torturach
zadawanych ludziom na posterunku milicji w Adamowie. Dopusz-
czali sig stale tych okruciefistw dwaj Ruscy — komendant wo-
jennogo goroda, lejtnant, i jego zastepca, starszyna. Oddziat
wiec wyruszyl do nich na akcje karng. Obu katéw zastat na
miejscu. Na biurku komendanta, natychmiast rozbrojonego, le-
zala dluga, sztywna gumowa patka, mniej wiecej pétmetrowej
dlugosci, na ktérej kofcu nabita byta duza stalowa mutra-na-
kretka, stuzaca do zadawania glebokich ran przy biciu aresztan-
téw. ,,Co tym robisz?” — zapytano. Milczal. Ponowiono py-
tanie — nie chciat odpowiedzie¢. W Adamowie byt akurat dzief
targowy, na rynku bylo sporo ludzi; chlopcy otoczyli targowisko,
aby nie dopusci¢ do poptochu. Jeden z partyzantéw, ,Skrobo-
wiak”, stangt na ganku posterunku, wychodzacym na plac tar-
gowy, trzymajac narzedzie tortur w reku. ,,Co komandir robi ta
guma? Do czego mu ona potrzebna?” — zapytat glosno, zwra-
cajac sie do thumu. ,Bije nia ludzi! Thlucze bez litoéci!” —
wolano z rynku. ,No to teraz sam nig dostanie”.

Komendantowi wyznaczono 50 uderzen, a jego zastepcy 25.
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Nakazano zastepcy, by wlasnorecznie wymierzyt kare komendan-
towi. Starszyna ociggal sie, nie chcial. Wobec tego jeden z par-
tyzantéw odmierzyl mu 25 uderzen, po czym starszyna, juz skwa-
pliwie, bez oporéw, zadal komendantowi 50 uderzed t3 uzbro-
jong zelazem gumg. Zona komendanta przybiegla z krzykiem;
uciszono ja: ,, Ty nie wrzeszcz, ale ciesz sie, 2 m3z ma tylko
tytek do wygojenia, bo za to co robit z ludZmi zastuzyt na ’czape’ ”
Byli na posterunku jeszcze inni funkqonarlusze Ruscy. Zapy-
tano ludzi: ,,A ci — jacy? Jak sie zachowum? Odpowiedzieli
mieszkaficy Adamowa: ,,To ludzie porzadni, nie krzywdzﬂl wéd-
ke z nami pili”. Ta opinia zdecydowata o ich losie: nic im sie
nie stalo, zostawiono im brofA bez amunicji. Jeszcze byla prze-
mowa dowddcy do ludnoéci, ktéra wiwatowala na cze§é party-
zantéw. Po wykonaniu zadania oddzial opuicit Adaméw, ale po
drodze wpad! im jeszcze w rece major z Bezpieczedstwa w Fu-
kowie. Mial swoje ,konto”, jak twierdzit ,/Orlik”, tzn. istniaty
$wiadectwa o jego groznej dziatalnoéci. Na rozkaz ,,Orlika” zostal
rozstrzelany.

, Orlik” powiadomit swych partyzantéw, ze w piwnicach
Urzedu Bezpieczefistwa w Pulawach siedzg uwiezieni akowcy.
Postanowiono uderzyé na bezpiecke 15 kwietnia i uwolnié aresz-
tantéw. W akcji wziglo udzial az okoto 120 oséb. Cze§é tej
hczby Sciggnicto w tym celu specjalnie z 1nnych placéwek. Przed-
siewzigcie bylo szczegélnie ryzykowne i trudne, wymagato tez
starannej rezyserii, a nawet — maskarady. Pode]sc1e do budyn-
ku UB odbylo sie w nastepujacy sposéb: szta w cywilu kilku-
osobowa grupa udajgca aresztantéw — z bronig ukryta pod kurt-
kami. Prowadzita ich umundurowana eskorta ,,Skrobowiakéw”
z karabinami w pozycji na ,,gotuj brod”. W ten sposéb mogli
dojé¢ bezpiecznie az do celu; musieli jednak mieé sie bardzo na
bacznoéci ze wzgledu na szczegdlnie zle, zagrazajace powodzeniu
akeji sgsiedztwo. Naprzeciw siedziby UB, w odlegloéei ok. 100 m.

znajdowata sie tzw. ,,powiatéwka” — komenda milicji, 2 w po-
bliskich koszarach, mieszczacych sie wéwczas chyba w gmachu
poszpitalnym — przebywato ok. 2 tysiecy ,sowietéw”. Zamia-

rem oddzialu bylo takie przeprowadzenie akcji, by spowodowaé
jak najmniej hatasu, ktéry mégtby zaalarmowaé szsiadéw bez-
pieki.

Grupa uderzeniowa tej ekspedycji sktadata sie z 14 ludzi, byli
wéréd nich Zbyszek i Zygmunt. Zbyszek z kilkoma kolegami
zaszedt budynek od tytu, gdzie znajdowalo sie¢ wejécie do piw-
nicznego wiezienia. Zygmunt z pozostalymi otworzyli drzwi
frontowe. Na czele szedt jeden z kolegéw, przystrojony na te
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okazje w dystynkcje porucznika; miat on za zadanie udawaé
dowddce grupy eskortujacej ,,aresztowanych”. Zagrodzit droge
we drzwiach bezpieczniak — Rosjanin — w fufajce, z naganem
u pasa. ,Dowddca” zameldowal mu doprowadzenie aresztowa-
nych. ,,Dokumienty!” — zazadat ruski bezpieczniak. Fikcyjny
dowdédca grupy odwrécit sie ze stowami: ,,Porucanik, dawajtie
dokumienty” — i w tej samej chwili chtopcy wepchneli Ruska
do przedsionka; ten natychmiast siegngl po nagana; po scho-
dach z pietra zbiegl drugi w fufajce. Padly strzaly, chyba wy-
mierzone przez ,placéwkarzy”, tych §ciggnietych z innych pla-
céwek, ktérzy mieli krétka bron; ,Skrobowiacy” mieli ze soba
kabeki. Obaj bezpieczniacy zostali trafieni $miertelnie. W pow-
stalym tloku i zamieszaniu zgingt — wedlug wszelkiego praw-
dopodobiefistwa przypadkiem trafiony przez swoich — ,,Skrobo-
wiak” Albin Sikorzak, syn przedwojennego komisarza policji
z Siedlec, ciezko ranny w zoladek; zmarl w nocy. Zygmunt,
noszacy ciemnozielona czapke, odmienng od pozostalych, o mato
nie zostal zabity przez jednego z placéwkarzy. ,Skrobowiacy”
byli w mundurach ludowego wojska, o omytke bylo nietrudno.
Kilku pobieglo na gére, granatami rozwalali pozamykane drzwi,
na dworze rozgorzala strzelanina, bylo coraz gloiniej. Ktos
krzyknat: , wycofaé sie!”. Cala akcjg dowodzit ,,Orlik” w mun-
durze, bardzo spokojny i rzeczowy. Komu$ zacial sie karabin,
cisngt nim o ziemie. ,,Orlik” podniést broA, usungt zaciecie,
oddat: ,,Wez, bedzie ci jeszcze potrzebny”.

Z przeciwka, z balkonu na pierwszym pietrze zaczeli prué
z pepesz dwaj sowieccy oficerowie. Jeden ze ,,Skrobowiakéw”
wycelowat, strzelil; jeden z oficeréw padi, drugi wciagngt go
z balkonu do $rodka. Wszystko razem, od chwili nadejicia do
bezpieki, trwato od 15 do 20 minut. W tym czasie Zbyszek
z kolegami uwalnial wieZnidw z piwnic. Bylo ich trzydziestu
pieciu — wszyscy mieli rece zwiazane drutem kolczastym whbija-
jacym sie w cialo; tylko czterej byli z AK, pozostali byli cywi-
lami, m.in. handlarzami wyciagnietymi z pociagu. Bylo tez kilka
kobiet. Paru z nich bylo w strachu, chcieli wracaé do piwnicy,
bali sie represii.

Na akcje partyzanci przyjechali dwoma Studebakerami, ktdre
,zdjeli” z szosy koto Zyrzyna. Teraz ,Orlik” nakazal odwrét
w kierunku lasu. Byli juz tuz pod lasem, wchodzili miedzy jego
plerwsze drzewa, kiedy od koszar zaczelo strzelaé dziato. Co naj-
mniej jeden sowiecki pluton z RKM-ami ruszyt w poécig. Dobiegt
jaki§ miodszy lejtnant, ktéremu Robert zabrat nagan i kazal biec
razem, ale on ociagat sie i nie ustuchat. Nie bylo czasu; Robert

91



uderzyt go, nakazujgc bieg. ,,Kogo ty bjosz, ruskogo oficera?”.
Dopiero po drugim pchnieciu ustuchal: ,,Pan nie bij”. Strzaly
rozlegly si¢ jeszcze gesto, potem dzialo umilklo. Przez las prze-
dostali sie wszyscy do wsi Bobrowniki na kwatery. Sowiecki
lejtnant zostal wypuszczony — zgodnie z zasadami ,,Orlika”.
Po sukcesie akcji kolo Zelechowa, w ktdrej wzigto 135 jefi-
c6w, zdarzyla sie symptomatyczna i wstrzgsajaca historia, Wiréd
ludzi ktérzy dostali si¢ w rece ,Orlika” byt Zyd z UB. Naza-
jutrz przybiegl do kwatery chlopiec, 14-letni brat owego jefica,
aby go wykupié. Przyniést ze sobg 10 tysiecy zlotych. ,,Orlik”,
ktéry bezpieczniakéw z reguly rozstrzeliwal, tym razem zabit
nie tylko jeca, ale i jego miodziutkiego brata. Ten fakt wstrzas-
ngt Zbyszkiem, Robertem — i nie tylko nimi. Chlopiec zostat
zabity jako Zyd. Jeszcze niejednokrotnie miato si¢ okazaé, ze
précz ubekdw byla dla ,,Orlika” jeszcze jedna kategoria poten-
cjalnych skazaficéw: Zydzi. Stawial on znak réwnania miedzy
bezpieczniakiem a Zydem. Jaka byla przyczyna tego stanowiska?
Czy tylko post-oenerowskie sklonnoéci ,,Orlika”, jego osobisty
antysemityzm? Z pewnoécig, bowiem zadne inne motywy —
choé moze istnialy — nie moga w pelni wyjaéni¢ tej ponurej
zagadki. Faktem jest, z2¢ w tym okresie, pod koniec wojny, na
terenach, z ktérych wyparto Niemcédw, wlasnie Zydzi, niedo-
bitki wymordowanego narodu, stanowili te nieliczng grupe, ktéra
najszczerzej witata Armie Czerwona jako wyzwolicielke, gwarant-
ke ich ocalenia i powrotu do zycia. Totez w dniach i miesigcach
powojennego bezrzadu, rozpanoszonej przestepczosci, osamotnie-
nia wéréd czesto obcego otoczenia, walk NOWe] wiladzy” z ostat-
kami patriotycznego oporu, c1qg§ego zagroZzenia — stowem wérdd
calego tego dramatycznego rozprzezenia — ocaleli Zydzi szukali
wsparcia i ochrony wlaénie w sowieckiej wiadzy, po niej spodzie-
wali sie zapewnienia im Zycia, tak zagrozonego przez dopiero co
zakoniczone lata masowego ludobdjstwa. Nie musialo to wecale
wynikaé — i w wiekszoéci wypadkéw nie wynikalo — z pro-
komunistycznych sympatii. Wystarczajacym motywem byla po-
trzeba wyjscia z bunkra, z kryjéwki, w ktérej przesiedzieli lata
— i powierzenia swego osobistego bezpieczeristwa jedynej wéw-
czas realnie istniejgcej wladzy. Chodzito o cudem ocalone zycie.
Czy ta zrozumiala potrzeba rodzila jeszcze jakie$ inne zaleznosci?
Czy NKWD zadato zaplaty, wymagajac specyficznych ustug od
,,podopiecznych”? Zapewne i tak sie moglo zdarzaé, jak sie
zdarzalo bynajmniej nie wéréd Zydéw wlasnie, ale wsréd chio-
péw czy robotnikéw. Przeciez wickszoéé agentéw i bezpiecznia-
kéw ktérzy wpadli w rece ,,Orlika” nic wspélnego z Zydami nie
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miata. Ale hasto, ze ,,Zydzi sa wszystkiemu winni”, od§wiezane
przy réznych okazjach, miato chyba w ,,Orliku” swego wyznawce
i glosiciela.

Zbyszek, amator-fotograf, dokumentalista nedzy getta war-
szawskiego, ten, ktéry w 1943 roku przemysliwat — bezskutecz-
nie zreszta — wraz z przyjac1elern, ]ak by przyj$¢ z pomocs
powstaficom zydowskim, nie mégt patrzec spokO]nle na te strone
dziatalnoici dowédcy. Na dzied 1 maja ,,Orlik” urzadzit w biaty
dziedt mityng w Kocku. Rosjanie ukryli sie i zastrzelili jednego
kolege. ,,Orlik” wyg}osd przemowe do ludnosci. Potem zabrat
jednego Zyda, twierdzac, ze z pewnoscig jest on z Bezpieczefistwa.
Zyd zaprzeczal, zaklinat sie, ze nic podobnego. Zostal zastrze-
lony. Byt to Kock, miasteczko polskiego patrioty, bohaterskiego
Zyda, Berka Joselewicza. Zbyszek nie mégt nie skojarzyé sobie
tamtej historii z tym, co sie stato w Kocku na jego oczach. Ro-
bert, jego kumpel z tej samej pryczy w Skrobowie, takze nie
mdgt pozostaé obojetny. Opowiadal, jak w 1942 roku udato mu
si¢ uratowad z obozu przejéciowego w Lublinie przy ul. Kroch-
malnej dwie schwytane przez Niemcéw dziewczyny zydowskie,
dwie siostry, lwowianki.

Wyczerpany nerwowo do ostatecznoéci Zbyszek czul sie coraz
gorzej i coraz wyrazniej dostrzegal, ze znalazt si¢ w sytuacji bez
wyjécia. Wprawdzie ,,Orlik” pilnie strzegl, by do oddzialéw nie
przedostaly si¢ Zadne wiadomosci ze $§wiata, 7adna gazeta ani
wiadomo$¢ radiowa, ale nie na wiele sie to zdalo. Ktdrego$
wieczoru chlopcy zobaczyli na nocnym niebie cale peki rakiet,
barwnych fajerwerkéw. Nie mieli pojecia, co ta zabawa moze
oznaczaé, Pdzniej dopiero ktdryé z nich dowiedzial sie we wsi,
7e wojna sie skoriczyta i stad wlasnie to §wiatecznie upstrzone
$wiatlami niebo. Wojna si¢ skoriczyta, ale trwala nadal. Pewna
kobieta z pobliskiej wsi, ktéra Zbyszek odwiedzal w wolnych
chwilach, kupowaia na jego prosbe w miasteczku $rodki uspoka-
]a]qce i ,,Pervitin” czy ,,Psychedryne; — leki sztucznie pobudza-
jace, 11kw1du1qce sennoé¢ i znuzenie. Lykal te leki coraz czeéciej,
byly dla niego doraZnym ratunkiem i wsparciem. Znajoma ko-
bieta, jezdzac z rzadka do Warszawy, zawozila na Prage listy
od niego — podat jej jedyny adres, ktéry znal i wiedzial, ze
jest aktualny. Wracajac stamtgd z odpowiedziz od dziadkéw
naszej kolezanki, przywozita wiadomosci o tym, ze Warszawa nie
istnieje, ale juz sie tam co§ w ruinach zaczyna krzataé. Tutaj
wojna trwala nadal.

Trzy plutony ,,Orlika” napotkaty pod Kockiem samochéd UB
z Fukowa, a w nim — 22 bezpieczniakéw. Chlopcy byli na
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samym skra]u lasu. Wszyscy pozostah byli juz niewidoczni z dro-
gi, w gestwinie, tylko czterej szli jeszcze brzeglem Samochéd
zatrzymat sie, bezpieczniacy otworzyli ogien. Jeden pluton za-
wrécit lasem ku drodze i puicil serie za serig. Wszyscy napast-
nicy poddali sie w przydroznym rowie, lezac z uniesionymi ka-
rabinami i czapkami na lufach. Czterech zabitych ubekéw zostato
przy drodze, pozostatych osiemnastu pluton zaprowadzit do lasu.
W jego glebi odbyl sie na poczekaniu sad polowy. ,,Orlik’ miat
zapiski o wszystkich, a w nich do$¢ szczegétowe, obcigzajace ich
dane, ktére odczytywat z kartek. Pieciu z nich uniewinnit, uza-
sadniajgc to mniejszymi rozmiarami ich przewinien. Pozostatych
trzynastu rozstrzelano.

Byly jeszcze inne liczne akcje. Na przelomie kwietnia i maja
przeprowadzono w Zyrzynie pomyslnie zakoficzong akcje na bez-
pieke, ktéra szalala na tamtym terenie i bardzo dala sie we znaki
ludnosci. W czasie akcji w Rykach zabrano z gorzelni ok. 10 ty-
siecy litréw spirytusu. Zapas ten pézniej zamieniany byl na
gotéwke i zywnodé. W czasie wycofywania sie z miasteczka na
oddzial uderzyla milicja, ale ostrzelano napastnikéw z pobrzeza
lasu i wszystkich kilkunastu schwytano. W Kofskowoli przepro-
wadzono napad na mieszkanie funkcjonariuszy UB w celu ich
ujecia, ale skoniczylo sie na zdemolowaniu i przeszukaniu miesz-
kania, ktére bylo w tym dniu puste.

Na poczatku czerwca 1945 Robert, wykofczony nerwowo i
przekonany, ze dalsze dziatanie w partyzantce staje sie bezcelowe,
Zze jest masows masakrg i zbiorowym samobéjstwem, postanowit
wycofaé sie i poprosi¢ ,Orlika” o zwolnienie z obowiazkéw.
Zbyszek, nadrabiajgcy ming, ale znajdujacy sie w nielepszym sta-
nie ducha, liczyl na urlop, o czym zawiadomit w lidcie przeka-
zanym znajomym na Pradze. Pisal: ,Nocami maszerujemy, w
dzied tluczemy wszy. Jako$ tam be”. Méwil Robertowi, ze tez
by odszedl, ale nie ma dokad. ,Orlik” rozpowszechnial wiado-
moéci, jakoby powtérny wybuch wojny byl nieunikniony, ze
stanie sie to wkrétce, lada dzien, ze trzeba bedzie dopoméc alian-
tom w walce, ktéra przyniesie wreszcie krajowi wolno$é. Takie
prognozy szerzyly sie wéwczas nie tylko w lesie i chyba chlopey,
mimo wyczerpania i depresji, dowierzali im troche. W liscie
przekazanym na Prage w pierwszych dniach czerwca Zbyszek
radzit i ostrzegal: ,Uwazajcie Pafistwo, moze przenieicie sie
w jakie$ zacisze, bo wkrétce tam u Was bedzie goraco”.

Pod presjg zacie$niajacych sie obtaw, w toku beznadziejnie
przedtuzajacych sie walk ,,Orlik” usiowal zwalczaé objawy roz-
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przezenia w swoich oddziatach: staral sie przy pomocy optymis-
tycznych wrézb podnosi¢ podupadajacego ducha, karaé wystepki,
strzec resztek praworzadno$ci w stosunkach z ludnosci. Byt
wéréd chlopcdw w lesie — i jeszcze w Skrobowie — miody
czlowiek, ktéry od 14-go roku zycia wieziony byt w Majdanku;
w czasie ostatecznej likwidacji obozu ukryl sie w tzw. przepuscie
— rurze pod droga; nigdy przedtem nie mial nic wspdlnego
z partyzantka. Przezycia sprawily, ze byt niezréwnowazony psy-
chicznie; jedyne, co umial naprawde, to krasé; uchodzit za
mistrza w tej dziedzinie. Inny partyzant, zwany ,Koztutka”,
pochodzacy z 27 Dywizji WolyAskiej AK, réwniez nosit trwate
§lady straszliwych przezyé. Na Wolyniu ukraifscy nacjonalisci
zabili mu caly rodzine; w odwet ,Koztutka” wymordowat przy
pomocy bagnetu cala rodzine Ukraincéw. Nigdy juz nie odzyskat
réwnowagi psychicznej; bedac u ,,Orlika” puszczat sie na ,ban-
dziorke”, za co ,,Orlik” skazal go na $mieré i , Koztutka” zostal
rozstrzelany.

Zywno$¢ partyzantka otrzymywata ze wsi. Wie$ byla zobo-
wiazana jej dostarczaé, ale wylacznie odplatnie. Nie wolno bylo
zabraé ani jednego jajka, nie zaplaciwszy ceny rynkowej. Zdarzali
sie gospodarze, ktérzy nie chcieli zaptaty, ale i ci musieli przyjaé
doktadnie wyliczona nalezno$é. Narastajacy terror bezpieki wobec
ludnosci cywilnej podejrzewanej o wspdldziatanie z partyzantks,
czyli, wedtug nomenklatury oficjalnej, z ,,reakcyjnymi bandami”,
sprawial, ze po wsiach narastal strach, a obawa przed mnozacymi
sie represjami sklaniata niektérych do unikania kontaktéw z par-
tyzantka. Na razie nie bylo to jeszcze zjawisko powszechne, ale
z czasem, przez nastepne dwa lata, mialo sie nasilié.

W dniu 1 czerwca 1945 dostarczono do oddziatéw butelki
zapalajace i gamony do zwalczania czolgédw i wozéw pancernych.
Broni tej dotychczas nie byto. Robert, jako znajacy sie na rzeczy,
uzbroit ,,Orlikowi” 50 gamondw. Byla to jego ostatnia czynno$é
w partyzantce, niejako — czyn pozegnalny. W rozmowie
z ,Orlikiem” przedstawit swéj zamiar opuszczenia oddziatu.
Méwil o swoim stanie, uniemozliwiajacym dalsza walke, wspo-
mnial o tym, ze nie moze zapomnie¢ wypadkéw zastrzelenia
Zydéw, ktérym nie dowiedziono zadnej winy, za to tylko, ze
byli Zydami. O$wiadczyl, ze chce odej$é do Nateczowa, gdzie
mieszka z rodzicami jego narzeczona. ,,Orlik” wyrazit zgode
i przystat na to, ze Zbyszek odprowadzi Roberta do Nateczowa,
gdzie odbierze od niego bron, aby wrécié z nia do oddziatu.
Tak sie tez stalo i Zbyszek zatrzymal sic na dwa dni wraz
z Robertem w Nateczowie.
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Wtaénie w tym czasie, po ich odejiciu, rozpoczeta sie w lesie
stockim wielka bitwa. Przeciwko ,,Orlikowi” wyruszylo ponad
500 zotnierzy, KBW i UB — oraz 5 czolgéw. Partyzanci byli
juz wéwczas $wietnie uzbrojeni; oprécz innej broni mieli zrzu-
towe RKM-y M.G .42, zdobyte w Afryce na Rommlu, po jednym
na trzech. Gamony i butelki poszly w ruch. Skoficzylo sie po-
$piesznym odwrotem wojsk. Trzy czolgi zostaty spalone. Zbyszek
i Robert widzieli przez okno domu w Nateczowie jeden z etapéw
tego odwrotu i dwa ocalate czolgi, ktére wycofaly sie¢ po prze-
granej bitwie. Po dwéch dniach odpoczynku Zbyszek, pozegnaw-
szy sig¢ — jak si¢ okazalo: na zawsze — z przyjacielem, powrécit
z jego bronig do oddziatu, Byt dzien 7 czerwca 1945 roku. Po
dziewieciu dniach napisat ostatni list do znajomych, proszac m.in.,
aby, jesli zginie, zatajono jego $mieré przed matks. Po dziesie-
ciu dniach od tamtej daty — dnia 17 czerwca — zgingl w czasie
nieudanej akgji, trafiony w brzuch seriag z nieprzyjacielskiej pe-
peszy. Chcial jeszcze odbezpieczyé granat, aby sie dobié, ale
zabraklo mu sit, reka odméwita postuszenstwa. Przewieziony
przez jakiego$ chlopa na wozie z sianem do stodoly, zmar} przed
udzieleniem mu jakiejkolwiek pomocy. Koledzy pochowali go
w lesie, a pdiniej przeniesiono zwloki na cmentarz w Rykach,
gdzie spoczat pod falszywym nazwiskiem.

Grupa ,,Orlika” dziatata nadal, chyba do 1947 roku. Krz-
zyly wiedci o schwytaniu ,Orlika”, inne — o zabiciu go, jeszcze
inne — o postrzelemu tylko Nie znam prawdy o jego losie.
Chodzily stuchy, ze zyje i mieszka w Lublinie. Grupa przestala
istnieé. Chlopcy od dawna wiedzieli, ze ich obawy przed wywie-
zieniem ze Skrobowa dawno juz sie ziScily: wszyscy pojechali do
lagréw na Syberii. Podobno po latach ktoé ze Skrobowiakéw
wrécit stamtad do kraju. Wiekszoé¢ zostala w tamtejszych $nie-
gach. Ci, ktérym udalo sie ocale¢ po wyjéciu z grupy ,,Orhka”
czy po Je] likwidacji — czeéciowo ustuchali naméw do ,ujaw-
nienia si¢”, co mialo im gwarantowaé bezpieczne zycie. Niektd-
rym — prowokacyjnie — zezwolono na pozostawienie sobie krét-
kiej broni. Rychlo zaczat si¢ nastepny akt zagtady: ujawnionych
wylapywano, stawiano przed sgdami wojskowymi, skazywano,
czesto na $mieré, Czeé¢ wykonczono wyrokami, wiekszo$¢ zlik-
widowano za pomocs odgérnie nakazanych skrytobéjczych zama-
chéw. Nielicznym udalo sie ominaé ten ostatni etap ekstermi-
nacji. Jeszcze mniejsza liczba zdotata przezyé wigzienie i odzyskaé
wolno$¢ w 1956 roku, w okresie postalinowskiej ,odwilzy”.
Wyszli zza krat ze zrujnowanym zdrowiem. Zygmunt, éw przy-
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jaciel Zbyszka i Roberta, byt osadzony (mimo statusu ,,ujawnio-
nego”, gwarantujacego mu rzekoma nietykalno$é) i skazany na
$mieré. Przezyt i juz w 70-tych latach zmarl na serce, majac
niespetna 50 lat. Niszczono cale osady zwigzane ze §rodowiskami
akowskimi. Tak np. w 1947 roku bezpieka spalila doszczetnie
miasteczko Wawolnica pod Naleczowem — podpalono je nocs,
jednoczesnie ze wszystkich stron. Stamtad wiasnie rekrutowalo
si¢ wielu zolnierzy AK.

Matka Zbyszka — i poleglego w Powstaniu starszego syna,
Staszka — przezyta go o kilkanaicie lat. Jeszcze przez parg lat
po wojnie byta wzywana do UB i wypytywana o losy syna, 0 jego
miejsce pobytu. Ubecy nie odnotowali sobie faktu jego $mierci
w boju. Sadzili, ze nadal im zagraza jego utajona obecno$é.
Niechaj im zagraza jego tragiczna nieobecno$é, pamigé o nim
i jemu podobnych, ktéra staralem si¢ utrwalié w tych notatkach
— dzi§, kiedy urodzeni w roku jego $mierci s3 juz prawie dwa
razy starsi od niego. We wspomnieniach tych optécz blaskéw
bohaterstwa nie brak i cieni podloéci. Byt to przeciez finat i ago-
nia zbrojnego ruchu niepodlegloiciowego, miazdzonego — wraz
z calym spoteczefistwem — przemocy obcej wladzy i narzuconego
systemu. Warto o tamtym dramacie pamigtaé — dzié, kiedy nowe
pokolenia Polakéw pielegnuja ocalong mimo wszystko nadzieje.

Stanistaw JERZMANOWSKI

Zofia 2O0LTOWSKA

POLONIA KUJBYSZEWSKA

O mieicie Kujbyszewie na pewno nikt z Polakéw przed
rokiem 1942 nie styszal. O Samarze natomiast juz si¢ coé sty-
szalo, a niejeden Polak odnajdzie j3 w swoich wspomnieniach,
jesli zechce mu si¢ pogrzebaé we whasnych przezyciach sprzed
lat 30-40. Zmiana nazwy nastapita w 1936 roku ku czci jednego
z wybitnych czlonkéw rzadu sowieckiego.

M. Gorkij, ktéry mieszkal w Samarze w 1895 roku, w felie-
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tonach swoich z tego okresu z obrzydzeniem pisze o tym miescie
jako o najbardziej zabloconym i zakurzonym, a o mieszkaricach
jako o ludziach otdynarnych, bez zadnego polotu:

wObywatele razem ze swymi samorzgdcami zyja po uszy w blocie
i oddychaja powietrzem przepojonym zgnilizng i rozkladem™.

»Smiertelniku, wchodzgcy do Samary z nadziejg spotkania tu kultury,
Zawroé z drogi, gdyz miasto to jest ordynarne i ubogie,

Cenig tu tylko bydlo, znajg wartoéé stoniny i skér,

Ale nie umieja ocenié¢ drég, wiodgeych do celéw wzniostych”.

Do tego to miasta, o duzych tradycjach rewolucyjnych z 1905
i 1917 roku, przeniosta sie w polowie pazdziernika 1941 — po
krétkim pobycie w Moskwie — ambasada polska, i tu osiadta
na dhuzej, tak samo jak i caly korpus dyplomatyczny, prezydent
Kalinin, sowieckie MSZ i wiele innych urzedéw.

Gdy po 5 dniach ucigzliwej podrézy pociggiem personel
ambasady dotarl wreszcie do Kujbyszewa, przywozac z soba wielki
bagaz rzeczy osobistych i urzedowych, gdy zobaczyl zablocony,
brudny dworzec kolejowy, nastepnie miasto, zlozone w przewaz-
nej czedci z niewielkich zaniedbanych drewnianych doméw, strach
obleciat wszystkich, ze lokal bedzie podly, o spréchnialych po-
dlogach, brudnych $cianach pelnych robactwa itd. itd.

Jakiez byto mite zdziwienie, gdy ukazat sie murowany spory
domek jednopietrowy, z garazami i ogrédkiem, z zewnatrz i wew-
natrz od$wiezony, bialy i czysty. Ale za to... nieumeblowany.
Stalo w nim kilkanaécie zelaznych 18zek, stosy cienkich matera-
c6w i kilkadziesiagt krzeselek.

Podzielono si¢ tym dobytkiem i rozmieszczono po katach,
jak kto mégt. Wiekszoéé przez kilka tygodni spata na podtodze
na 2-3 materacach.

Stopniowo i z trudem nabywano 167ka, szafy, biurka i stoliki
do pracy. Ukazaly sic nawet ,,0zdobne” kredensy seryjnej roboty,
bardzo pozyteczne do wszelkiego uzytku.

Gdy wkrétce zaczeli zjezdzaé ludzie z réznych stron, zniknely
podwéjne materace, zabraklo katéw do spania, zrobito sie ciasno.

W najwiekszej sali stalo 20 16zek. Niektére z nich mialy
po trzech wlascicieli, ktérzy spali na zmiane. Gorzej bylo, gdy
ktéry$ z akcjonariuszy zachorowal.

Pokéj ambasadora (3,54 m) stuzyl jednoczeénie za sypial-
nie, gabinet do pracy, salon i prywatna jadalnie. Azeby mdgt
sprostaé tym réznorodnym celom, wyposazony zostat w zwykle
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zelazne 16zko, jeden z kredenséw opisanych wyzej, biurko, a ra-
czej zlozone czeici kilku biurek, zle dopasowane, o wedrujacym
blacie i rozjezdzajacych si¢ kolumnach; kilka krzeselek dopel-
niato umeblowania. W odleglosci trzech metréw od okna —
wysoki mur sgsiedniego domu, chroniacy dostojnego lokatora od
stonecznych promieni i doplywu §wiezego powietrza.

W sasiednim pokoju ustawiony byl odbiornik radiowy, z kté-
rego specjalny urzednik czerpal do 1-j w nocy natchnienie do
codziennych komunikatéw, wywieszanych do ogdlnej wiadomosci
personelu ambasady. W tymze pokoju sypial woZny ambasadora,
a nieraz i przygodni goScie, na materacu na podiodze.

W innych pokojach mieszkato po kilka 0séb, wypelniajac sobg
i swoimi rzeczami przecietnie po 4 metry kwadratowe powierzch-
ni. Rzeczy rozmieszczone czg$ciowo we wspdlnych szafach na
korytarzu, czedciowo wiszg na gwozdziach przy ¥6zku, reszta —
w walizkach, stanowigcych umeblowanie i1 upigkszenie pokoju.
Panie, za pomoca matych péleczek i réinych drobiazgéw, zatarly
nieco surowo$é koszarowego stylu swych sypialni.

Yazienka, tak jak i W.C., jedna na kilkadziesiat osdéb, da-
waly obfity temat do rozmdéw, uzaled si¢ i dowcipdw. Wszystko
prawie codziennie sie psuto, a ze wodociag tu w ogdle dziatal
najchetniej tylko w nocy, ta dziedzina zycia stata sie problemem
tragi-komicznym,

Praca odbywata sic w natloczonych pokojach biurowych, w
korytarzach, w jednej z niefunkcjonujacych lazienek i w stotowym
pokoju (przejéciowym).

W tych warunkach Zycie a szczegdlnie urzedowanie staly sie
niemozliwe.

Wéweczas skorzystano z zapowiedzianej wizyty generala Sikor-
skiego i zazadano kategorycznie od wiadz sowieckich przydzie-
lenia drugiego domu, dla odcigzenia gmachu, w ktérym miat
zamieszkaé premier.

Drugi dom zostat przydzielony, ale tym razem Zadnych mitych
niespodzianek nie bylo.

W ten sposéb — po odmalowaniu i reperacjach — powstat
tzw. ,folwark”, w ktérym rozlokowaly sie biura attaché woj-
skowego i zamieszkata czg§¢ urzednikéw i wigkszo§¢ ,rezyden-
téw” ambasady. W jednym z pokoi powstat od razu szpitalik:
okupowalo go przez dluzszy czas trzech cigzko chorych. W sion-
ce, z ktérej szly drzwi na schody, do kuchni i do wszystkich
pokoi na pierwszym pietrze, zamieszkaly w kacie na podiodze
dwie mate dziewczynki, zgubione przez rodzicdw na dworcu.
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Nocowaly tam réwniez i inne osoby, ktérych nie mozna bylto
od razu ulokowaé inaczej.

Nie na tym sie jednak kofdczyla kujbyszewska Polonia.

Przez miasto to ciggnely, koleja i rzeka, liczne transporty
obywateli polskich, ktérzy z péinocy gnali na potudnie, uciekajgc
przed mrozami. Niektére z tych transportéw pozostawaly w
Kujbyszewie.

Ludzi tych wladze sowieckie umiescily w budynku szkolnym,
gdzie pokotem spali na podtodze.

Wyekspediowanie ich ze ,,SZKOLY” dalej bylo niefatwe.
Rzeka zamarznieta, koleje przecigzone z powodu ruchéw wojsk
i dostaw dla armii. Na ,szkole” nakiadano bezustanne kwaran-
tanny, bo choroby i zgony nie ustawaly. Na podwérku staly
przygotowane trumny, a wiréd nich bawily sie beztrosko dzieci...

Pewien procent tej grupy stanowili Polacy mojzeszowego
wyznania. Zydzi jak to Zydzi, szukajg zawsze sposobu comment
s’asseoir le plus confortablement possible dans une situation
peu confortable. Pewna rodzina wynalazta oryginalny system
podwdjnej asekuracji w obliczu niepewnej przysztosci. Nie jest
praktycznie byé w ZSSR polskim Zydem, totez dobrze jest
ochrzci¢ dziecko na katolika. Ale co zrobié, jezeli bedzie okazja
wyjechaé do Palestyny? W tym wypadku praktyczniej jest byé
Zydem. Jest na to sposéb. Ochrzczone dziecko poddaje si¢ ry-
tualnemu obrzadkowi obrzezania, Takie proste, a takie genialne!

W pierwszym okresie poamnestyjnym generalow1e, pohtycy,
dziatacze i inni obywatele polscy, przy opuszczaniu wiezienia
otrzymywali od wladz sowieckich nowe porzadne ubrania, sporag
kwote gotéwki i umieszczani byli w luksusowych hotelach w
Moskwie. (Niestety, po jakim$ czasie rachunki hotelowe przy-
wedrowaly do ambasady).

Natomiast przybysze z obozéw karnych i posiotkéw, oraz
wypuszczeni z wiezien w czasie péZniejszym — zjawiali sie do
ambasady w strojach przepojonych atmosfera, w ktérej spedzili
ostatnie kilkanaécie miesiecy.

Zachowali oni przez dlugi czas zwyczaj skrzetnego zbierania
i ptzechowywania przedmiotéw, na pierwszy rzut oka zupelnie
bezuzytecznych, jak kawatki drutu, resztki tytoniu z papieroséw,
stare pudetka metalowe itp., w miare moznoéci robili prywatne
zapasy zywnosci.

Pierwsi ludzie ,z terenu” uzupetnili braki swej garderoby
z zapaséw ,Jondyriczykéw”. Nastepne jednak partie, te najlicz-
niejsze, chodzity w doé¢ dziwacznych strojach, nieznanych w kra-
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jach zachodnioeuropejskich: fufajkach, tietogriejkach, {apciach,
walenkach.

Rewolucje w tych strojach zrobit transport daréw angielskich
i amerykanskich. A Ze i czupryny zaczely odrastaé na ostrzyzo-
nych krétko czerepach i fryzjer niedaleko, urzednicy i goscie
zyskali na elegancji i wytwornosci.

Po przybyciu do ambasady dla ludzi tych jednym z waznych
probleméw stawato si¢ odzywianie. Skromne positki spozywane
w ,kasynie” draznily tylko ich podniebienia. Mozliwosci kupie-
nia jedzenia na miescie nie istnieja. Do jedynej restauracji w
jedynym hotelu wstep dozwolony tylko urzednikom ,zarejestro-
wanym”. Totez tylko nieliczni moga korzystaé z tej instytucii,
by zaspokajaé wybujale apetyty czarnym kawiorem, rosolem
z pierozkami, siomga, pozarskim kotletem, kompotem z pigwy,
czasem ciastkiem, no i... wédka. Niezarejestrowani pracownicy
czasowi i przygodni goécie radza sobie, pozyczajac przepustki od
urzednikéw, wbrew zakazom, i tez chodza na podwieczorki lub
na drugg kolacje do restauracji. Kazda taka wyprawa trwa pare
godzin, bo na wszystko trzeba bardzo dlugo czekad.

W warunkach tutejszych prowadzenie ,kasyna” ambasady
jest skomplikowang tamigtéwka. Na 50 oséb, otrzymujacych
przydzialy Zywnoéciowe, Zywi si¢ 130 lub wiecej. Na targu trud-
no cof dostad, a jezeli i ukazuje si¢ jaki§ produkt, to sprzedawany
jest po cenach ,,twardych”, czyli dwudziestokrotnie wyzszych od
cen tzw. handlowych. Kupienie wigkszej iloéci jakiego$§ produktu
natrafia na duze trudnoéci. Niezlym talizmanem w wyprawie na
targ lub na wie§ do kolchozéw jest butelka wddki i paczka
tytoniu. Taki system nosi tutaj nazwe po bfatu.

Totez nie mozna sie dziwié, ze menu positkéw w kasynie
jest z reguly skromne, a czasem dosyé oryginalne.

Na tym tle Wystc;puje jaskrawo teoria wzglednoéci. Osoby,
ktére tu przybyly z Anglii, z warunkéw lepszych, mizerniejg,
czesto choruja, staja sie nerwowe. Natomiast urzedniczki i
urzednicy rekrutowani spoéréd obywateli polskich wypuszczonych
ostatnio z wigziefi, obozéw pracy i posiotkéw, po przyjezdzie do
ambasady, jakkolwiek z poczatku jeszcze czgsto choruja, jednak
w ciagu kilku tygodni wracaja do sit i zdrowia, a w krétkim
czasie moga byé uwazani za okazy zdrowia. Zwlaszcza mlode
kobiety staja si¢ tegie, rumiane, nie mieszcza si¢ w zadne suknie,
kwitng po prostu urods, zdrowiem i radoécig zycia.

W duzym sklepie ,uniwersalnym” zaraz po przyjezdzie moz-
na bylo nabyé przeicieradla, obrusy, chusteczki, bielizne, drew-
niane péteczki i ramiaczka do ubrafi, torebki, kolorowe otéwki,
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tacki malowane, dywany i wyroby jubilerskie. Co jaki$ czas uka-
zywaly sie partie materialéw, ale dopchaé si¢ do nich bylo bardzo
trudno.

Wkedtce sklep opustoszal, a dla korpusu dyplomatycznego
otwarto elegancka filie, gdzie w ograniczonych iloéciach, na ksia-
zeczke, stuzacy jednoczednie jako prawo wstepu, mozna bylo co$
niecod kupié. Lecz i ten sklep zostal w niedtugim czasie zam-
kniety ,,dla zrobienia inwentarza”; robiono ten inwentarz okoto
dwéch miesiecy.

Istnial tu réwniez sklep jubilerski, gdzie z poczatku bylo
sporo ladnych rzeczy. W innym znéw sklepie — okazyjnym —
mozna bylo przypadkowo kupié coé tadnego lub pozytecznego:
futro, porcelane, stary frak lub mosieiny kran. W sklepie mu-
zycznym s3 do sprzedania stoly bilardowe, membrany do patefo-
néw i plyty, oraz naturalnej wielkoéci posagi wybitnych osobis-
toéci sowieckich. W kilku ksiegarniach mozna znaleZé obfita lite-
rature komunistyczng i wiele dziet naukowych i popularnych oraz
praktycznych podrecznikéw z dziedziny mechaniki, budownictwa,
inzynierii, wszelkiego przemystu i gospodarstwa hodowlano-rol-
niczego. Spotyka sie i ksigzki polskie: troche klasykéw, troche
beletrystyki pokrytej plesnia wiekéw, stare albumy, Klaczki
»Wieczory Florenckie”, Matuszewskiego ,Slowacki a nowa
sztuka”, , Rzym” Chtedowskiego, literature komunistyczng i bro-
szury antyreligijne w jezyku polskim. Zrédtem literatury polskiej
w tutejszej bibliotece centralnej byta biblioteka ,,Polskiego Klubu
Robotniczego im. F. Dzierzyriskiego w Samarze”.

W sklepach z meblami najwiecej jest kanap i kredenséw
seryjnej roboty.

Po pewnym czasie nastapilo ponowne otwarcie sklepu dyplo-
matycznego, ktdry zostal podzielony na dwa dzialy. W jednym
kupuje si¢ na kartki (za caly pdtroczny kontyngent kartek moz-
na nabyé np. dwie koszule); w drugim — na ksiszeczke, po
cenach czterokrotnych. Wszystkie najdrobniejsze nawet zakupy
wymagaja licznych formalnosci kontrolnych.

Méwigc o handlowej dzielnicy Kujbyszewa nie nalezy zapo-
minaé o zakladach fryzjerskich, ktérych jest duzo. Przez szyby
widaé tlumy kobiet i mezczyzn, doprowadzajacych do porzadku
swoje rece, glowy i twarze.

Najbardziej ozywiony handel odbywa sie¢ na tzw. rynku cy-
ganskim. Rynek poloiony jest za miastem. Przed brama stoja
wozy z sianem, a obok jakie$ smutne ciele. Co ono tu robi?
Przeciez nie wolno sprzedawaé bydta. Zaraz za brama zwiedza-
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jacy wlazi w bloto, z ktérego juz nie wychodzi przez caly czas
zwiedzania.

Thum Iludzi oglada przechodzace z rak do rak jakie$ pojedyn-
cze przedmioty. Pélglosem pyta kaidy o cene, a otrzymawszy
odpowiedz kreci smutnie glowa i brnie dalej. Przykuwa oczy
lénigcy niklowy samowar (2.500 rubli), dalej zainteresowanie
ogélne wzbudzaja meskie buty z cholewami, zdaje sie nowe
(4.000 rubli), obok spodnie uzywane dla chlopca (400 rubli),
rondelek stary aluminiowy (250 rubli), kto§ w reku trzyma ka-
walek zwyklego mydla (120 rubli), jaka$§ dziewczynka sprzedaje
kilka metalowych tyzek, po 15 rubli kazda, tham kobiet obstapit
kobiete sprzedajaca 5-metrowy kupon piétna pélijedwabnego ré-
sowego (1.300 rubli), trzeba uwazaé pod nogi, bo na ziemi, na
starej gazecie, roztozone s3 kramiki z guziczkami i igtami. Mozna
tam nabyé zlote balowe pantofelki, mocno zniszczone, i sporo
poszczegblnych czesci sktadowych uzywanego ubrania,

W drugiej polowie rynku stoja podiuine zabudowania drew-
niane, w ktérych co jaki§ czas zabarykadowuja sie kolchoznicy,
sprzedaja coé z nabiatu i co§ z jarzyn. Dlugie krete ogonki stoja
przed budynkami, a dla utrzymania porzadku i unikniecia nadu-
zy¢ kazdy czekajacy ma wypisany oféwkiem na poslinionej dioni
sw6] numer. Nie nalezy zniechecaé sie dlugim czekaniem. Cza-
sem po 8 godzinach braknie towaru i cze$é zrezygnowanych od-
chodzi, 2 w pét godziny péiniej okazuje sie, ze jeszcze s3 jaja
lub kartofle do kupienia.

Caly ten rynek jest tolerowany przez wtadze.

W lutym, na przekér krazacym pogloskom o powrocie na
wiosne do Moskwy, ambasada sprowadzila ze swojego gmachu
w Moskwie do Kujbyszewa meble, dywany, 1ézka, pianino, lo-
déwki i wiele innych rzeczy.

Kazdy pokéj sypialny otrzymat kilka miekkich krzeseltek,
fotel, porzadny stét, a nawet dywan. Biura otrzymaly szafy i
biurka. Pokéj ambasadora nabrat reprezentacyjnego wygladu,
a sgsiedni zamieniono na wytworny salonik w stylu Louis XVI.

Mimo takiego wzbogacenia sie placéwki w meble, zawsze jest
kilka oséb épiqcych na podtodze.

Najzdrowszym i najprzyjemniejszym sezonem okazala sie tutaj
zima, mimo calej swojej srogosci.

Wszystko pokryte gruba $nieing warstwa. Dachy drewnia-
nych — niegdy$ ozdobnych — domkéw ging pod nawisajacymi
zwalami $niegu. Na ulicach, wzdhiz chodnikéw ciagng sie biate
kordyliery. Wyboiste jezdnie — wyréwnane. Powietrze mroz-
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ne, czyste. Temperatura spada ponizej — 40°C. W mieszka-
niach jest dosyé cieplo.

Na ulice wychodza naturalnie tylko ci, ktérzy majg sic w co
cieplo opatulié.

Mozna tu bylo uprawiaé narciarstwo na Woldze i za rzeka,
a nawet w samym mieécie, potozonym na wzgdrzu. Robili to
Szwedzi, ktérzy byli przewidujacy i przywiezli ze soba narty,
oraz mali chlopcy miejscowi na matych lichych nartach, wigcej
do zabawy stuzacych niz do sportu.

Wiosny tu w ogéle prawie nie ma.

W koficu maja zaczynaja powoli zieleni¢ si¢ drzewa i od
razu nastepujg upaly. Kwiatéw nigdzie nie widaé. Tumany ku-
IZU Unosza su; nad ulicami. Brak kanalizacji w wickszosci do-
méw zdaje sie nie ulegaé watpliwosci.

Czerwiec w tym roku zrobil niespodzianke, przynist bowiem
deszcze, burze, wiatry i spadek temperatury.

Mieszkaricy Kujbyszewa chodza tlumnie — po pracy — do
jedynego niewielkiego parku na sklonie wzgérza, schodzacym ku
Woldze. Wstep platny. Droisze bilety daja prawo wstepu na
dansing na $wiezym powietrzu. Obficie zaopatrzony w glodniki
park rozbrzmiewa muzyky. Z gérnej jego czesci wida¢ daleko
Wolge z jej wyspami, drugi brzeg i w oddali géry, podnoze
Ziguli, stynnych z picknego polozenia i dajacych nazwe piwu
z okolicznych browaréw. W tymze parku miesci sie cyrk, dajacy
czeste wystepy. Nie ma mowy o jakiej§ kawiarni. Bardzo spra-
gnieni moga po godzinnej lekcji cierpliwodci w ogonku napié sie
piwa.

Wzdhtuz parku schodzi ku Woldze szeroka stroma ulica Czer-
wonej Armii. Na wprost niej stoi na rzece, przymocowany do
brzegu, olbrzymi plywajacy dom mieszkalny, tzw. obszczezitje*.
Wieczorem, gdy rozblyska on swymi niezliczconymi okienkami,
daje piekny efekt na rzece. Dookota ptywaja deski, belki, stoja
jakie$ barki, a wéréd tego wszystkiego, w upalne dni, kapia sie
amatorzy metnej wody i blotnistej plazy.

W dni wolne (tj. w niedziele) mozna robié wycieczki tram-
wajem wodnym w gére Wolgi, lub przejechaé promem na drugi
brzeg rzeki. Obydwie te przyjemnosci potaczone sa z dhugim
czekaniem w ogonku po bilet. Sama przeprawa na drugi brzeg

* QObszczeiitje — trudne do Scistego przettumaczenia stowo (dom wspdl-
nego pozycia). Jest to dom, w ktérym na ogélnych salach mieszkajg wszyscy
wspolnie. Sg stali mieszkaricy, ale moga byé i czasowi, przejezdni, ktérych
sie lokuje w ogdlnej sypialni, a jezeli brak 1dzek, to do zajetego juz przez
inng osobg l6zka. To nie prowizorium. Zycie idzie tam swoim torem.
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trwa 45 minut i odbywa si¢ w towarzystwie samochodéw, koni
i wozéw, wiejskich bab z tobotami i calego réznorodnego thumu,
zadnego przewietrzenia swoich ptuc i znoszonych ubran.

Totez s3 amatorzy spedzania wolaych chwil w ogrédku amba-
sady. Maly to ogrédek, 11 na 13 metréw, polozony za domem.
Przez cala zime stal zapuszczony i ukryty pod géra $mieci i
$niegu. Na wiosne pod czarodziejska rézdzky pana Ostrowicza
stal si¢ najmilszym zakatkiem $wiata. Dwa wielkie stare japon-
skie jesiony wypelniaja swymi konarami przestrzed. Jedno drze-
wo wrosfo sie korzeniami w kat prosty, utworzony dwiema Scia-
nami domu, i pochylifo si¢ nad fontanng stojgca posrodku; dru-
gie — wyciagnelo sie poziomo wzdluz $ciany sasiedniej drewnia-
nej budowli, Oczyszczona i naprawiona fontanna zaludnita sie
rybami i orzeZwila powietrze strumieniami, siggajacymi galezi
drzewa. Wokoto réwna szeroka $ciezka posypana zlotym pias-
kiem, miode trawniki i grzadki kwiatéw, starannie utrzymane.
Na honorowym miejscu zabtysngt Orzet Bialy, kunsztownie i mo-
zolnie wypracowany technika mozaikows z kawatkéw pottuczo-
nych talerzy. W epoce powstawania tego dzieta dziewczyny ustu-
gujace do stolu nie dostawaly bury za zbite naczynie. W zacisz-
nym kacie bieli si¢ namiot, pochodzacy jeszcze z Polski, w kté-
rym jeden z urzednikéw —— harcerz — spedza noce, wolac ten
prymitywny system od wygodnego leza na zsuwanych stolikach
w dusznej kancelarii. Zielona tawka i sklecony stoliczek, usta-
wione pod drzewem, oddaja duze ustugi. Wobec ciasnoty w biu-
rach co raz to kto§ przychodzi z teczkami, papierami, a nawet
z maszyng i maszynistka, by pracowaé w ogrédku. W wolnych
chwilach potudniowych lub wieczornych w matym ogrédku na-
strdj staje si¢ bardziej ozywiony. Na cementowym obramowa-
niu fontanny siadajg grupki oséb i rozmawiajg. Mlode kobiety
stanowig barwne plamy na tym obrazku.

Teatry i koncerty odgrywaja duzz role w zyciu spoleczefistwa
sowieckiego. Widownie zawsze s3 przepetnione. Wida¢ ze jest
to sztuka kultywowana z miloscig, jak jaki§ egzotyczny kwiat
w domku robotnika. Zagraniczni goécie tez chodza tu chetnie
do teatru, na opery, balety i koncerty, i to nie tylko dlatego,
ze brak jest mnych rozrywck i towarzystwa, ze nudzg si¢ $mier-
telnie, lecz ze muzyka i sztuka teatralna stojg tu na wysokim
poziomie. Dekoracje realistyczne, jak trzeba to i burzuazyjne
i luksusowe, odpowiednie kostiumy; artyéci utalentowani, duzo
pieknych glos6w, doskonaly balet. Z repertuaru tego roku moz-
na wymienié: ,,Don Kiszota”, ,,Jezioto Labedzie”, ,,Aide”, ,,Tra-
viate”, ,,Carmen”, ,Dame Pikowsz”, ,Eugeniusza Oniegina”,
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,.Cyrulika Sewilskiego”, ,Iwana Susanina”, ,Cara Fiodora
Toannowicza”.

Z kupieniem biletéw zawsze s3 trudnosci, trzeba zamawiaé
zawczasu listem urz¢gdowym. Na zaméwionych np. 30 otrzymuje
sie tylko 7-10 i idzie walka o to, kto péjdzie.

W niedziele o godzinie 12-ej odbywaja sic w ambasadzie na-
bozefistwa. Pokdj stolowy zamienia si¢ w kaplice. Drzwi pro-
wadzace do ogrédka, zawieszone dywanem, stanowia tlo dla ofta-
rza, Celebruje ks. Kucharski, do mszy stuzy ktérys z urzednikéw
lub woZnych. W braku organéw wnosza pianino, na ktérym
grywal w czasie pobytu swego w Kujbyszewie profesor Skapski.

Na takie naboZefistwa przychodzi zwykle kilka oséb z obcych
poselstw i ambasad. Byli: Francuzi, Czesi, Chinka, Anglicy, Ame-
rykanie. Jedna Amerykanka ochrzcita w ambasadzie polskiej
swoje dziecko.

Majowe nabozefistwa odbywaly sie na ,folwarku”.

Wieksze $wicta jak Boze Narodzenie, Nowy Rok, Wielkanoc
obchodzone tu byly wspdlnie z udzialem ambasadora.

Na Sylwestra zebrano sie péZnym wieczorem. Podano ka-
napki, torty, slodycze i wino. Byly przeméwienia i toasty.
W przemdwieniach poruszano przezycia lat ostatnich, a byly one
wszystkie nacechowane patriotyzmem i wiarg w lepsza, sprawie-
dliwsza przyszlg Polske. Wreszcie uproszono i Ksawerego Pru-
szyfiskiego, by tez co§ powiedzial. Troche juz zmeczony stucha-
niem przydtugich nieco méw wstal i tak oto mniej wiecej po-
wiedziat:

— Picknie i duzo tu méwiono, ale po mnie nikt juz nie
bedzie mégt zabraé glosu, bo wzniose staropolski toast: Kochaj-
my sie!

Wrzawa i brzek kieliszkéw wypelnily na chwile sale. Gdy
ucichlo, zakoriczyl:

— Ze sie kochamy, i kto z kim, to wszyscy tu wiemy, zbedne
jest o tym méwié, ale powstaje palace pytanie: gdzie?!

Salwa $miechu powitala ten aktualny temat, a uroczysty na-
stréj ustapil miejsca wesolej rozmowie, przerywanej piosenkami,
i tymi dawnymi, i tymi co powstaly ostatnio we Francji i Szkocji.

Nie ma prawie dnia, zeby do Kujbyszewa nie przyjechalo
kilku obywateli polskich. Z dworca lub przystani udaja si¢ wprost
do ambasady, bo i co maja z sobg zrobi¢, gdzie zamieszkaé.
W hotelu uzyskuja pokoje tylko nieliczni, jak general Anders,
ksiadz biskup Gawlina, minister Drohojowski.
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Za to ambasada malo przypomina placéwke dyplomatyczng,
raczej duzy zajazd popularny, ku wielkiemu zgorszeniu i nieza-
dowoleniu wladz sowieckich, zwalczajacych réznymi sposobami
ten charakter naszej instytucji.

Gdy jednak w samej ambasadzie zdarzylo si¢ kilka wypad-
kéw powainiejszych choréb zakaZnych, postanowiono nikogo nie
wpuszczaé do gmachu bez uprzedniego »zabiegu sanitarnego”
(san-obrabotka). Biedny go$¢ po kilkunastodniowej nieraz po-
drozy dociera — spragniony wytchnienia — do Kulbyszewa i
zastaje drzwi zamkniete, zanim nie uda si¢ do }aZni i nie podda
swego ubrania dezynfekcji. Operacja taka wymaga kilku (3-6)
godzin i niezaleznie od pory dnia i nocy musi byé dokonana, aby
uchroni¢ ambasade od przemianowania na szpital epidemiczny.
Regula ta nie przewiduje wyjatkéw i obowigzuje zaréwno gosci,
jak i wracajacych z terenu urzednikéw, a nawet dygnitarzy.
Jedynie przybyli samolotem z zagranicy zwolnieni s3 od tej pro-
cedury.

Kujbyszew nalezy do kategorii miast, do ktérych nie wolno
wijezdzaé bez specjalnej przepustki; to samo z wyjazdem. Jednak
wielu dociera melegalme na ,,pare dni”, a juz na wyjazd muszg
czekaé tygodniami, zanim wszystkim wymogom administracyjnym
nie stanie si¢ zado$é.

Najwiecej zamieszania robig delegaci wyjezdzajacy na pla-
c6wki terenowe. Dlugo trwaja formalnosci z zatwierdzeniem ich
przez wladze sowieckie. Wreszcie decyzja zapada. Delegat za-
mawia bilet kolejowy w biurze ,Inturist” i czeka na telefoniczne
zawiadomienie o pociggu. Tymczasem goraczkowo pakuje sie,
przygotowuje skrzynie z lekarstwami, przyborami kancelaryjnymi,
ksigzkami, réznymi materiatami potrzebnymi w pracy terenowej.
Tak uplywa pare tygodni, w ciagu ktérych co jaki§ czas wzywa
go telefonicznie ,,Inturist”, by byt w pogotowiu, bo pociag moze
nadejé¢ za kilka godzin. Biedny delegat, zmeczony i zdenerwo-
wany, nie $§pi, nie je, biega do praczki, by mu uprata na pocze-
kaniu kilka chusteczek do nosa, zmiane bielizny lub poécieli,
biega do kuchni, zeby mu szykowano chleb i produkty na droge,
nie moze wyj$¢ na dtuzszy spacer lub na miasto, bo musi czekaé
na telefon.

Bylo raz tak, ze delegat wyjatkowo spokojny i flegmatyczny
czlowiek, od 10 dni juz spakowany i przygotowany, obiozony
bochenkami chleba, gral sobie w brydza przez noc calg i tylko
dzieki temu wyjechal, bo o 5-tej rano ,Inturist” wezwal go na
20 minut przed odejiciem pociagu.
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Zdarzylo si¢ natomiast innemu delegatowi, ze po dwutygod-
niowym oczekiwaniu... spéznil sie na pociag.

Razem z delikwentem meczy sie pét ambasady. Trzeba mu
poméc w pakowaniu, a podczas fatszywych i prawdziwych alar-
méw |, Inturista” rozlega sie w nocy bieganie po korytarzu, dZwi-
ganie bagazy, tupanie, wbijanie ostatnich gwozdzi do skrzyn, szu-
kanie czego$, lakowanie poczty, wyjazd... po czym nastaje cisza
i blogi spokdj na czas jakis.

Jeden z delegatéw przesiedzial w pociggu w samym Kujby-
szewie 24 godziny, przez delikatno$é nie dajac znaé nikomu, ze
nie wyjechal w przewidzianym terminie.

Innym, mniej subtelnym, trzeba w takich wypadkach wozié
positki na dworzec.

W zimie zawieje $niezne, na wiosne rzeki wezbrane powo-
duja, ze pociagi tygodniami tkwiz na tej lub na innej stacji.

Stad tez depesze, zawiadamiajace o czyim$ przyjezdzie lub
o wystaniu transportu, musza zawiera¢ przede wszystklm numer
pociagu. Zadne daty nie odgrywaja tu roli, rozklady nie istnieja.

Jak w takich warunkach dotrze¢ do wszystkich Polakéw,
potrzebujacych pomocy?

W marcu sieé opieki liczyla juz okoto 20 delegatéw (na
obtasti) i okoto 350 mezéw zaufania (na rejony). Dziatalno$é
ich polega na rejestracji obywateli polskich, niesieniu im pomocy
materialnej, sanitarnej i w naturze — z daréw i towaréw nadcho-
dzqcych Z zagranicy, oraz na wydawamu paszportéw, utrzymywa-
niu stosunkéw z wiadzami miejscowymi, zajmowaniu sie trans-
portami, wyszukiwaniu pracy dla bezrobotnych, zakladaniu sie-
rocincéw i doméw dla starcéw i inwalidéw, oraz walczeniu o
przydzialy zywnosciowe dla tych zakladéw. Jedna z delegatur
zajmuje sie réwniez wysytaniem partiami dzieci polskich do Indii
w towarzystwie matek i opiekunek. Pierwsza partia dzieci (oko-
fo 150) juz wyruszyla w droge. Straszono, ze droga jest niebez-
pieczna, 7e na drogach w Persji oddzialy powstaficze napadajg
i rabuja. Mimo to dzieci wyjechaly samochodami cigzarowymi
i szczeéliwie przebyly niebezpieczny odcinek drogi, bez zadnych
przygéd. Druga partia (200) dzieci ma wyjechaé w czerwcu lub

pcu.

Problem korespondencji przedstawia sie¢ tu troche inaczej,
anizeli w innych krajach. Prawie we wszystkich sprawach amba-
sada porozumiewa sie telegraficznie, gdyz na poczte nie mozna
liczy¢ z podanych juz uprzednio powoddw. Listy wedrujg tygod-
niami lub miesiacami. Korespondencje urzedows okazato sie
praktyczniej przesytaé specjalnym kurierem. Poczta kurierska
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przychodzi i odchodzi prawie codziennie. Byl taki jeden dzies,
w ktérym ambasada otrzymala naraz siedem kurieréw: jeden
z Waszyngtonu, jeden z Londynu przez Teheran, drugi z Londy-
nu przez Murmanisk (szedt 4 miesigce), jeden z Londynu przez
Moskwe (po odbiér ktérego specjalnie jezdzit do Moskwy urzed-
nik ambasady), kilka z placéwek terenowych i jeden ze Sztabu
PS.Z. w Jangi-Jul. Duzo bylo w tym dniu roboty, jeszcze wiecej
zamieszania, ale byla i wielka rado$¢ tych, ktérzy otrzymali listy
1 paczki. Bylo tez troche $miechu. Kilka oséb otrzymalo w
maju paczki z dlugo oczekiwanymi cieplymi rzeczami: welniang
bielizng, kamizelkami na futrze, takimiz rekawiczkami... Przy-
dadzg sie na przyszla zime.

Przydhugi nieco powyzszy opis stanowi tlo, na ktérym prze-
suwa si¢ kalejdoskop pracy i Zycia prywatnego polskiej gromadki,
majgcej przed sobg doniosle zadanie, a mato mozliwosci w wa-
runkach bytowania niezwyklych, komplikowanych niezwykla
wojng.

O pracy ambasady i jej rezultatach wysylane s3 szczegdlowe
raporty urzedowe.

O Zyciu prywatnym mozna by napisaé szereg powiesci: ro-
mantycznych, dramatycznych, humorystycznych, historycznych,
sensacyjnych, podrézniczych, a nawet naukowych.

Cata ekipa literatéw i uczonych miataby tu duzo roboty.

Tutaj mozna podaé tylko kilka prébek humoru, ktéry kwitnie
na przekér tragizmowi sytuacji, oraz gar§¢ plotek, unikajac w
miare moznodci zlo§liwych komentarzy.

I

Ambasadorowi przydzielono osobistego woznego p. Iskrzynskiego, ex-ma-
rynarza. P. Iskrzynski stat si¢ waing figurg oraz gorgeym obroncs interesow
swego przelozonego.

Kiedy ambasador choruje, p. Iskrzynski z namaszezeniem odmierza kro-
pelki i pilnuje godzin przyjmowania lekarstw oraz przestrzegania diety prze-
pisanej przez lekarza.

Powstala na tym tle kuchenna awantura:

— Jak to? To wszyscy wszystko tu majg, tylko dla ambasadora nie
ma!? Wiadomo, co najlepsze idzie do zoladka Pokory!

— Alez, panie Romeiu! itd.

IT

Kio§ zapézniony, przechodzge o 2-ej w nocy przez hall (bylo to jeszeze
w Moskwie) zobaczy! na malej kanapce lezgcy stary plaszcz i zwieszajace
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sip z porgezy dlugie nogi w przekrétkich waskich spodniach. Spod plaszcza
wystawal czubek ogolonej glowy. Byl to ksigze Lubomirski, ktory — jak
si¢ okazalo — zastal swoje ldzko zajete, wigc spokojnie polozyl si¢ i zasngt
w niezbyt wygodnej pozycji.

111

Na przyjazd z Waszyngtonu panny Natalii Aszkenazy, attaché ambasady,
oczekiwano przez szereg miesigcy. Nadano jej zawczasu tytul: Aszkenazy
Natasza, attaché au Chat (6wczesnym ambasadorem polskim byt prof. St. Kot).

Wytworna Amerykanka, pelna entuzjazmu i zapalu do twérczej pracy,
zaraz po przyjeidzie przeszla chrzest obszczesitja.

— Gdzie jest méj pokdj?

Zaprowadzono ja do pokoju, gdzie juz mieszkalo pigé pan. Miejsca na
walizki nie ma, szafy nie ma.

— FLazienka?

— Obok, ale proszg wlozyé kalosze, bo woda stoi po kostki.

Cieptej wody nie ma. Krany z zimng — popsute. Wynajdywane sa
zupelnie nowe systemy mycia. Jedni zdobyli sobie okazyjnie miednice (mie-
dziang) i z nig przychodza do lazienki, inni polewajs si¢ woda, stojac
wprost na podlodze. Myjg si¢ z reguly 3-4 osoby na raz.

Amerykanie sg zacofani i tepi, wige nielatwo im przyswoi¢ nowe wy-
nalazki.

Wieczorem ruch w domu trwa do péinej godziny. W pokoju zas odbywa
si¢ taka scena o pélnecy:

Jedna z pan cigzko chora dostaje ataku wgtroby, druga wybiega nie-
przytomna na korytarz, wolajgc zdlawionym glosem, ze tamta umiera. Przy-
chodzi doktor. Trzecia lezy chora na serce i bredzi, ze jg aresztujg, zabie-
rajyg, wywozg, blaga zeby ratowaé. Czwarta wraca z jakiej$§ niewinnej
lumpki w stanie zawianym, rozbiera si¢ do naga i wyciera zimng wods, nie
zwazajgc na obecnosé lekarza.

Biedna Natasza, ktéra — trzeba przyznaé¢ — wszystko to znosila bez
stowa skargi, w pewnym momencie nerwowo nie wytrzymata i o 2-ej w nocy
przyszta do ,jaskini lwéw”, gdzie o spaniu jeszcze nikt nie myslal, i przesie-
dziala owinigta w koc, skulona w kgcie kanapy pare godzin.

v

W niewielkim pokoiku mieszkali przez pewien czas: minister Sokolnicki,
general Szyszko-Bohusz i genmeral Wolikowski. Minister cierpial na reuma-
tyzm w kolanie i musial stosowaé masaze. Masazystka przychodzita co-
dziennie o 6-ej rano i po cichu, nie budzac nikogo, masowala chora noge.

Zdarzylo sig, ze generalowie wyjechali, minister przeniést si¢ na inne
lézko, a na jego miejsce potozyl sig radca finansowy. Masazystka jak zwykle
weszla cichutko, nie zapalajgc éwiatla, podeszla do 16zka, nma ktérym spal
radca, uchylita z lekka koldre i juz miala rozpoczaé masaz nogi, kiedy
przerazony radca obudzit sig. Trudno stwierdzié obiektywnie co nastgpilo
dalej, gdyz istnieje zbyt wiele wersji na ten temat. Faktem jest, ze $miano
si¢ jeszcze przez czas dluzszy w ambasadzie, opowiadajgc sobie tg historig,
ktérej dano tytut ,,pomylki masazystki”.
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Nastepnie minister Sokolnicki zamieszkal w wigkszym pokoju z I sekre-
tarzem Mniszkiem, IT sekretarzem Freydem i attaché Pruszynskim. Wszyscy
czterej o duzym poczuciu humoru. Pokéj ich przezwano jasking lwéw,
a mieszkancéw jego — lwami. Krélem lwéw zostal jednomyslnie obrany
minister, czarny lew — Freyd, lew mnich-pustelnik — Mniszek, mlody
lew — Pruszynski. Mieszkal z nimi réwniez dzielny plowy lew Powietrza,
ktéry tak tragicznie zgingl w drodze powrotnej do Anglii.

to wesoly smiech dochodzi z tego pokoju, jakkolwiek kleski spadaja
raz po raz na lwi rod. Jeden — zginat w falach Oceanu Lodowatego, drugi
— przeszedl najcigzszy wypadek plamistego tyfusu, dwa lwy — stale cho-
ruja na zapalenie migdatkéw i anging, a czarny lew — w ogéle pechowy.

¢

NAGROBKI

Umart Pruszynski Ksawery,
Placzqg Goebbelsy, Hitlery,

Placze takze patrzgc ne grob
niejedno dziewcze z buzig w ciup.

(Broniewski)

Wiktor Weintraub, bgdimy szczerzy,
w cichym grobie cicho lezy,

ale z grobu tak jak przedtem

o nas wszystkich méwi szeptem.

(Broniewski)

Umart Parnicki Teodor,
pozostal po nim bizantyjski odor.

(Broniewski)

Singera takie wzieli na kirkut,
nie bedzie w lagrze rgbal siekirkq.

(Broniewski)

Nunquam satis aquae vitae
Wazeliny nunquam satis,
Zmart na d... ale przytem
In odore sanctitatis.

(Broniewski)
Broniewskiego zywot
ujgé mozne pokrdtce:

radykalizowat w poezji,
konserwowal si¢ w wddce.

(Weintraub)

LA 4
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Ambasada ma zasady,

Wiec pracuje bez posady.
Tysige rubli fundusz placi,
Ani grosza — dyplomaci.
Ledwiem tylko wyszedt z celi
zaraz mnie na fundusz wzigli,
a Ksawery méwi ,potem”

i nie chce poméwié z Kotem.

Ambasada ma zasady,

ale ja tak nie dam rady.
Cisng wszystko od A do Zet
Z MSZ-etu w MSklozet.

(Broniewski)

O BRONIEWSKIM — SEIDENMAN

To byla taka tragiczna omytka,
Dzisiaj to widzg niestety,
Ze zamiast wstgpic do dyplomacji
zostalem wielkim poetq.

Msci sig ten krok na mnie przez cale me zycie
i nic juz mnie przed tym nie schroni,

Ze zamiast wina od pani Probulskiej

musze braé widke od Toni.

To jednak zostato we mnie z dyplomaty
ze maqdrze nadrabiam ming

i chytrze udaje, zeby kaidy myslal

ze wolg widke od wina.

Magdrosci zyciowej biednemu poecie
Parnicki dal lekcje malutkg:
Pije wino jak gdyby siedzial w MSZ.cie
A jak poeta chla wodke.

L 2

Singerowi w zlobie dano
Moskwe i poludnie,
zagranicg obiecano,
Wiza pachnie cudnie.

»Niech no ja sig stqd wychyle,
ja im zadam bobu!..”

Lecz na razie tylko tyle,

ze siedzi u zlobu.

(Seidenman)

Jednemu tylko Anglia,
drugi marzy o Kraju,
a ja chcialbym raz jeszcze
przejéé sie po Kustanaju.
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Mam do Boga protekcje,
Bilet wstepu do raju,
Ale wolalbym czyiciec,
byle byt w Kustanaju.
(O Parnickim — Seidenman)
*
Pijalem niekiedy u George'a,
zdarzalo sig i na Zakrecie,
ale nigdzie nie bylo tek dobrze,
jak w prasowym gabinecie.
Nieile sig pilo u Sztrala,
nad Wilig czy na Goirze Trzykrzyskiej,
nie przeszkadzal co prawda Ksawery,
lecz nie pomagal Kocimski.

Pomysl, Kodziu: Zwierzyniec, Antokol,
Karolinki i Gére Zamkowa...

Czyé prébowat po kilku wzmocnionych
Wleié z Ofiarnej na szczyt Buffallowej?

Tam na Niemieckiej od rana

Kodz sig rybkq zydowskq zazeral,

A tu co? Mozesz zgryi¢ Seidenmana

i codziennie trzy porcje Singera.
Wigc otrzqinij uroki znad Wolgi
Nie daj zwiesé sig pokusom, bgdz silny,
poprzez wédke, okopy i czolgi,
Bierz nas z sobg i wracaj do Wilna.

(0O Kodziu — Seidenman)

Czerwiec 1942
Zofia ZOLTOWSKA

Jézef LOBODOWSKI

,TU MOWI MADRYT”

Gdyby audycja polska rozglosni radiowej w Madrycie (Radio
Nacional de Espaiia) nie zostala zlikwidowana, obchodzitaby
w styczniu przyszlego roku swoje trzydziestodwulecie. Ale prze-
stata istnie¢ 20 grudnia 1975 roku, totez wkrétce garé¢ niedo-
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bitkéw bedzie obchodzi¢ pieciolecie jej zgonu. Takze jubileusz,
ale o nieco innym wydZwigku. Zreszta, politycznie rzecz ujmu-
jac, umieranie bylo powolne i doé¢ bolesne. Jak to czesto ujmuje
sie w lapidarnych klepsydrach, denat zmart ,po dlugiej i ciezkiej
chorobie”. O przyczynach przedtuzajacej sie choroby opowiem
szczegblowo nieco dalej.

Swego czasu zamiescitem w Kulturze dwa artykuly, przedsta-
wiajace pierwsze kilkanascie miesigcy istnienia audycji i reakcje,
spowodowang przez nig w kraju. Powstata na poczatku roku
1949, w okresie dos¢ osobliwym, gdy nadzieje na rychls odmiane
loséw narodowych jeszcze w kraju nie wygasly, gdy jeszcze laczo-
no nadzieje z rosnagcym naprezeniem stosunkéw miedzynarodo-
wych. Free FEurope miala powstaé péiniej, inne audycje zagra-
niczne w jezyku polskim byly na ogét politycznie letnie, a raczej
mdle, wiec nijakie, zatem nadajac od pierwszego dnia ostry ton,
weszlidmy niejako w pustke. Juz po kilku tygodniach zaczely
naplywaé z kraju listy, ich iloé¢ ciggle rosta — wymowne po-
twierdzenie, Ze przyjeliémy wladciwa orientacje i ton, odpowia-
dajacy olbrzymiej wigkszodci stuchaczy.

Opisatem to wszystko we wspomnianych artykutach, ktére
ukazaly sie w Kulturze w numerach 11/37 (1950) i 5/43 (1951).
Mialem te satysfakcje, ze obszerne ich streszczenie ukazalo sie
w Manchester Guardian, z przyjemnym dla mnie i dla catego
zespolu komentarzem. Byt to, mimo wszystko, sukces na skale
dosé wazng, bo jednak mlcdzynarodowq O wiele wicksza satys-
fakcje dawaly listy z kraju. Kto ciekaw, moze przeczytaé¢ wyimki
z owych listéw, ktére zamiescilem w tamtych sprawozdawczych
artykulach.

Zdarzyly sie i inne $wiadectwa, takze dajace satysfakcje.
W komunikatach Free Europe, po jej powstaniu, a wiec jeszcze
w pierwszej potowie lat pieédziesigtych, nieustannie potwier-
dzano wielka popularno$é audycji madryckiej. W ,,Cmentarzach”
Marka Hlaski mamy scene, gdy milicja sprowadza aresztowanego,
ktéry, bedac pod gazem, powiedzial na ulicy cos mewlascnvego
Sam nie orientuje sig, za co go wsadzili. Towarzysze nieszczescia
go indaguja. ,,Pewnie pan stuchal radia Madryt?”. Do tego
soczysta anegdota, za ktdrej autentyczno$é zresztg nie recze. Na
jednej z centralnych ulic Warszawy zaczepia przechodnia inny
przechodzien. ,,Przepraszam pana, ktéra godzina?”. Ten zadziera
glowe, patrzy do géry. ,Dochodzi dziewigta...”. ,Skad pan wie,
w ogéle nie spojrzat pan na zegarek...!”. |, To nie byto potrzebne.
Patrz pan — wszyscy zamykajg okna, to znaczy, ze zaraz uslysza:
'Tu méwi Madryt!’, a wiec dochodzi dziewigta”. Anegdota
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prawdziwa czy zmyélona — nie wiem, ale nie mogla sie¢ nie
podobaé. Godzing zmieniano parokrotnie, okna zamykano punk-
tualnie.

Audycja wybuchta nagle 11 stycznia 1949 roku. Dla szczu-
plej kolonii polskiej w Madrycie stata sie mespodzmnka, mato
kto sie tego spodziewat. Chodzily metne wiesci, ze emigracyjny
rzad w Londynie zabiega o powstanie takiej audyc11 ale nie brano
tych nowinek na serio. Przyznaje sie szczerze, nalezalem do nie-
dowiarkéw, bo juz miatem za sobg nieprzyjemne doéwiadczenie.
Zanim skoficzyta sie wojna (brakowalo niewiele miesiecy), za po-
$rednictwem przyjacié! przedstawitem rzgdowi w Londynie pro-
jekt utwotzenia w Madrycie polskiego oérodka politycznego i
propagandowo-kulturalnego. Odpowied? byta niedwuznaczna:
»oam pomyst jest dobry, ale jego realizacja w tej chwili nie-
aktualna, poniewa? rezym generata Franco zawali sie natychmiast
po zakoriczeniu wojny i odrodzi sie republika, wiec trzeba zacze-
ka¢ jaki§ czas”. Czekalem cierpliwie, ale rychlo pozbylem sie
wszelkiej nadziei,

Polski rzad emigracyjny w Londynie stracit uznanie tzw. so-
jusznikéw w lipcu 1945 roku; rzady generata Franco trwaly od
tej daty ponad trzydzie$ci lat. Rozmaicie mozna to zestawienie
interpretowaé, ale faktem jest, ze réznica byla bardzo powaina.
A pod adresem polskich politykéw owych lat zglositbym drobna
uwage, gdyby jeszcze zyli. W roku 1945 mogli byli, zwazywszy
specjalne okolicznosci, stawia¢ warunki, wymagaé, a nawet zadaé;
pézniej znalezli sie juz tylko w sytuacji petentéw. I jeszcze jedno,
o czym, jak sie zdaje, nikt dotad nie napisat.

Na wiosne roku 1942 hiszpariski minister Spraw Zagranicz-
nych Serrano Sufier zerwal stosunki z polskim rzgdem w Londy-
nie. Stalo si¢ to rzecz prosta pod naciskiem niemieckim, a Ma-
dryt wciaz obawial sie bezposredniej interwencji hitlerowskiej.
Po kilku miesigcach sytuacja ulegta zasadniczej zmianie: kleski
pod Stalingradem i El Alamein, lagdowanie Anglosaséw w Afryce
Péinocnej — Hiszpanie przestali obawiaé si¢ Trzeciej Rzeszy.
A mniej wiecej po roku zaproponowali rzgdowi londyfskiemu
(naturalnie drogg pét oficjalng) wznowienie normalnych stosun-
kéw dyplomatycznych. Polski Londyn te propozycje odrzucit.
Byt przekonany, ze losy generala Franco s3 przesgdzone i nie
tylko nie nalezy si¢ z nim wigzaé, ale nawet rozmawiaé. Nie
krytykuje racji ideologicznych tej decyzji, stwierdzam polityczng
krétkowzrocznosé.

Nie wiem, kiedy w Londynie zaczeto mysle¢ o mozliwosci
utworzenia niezaleznej audycji polskiej w Madrycie. Do BBC,

115



Glosu Ameryki, rozgloéni w Paryzu, Watykanie i Ankarze rzad
londyniski nie miat fatwego dostepu; skierowano nadzieje pod
adresem Madrytu. Takie nie wiem, kto i kiedy wpad! na ten
pomyst i z czyjej inspiracji. Wiem tylko tyle, Ze w okresie pre-
mierostwa generata Odzierzyfiskiego myslano juz powaznie o
powstaniu tej audycji i nawet zostal wyznaczony na jej kierow-
nika Karol Wagner, doswiadczony radiowiec z lat wojennych.

Jak juz podalem, zawiadomienie o powstaniu audycji catko-
wicie zaskoczylo polskie wladze w Madrycie. Co najmniej zasko-
czylo je w czasie. Hiszpasiskie kierownictwo radia otrzymalo
odpowiednie dyspozycje i zwrécilo sie do pét oficjalnego posel-
stwa polskiego w Madrycie z pros$ba o wspétprace. Nie znam
wszystkich szczegétéw, ale z grubsza moge sytuacje odtworzyé.
Obcojezyczne antysowieckie i antykomunistyczne audycje radia
hiszpafiskiego byly nieliczne i stabo obsadzone. Najdawniejsza
z nich byla audycja rosyjska, prowadzona przez bylych oficeréw
Bialej Armii, ktérzy po klesce w wojnie domowej z bolszewikami
osiedlili si¢ w Hiszpanii. Nietrudno odgadnaé, ze wszyscy mieli
orientacje monarchistyczng.

Jezeli sie nie myle, a chyba nie, plan rozszerzenia radiowej
propagandy antykomunistycznej i antysowieckiej na inne kraje
wyszedl bezpodrednio z najblizszego otoczenia generala Franco.
Audycja polska przyszla w pierwszej kolejce, po jakim§ czasie
posypaly sie nastepne: wegierska, rumuriska, chorwacka, ukraif-
ska, biatoruska, sfowacka, bulgarska, trzech krajéw battyckich,
albaiiska — nawet chifska. Nam powiedziano: — Prowadicie
audycje, jak chcecie, byle wasza propaganda chwycila i robita
swoje w kraju. Gdy zaczely przychodzié listy z Polski, thuma-
czone skrupulatnie na hiszpafski, wladze radiowe uznaly, ze zda-
liSmy egzamin na celujaco. Stwierdzam z naciskiem: mieli$my
catkowita swobode, zaé préby ingerencji z réznych stron, o czym
nieco dalej, likwidowalismy stosunkowo fatwo.

Juz po kilku dniach zostalem faktycznym redaktorem audycji.
Zaczatem jako jeden z wspétpracownikéw: miatem dostarczaé
jeden artykut tygodniowo. Ale natychmiast okazato sie, ze ponie-
waz wyznaczony przez Londyn na redaktora Karol Wagner opéz-
nial swoje przybycie, audycja szta samopas. Wagnera mial zaste-
powaé znany przed wojng warszawski dziennikarz, Henryk f.u-
biefiski, dwczednie radca poselstwa w Madrycie, ale ten nie miat
ani czasu, ani mozliwoéci, bo dla zdobycia pieniedzy na utrzy-
manie rodziny musial pracowaé w innej branzy (pensje radiowe
byly mikroskopijne). Zreszta nie wierzyt w powodzenie audycji:
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»Nie chwyci"’ Wagner przy]echa1 dopiero przy koficu lata,
a wiec mniej wiecej po szeSciu miesigcach.

I tak oto w tym poczatkowym, wstepnym okresie ja bylem
tym, ktéry nadawal audycji charakter, kontynuowany z niewiel-
kimi zmianami takze w pézme]szym okresie. W zestawieniu
z innymi audycjami polskimi przy zachodnich rozglosniach prowa-
dzili$émy prace chatupnicza i mielimy do dyspozycji zaledwie pét
godziny dziennie. Trzeba bylo w tych trzydziestu minutach
upchaé¢ wszystko, co nalezalo powiedzie¢ — zadanie do$é skom-
plikowane. A za kulisami toczyta sie glucha, dostrzegana przez
nielicznych walka o opanowanie audycji przez jednego z luznych
wspdtpracownikéw. To osobny rozdzial, ktéry powinien zainte-
resowal przyszlych historykéw emigracji. Zaraz do tego po-
wréce. Przedtem nieco chronologii i danych osobistych.

Wstepny okres, kiedy praktycznie sam prowadzilem audycje,
trwal troche ponad pét roku, a wiec bardzo krétko. Ale byt to
okres niezmiernie wazny, poniewaz wlasnie wtedy decydowata
sie przysztoéé audycji. Poszto dobrze. Szybko zdobylo si¢ po-
pularno$¢ w Polsce, prawdziwa lawina listéw, naplywajacych
z calego kraju, nie pozostawiata pod tym wzgledem najmniejszych
watpliwoéci. Zaczeto stuchad nas takze w licznych osrodkach emi-
gracyjnych. Staliémy si¢ wazng placéwka propagandows. Wywo-
lywaliémy bezsilng wiciekloéé rezymu, ktéry mégl zdobyé sie
tylko na coraz pilniejsze zagluszanie. Gwattowne ataki prasowe,
prowadzone na samym poczatku, wkrétce ustaly, gdyz potapano
sig, ze tylko zwickszaja popularno$é ,,Madrytu”. Od kofica lata
1949 roku, to jest od przyjazdu Wagnera, zaczat sie drugi okres,
trwajacy do 1954. Jeszcze przed przeniesieniem sie¢ Wagnera do
Nowego Jorku (pézniej do Monachium) doszta wspélpraca Woj-
ciecha Zaleskiego, ktéry zamieszkal na stale w Madrycie.

Objat on redakcje po Wagnerze i prowadzit ja az do zgonu,
ktéry nastapit w pazdzierniku 1960. Trzecim oficjalnym redak-
torem (faktycznie ~— czwartym) byl — takze do $mierci w roku
1968 Ludwik Krajewski, pisujacy pod pseudonimem Leona Kow-
nackiego. Przybyl z Londynu do Madrytu w roku 1956, spro-
wadzony staraniem Zaleskiego, ktéry ciggle podupadat na zdro-
wiu (gruzlica, ngkajaca go od szkolnych lat) i potrzebowat wigk-
szej pomocy niz mogli mu daé madryccy wspdtpracownicy.,

Kazdy z wymienionych mial wlasng indywidualnosé, zamito-
wania i taka czy inng specjalnoéé. Wagner byt moze najbardziej
wszechstronny, Zaleski znacznie podniést poziom dzialu gospo-
darczego, Krajewski pilnie wertowal powazne czasopisma angiel-
skie, amerykaniskie i francuskie, a jego tygodniowe przeglady
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polityczne odznaczaly si¢ prawie zawsze wielkg starannoscia i
obiektywizmem.

Wspomnialem na samym wstepie, ze w ostatnich latach istnie-
nia audycji zaczela sig jej powolna i bolesna agonia. Jak do tego
doszlo, chetnie opowiem. Wszystkie tzw. ,,audycje wschodnie”
byly bezkompromisowo antysowieckie i antykomunistyczne. Nas-
tawienie to pozostawalo w pelnej harmonii z polityka miedzy-
narodowsa rzadu hiszpasiskiego, ktdry nie utrzymywat kontaktdw,
nawet gospodarczych, ani ze Zwigzkiem Sowieckim, ani z zad-
nym rzadem satelickim. Nie wymagano od nas solidaryzowania
si¢ z postawa polityczng czy ideologiczna generata Franco, powta-
rzam, mieliémy pod tym wzgledem catkowita swobode, wystar-
czalo, ze zwalczamy komunizm.

Postawa oficjalna zaczela si¢ stopniowo zmieniaé mniej wie-
cej w polowie lat szeiédziesiatych. ,Nie badZmy blednymi ryce-
rzami w stylu don Kichota!” — rozlegalo si¢ coraz czgéciej na
famach prasy i w opiniach poszczegdlnych politykéw, a najbar-
dziej ekonomistéw, ktérym nagle przyénily sie bajeczne zyski
jakie mozna by ciagnaé z wymiany handlowej z ,blokiem socja-
listycznym”. Generat Franco starzal sie i niedoleznial, wiec z jego
strony nie bylo wigkszego sprzeciwu. Zaczglo sie od kontaktéw
handlowych; do rozméw politycznych bylo jeszcze daleko. Sadze,
ze czytelnikéw zainteresuje mata anegdotka z minionych czaséw,
charakteryzujaca nastawienie wladz. Gdy ktéry$ z obywateli Pol-
ski Ludowej, zamieszkaly czy chwilowo przebywajacy na Zacho-
dzie staral si¢ o wize turystyczng do Hiszpanii, odpowiednie
placéwki konsularne czy dyplomatyczne zwracaly sie¢ do Ministet-
stwa Spraw Zagranicznych, a to z kolei prosilo o opinie urzedu-
jacego jeszcze w Madrycie posta emigracyjnego, §p. J6zefa Potoc-
kiego. Jezeli ten nie orientowal si¢ co do osoby petenta, telefo-
nowal do mnie. Przewaznie chodzilo o dziennikarzy, rzadziej
pisarzy i artystéw. Utracitem niejednego z nich.

Mijaty lata. Ktérego$ dnia, gdy juz Zadnych trudnosci tego
typu nie bylo, zjawil si¢ w Madrycie ostawiony korespondent
prasowy w Rzymie, Ignacy Krasicki. Szukal towarzystwa tutej-
szych Polakéw i przy tej okazji trafit na mnie. Méwi, ze juz
dawno chciat zwiedzi¢ Hiszpanie, swego czasu obiecano mu wize,
ale ja w ostatniej chwili cofnieto. ,,Po dzi§ dzied nie wiem,
co te decyzje sprawilo...”. Uprzejmie pospieszylem z wyjaénie-
niem. ,Ministerstwo zwrdcilo sie do posta Potockiego, a on
— do mnie, bo o panu nigdy nie styszal; chetnie wystawilem
opinie i w wyniku wizy pan nie otrzymal”. Kuty na cztery nogi
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facet zawahal sie tylko przez krétka chwile i zaczgt mi wylewnie
dzickowaé.

,,Jo pan sobie nawet nie wyobraza, jaka przystuge mi pan
wyswiadczyl! Gdybym byl wtedy pojechal do Madrytu i nie
zostal w Rzymie, to bym nie poznal mojej Zony, z ktéra jestem
niezmiernie szcze$liwy. Dzieki, raz jeszcze dzigki!”. Oczywista
1gal, ale nalezalo podziwiaé przytomno$é umystu i szybkosé reak-
¢ji, wykazane w do$¢ trudnych okolicznosciach.

Coraz zywsze kontakty Madrytu z Warszawg odbily si¢ na-
tychmiastowym rykoszetem na polskiej audycji. Najpierw zwré-
cono nam uwage, bySmy przestali atakowaé warszawski rezym
i ograniczyli si¢ do spraw kulturalnych. To byt poczatek. W za-
mian za to rezym zlikwidowal audycje hiszpafiska radia warszaw-
skiego. Na préino usitowali$émy wyttumaczyé Hiszpanom (w roz-
mowach prywatnych), ze zrobili kiepski interes. Warszawskiej
audycji nikt tu nie stuchat, bo byla do luftu. Komunisci i ko-
munistoidzi nadal shichajg audycji z Pragi Czeskiej, majacej
o wiele wyzszy poziom i prowadzacej skuteczna propagandg.
Ergo, jak zwykl mawiaé stary Fredro, zamienil stryjek hiszpan-
ska siekierke na rezymowy kijek. Wyobrazam sobie, ze don Ki-
chot przewrécil sie w swojej mogile, za§ zadufany we wlasnym
sprycie Sanczo Pansa nie zarobit tym razem ani jednego tynfa.

W tym ostatnim okresie przed catkowita likwidacja dawano
nam teksty hiszpafiskie do przekfadania na polski, a byly one tak
specjalnie dobierane, by nie grzeszyly zdecydowanym charakte-
rem. Okresla)qc sytuacje dobitnie — wybito nam zeby, ofiaro-
wujac na ich miejsce Zle dopasowane protezy z kiepskiej gumy.
To samo stalo sie z innymi antykomunistycznymi audycjami.
Ten i 6w jeszcze sie tudzil, 7e sytuacja zmieni si¢ na lepsze, ale
byly to dziecinne iluzje. Przy koricu grudnia 1975 roku nastgpit
kres przewlekfej agonii. Do dwudziestu siedmiu lat istnienia
zabraklo nam dokladnie trzech tygodni.

Poczynajac od chwili, gdy audycja politycznie stata sie bez-
plciowa, udzielalem sie w niej coraz rzadziej, piszac prawie wy-
facznie na tematy historyczne i kulturalne. Niekiedy mozna bylo
to i owo przemycié, ale bylo to doéé ryzykowne, bo wiedzieliémy,
ze poselstwo ,,peerelowskie” pilnie §ledzi audycje, by w odpo-
wiedniej chwili zlozyé denuncjacje o nieprzestrzeganiu umowy.
W powstatej sytuacji likwidacja audycji stala sie prawdziwym
wyzwoleniem, przede wszystkim pod wzgledem moralnym. Wias-
ciwie nasze wysitki w tych ostatnich paru latach byly bezna-
dziejnym galwanizowaniem istoty catkowicie sparalizowanej. Kilka
koficowych tygodni przyniosto swoiste wytchnienie: podczas
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$miertelnej choroby generala Franco i nastepnych wydarzed (uro-
czystosci pogrzebowe, ogloszenie krélem Juana Carlosa) mielis-
my znacznie wieksza swobode; skazanej na $mieré audycji poz-
wolono na zywsze oddychanie.

Nie bede wymieniaé wszystkich, ktdrzy krécej czy dluzej
pracowali w audycji, bylaby to lista zbyt dtuga, a zreszts prze-
waznie chodzifo o sporadyczny udzial oséb, ktérych nazwiska sa
czytelnikom najzupelniej nieznane. Musze jednak wspomnied
o Stanistawie Rylskim, ktéry juz od lata 1949 roku byl sekreta-
rzem audycji i pozostal nim przez przeszlo éwieréwiecze. W ostat-
nich miesigcach, gdy przez dlugie okresy $wiecilem nieobecnoscia
(wyjazdy poza Hiszpanig), prawie cala praca spadala na jego
barki. Ale jak napisalem, byt to okres powolnego dogorywania.

W latach $wietnosci audycji — nazwijmy to tak nieskromnie
— rmewahsmy niezle osiggniccia. Woijciech Zaleski wprowadzit
szcze$liwa innowacje, mianowicie przed samym zamknieciem
audycji jechal do siebie i stuchal BBC, rozgloéni najsolidniejszej
gdy chodzilo o $wieze wiadomosci; jeieli zaszto co§ waznego,
natychmiast zawiadamiat mnie telefonicznie. Dzigki temu mo-
glismy do$é czesto uzupetniaé w ostatniej chwili nasz dziennik
radiowy. Tak np. byliémy pierwsi w podaniu wiadomosci, ze
czolgi sowieckie wdarly si¢ do Budapesztu i ze pulkownik Male-
ter wraz z calym rzadem wpadl w rece bolszewikéw; jedynie
premier Nagy zdotal schronié si¢ na terenie ambasady jugosto-
wianiskiej.

Lata pézniej podaliémy wczesniej niz ktokolwiek inng wiado-
moéé¢ o zamordowaniu w Dallas prezydenta Kennedy’ego. Mielis-
my przyjaciela w lotniczej bazie amerykanskiej (Torrejon pod
Madrytem), ktéry do nas zadzwonit, gdy tylko przyszta wiado-
moéé. Radio hiszpadskie podato jg dopiero nastgpnego dnia rano.
Byly to sukcesy, ktére zwiekszaly nasz autorytet.

Wspomnialem o walce, toczacej sic w Madrycie przewaznie
za kulisami, ale odbijajacej sie Sciszonym echem takze w londyfi-
skich kuluarach. Gdy wybuchta druga wojna Swiatowa, postem
w stolicy Hiszpanii byt Marian Szumlakowski. Jako si¢ rzeklo,
wczesna wiosng 1942 roku rzad hiszpanski przestal uznawaé pol-
ski rzad londynski, ale w stosunku do poselstwa zachowano sig
przyzwoicie. Szumlakowski zatrzymat wszystkie przywileje dy-
plomatyczne, ale przestal byé oficial, stal sie oficioso: tolerowa-
ny, nie uznawany. Nie cieszyl sie zbytnim mirem. Cat-Mackie-
wicz nazwal go w jednej ze swoich ksigzek ,,dobrym technikiem”,
zapewne nie bez racji. Ale gubita go chorobliwa ambicja w pola-
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czeniu z brakiem skrupuléw. Jak éw starozytny Pyrrus wygty-
wal poszczegblne batalie, przegrywal kampanie wojenne.

W konsekwencji ostrego konfliktu z wojskowymi, prowadzs-
cymi tzw. ,ewakuacje” (przerzucanie Polakéw z Francji do Por-
tugalii albo Gibraltaru), zostat gdzie§ przy koficu roku 1943 od-
wolany ze stanowiska posta. Funkcje p.o. prowadzit przez kilka
miesiecy radca Eugeniusz Kobylecki, a w lecie nastepnego roku
przybyl do Madrytu z Lizbony Jézef Potocki. Znajacy dobrze
obce jezyki, skoligacony z prawie cata arystokracja europejska,
zonaty z Krystyng Radziwitéwna, wyksztatcony, amator historii,
cieszyl sic na swoim stanowisku ulatwieniami, o jakich Szumla-
kowski mégt tylko marzyé.

Ale ten miat jedng przewage, ktérg wykorzystywat na kazdym
kroku. Potocki byl oficioso; Szumlakowski mial za soba argu-
ment, ze byl ostatnim polskim ministrem, ktéry w roku 1939,
gdy jeszcze istniata suwerenna Rzeczpospolita, skladal w jej imie-
niu listy uwierzytelniajace szefowi pafistwa hiszpanskiego. Na
tej podstawie uwazat i wszedzie podkreslat, ze jego odwotanie na
schylku roku 1943 bylo bezprawne, nominacja Jézefa Potockiego
niewazna, wiec to on, Szumlakowski, jest ostatnim polskim po-
stem w Madrycie. Od pierwszego dnia wypowiedzial ghluchg
walke Potockiemu i kopat pod nim dotki na kazdym kroku, wy-
korzystujac wszelkie mozliwodci, jakie mial pod reks.

Gdy od grudnia 1946 roku zaczeli z réznych stron przybywaé
mlodzi Polacy na studia w Madrycie, usitowal ich skaptowaé
przeciw Potockiemu, ale wyniki tego, mimo hojnych poczestun-
kéw, byly doéé nikle. Dopiero gdy zrodzita sie audycja radiowa,
Szumlakowski uznal, ze wybita jego godzina. Godzina rewanzu
i zwycieskiego zatatwienia wszystkich porachunkéw.

Piszgc te stowa, zdaje sobie sprawe, Ze znaczna wiekszo$é
oséb, ktére wymieniam, od dawna nalezy do $wiata umarlych.
Ale pozostata jeszcze garstka $wiadkéw — niektérzy z nich bez-
poérednio zaangazowani. Ci moga potwierdzié albo zaprzeczyé;
od ewentualnej konfrontacji na pewno sie nie uchyle.

Wiladze radiowe utrafily w sedno, dajac pracownikom audycji
najwicksza swobode (w naszym wypadku — absolutng), ale jesli
chodzito o organizacje tych audycji w obcych jezykach, poszly
droga doéé absurdalng, a jak praktyka wykazala, najzupelniej
chybionsg. Wszystkie one mialy jednego kierownika, ktéremu
podlegat kierownik audycji Wschodnich, wiec miedzy innymi pol-
skiej. Byla to postaé niezmiernie malownicza, na pewno o naj-
lepszych ch¢c1ach ale o minimalnej orientacji 1 znajomosci rze-
czy, a wiec summa summarum szkodliwa. Méwie o niezyjagcym
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juz dzi§ jezuicie, ojcu Santiago Morillo, ktéry otrzymal kierow-
nicze stanowisko dzieki rzekomo znakomitej znajomoéci je;zykéw
stowiafiskich. Przed wojng pracowat w Dubnie, na znanej pla-
céwce jezuickiej Pro Russia, i to mu dato stawe znakomitego
orientalisty.

Z Polski wydostal sie podczas kampanii wrze$niowej, wy-
niést bardzo zle wspomnienia z zetkniecia z Niemcami, a jak sam
mi opowiadal, od przykrych nastepstw uratowata go wilasciwie
tylko jego kondycja Hiszpana. Przez kilka lat wyktadatl na uni-
wersytecie w Granadzie, a z poczatkiem roku 1949 sprowadzono
go do Madrytu na stanowisko, ktére juz okreslilem. Po polsku
méwit dosé swobodnie, choé z wielkimi bledami gramatycznymi;
znajomo$¢ innych jezykéw stowiariskich okazala sie deta legends.
Dochodzito do zabawnych scen: gdy méwit do Rosjan, ci sadzili,
ze przemawia do nich po ukraidsku; a znowu Ukraificy nie
bardzo go rozumieli, wyjawszy tych, ktérzy dobrze znali jezyk
polski.

Szumlakowski znal go od lat i z miejsca postarat sie, zeby
znajomo$¢ przeszla w przyjazi. Pod tym wzgledem, gdy chodzito
o kaptowanie potrzebnych mu ludzi, dziatal zawsze nieomylnie.
Niemniej w tym samym czasie popelnit zasadniczy blad: wydalo
mu sie, ze ja takze bede postusznym narzedziem w jego reku.
Bywalem jego czestym goSciem: grywaliémy w szachy przy nie-
odstepnej butelce koniaku. Szachy szachami, koniak koniakiem,
ale w sprawach audycji bylem nieustepliwie twardy. Gdy po
kilku starciach doszlo do zerwania prywatnej znajomoéci, zaczat
mnie zwalczal per fas et nefas. I to byl drugi blad — nie
wyszlo. Kierownictwo radia, stojace powyzej ojca Morillo, przy-
wigzywalo wielka wage do treéci listdw, naplywajacych z kraju.
Otéz prawie we wszystkich chwalono moje teksty, ktére prze-
waznie czytalem sam — choé nie bylem spikerem (ale mialem
prawo czytac) Mikrofon poglebia méj glos wiec stuchacze
uznali, ze méwi do nich jaki§ ,,starszy pan” i tak mnie w swoich
listach nazywali. A tekstéw, pisanych przez Szumlakowskiego,
nikt w ogéle nie wymieniatl.

Stale dochodzito do gwattownych scysji, gtéwnie z tego po-
wodu, ze owe teksty Szumlakowskiego poprawiatem i zmienialem
(takze pogadanki jego malzonki, ktéra w pierwszych latach byla
jak 1 on wspétpracowniczky), a gdy mi sie to znudzilo, wolatem
nadawaé wilasne artykuly pod jego nazwiskiem. Nastepnie to
samo robit Karol Wagner. Skutek byt taki, e my dwaj pisalis-
my artykuly, ktére administracja rejestrowata pod nazwiskiem
Szumlakowskiego i jego zony, wiec otrzymywali za nie honora-
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ria. Dopiero przyjazd generata Andersa umozliwit nam pozbycie
si¢ tego ciezaru i zapoczatkowal ostateczny zmierzch Szumla-
kowskiego.

Zanim zdam relacje z tego ewenementu, pozwole sobie przy-
toczyé pare przyktaddéw, jak wygladata wspélpraca radiowa bylego
posta. Opis konfliktu brytyjsko-perskiego zaczynal si¢ nastepu-
jaco: ,,Do golfu Abadanu zawinely torpedowce angielskie z tan-
kami i awionami na pokfadzie i wystosowaly ultimatum do pre-
miera Mossadeqa”. Chyba nikt si¢ nie zdziwi, ze ,,golf”, ,,tanki”
i ,,awiony” powedrowaly do kosza, a tekst na powyzszy temat
zostal przeze mnie catkowicie przeredagowany. Inny przyktad,
jeszcze bardziej reprezentacyjny. O koricowych, beznadziejnych
walkach AK w lasach bialostockich Szumlakowski napisat, ze
NKWD i wspédlpracujaca z nig Bezpieka nie $mig zapuszczaé sie
w lasy, bo jezeli nie zging od akowskich kul, to ,,rozszarpia ich
dzikie zwierzeta i drapiezne ptactwo”. Mialem takie bzdury
puszczaé na radiowe fale?

W roku 1950 przyjechat do Hiszpanii general Anders. Byt
zaproszony na Kongres Eucharystyczny do Barcelony, ale po dro-
dze zawadzit o Madryt. General Franco przyjat zwyciezce spod
Monte Cassino, jakby chodzilo o szefa sprzymierzonej armii.
Przydzielit mu w charakterze asysty podczas pobytu w Hiszpanii
generata, sprawujacego dwczeénie funkcje ministra lotnictwa. Na
specjalng prosbe wiladz Anders wystepowal wszedzie i zawsze
w mundurze, ze wszystkimi odznaczeniami, a gdzie si¢ ukazal,
byl przyjmowany entuzjastycznie.

Szumlakowski nie wiedzial, 7e generat jest do niego uprze-
dzony i bez jego wiedzy rozestal zaproszenia na kolacje. Otrzy-
mali ja ministrowie, wyzsi wojskowi, dyplomaci. Anders od-
méwit, Trzeba bylo wystawny bankiet odwotywaé i przepraszaé
zaproszonych. Zmyélonych ad hoc powodéw odwotania nikt nie
wzigl na serio. Kompromitacja! Teraz nawet protekcja ojca Mo-
rillo nie mogla poméc i po krétkim czasie malzeriska para Szum-
lakowskich zniknela z programéw radiowych. A nieco péiniej
spelnilo sic moje proroctwo, gdy na samym poczatku méwitem
ojcu jezuicie, ze kto stawia na niewlaéciwego konia, predzej czy
péZniej przegrywa. Jeszcze pare lat i Morillo przestal byé kierow-
nikiem audycji wschodnich.

Zanim si¢ to stalo, nastapilo swoiste curiosum w postaci
wymiany listéw miedzy tymze Morillo i éwezesnym prezyden-
tem Rzeczpospolitej na wygnaniu, Augustem Zaleskim. Zdarzylo
sie to jesienia roku 1949, wkrétce po przybyciu Karola Wagnera
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do Madrytu. Szumlakowski poczul sie powaznie zagrozony.
Przedtem mial do czynienia tylko ze mna, teraz doszedt Wagner,
a za nim, badZ co bad?, stalo poselstwo, wiec réwniez rzad w
Londynie. Niemniej Szumlakowski postanowil go utraci¢ i nie
zawahal si¢ przed utkaniem intrygi, réwnie brudnej jak glupiej.

Na marginesie popelnie mala medyskreqc Wplyw Szumla-
kowskiego na hiszpariskiego jezuite miat swoje mocno prozaiczne
uzasadnienie. QOjciec Morillo byl namietnym palaczem: zapalat
jednego papierosa od drugiego. Szumlakowski miat dobre chody
w ambasadzie Stanéw Zjednoczonych i bez wigkszego trudu wy-
cyganial kartony amerykanskich papieroséw, bardzo wéwczas w
Hiszpanii drogich (sam nie palil). Zostal stalym dostawca tych
papieroséw dla ojca Morillo. Za takie wspanialomyélne dary
trzeba si¢ bylo odptacaé.

A wiec naméwiony przez Szumlakowskiego Morillo wystoso-
wat list do prezydenta Augusta Zaleskiego, zapytujac 80, co wie
0 Wagnerze. Niewatpliwie wszystko zostalo wczeéniej odpo-
wiednio przygotowane. W odpowiedzi pan prezydent napisat
expressis verbis, ze Wagnera osobiscie nie zna, pamieta jedynie,
ze poprzedni rzad gen. Odzierzynskiego wyznaczyl go na stano-
wisko kierownika audycji madryckiej, gdyby ta miala powstaé.
To wszystko, co o Wagnerze moze powiedzie. Natomiast pana
Mariana Szumlakowskiego zna od dawna, wysoko go ceni i zywi
do niego absolutne zaufanie. Czytelnicy moga zapyta¢, skad to
wiem. Ojciec Morillo miewat przy calym swoim sprycie chwile
dosé naiwnej szczerosci i dat mi ten list do przeczytania. Widocz-
nie sadzil, ze po zapoznaniu sie z takim dictum natychmiast
pogodze sie z Szumlakowskim i sprzymierze sie¢ z nim przeciw
Wagnerowi i Potockiemu. Znowu pudio!

By skoriczy¢ z Szumlakowskim, jeszcze jedna mita anegdotka,
tym razem niestychanie tatwa do sprawdzenia, poniewaz pozostaly
po niej $lady w dziennikach madryckich. Wystarczy siegnaé do
nie tak znowu starych rocznikéw. Rada Trzech (dokladnej daty
nie pamietam) przyznata Krzyze Zastugi trzem osobom: dwdm
panom z Radia Hiszpaniskiego, ktérzy ulatwiali Zycie naszej audy-
cji, oraz pewnej starszej pani, ktéra w pierwszych latach powo-
jennych bezinteresownie opiekowala sie polskimi dzieémi, przy-
wiezionymi z Niemiec do Barcelony. W lokalu poselstwa polskie-
go w Madrycie odbylo sic dekorowanie zastuzonych; kilka prze-
méwieri, skromne przyjecie. Nazajutrz krétkie notatki informa-
cyjne w prasie.

Szumlakowski natychmiast zadziatal. Wystal do zaintereso-
wanych i do redakcji dziennikéw lListy, w ktérych odwiadczyl, ze
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wszyscy udekorowani zashuzyli na wyrdznienie, ale zostali oszu-
kani, bo Rada Trzech to uzurpatorzy, nie majacy prawa do odzna-
czania nikogo, za§ J6zef Potocki, ktéry Krzyze Zastugi wreczat,
nie jest zadnym postem i wystepuje przeciw wladzy prawowitego
prezydenta, W ten sposéb setki tysiecy hiszpanskich czytelnikéw
zostalo umiejetnie wprowadzonych w polskie konflikty emigra-
cyjne. Nie potrzebuje dodawaé, ze prestiz polskiego imienia w
Hiszpanii nieslychanie poszed! w gére.

A na samym poczatku, zanim jeszcze powstala Rada Trzech,
mieliSmy niemale klopoty z Londynem. Prezes Stronnictwa Na-
rodowego, Tadeusz Bielecki, wyglosit przy jakiej§ okazji calkiem
dobre przeméwienie, nadaliémy z niego fragmenty. Kiedy indziej
to samo uczyniliémy z przeméwieniem Adama Ciotkosza. Bogu
ducha winny poset Potocki, ktory ani o tym wiedzial, ani na
to wp}ywal otrzymuje od ministra Sokolowsklego admoch,
bo przecie Bielecki i Ciotkosz to opozycjonisci, wiec z jakiej racji
podaje si¢ ich przeméwienia?! Takze i ja kilka razy dostalem po
uszach. Zostawiono mnie w spokoju dopiero wtedy, gdy niezbyt
grzecznie zawiadomilem, i2 ostatecznie nie jestem urzednikiem
Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Skromne honoraria wypta-
caja mi Hiszpanie, ktérzy zadnych pretensji do wymienionych
przemdéwien nie zglosili.

Osobna karta to préba opanowania audycji przez Stronnictwo
Narodowe. Zdarzylo si¢ to na krétko przed tzw. ,;sprawa Bergu”,
ktdra pierwszy, jezeli mnie pamieé nie zawodzi, wyciagnat i roz-
glosit Stanistaw Cat-Mackiewicz. Stronnictwo rozporzadzalo Sw-
cze$nie powaznymi sumami i sadzilo, Ze mamona przewazy szanse
na jego strone. Wiedziano, Ze finansowe warunki audycji s3
wiecej niz skromne, co w wyobraini zainteresowanych miato
okazaé sie decydujace. Wyekspediowano nawet z Londynu do
Madrytu zaufang osobe, ktéra z zapalem zabrala sie do akdji,
z gbry skazanej na przegrang. Byl to zreszta bardzo przyzwoity
i mily pan (nazwiska nie wymienie, bo chociaz nie uznaje zasady
nomina sunt odiosa, niekiedy robie wyjatki). Usilowania spalily
na panewce, a wkrétce w zwigzku z ,Bergiem” urwaly sie dola-
rowe zastrzyki, wiec nie bylo czym sie chwalié.

Skoro sie juz o tym zgadalo, czas poméwié o stronie wtadnie
finansowej. O utrzymaniu sie Wagnera z tego, co mu zaofiaro-
walo radia, nie moglo byé mowy. To byl tylko dodatek, a nie
podstawa utrzymania. Otrzymywatl staly zasilek od rzadu emigra-
cyjnego w Londynie, o czym wiedzieliémy, ale z dobrze zrozu-
miatych wzgledéw nie wolaliSmy o jawnoéé. Kazdy z nas, za-
siedzialych w Madrycie od lat, mial swoje takie czy inne do-
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chody, Wagner zyt wylacznie z audycji. Gdy redaktorem zostal
Woijciech Zaleski, uktad ten ulegt zasadniczej zmianie, otrzymy-
wane sumy dzielone byly wedlug potrzeb i wykonywanej pracy.

Z biegiem lat przeszliémy catkowicie na sumy wyptacane doéé
nieregularnie przez SPK. Najpierw tylko przez centrale, nastep-
nie takze przez kota terytorialne. Pienigdze naplywaly wiec
z wielu krajéw, ale — nie wolno mi tego przemilcze¢ — naj-
szczodrzej z Kanady., ByliSmy naturalnie bardzo wdzieczni, ale
ta nieregularno$é dawata sie we znaki; nigdy nie bylo pewnoéci,
kiedy i jaka sume otrzymamy. Budzet wiec byl przewaznie pisany
patykiem na wodzie.

Zanim skoricze te Szeherezade, jeszcze jedna anegdotka.
Pierwszymi spikerami byli Karolina Borrell, de domo Babecka,
pét Polka, pét Hiszpanka i zamezna za Hiszpanem, zreszta uro-
dzona w Warszawie, oraz Mirostaw Sokotowski, dwczednie stu-
dent medycyny w Madrycie, obecnie wziety lekarz, kardiolog.
Nie wiem skad i jak rozeszla si¢ w kraju pogloska, ze lektorka
jest Wanda Pitsudska, ktéra w ogdle nigdy o Madryt nie zawa-
dzita. A po kilku latach prasa rezymowa puécila pogloske, ze
lektorkg zostala Elibieta Szemplifiska-Sobolewska. Ta niezbyt
szanowna osoba, ktéra po kampanii wrzeéniowej, w okupowanym
przez Sowiety Lwowie, wstawita si¢ nikczemnym artykutem ,,Dla-
czego mi nie 2al buriuazyjnej Warszawy”, po wojnie trafila w
nieznany mi sposéb do Algerii, czy tez do Marokka, stracita meza
w podejrzanym wypadku, nastepnie starafa sie o wize do Hiszpa-
nii, ale jej nie otrzymata.

A gdyby nawet dostata sie wtedy do Madrytu, to o dopusz-
czeniu jej do mikrofonu nie byloby, rzecz prosta, mowy. Odzy-
waly sie w péiniejszych latach, po odejiciu Babeckiej-Borell, inne
glosy kobiece, a takie meskie, w wickszosci wypadkéw doryw-
czo; ostatnio wystepowali juz wylacznie me;zczyzni Oméwione
uprzedmo okolicznosci polityczne sprawily, ze czytalo sie z coraz
mniejszym przejeciem i satysfakcja, a czesto-gesto z coraz wieksza
niechecia. Bo audycje byly coraz gorsze, bezbarwne, mdle; to
byta ta stopniowa agonia.

Rezym warszawski, ktéry na wstepie zrobit nam nieoglednie
niemaly reklame swoimi atakami, potem zreflektowat si¢ i pra-
wie zupelnie przestal zaczepiaé. Jednak od czasu do czasu ktos
w niezbyt przytomnej ztosci nie wytrzymywat i puszczal farbe. Tak
np. jeden z warszawskich tygodnikéw w odpowiedzi na roczni-
cowsa audycje (piata rocznica — styczed 1954) zamiescit fraszke
Wiodzimierza Stobodnika, zilustrowans kiepska karykaturg (za-
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dne podobieistwo), na ktérej wystapifem w mundurze SS-manna,
ze swastyka na gardzieli.

To byt ulubiony komk zwlaszcza w pierwszych miesigcach:
audycja madrycka jest robiona przez niemieckich rewizjonistéw
i zaprzedanych im polskich zdrajcéw. Propaganda byta kretyf-
ska, bo przeciez od pierwszego dnia staliimy na stanowisku nie-
naruszalnodci granicy na Odrze i Nysie. Wiec bzdurne zarzuty
szybko ustaly. Ale od czasu do czasu powracaly, niczym pijacka
czkawka,

Ba, czkawka ta odzywata sie od czasu do czasu w najmniej
spodziewanych sytuacjach. Ktérego$ dnia, bedac w Londynie,
wziglem do reki nieistniejaca juz od dawna Kronike, by dowie-
dzie¢ sie z niestychana uciechs, Ze pracownicy audycji madryckiej
to w swej wiekszosci rodowici Niemcy. W redakcji Kroniki za-
siadat éwezednie Marian Czuchnowski, co takie nalezy zanotowaé
dla historii. Obiecano mu zbiorowe wydanie w kraju wszystkich
jego ksiazek. Uwierzyl, a gdy to klamstwo rychlo wyszlo na jaw,
zapragnat wrécié do skromnej posadki w Howe. Do Juliusza
Sakowskiego udaé si¢ z tym osobiécie nie $mial, wiec prébowat
droga okreina, ale bezskutecznie.

Okres masowego ptzychodzenia listéw z kraju skonczyt sie
dos¢ szybko. Rezym nakazal osobiste wreczanie korespondencii,
wysylanej za granice, w urzedach pocztowych. To ludzi przestra-
szalo i odstreczalo od ryzyka. Malo kto potrafit drakorski nakaz
obchodzié¢ (zapewne przy wspétudziale znajomych pocztowcéw);
w wyniku korespondencja gwattownie spadia do zaledwie kilku
procent. Mieliémy jednak dowody, Ze audycja jest nadal sha-
chana, a nawet przez jaki§ czas wytrzymywata konkurencje po-
teznej rozglosni Wolna Europa. Pierwszy wickszy kryzys nasts-
pit przy kohcu roku 1956, mianowicie ,,po PaZdzierniku”. Nie
dzielilismy euforii, jaka nastapita w kraju i w do§¢ znacznym
stopniu na emigracji; nie dolgczyliSmy do chéru tych zdezorien-
towanych, ktétzy po dojéciu Gomulki do wladzy épiewali tryum-
falne ,,Sto lat!”. Okolicznoé¢ ta zredukowata ilo§é naszych shu-
chaczy i zwolennikéw. A juz po kilku miesigcach przekonano sie,
ze nasz sceptycyzm byl uzasadniony.

Znaczny spadek popularnoéci w latach nastepnych, a gtéwnie
poczynajagc od polowy lat sze$édziesigtych, byl spowodowany
przede wszystkim wzgledami technicznymi. Zamiast zareagowaé
na systematyczne zagliszanie wzmocnieniem sily nadawczej,
zmniejszono ilo§é kilowatéw. Powdéd? Podejrzewano réine rze-
czy, niektére doéé¢ brzydkie, ale nie sadze, by miano racje. Nie
bylo Zadnego celowego sabotazu, po prostu zadecydowala nie-
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che¢ do reform technicznych, ktére by pociagnely za sobg wzrost
kosztéw. A takze abulia i obojetnosé. Odbiér z biegiem czasu
stawal sie coraz trudniejszy, a czesto wrecz niemozliwy, zwlasz-
cza na stabych aparatach.

Méj wkiad wygladat do§¢ pokaZnie, ale tylko mniej wiecej
do roku 1970, bo pdiniej audycja, poddana politycznym ograni-
czeniom, przestala mnie w gruncie rzeczy interesowaé. Jesli nie
liczyé tekstéw drugorzednych, pisatem plus minus jakie§ pietnas-
cie stronic tygodniowo, czyli okolo o§miuset stron rocznie, a wiec
przez caly czas (znowu w przyblizeniu) dwadziescia tysiecy stron
maszynowego pisma (in folio), co odpowiadaloby w druku trzy-
dziestu solidnym tomom, po pieéset stron kazdy. Archiwum
audycji zlozone zostalo w bibliotece wschodoznawczej w gmachu
Ojcédw Jezuitéw w Madrycie. Jakie losy czekaja te sterty pa-
pieru i bibutek, ktérymi nikt sie juz nie interesuje, mozna jedynie
wrézyé. Z pasjansa, z fuséw czarnej kawy? A jednak oémielam
sie twierdzié, bez falszywej skromnodci, ze te lata kiepsko wyna-
gradzanej pracy stanowily nie najubozsza cze$é dorobku polskiej
emigracji politycznej.

Napisalem kilkaset pogadanek, poéwigconych sprawom hisz-
pafiskim. Miewaly one charakter polityczny, ale rzadko; prze-
waznie dotyczyly historii, kultury, literatury i sztuki.

Gdyby niektére z tych pogadanek zebraé i wydaé w jednym
tomie, byloby z tego, jak sadze — tu sie powtérze z cala $wia-
domoscia — nie najgorsze vade mecum po geografii i historii
kultury hiszpanskiej. Czytelnicy by sie znalezli, ale gdzie szukad
wydawcéw?!

Jézef LOBODOWSKI

A.A.SWIDERSKI, P.Eng.
GDANSKI , BRATNIAK”

Druga Rzeczpospolita Polska miata politechnike Warszawska
i Lwowska oraz Akademie Gdrnicza w Krakowie, jedyne uczelnie
po$wiecone wylacznie wyzszym studiom technicznym. Byly to
raczej male uczelnie, biorac pod uwage fakt, ze Polska z 30-ma
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milionami ludnoéci, przemystem $laskim, dabrowskim, tédzkim,
z planami budowy portu morskiego i floty handlowej i wojennej
potrzebowata wiecej inzynieréw niz te uczelnie mogly wyksztalcié.
Skutkiem tego duzo mlodziezy o zainteresowaniach technicznych,
nie mogac sie dostaé na wyzsze studia w Polsce, wyjezdzalo na
studia za granice. Ustawodawstwo polskie wymagalo nostryfi-
kacji po ukoficzeniu studiéw za granicg, co bylo trudne, biorac
pod uwage problemy jezyka, programéw, zakresu studiéw itd.

Niby to w Polsce, niby to za granicg istniata Politechnika
Gdaniska, prowadzona przez Senat Wolnego Miasta Gdarska.
Wolne Miasto Gdansk, niezdrowy twdr Traktatu Wersalskiego,
bylo zwigzane z Polska gospodarczo, finansowo i politycznie, be-
dac réwnoczeénie uczuciowo i jezykowo zwiazane z Republika
Weimarska. Z tych to powodéw w Gdafisku przez cale dwu-
dziestolecie écieraly sie wplywy i interesy Polski i Niemiec, ktére
w bardzo wyraZny sposéb odbijaly sie na Politechnice Gdasskie;j.

Z tych to wlaénie powodéw przy Politechnice Gdanskiej pow-
stala dziwna organizacja, jakby ,padstwo w parfstwie”, ale uza-
lezniona od Politechniki, z prawem eksterytorialnoéci, pod nazwa
7Zwigzek Studentéw Polakéw Politechniki Gdanskiej, Bratnia
Pomoc”, popularnie zwana , Bratniakiem”’.

Bedac w Polsce i przegladajac publikacje na temat obecnej
Politechniki Gdariskiej nie mogtem znaleZ¢ niczego o ,,Bratniaku”.

Dawng politechnike traktuje sie jako jeden z tworéw ,ha-
katy”, ktéry w 1945 roku przerodzit sie w obecna Politechnike
Gdanska. Szczegdlnie nieprzyjemnie uderzyto mnie zdanie w
pracy zbiorowej ,Politechnika Gdafiska, 1945-1970, Ksiega Pa-
migtkowa”, wydanej w 1970 roku. W przedmowie przeczyta-
fem: ,Rozpoczynajac w roku 1945 dziatalnoéé polskiej Politech-
niki Gdanskiej na gruzach dawnej Technische Hochschule, orga-
mzatorzy Uczelni zdawali sobie sprawe, ze dziedzictwo pomiesz-
czefi nie jest dziedzictwem mysh — i Ze nowa Politechnika,
uczelnia czysto polska, nie moze byé, nie jest i nie bedzie konty-
nuacja dawnej uczelni niemieckiej”’. To wlasnie zdanie sklonito
mnie do napisania krétkiego szkicu historycznego, czy moze lepiej
powiedziawszy tej garstki wspomniefi osobistych. Uwazam bo-
wiem, ze Politechnika Gdariska okresu dwudziestolecia byta ra-
czej organizacja kosmopolityczng, prowadzong przez niemieckie
sity naukowe, i Ze w zyciu tej uczelni studenci-Polacy, zorgani-
zowani w Bratniaku, odgrywali doéé powazing role. Poza tym
okres dwudziestolecia byl bardzo specyficzny tak dla Polakéw
jak i dla Niemcéw. Przeciez wlasnie na tej Politechnice, odro-
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dzonej w 1945 roku, caly szereg profesoréw, docentéw i asysten-
téw rekrutowalo si¢ z dawnych cztonkéw Bratniaka, absolwen-
téw tej Politechniki. Nazwiska, ktére tutaj cytuje moglem
sprawdzi¢ w oficjalnych dokumentach i publikacjach. Wedle
moich kolegéw w Kanadzie i mojej pamieci bylo ich znacznie
wiq:cej . Jednak ich nie podaje, bo nie mam stuprocentowej pew-
nosci.

B. Bukowski, organizator i kierownik Katedry Budownictwa
Zelbetowego;

B. Gebhard, Katedra Budowy Drég i Robét Ziemnych;

A.Hoffman, inz. elektryk, wyktadowca;

J. Kazimierczak, organizator i Kierownik Katedry Teorii
Okretéw;

A. Potyrata, organizator Wydzialu Budowy Okretéw;

W. Urbanowicz, jeden z organizatoréw Katedry Projektowa-
nia Architektury Pomorza, Katedry Architektury Okretéw;

K. Zablocki, kierownik Katedry Kotléw Parowych.

Poza ,zwigzkami” personalnymi byly tez zwiazki i wplywy
,my$li” miedzy tymi dwiema politechnikami. Zacytuje wyzej
wspomniang ,Ksiege Pamigtkows”, strona 86: ... Programy
nauczania, w zasadzie 4-letnie, oparte byly gléwnie o przedwo-
jenne programy Wrydziatlu Okretowego Politechniki Wolnego
Miasta Gdariska”.

Uczelnia

Politechnika Gdariska powstata w 1904 roku. W termino-
logii niemieckiej Technische Hochschule, thumaczona na polski
jako ,,Wyzsza Szkota Techniczna”, choé¢ winno byé raczej, thu-
maczac w duchu jezyka, ,Politechnika”. System studidéw i jezyk
wykladowy byly niemieckie.

Kiedy wtadze Wolnego Miasta Gdariska przejely po Trakta-
cie Wersalskim Uczelni¢, pozostawily tak jezyk wykladowy jak
i program studiéw ten sam, Wszelkie wymiany profesorow, stu-
dentéw-Niemcéw, sposéb, program i system nauczania byly w
zupelnodci zwigzane z systemem niemieckim. Mimo tego Poli-
technika Gdariska miata specyficzny charakter i w zasadzie byta
uczelnia miedzynarodows. Studenci Niemcy, czy Gdanszczanie
niemieccy stanowili moze 50 % caloéci, a reszta to Polacy, ¥o-
tysze, Japoriczycy, Estonczycy, Szwedzi itd. Nalezy zaznaczy(,
7e na politechnike uczeszczatlo duzo synéw obywateli polskich
pochodzenia niemieckiego. Ci w wigkszoéci nie nalezeli do Brat-
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niaka, lecz wstepowali do Deutsche Studentenschaft. O kosmo-
politycznym charakterze Politechniki najlepiej chyba §wiadczy
ilo§¢ zwigzkéw studenckich, opartych na przynaleznosci narodo-
wej, czy pafistwowej, ktére sie tworzyly, dzialaly i byly ,,uzna-
wane” przez Politechnike.

Byly wiec nastepujace zwiazki studenckie, ktdre przytaczam
tutaj z pamieci. Staram sie je podaé w porzadku iloéciowym,
ale niestety nie jestem pewien tej kolejnosci:

— Deutsche Studentenschaft, ktéry podobnie jak BRAT-

NIAK mial swéj dom akademicki;

— Stowarzyszenie Studentéw Polakéw Politechniki Gdan-
skiej, Bratnia Pomoc;

— Stowarzyszenie Studentéw Yotyszéw;

— Stowarzyszenie Studentéw Estofczykdw;

— Stowarzyszenie Studentéw z Azji, gdzie olbrzymia wiek-
szo$¢ stanowili Japoficzycy;

— Jédischer Studentenverein. Bylo to stowarzyszenie stu-
dentéw-Zydéw z réznych krajéw, ktérzy sie czuli bardziej
zwiazani z ide3 Zydostwa niz z przynaleznoécia pafistwows.
Znalem tam kolegdw z Niemiec, Francji, Polski i Szwecji.

— Stowarzyszenie Zydéw Polskich. Organizacja ta skupiata
obywateli polskich pochodzenia zydowskiego, ktérzy uwa-
zali sie za Polakéw. Utrzymywali oni stosunki z Bratnia-
kiem;

— Byly tez dwie, o ile dobrze pamietam, organizacje stu-
dentéw-Ukraificéw, ale nie przypominam sobie ani ich
nazw, ani iloéci ich czlonkéw.

Przypuszczalnie byly tez organizacje, z ktérymi si¢ nie ze-
tknalem, a na pewno bylo duzo innych ,pojedynczych” narodo-
woéci, jak Francuzi, Amerykanie, Litwini, Hiszpanie i inni, z kté-
rymi sie spotykalo na Politechnice, a kt6érzy nie byli zrzeszeni
w zadnych organizacjach.

Zasadniczo rézne narodowosci nie ,,mieszaly si¢” jako grupy.
Istnialy raczej prywatne znajomosci i przyjaznie. Korporacje
Bratniaka utrzymywaly do$¢ $cisty kontakt z Lotyszami i Estod-
czykami. Inne stowarzyszenia utrzymywaly, lub nie, stosunki
miedzy soba, od bardzo przyjaznych do zupelnie obojetnych lub
nawet wrecz wrogich. Studenci gdafiscy tworzyli dziwny konglo-
merat, w przesadzie obrazujacy stosunki narodowosciowe czy
pafistwowe, panujace w tym czasie na $wiecie. Wydaje mi sie,
ze bardzo charakterystycznym przykladem mogg byé stosunki
miedzy Deutsche Studentenschaft a Bratniakiem. We wczesnych
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dwudziestych latach te dwie organizacje ,uznawaly sie”. Z cza-
sem jednak stosunki zupetnie zerwano, a powodem tego byt tak
zwany ,,protokét jednostronny” w wyniku ,,sprawy honorowej”
miedzy czlonkiem Bratniaka a czlonkiem Studentenschaft. Gdy
Niemiec nie chcial udzielié ,zado$éuczynienia honorowego”,
twierdzac, ze Polacy, Zydzi i psy nie s3 godni satysfakcji hono-
rowej, zostal spisany i ztozony na Politechnice jednostronny pro-
tokét. A trzeba wiedzieé, Zze zgodnie z przepisami Politechniki
student z pietnem ,,protokotu jednostronnego” winien byé usu-
niety z uczelni. To jednak si¢ w tym wypadku nie stalo.

Dla dalszego zobrazowania stosunkéw, czy tez braku stosun-
kéw miedzy polskimi a niemieckimi studentami chce podaé bar-
dzo charakterystyczny wypadek, jaki mnie si¢ zdarzyt. Otéz zna-
fem z Gérnego Slaska, gdzie przed wstapieniem na politechnike
odbywalem 6-ciomiesieczng praktyke w Krélewskiej Hucie, syna
jednego z wysokich urzednikéw huty, Niemca. Podczas praktyki
zaprzyjazniliSmy sie i wspdlnie spedzaliémy duzo czasu w Cho-
rzowie i Katowicach. Obydwaj mieli$my zamiar i$¢ do Gdariska.
Po zapisaniu si¢ na Politechnike on wstapit do Deutsche Studen-
tenschaft, a ja do Bratniaka. Spotykaliémy sie od czasu do czasu
w kawiarniach czy knajpach. Jednego dnia kolega ten o$wiadczyt
mi z zaZzenowaniem, Ze niestety nie bedzie siec mégt wiecej widy-
waé publicznie ze mna, gdyz Studentenschaft mu tego zabro-
nito. Zapraszal mnie jednak bardzo goraco do spotkan prywat-
nych. Ja, ma si¢ rozumieé, po wypowiedzeniu paru gorzkich
stéw wstalem i wyszedtem. Od tego czasu nie rozmawialismy
ze soba wiecej, a spotykajac sie na ulicy czy na Politechnice ,,nie
widzieliémy” jeden drugiego.

Z drugiej strony jeden z Polakéw, absolwent Politechniki
Gdafriskiej, po upadku Francji w 1940 roku znalazt sie na przy-
stani rybackiej w Bordeaux. Zostal tam zatrzgymany przez eses-
mana. Otéz ten Niemiec rozpoznatl mojego kolege jako bytego
studenta Politechniki Gdanskiej i poradzit mu wréci¢ natych-
miast do domu i nie przychodzié do portu, gdyz grozito to $mier-
cig.

Warto tutaj zreszta odnotowaé jeszcze jeden fakt, $wiadczacy
o ,,dzikosci” stosunkéw w Gdadsku. Znatem kilkunastu czlon-
kéw Bratniaka pochodzenia niemieckiego, obywateli polskich, w
ktérych domach jezyk niemiecki byt jezykiem dominujacym.
Mimo tego zapisali sie do Bratniaka, poniewaz czuli sic Pola-
kami. W zupetnoéci aprobowali nasz stosunek do Deutsche Stu-
dentenschaft. Znam kilka wypadkéw, gdy w czasie wojny ich
rodzice wraz z calym rodzedstwem deklarowali si¢ jako Volks-
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deutsche, a oni, bedac jeficami wojennymi po kampanii wrzes-
niowej, przechodzili bardzo ciezkie czasy w obozach, deklarujac
sie, mimo naciskéw, jako Polacy.

Wypadki ktére opisalem moga sic wydawaé dzisiaj bardzo
dziwne i bardzo niezdrowe. Przypuszczalnie dzisiaj nasze zacho-
wanie mozna by nazwaé skrajnym nacjonalizmem, ale céz, takie
byly czasy, tacy byli ludzie.

System nauczania

Uczelnia sama dzielita sie na cztery zasadnicze wydzialy
(Abteilungen), kazdy z nich miat swego dziekana. Kazdy wydziat
dzielit si¢ dalej na prawie zupelnie niezaleine podwydzialy:

— Wydziat Pierwszy obejmowat chemie, fizyke i matematyke.

— Wydzial Drugi obejmowat architekture, geodezje, budo-
we mostéw, drdg, kolei, kanaléw i regulacje rzek.

— Wydzial Trzeci obejmowat mechanike z jej wszystkimi
dziatami i elektrotechnike., Ta ostatnia dzelita sie dalej
na prady stabe i silne.

— Wydziat Czwarty obejmowat budowe okretéw i samolo-
tow.

Na wszystkich Wydziatach obowigzywal system semestralny.
Na kazdym semestrze trzeba bylo wystuchaé pewnej minimalnej
ilosci przedmiotéw, oraz zrobié odpowiednie projekty czy labora-
toria.

Kazdy z podwydziatéw (mozna powiedzie¢ specjalnosci) obej-
mowal pewng liczbe przedmiotéw, ktére sie dzielily na przed-
mioty obowigzujgce i dowolne. Minimalna ilo$¢ przedmiotéw
potrzebnych do pét-dyplomu czy dyplomu w danym dziale byla
§cisle okreslona, z zaznaczeniem, ktére z przedmiotéw byly obo-
wiazujace, a ktére dowolne. Mozna byto braé (jak sie popularnie
méwito ,,obktadaé”’) dowolna liczbe przedmiotéw. Wybér przed-
miotéw byl dowolny, ma sie rozumieé z powyzej podanymi ogra-
niczeniami. Dla pewnych przedmiotéw trzeba byto mieé ,rek-
wizyty”, to znaczy, Ze nie mozna bylo braé na przyklad drugiej
matematyki bez wystuchania pierwszej itd. Pod tym wzgledem
system przypominal wyzsze uczelnie na kontynencie amerykad-
skim. Nie bylo egzaminéw semestralnych czy rocznych. Jesli
student nie wykonal poleconych wypracowah czy laboratoriéw,
musiat dany przedmiot powtarzaé, oplacajac go po raz wtéry.

Opisujagc system nauczania, na miejscu bedzie wspomnied
o systemie oplat semestralnych.
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Senat Wolnego Miasta uttzymywal Politechnike, lecz nie ma-
jac zbyt duzo pieniedzy byl zmuszony do wyznaczania wysokich
oplat uczelnianych. Opflaty te dzielily sie na:

1. State optaty semestralne, ktére decydowaly, czy dany stu-
dent byl czonkiem Politechniki czy tez nie;

2. Oplaty za kazdy przedmiot stuchany, czyli ,,oblozony
przez studenta. Ceny przedmiotéw réznily sie dosé znacz-
nie w zaleznoéci od ilosci godzin wykladéw, laboratoriéw
czy projektéw, zwigzanych z danym przedmiotem.

Przecietne catkowite optaty, wlaczajac przedmioty wykladane,
wynosily chyba okolo 550 guldentéw gdandskich za jeden se-
mestr, co przy kursie okolo 1,75 zt za guldena bylo sporg sumg
na polska kieszei. Jak widaé z powyzszego, studenci mniej zdolni
lub leniwi musieli placié za swe braki zywa gotéwka.

Studia mozna bylo przerywaé po ukoriczonym semestrze, mo-
gac kontynuowaé je dalej nawet po kilkuletniej przerwie. To
bylo przewidziane w systemie Politechniki.

Nalezy tutaj wspomnieé, ze poszczegblne katedry byly wspie-
rane podobno wprost przez rzad niemiecki, przez stypendia z Rze-
szy oraz przez przemyst niemiecki. Zwyczaj cze$ciowego finanso-
wania katedr czy poszczegSlnych profesoréw byt rozpowszech-
niony w Niemczech. Polegal on na tym, ze dana fabryka czy
koncern lozyly wieksze lub mniejsze sumy pieniedzy na dana
katedre czy profesora. Za te pieniagdze dana katedra przepro-
wadzata studia teoretyczne lub nawet czesto do$wiadczalne na
danym polu techniki. Wyniki studiéw i doéwiadczed byly prze-
kazywane do danej fabryki czy koncernu. System ten przypo-
rrll(inal troche research grants w obecnym przemySle amerykafi-
skim.

System Politechniki nie przewidywal egzaminéw semestral-
nych czy rocznych. Byly zasadniczo tylko dwa egzaminy: pét-
dyplomowy i dyplomowy. Jednak na Wydziatach, ktére mialy
wiecej jak 12 przedmiotéw egzamin pdét-dyplomowy mégt byé
rozbity na dwie tak zwane ,,¢wiartki”. Nie bylo ograniczen cza-
sowych na te egzaminy. Egzamin példyplomowy mozna bylo
sktada¢ po 2% latach, a ,¢éwiartke” po 2 latach, ale jeéli kto$
chcial, mégt studiowaéd pi(;c czy sze$¢ lat, byle tylko optacat
czesne, Terminy egzamin6éw pét- dyplomowych oraz ,¢wiartek”
byly dwa razy do roku, za§ egzaminéw dyplomowych — cztery
razy do roku, w $ciéle okreslonych terminach.

Oprécz studiéw teoretycznych Politechnika wymagata pew-
nego praktycznego wyksztalcenia, na ktdre kladta duzy nacisk.

k24
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Wymagania praktyczne byly opracowywane przez odpowiednie
dziekanaty. W zaleznoici od tych wymagan studenci musieli spe-
dzié pewna minimalng ilo§¢ miesiecy na tak zwanych ,prakty-
kach letnich”. Wymagany czas praktyki réznit sie od wydziatu
do wydzialu, wynoszac od 3 do 18 miesiecy. Wydziaty III i IV
wymagaly nawet 6-miesiecznej przedwstepnej praktyki. Wszyst-
kie praktyki musialy by¢ zatwierdzone przez Politechnike. Pod-
czas pracy letniej student musial prowadzi¢ dziennik prac wraz
z uwagami i komentarzami. Dziennik taki musial byé najpierw
zatwierdzony przez firme, a nastepnie przedstawiony w dzieka-
nacie, wraz ze $wiadectwem i opinig firmy, Odrzucenie prak-
tyki przez dziekanat zmuszalo studenta do spedzenia nastepnych
wakacji w fabryce, lub nawet do przerwania studiéw na jeden
semestr. Pewne wydzialy wymagaly czeéci praktyki przed i czedci
po pét-dyplomie. Wymagana praktyka byta traktowana tak samo
jak projekt czy laboratorium.

Student, ktéry decydowal sie na egzamin, kompletowatl
wszystkie swoje prace, wykonane przez pél teoretycznego okresu
studiéw, i skladal je do ostatecznego zatwierdzenia przez Senat
Politechniki. Jesli prace jego byly odrzucone, co sie prawie nigdy
nie zdarzalo, student taki tracil wszystkie kredyty i musial za-
czynaé studia od poczatku. Jesli natomiast prace zostaly zatwier-
dzone, zostawatl dopuszczony do egzaminu. Egzamin a raczej
egzaminy obejmowaly caly okres wymagany do wykonania powyz-
szych prac. To znaczy w wypadku pét-dyplomu — dwa i pét
roku, a2 w wypadku dyplomu — dwa lata. Okres trwania egza-
minéw byl okoto dwéch tygodni, za$ poszczegblny egzamin trwat
od 2 do 4 godzin, w grupach od 2 do 6 studentéw. Egzamin
byt ustno-piémienny. ,Sciecie si¢” z wiecej jak 50 % egzami-
néw powodowato usuniecie z uczelni bez prawa studiowania na
tym samym wydziale i bez prawa ,,zaliczenia” prac, czy poprzed-
nio zdanych egzaminéw. Niezdany egzamin mozna bylo powté-
rzy¢ tylko dwa razy. Niezdanie egzaminu trzy razy powodowato
usuniecie z danego wydziatu, podobnie jak przy ,3cieciu” 50 %
egzaminéw. Te same przepisy dotyczyly egzaminéw dyplomo-
wych. Nalezy przyznaé, ze takie wypadki byly raczej rzadkie.
Znatem jednak studenta-Polaka, ktéry przepadt trzy razy na jed-
nym przedmiocie dyplomowym na Wydziale Mechanicznym i mu-
sial zaczynaé studia od poczatku na Wydziale Lotniczym. Na
egzaminach pét-dyplomowych wypadki takie byly znacznie czes-
tsze.

Po zatwierdzeniu prac i projektéw drugiej potowy Politech-
niki student zgtaszat sie do profesora, u ktérego postanowit robié
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prace dyplomows, punktualnie o godz. 12-tej rano, celem dosta-
nia tematu pracy dyplomowej. Na wydziatach architektury i inzy-
nierii ladowej termin wykonania pracy byt 6 do 9 tygodni, na
wydzialach mechanicznym, okretowym i lotniczym — 3 do 6
miesiecy. Ma sie rozumieé, ze przed ustaleniem ,dzialu” czy
tez zakresu pracy dyplomowej student przeprowadzat dhugie dys-
kusje z danym profesorem na temat swoich zainteresowan i moz-
liwoéci. Po uplywie wyznaczonego okresu pracy dyplomowej
student, znéw o godz. 12-tej rano, musiat oddaé prace, bez wzgle-
du na to, czy ja skofczyl czy nie. W wypadku nieukoriczenia
pracy trzeba bylo zalaczyé wszystkie dodatkowe szkice, notatki
itd. Po zatwierdzeniu pracy dyplomowe; student zostawal dopusz-
czony do egzaminéw, ktérych termin nie mdgh przekroczyé Jed
nego roku od daty zatwierdzenia pracy. Po zdaniu egzaminéw
student otrzymywal dyplom na uroczystym zebraniu calego Se-
natu Politechniki.

Chciatbym tutaj zrobié mata dygresje w zwiazku z egzamina-
mi i dyplomami. Otéz w 1936 roku rektor Politechniki, dr
Pohlhausen, wreczajac dyplomy oéwiadczyl, ze zaistnial tylko je-
den Wypadek w historii Politechniki, kledy to ojciec i syn ukon-
czyli uczelnie cum laudae. Byh to inzynierowie Kreglewscy.
Oijciec, ktdry ukonczyt, o ile sie nie myle, w 1909 roku (w latach
trzydziestych byl dyrektorem Zakladéw H. Cegielskiego w Poz-
naniu) i jego syn, ktéry wlaénie w 1936 roku otrzymal dyplom
na Wydziale Mechanicznym.

Nie bede tutaj opisywat poloZenia ani architektury Politech-
niki, poniewaz obecna Politechnika Gdadska mieéci si¢ w tych
samych budynkach, na tym samym terenie, z tym, Ze dobudo-
wano kilka dodatkowych budynkéw, oraz dotaczono budynek
,;Condratium”, dawne gimnazjum niemieckie,

Dawna Politechnika Gdafiska mieécita sie¢ w nastepujacych
budynkach:

— Budynck Gléwny wraz z auditorium maximum,

— Budynek Wydziatu Chemicznego,

— Budynek Wydziatu Elektrycznego,

— Budynek Laboratoriéw Mechanicznych i sitownia Politech-

niki,

— Budynek Wydzialu Wodnego i Aerodynamicznego. (Labo-
ratorium Aerodynamiczne z tunelem dyszowym bylo zna-
ne z bardzo réwnego rozktadu szybkosci w calym prze-
kroju. Tunel ten byl jeszcze operatywny w latach pieé-
dziesiatych),
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— Budynek Laboratorium Wytrzymalosciowego.

Wigkszoé¢ sal kre§larskich i wykladowych oraz biblioteka
wraz z biurami administracyjnymi znajdowaly sie w Budynku
Gléwnym; w pozostalych budynkach odbywaly sie przewaznie
éwiczenia i laboratoria.

Z powyzszego opisu stosunkéw narodowoéciowych i syste-
mu nauczania, ktéry dawal znacznie wigksze mozliwoéci ,,0bla-
nia” studenta niz to jest obecnie na uczelniach amerykariskich
czy kanadyjskich mozna by odnie$¢ wrazenie, ze my Polacy mie-
lismy na Politechnice bardzo ciezkie i nieprzyjemne zycie.
W rzeczywistoéci tak wcale nie bylo. Asystenci, docenci, a prze-
de wszystkim profesorowie odnosili si¢ do nas zyczliwie, spra-
wiedliwie, a nawet nieraz z przyjaznia. Nie przypominam sobie
wypadku, zeby ktéremu$ z nas jaki§ asystent czy profesor odmé-
wil pomocy w rozwigzaniu problemu, czy nawet, zeby kogo$§
,Zbyt”. Prosze wzigé pod uwage, ze duzo z nas zapisywalo
si¢ na Politechnike z bardzo stabym niemieckim, lub nawet nie
znajgc zupelnie jezyka. Jednak profesorowie i asystenci cierpli-
wie wystuchiwali naszych ,dukai’”, nie przywigzywali wagi do
bledéw ortograficznych czy gramatycznych w wypracowaniach.
Prace i wysitki studentéw byly oceniane wedlug wartosci tech-
nicznej, rzetelnie i sprawiedliwie. Wiem to tak z wlasnego do-
$wiadczenia, jak i z ogdlnej ,,opinii publicznej” Bratniaka.

Sytuacja politycana

Dla lepszego zrozumienia ,specjalnodci” Bratniaka wydaje
mi sie konieczne opisaé, choéby w ogélnych zarysach, sytuacje
i atmosfere polityczno-gospodarczo-narodowoéciowa Wolnego
Miasta Gdanska. Miedzy wojnami Gdanisk byt chyba w 90 %
niemiecki. Cyfra ta odnosi si¢ do ludnodci, zwyczajéw, sympatii
i whasciwych wiladz Wolnego Miasta. Byta jednak Polonia. Juz
przed pierwsza wojng $wiatowg istnialy i dziataly na terenie daw-
nego zaboru niemieckiego, a wiec i w Gdansku, rézne polskie
zwigzki, kasy i organizacje sportowe. Jedng z czynniejszych byla
Polska Macierz Szkolna, oraz, jeéli si¢ nie myle, Sokét. Czesdé
tych organizacji przetrwata i kontynuowata swa dzialalnoéé¢ na
terenie Wolnego Miasta. Traktat Wersalski uzaleznil ekonomicz-
nie Wolne Miasto od Polski. Poza tym Polska byla naturalnym
zapleczem Gdanska, ktéry dostownie 2yt z Polski. Przedstawi-
ciele Polski zasiadali w Radzie Portu, byl garnizon polski na
Westerplatte, byl oddzial Poczty Polskiej, Klub Sportowy ,,Ge-
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dania”, (nastawiony silnie na przysposobienie wojskowe) i Dy-
rekcja Polskich Kolei, ktéra obejmowata czeéé Pomorza i Gdansk.
Ale przede wszystkim byl Komisariat Generalny Rzeczpospolitej
Polskiej, ktéry byl zasadniczym przedstawicielem, tak politycz-
nym jak i gospodarczym, intereséw Polski. Nie bede sie tutaj
wdawal w uprawnienia i dziatalno$¢ tej placéwki. Wspomne
tylko, Ze jej uprawnienia i wplywy na terenie Wolnego Miasta
byly bardzo znaczne. Poza tym Komisariat wspierat tak finanso-
wo jak i moralnie wszystkie bez wyjatku organizacje polskie na
terenie Gdariska. W czasie moich studiéw dwéch Komisarzy
Generalnych piastowalo ten urzad, a mianowicie pp. K. Papee
i M. Chodacki. Pierwszy bardzo przychylny i wyrozumiaty dla
potrzeb Bratniaka i jego dziatalnoéci, drugi zaé bardziej ,,woj-
skowy i urzedowy”, mocno wierzacy w polityke ,.silnej reki”.
Yacznikami miedzy Komisariatem a Bratniakiem byli za moich
czaséw kpt. F. Krukierek i p. Ziemkiewicz. Ten ostatni byt
specjalista od spraw finansowych wszystkich polskich organizacji.
Stosunki miedzy Komisariatem a Bratniakiem byly zawsze pelne
zrozumienia 1 wspélpracy. O ile sobie przypominam, byl tylko
jeden powazniejszy ,,zgrzyt”. Ot6z w czasie rokowad o pakt
o nieagresji miedzy Polska a Niemcami Komisarz Generalny,
p. Chodacki, zazadat porozumienia i nawigzania stosunkéw mie-
dzy Bratniakiem a Studentenschaft. Bratniak, poparty jednoglos-
nie przez wszystkich studentéw, o$wiadezyl, ze dopéki Studenten-
schaft nie zalatwi sprawy ,,protokolu jednostronnego”, o ktérym
wspomniatem uprzednio, porozumienie nie moze mieé miejsca.
Podczas tych rokowan Bratniak zostal nawet zagrozony cofnie-
ciem funduszéw rzadowych. Na szczeicie do tego nie doszlo.
Ale niech to wspomnienie o nacisku na Bratniak nie zaémi obrazu
stosunkéw z Komisariatem Generalnym, W rzeczywistosci spo-
tykalismy si¢ zawsze z checia wspélpracy i zrozumieniem. Pragne
zaznaczy¢, Ze nigdy nie byto tak zwanych taré politycznych, jakie
mlaiy miejsce na uczelniach polsklch Komisariat rozumiat po-
zycje i postawe Bratniaka, my$my z drugiej strony starali sie
zrozumie¢ stanowisko Komisariatu. W olbrzymiej wiekszosci,
po dtugich nieraz dyskusjach i rokowaniach, dochodzito do poro-
zumienia czy kompromisu.

Komisariat Generalny miat na terenie Gdarska kilka, czy
nawet kilkanaécie posiadlosci, jak domy, boisko sportowe, sktady
itp. Wiasdnie w jednym z takich doméw (dawne koszary wojska
niemieckiego) mieécit sic nasz Bratniak. Bylo to duze domisko,
polozone tui na brzegu Swczesnego lotniska cywilnego, przy
ulicy Heeresanger, na koricu linii tramwajowej Nr 5. Tym wlaé-
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nie tramwajem jechalo sie do ,,Budy”, jak nazywaliémy popu-
larnie Politechnike, lub do centrum Wrzeszcza, éwczesnie Lang-
fuhru. Odleglos¢ do Politechniki byta chyba ze 30 min. space-
rem. (Dom ten istnieje dzisiaj, zostal przerobiony na mieszka-
nia czynszowe). Na tylach Domu Akademickiego, ktéry przylegat
do ulicy, bylo kilka budynkéw mieszkalnych, zajetych przez urzed-
nikéw polskich, oraz kosciét polski. Bezposrednio za tymi dom-
kami bylo duze boisko sportowe z trybunami, przeznaczone dla
wszystkich organizacji polskich na terenie Wolnego Miasta. Po-
licja gdarfiska nie miata prawa wstepu na te tereny, gdyz obo-
wigzywato tam prawo eksterytorialnoéci, takie samo jakie przy-
stugiwato placéwkom dyplomatycznym.

Jak mi opowiadano, pomyst tego oérodka polskiego wyszedt
od dr. Kubacza, wielkiego dziatacza polonijnego i kierownika
Polskiej Macierzy Szkolnej jeszcze z czaséw zaboru niemieckiego.
Podobno wtaénie dr Kubacz starat sie usilnie o oddanie jednego
z budynkéw na dom akademicki. Na tych to terenach odbywaly
sie wszystkie uroczystoéci i wielkie zgromadzenia polskie. Tam
trenowaly K. S. Gedania i Sokdl, tam sie odbywaly uroczystoéci
narodowe i religijne.

Stowarzyszenie Studentéw Polakdw Politechniki Gdanskiej —
Bratnia Pomoc

Stowarzyszenie Studentéw Politechniki Gdarnskiej — Bratnia
Pomoc skupialo prawie wszystkich studentéw-Polakéw, w celach
samopomocy naukowej, materialnej, towarzyskiej i narodowe;j.

Czonkowie Bratniaka rekrutowali sie ze wszystkich czeéci
Polski, od Lwowa i Wilna przez Warszawe, Krakéw i Poznan.
Bylo tez kilku studentéw-Polakéw z Litwy, Niemiec i Stanéw
Zjednoczonych. Moze mozna by tutaj zaryzykowaé twierdzenie,
ze procent studentéw z dawnego zaboru niemieckiego byl prze-
wazajacy, z duza reprezentacjy Pomorzakéw.

Z punktu widzenia $rodkéw materialnych mozna by studen-
téw podzielié na trzy grupy:

4) zamozni,

b) érednio-zamozni,

c) nie majagcy zasobéw materialnych na studia.

Podziat ten jest tutaj podkreslony, gdyz czesne na Politech-
nice i koszta utrzymania byly wysokie w poréwnaniu z uczel-
niami w Polsce, aspekt wiec materialny miat duzy wplyw na
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poszczegblnych studentéw oraz na dziatalnoé¢ i polityke Brat-
niaka, co bedzie widoczne z péiniejszego opisu.

Pierwsza wigksza ,,fala” studentéw-Polakéw przyplyneta na
Politechnik¢ Gdariska po zakonczeniu wojny Polsko-Rosyjskiej
w 1921 roku i oni to wiaénie zalozyli podstawy Bratniaka. Duzy
wplyw odegral tutaj Wydzial Budowy Okretéw, ktérego nie
mialy ani Warszawska, ani Lwowska Politechnika. A przeciez
juz w tym czasie naréd polski zaczat sie ,,zwracaé do morza”.
Zaslubmy z morzem, wiasny port, wiasna flota to byly idee nur-
tujace juz wtedy mtodzies polskq Zaistniato poza tym faktyczne
zapottzebowanie na inzynieréw okretowych, poniewas mieli$my
kilka matych stoczni, ktére potrzebowaly specjalistéw, nie
méwiagc o planach budowy floty i wlasnego portu morskiego.

W tym to wiasnie okresie (rok 1922, jesli si¢ nie myle) Rzad
Polski przekazat budynek starych koszar niemieckich na potrze-
by studentéw. Dom ten skladat si¢ z duzych sal Zolnierskich i
kilku biur oficerskich. Praktycznie budynek byl przerabiany
przez caly czas istnienia Bratniaka, celem dostosowania go do
wymogbw i potrzeb zycia studenckiego.

Bratniak byl organizacja zupelnie apolityczng, niezalezng i
demokratyczng. Czlonkowie Bratniaka w chwilach kryzysu czy
trudnoéci umieli zapomnie¢ o kwestiach dzielgcych ich i umieli
potaczyé sie, czy tez doj$¢ do kompromisu w interesie swojej
wlasnej organizacji. Nie chee tutaj twierdzié, ze wéréd naszych
czionkéw nie bylo staré na tematy polityczne czy gospodarcze.
Jednak w chwilach naprawde ciezkich, gdy byt Bratniaka byt
zagrozony, po gorgcych dyskusjach zawsze dochodzilimy do po-
rozumienia.

Iloé¢ czlonkéw Bratniaka wahata sie w zaleinoéci od roku
i sytuacji gospodarczej kraju. W czasie mojego pobytu, to zna-
czy w latach 1931-1936, iloé¢ cztonkéw dochodzita do 300-400,
z czego okolo 150-ciu mieszkato w Domu Akademickim, a reszta
w tak zwanych ,budach”, albo ,blajbach”. Termin ten okreslat
pokoje w prywatnych domach we Wrzeszczu, Oliwie i Gdadsku.
Szczegélnie Wrzeszcz byt nastawiony na studentéw, ktérzy wy-
wierali wplyw na Zycie i charakter tego miasta.

Bratniak byl prowadzony przez Zarzad Gléwny i odpowiednie
Komisje, wybierane na dorocznym Ogélnym Zebraniu, tylko
spo$réd studentéw.

Zarzgd Giéwny
Zarzad Gléwny byt wybierany na okres jednego roku kalen-
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darzowego. Minimalny sktad Zarzadu musiat obejmowaé 5 do 6
0s6b, normalnie jednak Zarzad skfadat si¢ z 7 do 9 oséb.

Zarzad Gléwny byl odpowiedzialny za budzet Bratniaka, kon-
trolowal, a raczej nadzorowal prace poszczegélnych komisji, per-
traktowal z Komisariatem Generalnym i wladzami Politechniki
oraz staral sic koordynowaé prace i wysitki poszczegélnych
Zwiazkéw”, o ktérych bedzie mowa ponizej. Czlonkowie po-
szczegdlnych komisji nie mogli byé czlonkami Zarzadu Gléwnego.

Komisja Stypendialna i Oplat Semestralnych

Komisja ta w skladzie trzech oséb przydzielala stypendia
i oplaty (lub czeéé optat) semestralnych dla potrzebujacych po-
mocy finansowej kolegédw. Postanowienia tej komisji byly osta-
teczne i nie bylo odwolania od jej decyzji. Nie pamietam obec-
nie jakim budzetem operowala komisja, ale byly to sumy duze.

Trzeba tu wzigé pod uwage oplaty semestralne, koszta utrzy-
mania oraz ilo§é studentéw z ktérych wiecej jak polowa potrze-
bowata mniejszej lub wigkszej pomocy materialne;j.

Bratniak posiadat kilkanascie prywatnych (zapisy i testamen-
ty) i rzadowych stypendiéw, fundusz pomocy kolezefiskiej
i ,fundusz semestralny”. Wiekszoé¢ pieniedzy pochodzita z co-
rocznych donacji rzadowych oraz doraznych lub stalych donaciji
0s6b prywatnych lub organizagji.

Nie potrzebuje chyba wyjaéniaé znaczenia stypendiéw, kté-
rych statuty doktadnie okreflaly warunki ich przyznawania, jak
na przyklad stypendium dla studenta z Torunia na Wydziale
Okretowym, czy tym podobne. Tego rodzaju stypendia komisja
mogla przyznawaé tylko tym studentom, ktérzy doktadnie odpo-
wiadali warunkom.

W gospodarowaniu Funduszem Semestralnym i Funduszem
Pomocy Kolezeriskiej Komisja Stypendialna miata zupelnie wolng
r¢k¢ i przyznawata te pienigdze w zaleznosci od potrzeb petenta
i iloéci pieniedzy w kasie. Donacje z Funduszu Semestralnego
mogly by¢ uzyte tylko na oplaty semestralne, podczas gdy Fun-
dusz Pomocy Kolezeniskiej byl przeznaczony wylacznie na pomoc
w kosztach utrzymania.

Czlonkowie Komisji Stypendialnej cieszyli si¢ ogélnym po-
wazaniem kolegéw i nie moge sobie przypomnied, aby kiedykol-
wiek, czy w rozmowach prywatnych, czy tez na Walnym Zebra-
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niu ktokolwiek watpit w bezinteresowno$é Komisji. Pamietam,
jak kiedy$ na Walnym Zebraniu jeden z kolegéw wyrazit sie, ze
Komisja Stypendialna jest ,,sumieniem Bratniaka”. Nie moge
tez sobie przypomnieé ani jednego wypadku, zeby petent, czy
nawet przedstawiciel Komisariatu Generalnego zakwestionowat
rozdziat funduszéw, lub nawet jaka$ pozycje indywidualng.

Gospodarz Domu i Komisja Mieszkaniowa

Komisja ta w sktadzie 3-ch oséb przydzielata pokoje w Domu
Akademickim i tak zwane ,kwatery”, czyli lokale dla réznych
organizacji studenckich. Teoretycznie nie bylo odwotania od
postanowien tej komisji, byly jednak bardzo rzadkie wypadki,
ze student odwolywal sie do Zarzagdu Gléwnego.

W Domu Akademickim mieszkalo okoto 150-ciu studentéw,
byla duza sala jadalna, kuchnia, kantyna oraz kwatery organi-
zacji.

Pokoje studenckie dzielity si¢ na trzy kategorie:

Sale ogélne Bylo ich cztery, gdy ja wstapilem na
Politechnike, ale juz w 1936 roku liczba ich zmniejszyta sie do
dwéch. Mialy one, o ile sobie przypominam, po 16 16zek. Miesz-
kali na nich tak zwani ,,wieczni studenci”, o ktérych bedzie
mowa ponizej, i ci, ktérzy po powrocie z domu po $wietach czy
wakacjach szukali prywatnych pokojéw na miescie.

Pokoje podwdjne. Byly to dwa pokoje, kazdy z dwo-
ma 16zkami oraz wspélnym korytarzykiem, w ktérym byly szafy
na ubrania, wspélna umywalnia i elektryczna kuchenka. Do tych
pokoi mieli prawo mniej zamozni studenci, aktywnie studiujacy.
Oplaty wynosity mniej wiecej polowe oplat prywatnych pokoi
na miescie.

Pokoje prywatne, ktére przystugiwaly tylko studen-
tom przygotowujacym sie do dyplomu oraz czlonkom Zarzadu
Bratniaka. Czynsz tych pokoi byt wyzszy, ale nie podwéjny.
Dobrze sytuowani koledzy nie mieli prawa mieszkaé w Domu
Akademickim.

Dom Akademicki musial niestety byé subwencjonowany. De-
ficyt byt pokrywany z donacji rzadowych, prywatnych, oraz z roz-
maitych imprez dochodowych, jak bale, koncerty itp.

Piszac o koncertach przypominam sobie ciekawa historyjke.
Zdaje si¢, 7e w roku 1931 Jan Kiepura i Artur Rubinstein
odwiedzili Polske. Jeden z kolegéw z Sosnowca wpadt na po-
myst zaproszenia Jana Kiepury do Gdariska. Kto$ inny zapropo-
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nowa! Artura Rubinsteina. Kiepura w tym czasie byl chyba
u szczytu stawy, podczas gdy Rubinstein byt juz bardzo znanym,
ale nie tak stawnym jak w péiniejszych latach pianista. Poje-
chaly wiec delegacje do Warszawy i Sosnowca. Kiepura zgo-
dzit sie daé¢ koncert, ale ze §witg zlozona z 16-tu oséb. Koszta
podrézy samolotem i pobyt w Gdarisku mialy byé pokryte przez
Bratniak. Artur Rubinstein zgodzil sie przyjechaé na wlasny
koszt. Zarzad Bratniaka, bojac si¢ deficytu, zrezygnowat z zapro-
szenia Kiepury, natomiast rozreklamowal bardzo energicznie w
Gdansku i Gdyni koncert Rubinsteina. Koncert byl wielkim
sukcesem tak artystycznym jak i finansowym. Caly dochéd byt
przeznaczony na Dom Akademicki. Przy wyjezdzie z Gdafiska
A. Rubinstein, ktéry przeciez nie wzial grosza honorarium i za-
placit swoje koszta podrdzy, ofiarowal jeszcze na Bratniak kilka-
set Zotych. Gdy po jednym z koncertéw w Kanadzie przypo-
mnialem Mistrzowi ten fakt, wydaje mi sie, ze zrobilem mu
duzg przyjemnoéé.

Dom Akademicki miescit w sobie, jak juz wspomnialem po-
wyzej, pokoje mieszkalne, biura Bratniaka, sale jadalng oraz sie-
dziby réinych zwigzkéw studenckich.

Sala jadalna, gléwny oérodek zborny naszego zycia socjalno-
kolezefiskiego, mieécita sie na pierwszym pietrze. Mogla ona
pomieécié w jednym czasie chyba ze 160 oséb przy stotach jadal-
nych. Powszechnym zwyczajem bylo ,stolowaé si¢”, to znaczy
jes¢ obiad w Bratniaku. Tam sie spotykalo kolegéw, zalatwialo
wszystkie sprawy, zbieralo informacje itp. Olbrzymia wiekszoéé
kolegéw mieszkajacych na mieécie czy studiujacych na Politechnice
przychodzita na obiad wlasnie z tych powodéw. Sala jadalna
Bratniaka byta nasza Mekka i Medyng, do ktérej wszyscy czlon-
kowie ciagneli i gdzie si¢ spotykali. Rzecza zupelnie normalng
bylo ustyszeé zdanie: ,,Nie wiem co si¢ dzieje z kolegg A czy B,
nie widzialem go juz przez pare dni na Politechnice, moze mu
sie co$ stalo?”. Kolega wyglaszajacy to zdanie nie mieszkat w
Bratniaku, a ten o kogo si¢ pytal mégl tez mieszkaé na miescie.

Na Politechnice trudno si¢ bylo spotkaé. Kilka budynkdw,
tézne sale wykladowe, kre§larnie, laboratoria nie stwarzaly lat-
wych okazji do spotkad. Ta wiec sala jadalna byla naszym
wspSlnym |, klubem”, gdzie spotkali si¢ wszyscy.

Dostaé si¢ z Bratniaka na Politechnike nie bylo najwygod-
niejsza rzecza. Normalnie wyklady kofczyly sie o godz. 12-tej
i zaczynaly sie znowu o 14-tej. Wymagalo wiec duzo wysitky,
czy moze raczej niewygody, aby w tych dwéch godzinach dojsé
do Bratniaka, zje$¢ obiad i wrécié na Politechnike.
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Sniadania i kolacje jedli prawie wylacznie mieszkaficy same-
go Domu, o ile nie ,pichcili” czegoé we wlasnym zakresie.

W sali jadalnej byly cztery stoly korporacyjne, jeden stét
,Korabia”, a reszte zajmowali wszyscy inni. Zwyczajem jednak
byto, ze kazdy student siadal zawsze, lub prawie zawsze, przy
tym samym stole. Ta wlasnie sala jadalna, nie méwiac o innych
organizacjach czy stowarzyszeniach, powodowala, ze wszyscy sie
znaliémy. Te spotkania, dyskusje i wymiany mysli wytworzyly
wieZz na cale zycie.

W piwnicach Domu byly kwatery korporacji ,,Wisty” i ,,Ro-
zewii” oraz garaz-warsztat motocyklowy, gdyz motocykli bylto
stosunkowo duzo w Bratniaku. Na tym terenie odbywaly sie
wieczne dyskusje motocyklowe, odnoénie indywidualnych zawod-
nikéw, motocykli, trudnosci rajdéw itp. Bardzo czesto mozna
tam bylo zobaczyé paru kolegéw, specjalistéw motorowych, kté-
rzy bezinteresownie pracowali dostownie dniami i nocami, aby
»hasza” druzyna, czy nawet ,nasz” indywidualny zawodnik zajeli
dobre miejsce w nadchodzacych zawodach.

Na trzecim pietrze byla | kwatera” Korporacji ,,Gedanil
,JJokal” Korabia. Akademicki Zwlqzek Sportowy (AZS) i Aero-
klub Gdatiski mieécily si¢ na pierwszym i drugim pietrze. Reszta
zwigzkéw nie miata swych lokali w Bratniaku. Kota Naukowe
mialy swe ,biura” na salach kreélarskich, za§ inne organizacje
albo wypozyczaly lokal od czasu do czasu, lub wprost prywatny
pokdj prezesa byt zarazem lokalem danej organizacji.

Komisja Gospodarcza

Komisja ta w sktadzie trzech oséb nadzorowata budzet Domu,
kantyny i kuchni studenckiej. Kantyna byla wydzierzawiana jed-
nemu studentowi. Kuchnie prowadzit tez student, ktéry pracowat
za wynagrodzeniem.

Komisja Sportowa

Komisja Sportowa w sktadzie trzech kolegéw byla zasadni-
czo pewng namiastkg przysposobienia wojskowego. Teoretycznie
nalezeli do niej wszyscy czlonkowie Bratniaka, ale w rzeczywis-
toéci dziatalno$é tej Komisji nie byla zbyt aktywna. Wigkszo$é
rzeczy robito si¢ dla ,,pokazania”, e przeciez coé si¢ robi na
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tym polu, poniewaz Komisariat Generalny byl bardzo zaintereso-
wany dziatalnoscig tej Komisji.

Zwiqzki i organizacie

Na terenie Bratniaka istnial szereg zwiazkéw i stowarzy-
szel, ktére mozna by podzieli¢ na nastepujace kategorie:

. Zwigzki naukowe,

. Zwigzki towarzyskie,
Zwigzki religijne,
Zwiazki sportowe,
Zwiazki polityczne.

Zwigzki naukowe

Celem wsp6tpracy naukowej, ‘wzajemnej pomocy i wymiany
mysli technicznej studenci polscy, juz w zaraniu Bratniaka, zaczeli
sie taczyé w tak zwane ,Kota Naukowe”. Duzym bodzcern byly
same wiadze Politechniki w zwigzku z przydzielaniern miejsc na
salach kreslarskich. Poszczegdlne dziekanaty posiadaly okrelong
ilo§¢ sal kreslarskich i wymagaty, aby projekty i wazniejsze prace
byly wykonywane na tych salach. Administracja sal byla oddana
studentom.

Kola Naukowe, jak ,Korab, Zwigzek Studentéw Polakéw
Techniki Okretowej” (najstarszy), Kolo Lotnicze (najmilodsze),
Kolo Mechanikéw, Koto Elektrykéw itd. skupialy studentéw jed-
nej specjalnosci. Zadaniem Két Naukowych bylo:

1. Przydzielanie miejsc na salach kreslarskich,
ahZ. Zakup drozszych pomocy naukowych, ktére ,nalezaty” do
S )

3. Ogdlna pomoc naukowa,

4. Przygotowywanie skryptéw. Nie wiem z jakiego powodu,
ale skrypty nie byly na Politechnice popularne, w przeciwies-
stwie do polskich uczelni.

5. Zalatwianie, czy pomoc w zalatwianiu praktyk wakacyj-
nych. Istnialy zasadniczo trzy rodzaje praktyk:

a) Praktyki w polskim przemysle. Kotom przydzielano pewien
kontyngent praktyk. Ten rodzaj praktyk stanowil olbrzymig
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wickszoé¢. Dyrekcja PKP w Gdanisku i stocznie gdafiskie przy-
znawaly nam sporg iloé¢ praktyk.

b) Praktyki ,,morskie” na statkach floty polskiej i zagranicz-
nei. Na tym polu dominowal ,Korab”, ale zdarzaly si¢ dos¢
czeste wypadki, ze czZlonkowie innych Két tez ,,plywali”.

c) Praktyki ,,zagraniczne”, ktére byly organizowane na zasa-
dzie wymiany miedzy poszczegélnymi krajami, lub ktére pole-
galy wprost na prywatnych stosunkach zagranicznych studenta
lub jego rodziny. Tego rodzaju praktyk bylo stosunkowo mato.

6. Przygotowywanie odpow1ed21 na egzarmny Byla to bardzo
interesujgca instytucja i wydaje mi sie, ze charakterystyczna dla
naszego Bratniaka. Dzialala ona w sposéb nastepujacy: zaraz po
wyjéciu z egzaminu student byl indagowany ,na goraco”, jakie
mial pytania i jakie dat odpowiedzi. Zagabywano go tez, czy
przypomina sobie pytania zadane pozostalym studentom z jego
grupy. Nastepnie ,komisja ekspertéw” danego Kota notowata
pytania, dyskutowala odpowiedzi i wciagala je do odpowiedniej
kartoteki, utozonej wedlug wydzialu, przedmiotu i profesora. Po-
niewaz profesorowie nie zmieniali sie do$é czesto, wiec iloéé
powtarzalnych pytafd rosta z kazdym rokiem. Ma sie rozumied,
ze takie samo pytanie z lat poprzednich nie bylo wciagane do
kartoteki. Najwyzej odpowied? mogla byé ulepszona, czy po-
prawiona.

Zwigzki towarzyskie

Do tych zalicze korporacje, ktérych bylo cztery, i podaje je
w kolejnosci starszefistwa: Wista, Helania, Gedania i Rozewia.
Czlonkowie Korporacji pochodzili przewaznie ze §rodowisk
zamoznych i §redniozamoznych. Byl jednak pewien procent,
szczeglnie w Rozewii i Gedanii, matozamoznych studentéw.
Wzorem korporacji na terenie Polski, korporacje gdafskie
przyjely tradycje, zwyczaje i oznaki pierwszych polskich korpo-
racji w Dorpacie i Rydze. Byly u nas ,,dekle” (czapki), ,bandy”
(szarfy), sztandary, ,fuksy” (poczatkujacy), ,,rycerze” (pelno-
prawni czlonkowie), i ,filistrtzy” (czlonkowie, ktérzy ukofczyli
studia), oraz ,kodeks”, czyli statut danej korporacji.
Korporacje gdafskie utworzyly ,Koto Miedzykorporacyjne”.
Bylo to cialo zloione z czterech prezeséw, ktdre dyskutowato
i sugerowalo (nie nakazywalo) poszczegdlnym korporacjom poli-
tyke i linie postepowania w sprawach dotyczacych Bratniaka.
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Korporacje nalezaly do Zwiazku Polskich Korporacji Akade-
mickich (ZPXK.A.). Jednak w wigckszoéci wypadkéw korporacje
gdariskie nie aprobowaly, czesto nawet oponowaly pociagnieciom
i polityce Z.P.K.A. Wynikalo to ze specyficznych potrzeb terenu
gdaiskiego, gdzie sprawy walk i taré polskich partii politycznych
nie obchodzily nas tak mocno jak w Warszawie czy Lwowie,
poniewaz musieliSmy sie uwazaé¢ za Polakéw i nie wolno nam
bylo doprowadzi¢ w zadnym wypadku do rozbicia Bratniaka.

Szczerze méwiac korporacje, majace okolo jednej trzeciej czesei
czlonkéw Bratniaka, mogly, gdyby chcialy, wybieraé cate wiadze
Bratniaka i dyktowaé jego polityke. Jednak tego nie robily.
Dyscyplina i spéjno$é korporacji byla znacznie wieksza niz innych
stowarzyszefi akademickich. Najlepiej obrazowaly ten fakt Ze-
brania Walne. Korporacje stawialy sie na zebrania prawie w
komplecie, gdy reszta kolegéw przybywala w 50-60 %. Walne
zebrania zaczynaly si¢ o godzinie 20-tej i nieraz przeciggaly sie
do piatej czy széstej rano. Otéz od godz. 12-tej w nocy procent
korporantéw rést, gdyz zawsze pewna liczba |, niezrzeszonych”
kolegéw zaczela opuszczaé zebranie, za§ czlonkowie korporacji
mieli obowigzek zostaé do korfica zebrania, Pamietam jeden wy-
padek wyboru czionka do jakiej$ komisji Bratniaka, ktéremu kor-
poracje byly zdecydowanie przeciwne, a wybér ktérego byl mocno
popierany przez Komisariat Generalny. Wynik glosowania, o ile
sobie przypominam byl 12 za, a reszta wstrzymujacych sie. Na-
lezy dodaé, ze z korporacjami wstrzymata sie od glosowania tez
pewna ilo§¢ tak zwanych przez nas ,dzikich” czlonkéw, a gloso-
wanie odbylo si¢ o 5-tej czy 6-tej rano.

Tloéé ,,wiecznych studentéw” w korporacjach, w przeciwien-
stwie do uniwersytetéw polskich, byIa bardzo mata. Powodem
tego byly przepisy, ze zaden ,,fuks” nie mégt dostaé ,barw”,
czyh zostaé ,,rycerzem’’ bez ukoriczenia ]ednego czy dwéch semes-
tréw Politechniki. Jestem przekonany, Ze ten wladnie przepis
oraz mniejsze trudnoéci finansowe sprawily, ze gdafiscy korpo-
ranci, w przeciwiedstwie do polskich, mogli si¢ poszczycié wy-
sokim procentem otrzymanych dyploméw.

Zwigzki religijne

O ile sobie przypominam, na terenie Bratniaka bylo tylko
jedno stowarzyszenie religijne, ,Sodalicja Marjafiska”. Liczyta
ona okolo 30-tu czlonkéw. Sodalicja nie rozwijata zbyt czynnej

akcji na terenie Bratniaka. NaleZeli do niej w wickszosci czion-
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kowie ,niezrzeszeni”. Sodalicja nie cieszyla sie popularnoécia
wéréd czlonkéw korporacji.

Zwigzki Sportowe

Poza poprzednio wspomnianym ,,przysposobiemem wojsko-
wym” lstmaiy trzy bardzo czynne i preine organizacje, silnie
popierane i finansowo wspietane przez Komisariat Generalny.
Byly to: Akademicki Zwigzek Sportowy (AZS), Akademicki
Zwigzek Morski (AZM) i1 Aeroklub Gdanski. Iloéé¢ czlonkéw
tych zwiazkéw jest trudna do sprecyzowania, ale mozna powie-
dzieé, ze chyba 90 % czlonkéw Bratniaka w ktérym$é momencie
nalezalo do jednego z tych zwigzkéw, albo do wszystkich razem.

Przez dwa czy trzy lata korporacja ,,Wista” posiadala wlasny
jacht dalekomorski, ktérym robifa rejsy po Battyku. Z powodu
wielkich kosztéw uttzymania jachtu musiala go jednak sprzedaé.

Akademicki Zwigzek Sportowy (AZS)

Boisko sportowe, polozone na tylach Bratniaka, ulatwialo
uprawianie sportéw, a przede wszystkim lekkoatletyki. AZS or-
ganizowal i zajmowat sie wieloma galeziami sportu.

Lekkoatletyka, w ktdrej brata udzial najwigcksza liczba kole-
gébw. Byla druzyna reprezentacyjna, ktéra jezdzita na rozmaite
zawody akademickie i regionalne. Jednak na tym polu nie od-
nie$liémy specjalnych sukceséw, poza kol. Dzwonkowskim, ktéry
zdobyt mistrzostwo Polski w biegu na 100 m i, o ile sie¢ nie myle,
w dziesiecioboju.

Wioélarstwo bylo nastepne co do popularnoici. AZS miat
przystaf wio$larskg na ,Martwej Wisle”. Przystafi byla odlegla
od Domu Akademickiego chyba o jakie§ 15-18 km. Miescita sie
w wielkim skladzie, nalezzgcym do Komisariatu Generalnego.
todzi byto kilkanaécie, tak zwanych ,,pét-rasowych”. Byly to
czwérki ze sternikiem (najwiecej), dwéjki ze sternikiem, dwdjki
bez sternika i jedna czy dwie jedynki. Wyprawa do ,,przystani”
zabierala normalnie caly dzied, liczgc dojazd, przyjazd oraz tre-
ning. AZS organizowal pare ,,sptywéw” z Krakowa i z Warszawy
do Gdanska. W zadnych zawodach nie brali§my udziatu.

Sport motocyklowy byl do§é rozwiniety, gdyz stosunkowo,
jak na owe czasy, wysoki procent studentéw posiadat motocykle.
Byl to jednak sport raczej indywidualny, ruchliwy, ale malo
zorganizowany.
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Ping-pong byl tez popularny i na tym polu moglidmy sie
poszezycié kol. W. Lewandowskim, ktéry zdobyl mistrzostwo
Polski, zdaje mi sie, ze w 1930 roku.

Narciarstwo bylo, dzieki okolicznym gérkom, bardzo popular-
nym sportem. Na tym polu AZS byt chyba najsilniejszym, dzieki
kilkunastu ,,géralom”, ktérzy studiowali na Politechnice. Sta-
szek Woyna byl akademickim misttzem Polski w biegu na 18
kilometréw, a Jézek Bachleda zdobyt raz czy dwa razy akade-
mickie mistrzostwa w skoku i w zjazdéwce. Dzieki tym ,,géra-
lom” i innym kolegom narciarska druiyna gdanskiego AZS-u
nalezata do czoléwki przez wiele lat. Byla ona, ma si¢ rozumieé,
nie do pobicia na terenie Wolnego Miasta.

Boks i hokej na lodzie byly mniej popularne. Studenci upra-
wiajacy te dwa sporty, robili to w Klubie Sportowym ,,Gedania”
(nie mylié z korporacja Gedania), 2 nie w AZS-ie. Dwéch z na-
szych kolegéw, Tupalski i Adamowski, nalezeli do reprezentaciji
Polski w hokeju na lodzie. Druzyna ta zdobyla raz czy nawet
dwa razy mistrzostwa Europy.

Poza tym AZS organizowat pare razy rozmaite zawody wszech-
polskie na terenie Gdariska i Gdyni w celach raczej propagando-
wych. Jednym z nich byly zdaje mi si¢ mistrzostwa Polski w
strzelaniu,

Akademicki Zwigrek Morski (AZM)

Zwigzek ten byl bezwzgledna domeng organizacyjng i instruk-
torsky ,Korabia”. Nalezata do niego duza iloé¢ studentéw Poli-
techniki Gdanskiej z innych wydzialdéw oraz z réznych innych
uczelni polskich. Byla to bardzo prezna i witalna organizacja.
AZM posiadal poczatkowo jeden, a nastepnie dwa jachty daleko-
morskie. Jachty te byly darem, czy moze ,,pozyczks’ Komisariatu
Generalnego dla AZM-u. Organizowano ,tejsy” nie tylko na
Baltyku, ale zapuszczano sie i na Morze Pélnocne, zeglowano do
Szwecji, Norwegii i Anglii. Brano udzial w miedzynarodowych
zawodach zeglarskich, jak stynne zawody w Kilonii itp. Poza
tymi dwoma jachtami AZM posiadal kilka mniejszych zagléwek
dla treningu ,marynarzy dalekomorskich”.

Aeroklub Gdatski
Aeroklub Gdarfiski, ktdrego tytularnym prezesem byl przez
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wiele lat ptk dypl. A. Rozner z Komisariatu Gen. R.P., a nastepnie
komandor S. Frankowski. Reszte czlonkéw stanowili prawie wy-
acznie cztonkowie Bratniaka, i tylko dzieki nim Aeroklub istnial,
fukcjonowat i rozwijat sie.

Biuro Aeroklubu znajdowato sie w Domu Akademickim, za$é
lotnisko w Rumii, potozonej kilkanascie kilometréw na zachéd
od Gdyni. Aeroklub uprawial szybownictwo i loty motorowe.
Byla to bardzo preina i aktywna organizacja, ktérej wielu pilo-
téw Lotnictwa Polskiego w Drugiej Wojnie Swiatowej zawdzie-
cza swe poczgtkowe wyszkolenie, a przede wszystkim entuzjazm
i zapal do latania.

Zwigzki Polityczne

Polityczne prady nurtujace spoleczefistwo polskie nie mogly
zostaé bez wpltywu na studentéw-Polakéw w Gdafisku. Spolecz-
no$¢ Bratniaka odzwierciedlala to co si¢ dzialo w kraju. Jedynie
dzieki obcemu terenowi i wspélnemu frontowi antyniemieckiemu
nie bylo tych eksceséw i nienawisci politycznych, jakie istniaty
na polskich uczelniach.

Na terenie Bratniaka istnialy, jak sobie przypominam, trzy
organizacje polityczne.

1. Zwigzek Polskiej Mlodziezy Demokra-
tycznej, Zwigzek ten cieszyl sie silnym poparciem ,,finanso-
wym i moralnym”, jak to sie méwilo w Bratniaku, Komisariatu
Generalnego. Mial okolo 30 czlonkéw i stosunkowo malo sym-
patykéw. Mimo duzego poparcia wladz Zwiszek ten nie wywierat
duzego wplywu na zycie Bratniaka.

2. Obéz Wielkiej Polski mial stosunkowo malo
czlonkéw oficjalnych i czynnych. Ich liczba nie przekraczata
czterdziestki, ale za to posiadal duia liczbe sympatykéw. Swoje
idee czy raczej polityke staral sie przeprowadzaé przez swoich
sympatykéw, ktérych wigkszoé¢ mial w korporacjach. Nie wy-
daje mi sie, aby w okresie moich studiéw zbyt czesto to im sie
udawalo. Gléwnym celem korporacji bylo dobro Bratniaka, no
i dobro wlasne, a nie walki polityczne. Na te tematy wlasnie
dochodzito do staré na Zjazdach Zwigzku Polskich Korporacji
Akademickich. Zdaje mi sie, ze w 1934 roku ,,Gedania” i ,,Ro-
zewia”, a mose i ,Helania” zagrozily nawet wystgpieniem z
ZPK.A. Sprawe jako$ sie jednak zalatwilo i nie przypominam
sobie, zeby od tego czasu byly jakiekolwiek naciski polityczne,
tak ze strony Z.PK.A,, jak i OWP,

150



3. Falanga. W roku 1934, czy tez moze nawet w 1935
zostalo zorganizowane na terenie Bratniaka tajne koto Falangi.
W zwigzku z ta sprawa doszto do bardzo powainych staré na
terenie korporacji Wista, z ktérej to doéé liczna grupa czlonkéw
wystapifa,

Nie wydaje mi sie, zeby liczba czlonkéw Falangi byta wieksza
jak 20-25 oséb, a liczba sympatykéw tez byla raczej niewielka.
Dziatalnosci politycznej nie udato si¢ Falandze na terenie Brat-
niaka rozwingé.

Wieczni studenci

Na zakoficzenie chcialbym wspomnieé o wiecznych studen-
tach. Typ wiecznego studenta Politechniki Gdafiskiej byt bardzo
specyficzny i charakterystyczny.

System studiéw, wysokie oplaty semestralne, a przede wszyst-
kim bliskoé¢ morza sprzyjaty wytworzeniu sie (procentowo) duzej
liczby wiecznych studentéw.

Wysokie oplaty semestralne powodowaly czesto, Ze studenci
musieli szukaé dodatkowych prac, zeby odlozyé pieniadze na nas-
tepny rok akademicki. Ci koledzy albo nie konaczyli nigdy, albo
studia ich przeciagaly si¢ na dhugie lata. Znaczna pomocg w znaj-
dowaniu czy dawaniu prac byly: Dyrekcja Gdafska PKP, Komi-
satiat Generalny R.P., Stocznie gdariskie, Poczta Polska na tere-
nie Gdarniska oraz Rada Portowa, ktéra byta pod wspSlnym zarzz-
dem Wolnego Miasta i Polski.

Bezwzglednie najpopularniejszym z takich pracujqcych i stu-
dm]acych studentéw byt kol. Senczyszyn, o ktérym sie méwilo
,,2e najstarsi ludzie nie pamietajs, kledy on wstapit na Politech-
nike, a najmlodsi nie doczekajg sig, kiedy on skofczy”. Kol.
Senczyszyn dostat dyplom niedtugo przed wojna.

Morze i podréze morskie pasjonowaly bardzo duzy procent
studentéw. Trzeba nie zapominaé tutaj, ze byly to czasy ,,przed-
unijne” marynarki handlowej. Nic wiec dziwnego, ze duzo mio-
dych po rejsach do portéw zagranicznych, §ladem Conrada-Ko-
rzeniowskiego zmienialo sie w studentéw-marynarzy, lub nieraz
nawet w marynarzy. Mieszkali oni miedzy rejsami w Domu Aka-
demickim na salach ogélnych, studiujac, lub nie robigc nic. Pa-
mietam jednego z takich ,studentéw”, do ktérego wszyscy méd-
wili ,,panie” Kolenda. Byt to cZlowiek, ktéry znat chyba wszyst-
kie porty $wiata. Prawie kaidy ze S$wiezych praktykantéw
,»;morskich”, jadacy do portéw Ameryki, Europy czy Afryki szedt
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do ,,pana” Kolendy. Ten udzielal informacji, wyjaéniefi i adre-
séw odnoénie danego portu. Nie pamietam, Zeby ktokolwiek
natzekal na bledne czy niedokfadne informacje. Takich maryna-
rzy bylo kilku i o kazdym z nich mozna by napisaé ksiazke.

Zakonczenie

Dzialalno$¢ Bratniaka zakofczyla sie¢ z zajeciem Gdariska
przez Niemcéw w 1939 roku. Aresztowano wtedy olbrzymia
wiekszo$¢ studentéw i absolwentéw przebywajacych w Gdyni
i Gdafisku. Na ten temat nie moge niestety nic powiedzied,
gdyz ukodczylem studia w 1936 roku i wypadki te nie s3 mi
znane. Slyszalem tylko urywki wspomnief ép. kol. Z. Miedzy-
brodzkiego, ze ,,Gdafiszczakéw” zgromadzili Niemcy w specjal-
nym obozie na Pomorzu, gdzie ich miano badaé, przestuchiwaé
i torturowaé w specjalny sposéb. Moze znajdzie si¢ kto§ z ,,Gdan-
szczakéw”, ktéry zna ten okres i mdglby o nim napisaé.

Z takim samym apelem chciatbym sie zwrdcié do kolegéw
rozsianych po $wiecie, ktérzy znajg poczatki historii Bratniaka.

Jestem przekonany, ze czlonkowie Bratniaka, dzieki szczegdl-
nemu ,klimatowi” Wolnego Miasta i stosunkom narodowoscio-
wym na Politechnice wynie$§li poczucie patriotyzmu, poczucie
szczerego kolezefistwa i poszanowanie przekonar innych. Brat-
niak wytworzyl w nas wszystkich wieZ na cale zycie. Nie przy-
pominam sobie Zadnego ,,Gdafiszczanina”, z ktérym spotkatem
sie w moim dlugim zyciu, z ktérym bym nie miat jakiej$ wspdl-
noty, czy przyjazni.

Na zakoficzenie pragne podzickowaé kolegom F. Kreftowi,
S. Petrusewiczowi, J. Spychalskiemu i T. Swiderskiemu za pomoc
i wspélprace w opracowaniu tych wspomnief.

A. A. SWIDERSKI, P. Eng.
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CI, CO ODESZLI

Zygmunt HEADKI

PORUCZNIK ZACWILICHOWSKI

W pazdzierniku br. uptywa 50 lat od $mierci miodego czlo-
wieka, ktérego krétka dziatalno$é¢ na publicznej arenie naszego
dwudziestolecia przebiegla linia niezwyktej kariery, nie na drodze
awanséw i zaszczytéw, a w formie podboju szerokich kregéw
ludzkiej sympatii, podboju serc, ktére poprzez atrakcyjny dyna-
mizm jego umystu i charakteru wyczuwaly magiczng site tego
co w naturze czlowieka i obywatela jest najwarto$ciowsze.

Stanistaw Zacéwilichowski urodzit si¢ w roku 1902 na Biatej
Rusi, w majatku swoich rodzicéw, potozonym nad Berezyna.
Podczas pierwszej wojny $wiatowej, jeszcze jako uczen, wstapit
do Polskiej Organizacji Wojskowej (POW) w Minsku. W roku
1920 byt na froncie jako zoinierz dywizji ochotniczej. Po wojnie
uczeszczat jaki§ czas na uniwersytet w Wilnie, gdzie studiowat
historig.

Miedzy rokiem 1922 a 1925 stuzyt w stopniu podporucznika
a potem porucznika w dyspozycji II Oddziatu sztabu w Wilnie.
W tym okresie pelit réine odpowiedzialne funkcje, m.in. orga-
nizowal wypad na Kojdanéw (odwet za sowiecki najazd na
Stolpce). W latach 192526 byl przydzielony do Oddziatu IT Szta-
bu Gléwnego w Warszawie i w tym czasie jezdzil parokrotnie
jako kurier z raportami do Sulejéwka, gdzie przebywal wéwczas
Marszatek Pitsudski.

13 maja 1926 roku, tuz przed historycznym spotkaniem Mar-
szatka z Prezydentem Wojciechowskim na moscie Poniatowskie-
go, wyszedt w cywilnym ubraniu na miasto, zbadal dyspozycje
wojsk rzadowych i zameldowal swoje rozpoznanie jednemu
z wyzszych oficeréw, a ten z kolei zameldowat to Marszatkowi.
Rozpoznanie okazato si¢ trafne. Pilsudski zapamietat sobie wi-
docznie role tego miodego porucznika, bo kiedy po trzydniowych
potyczkach rzad w swej kwaterze w Wilanowie kapitulowat,
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Zaéwilichowski zostal wystany do Wilanowa, zeby odebrad akt
kapitulacji.

Ten miody kresowy zawadiaka, swoja przeszioscia zwigzany
z Wilnem, musiat Pitsudskiemu specjalnie przypas¢ do serca,
bowiem wkrétce po przewrocie majowym, kiedy Marszatek po-
wierzyl sformowanie rzadu profesorowi Bartlowi, Zaéwilichow-
ski zostal oddany do dyspozycji premiera dla petnienia funkcji
sekretarskich. W obszernym pokoju sekretariatu prezesa rady
ministrow porucznik Zaéwilichowski zasiadt przy matym biurku,
na ktérym staly trzy aparaty telefoniczne (jeden bezpo$redni
z miastem, drugi ,przez centrale”, a trzeci przetaczany do gabi-
netu premiera) i rozpocza! ,urzedowanie”.

Jego ujmujace obejscie, niewyczerpana ustuznosé¢ i dyskretnie
jowialny dobry humor, ale przede wszystkim jego niezwykle
dynamiczna zywotno$é, fantastyczne tempo wielokierunkowej
niezmordowanej aktywnosci, jego talent zjednywania sobie
wszystkich ludzi, z ktérymi miat kontakt, talent posredniczenia,
przekonywania, organizowania sobie przyjaznych stosunkéw i
zZrédet informacji — wszystko to sprawiato, ze w krétkim czasie
wyrobil sobie pozycje zupelnie wyjatkowa, nieproporcjonalng ani
do jego wieku, ani do rangi, ani do skromnego stanowiska, jakie
zajmowat, i stat si¢ jedna z najbardziej popularnych postaci, nie
tylko wewnatrz aparatu rzagdowego, ale i na szerszej arenie 6w-
czesnego politycznego zZycia. Wszyscy wiedzieli, ze za jego po-
$rednictwem najszybciej zalatwia sie sprawe czy uzyskuje po-
trzebng informacje. W rezultacie coraz wiecej ,wysoko posta-
wionych” oséb, dyrektoréw, ministréw, postéw sejmowych ko-
rzystalo z jego zawsze chetnych ustug. Przez jego mate biurko
przeptywato coraz wigcej miedzyresortowej i politycznej komu-
nikacji, a lawirowanie migdzy trzema niemal bez ustanku dzwo-
nigcymi telefonami wymagalo z jego strony szczegdlnego daru
rozdwajania uwagi, szybkosci wnikania w sedno sprawy, i istnej
ekwilibrystyki pamigciowej. Premier polubi! go bardzo, obda-
rzal pelnym zaufaniem i nalezycie doceniat jego niezastapiona
przydatno$é. Mozna powiedzieé, ze Zadwilichowski i éwczesny
szef gabinetu premiera Stempowski (péZniejszy Pawel Hosto-
wiec) byli dwoma najblizszymi codziennymi wspéipracownikami
Bartla. Dopelniali si¢ oni zreszta doskonale. Jeden byl kopal-
nig potrzebnych informacji, drugi Zrédlem spokojnych ocen i
glebokich komentarzy czerpanych z fenomenalnego zasobu wie-
dzy historycznej.

Aktywno$é¢ Zadwilichowskiego nie ograniczata sie do biurka
i godzin biurowych. Dla zapewnienia sobie zakulisowych kon-
taktéw z poszczegdlnymi resortami zorganizowat tzw. Zwiazek
Sekretarzy, ktory polegat na czgstych pozabiurowych spotkaniach
z sekretarzami osobistymi poszczegélnych ministrow. To da-
wato mu nie tylko mnéstwo informacji, ale i moznos$¢ znacznie
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szybszego zatatwiania réinych spraw ,w krétkiej drodze”. Dru-
ga instytucja, ktéra sobie zorgamizowal dla podtrzymywania
poézno-wieczorowych kontaktéw, byta tzw. ,Loza pod jaworem"”
w restauracji Oaza, gdzie regularnie spotykat szereg dobrze poin-
formowanych przyjaciét z k&t politycznych, sadowych, wojsko-
wych, i gdzie podgrzana kieliszkiem chaleur communicative
czesto dostarczala mu cennych informacyjnych przyczynkéw i
orientacji. Byl wreszcie wspéttwoércg jeszcze jednej organizacji,
»Zakonu Nieznanego Zotnierza”. Pisat o niej Tomir Drymmer
we swych wspomnieniach, drukowanych w Zeszytach Historycz-
nych. Nawigzat pewne kontakty z masonerig i, choé¢ sam do niej
nie nalezal, dobrze zdaje si¢ byt zorientowany w sieci jej wply-
woéw tak w panstwowym aparacie, jak i w niektérych kotach
politycznych. Byt w stalym kontakcie i $cisle wspéipracowat
z tzw. ,Ruchem Prometejskim”, ktéry byl wéwczas polityczng
reprezentacja narodéw ujarzmionych przez Rosje.

Sercem i duszg byl oddany Marszatkowi, a w zarysowujacych
si¢ w obozie Pitsudskiego réznicach miedzy bardziej umiarko-
wang linig, reprezentowana przez prof. Bartla, a bardziej rady-
kalng taktyka tzw. Grupy Putkownikéw byl zawsze po stronie
Bartla.

Po zmianie rzadu i objeciu premierostwa przez Kazimierza
Switalskiego wrécit na krétko do swego dawnego przydzialu w
Sztabie Gléwnym. Ale jego wyjatkowe zdolnosci byly juz wtedy
tak powszechnie znane i cenione, ze wkrétce zaczal znéw byd
powotywany do petnienia szeregu odpowiedzialnych funkcji w
cywilnych resortach aparatu panstwowego, m.in. w Minister-
stwie Skarbu za urzedowania Matuszewskiego. Przeniesiony w
konicu do rezerwy i przydzielony formalnie do Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, wysytany byl parokrotnie w specjalnych
misjach do Genewy i Paryza.

24 pazdziernika 1930 roku jechali do Grudziadza, na rozprawe
sadowg zwigzang z polsko-niemiecka umowa o ruchu granicznym,
szef wydziatu w Oddziale II Sztabu Giéwnego pptk Jan Tatara
i Zadwilichowski jako przedstawiciel MSZ. W poblizu wsi Dro-
bin, w powiecie ptockim, samochéd, wskutek mgly i by¢ moze
zbytniej szybkos$ci zarzucil, zesliznat si¢ z szosy i ulegl zdruzgo-
taniu. Pptk Tatara zabity na miejscu, Zadéwilichowski cigzko
ranny, przywieziony ambulansem do szpitala Ujazdowskiego w
Warszawie, tegoz dnia po potudniu zmart.

*

Gazeta Polska nr 297 z 28 pazdziernika 1930 przynosi relacje
z eksportacji zwlok ppik. dypl. Jana Tatary do Lwowa, i z po-
grzebu $p. Stanistawa Zacéwilichowskiego.
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POGRZEB S$P. STANISEAWA ZACWILICHOWSKIEGO

Niemal o tej samej godzinie odbyl si¢ pogrzeb drugiej ofiary
tragicznej katastrofy pod Drobinem, $p. Stanistawa Zac¢wilichow-
skiego.

Dowodem jak wielka popularnoscia cieszyl si¢ zmarty wsérdd
szerokich sfer spoleczenstwa byl udzial niezliczonych tluméw
publicznoéci w uroczystosciach pogrzebowych...

Juz o godz. 11 i pét, gdy trumna ze zwlokami zostata przewie-
ziona z kaplicy szpitala Ujazdowskiego do kosciota §w. Aleksan-
dra, swigtynia zapeiniona byta po brzegi publicznoscia. Ci, kté-
rzy nie mogli dosta¢ si¢ do wnetrza zapelnili caly plac przed
koéciotem.

Po nabozenstwie zatobnym i pieniach religijnych, ktére wy-
konali chér i artysci opery warszawskiej z Dygasem na czele,
koledzy $p. Zadwilichowskiego wynie$li trumng i ztozyli na ocze-
kujacy przed kosciotem karawan.

Kondukt pogrzebowy ruszyt okoto godz. 12-tej. Otworzyla go
kompania honorowa 36 putku piechoty z orkiestra. Nastgpnie
jeden z kolegéw zmartego na pasowej poduszce niést kilkanascie
orderéw i odznaczen $p. Z., a dalej niesiono niezliczona ilo$¢
wiencéw. Pierwszy, z chryzantem z czarna szarfa, mial napis:
»Stanistawowi Zadwilichowskiemu — Prezes Rady Ministrow"”.
Dalsze byty od MSZ, skarbu, strazy granicznej, kilkanascie wien-
céw od przyjacidd, kolegéw i znajomych, wéréd nich nie zabraklo
nawet wienca od woznych prezydium rady ministréw.

Za trumng szta zona z céreczka, matka i rodzina zmarlego.
Nastegpnie p. marszatkowa Pilsudska, ministrowie Matuszewski,
Zaleski, Janta Polczyriski, Prystor, Staniewicz, Konarzewski, Sta-
rzynski. Dalej marszatek Senatu Symanski, prezes BBWR Wa-
lery Stawek, b. premier prof. Bartel, b. premier Switalski, szef
kancelarii cywilnej Prezydenta Lisiewicz, szef Gabinetu Prezy-
dium Rady Ministréw Schoetzel, wiceministrowie Wysocki, Gro-
dynski, dyr. departamentu Staniszewski, wojewoda Jaroszewicz
i inni.

Okoto godz. 2ej popot. kondukt zatrzymal si¢ przed brama
cmentarza powazkowskiego. Trumne zdjeto z katafalku i zanie-
siono do grobu.

Nad otwarta mogila, po modiach zatobnych, pierwszy zabrat
glos min. Zaleski.

»Z glebokim wzruszeniem — moéwit min. Zaleski — staj¢ przed
ta mogila, by w imieniu Ministerstwa Spraw Zagranicznych po-
zegnaé¢ $p. Stanistawa Zadéwilichowskiego.

Z zaparciem si¢ siebie, nie dbajac o honory i wiasne korzysci
stuzyt on sprawie ojczystej. Niepospolite jego zalety umystu,
wielka pracowitoéé i nieprzecigtne zdolnosci uczynity to, iz pomi-
mo miodego wieku byl on jednym z najbardziej dla panstwa
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zastuzonych pracownikéw i najszlachetniejszym cztowiekiem.
Niechaj ta ziemia, ktéra tak ukochat, lekka mu bedzie”.

W imieniu kolegébw z wojska i przyjaciét zegnal nastepnie
zmartego pptk dypl. Petczynski.

,Sp. Stanistaw Zadéwilichowski od dziecka niemal — moéwit
ppik Pefczynski — wyrastal w atmosferze Zelaznej, ktéra wnidst
w zycie polskie, zwlaszcza w Zycie mlodziezy, pierwszy Marsza-
tek Polski.

W $wietle i ogniu tych idei $p. Zadwilichowski utwierdzit w
sobie wiarg, ze praw obywatelskich w Polsce nabywa si¢ za cene
osobistego wysitku dla sprawy, za ceng krwi przelanej i po$wie-
cenia zycia dla ojczyzny.

Wojna zastala go na tawie szkolnej. Totez jeszcze na tej tawie
rozpoczal swa stuzbe zolnierska w POW. Bierze udzial w walkach
o Wilno. Ma przepigkna karte w ryzykownych i trudnych pra-
cach Oddzialu drugiego w czasie wojny.

Obdarzony niezwykla inteligencja i przenikliwo$cia umyshu,
charakterem prawym i mocnym, niespoiyta energia, diuiszy
czas pracuje wybitnie na réznych odcinkach wojskowej stuzby
informacyjnej. Po$réd kolegéw i przetozonych zyskuje sobie wy-
jatkowe uznanie, catkowite zaufanie i najprzyjazniejsze uczucia.
Gdy w roku 1926 opuszcza stuzbe w Oddziale II Sztabu Gtéwnego,
powolany do Prezydium Rady Ministréw, a nastepnie, gdy péz-
niej przechodzi kolejno przez bardzo odpowiedzialne stanowiska
w stuzbie cywilnej, ani na chwile nie zrywa przyjacielskich
zwigzkéw z towarzyszami swej pracy wojskowej, zwigzkéw opar-
tych na prawym i zdrowym pojmowaniu wspélnej stuzby dla
kraju, stuzby pod jedynymi rozkazami.

Niestety, tragiczny los zamknal przedwczes$nie karte Twego
twérczego zycia. Z bélem Cie zegnamy. Wiedz jednak, ze pamieé
o Tobie, o Twych czynach i o Twym jasnym i radosnym impe-
cie zycia bgdzie wsréd nas trwala”.

Zegnali jeszcze swego kolege, w imieniu urzednikéw Prezy-
dium Rady Ministréw, szef biura prasowego p. Pietek, oraz w
imieniu urzednikéw ministerstwa spraw zagranicznych p. Ra-
czynski.

Na starych warszawskich Powazkach przybyta jeszcze jedna
mioda mogifa.

Wséréd wiencéw malutka czarna tabliczka z napisem: $p. Sta-
nistaw Zaéwilichowski, porucznik rezerwy, radca min. spraw za-
granicznych, zmart w wieku lat 28, 24 pazdziernika 1930 roku.

Zygmunt HEADKI
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POLEMIKI

Wiktor SUKIENNICKI

,,ORIENTACJA ROSYJSKA” A NIEPODLEGLOSC
(Glos w dyskusji)

Holdujac — w tym wypadku — zasadzie Franca Fiszera, ze
w dyskusji najciekawsze i najcenniejsze sa glosy oséb, ktére —
nie znajgac omawianych prac — sg wolne od wptywu ich autoréw,
chce wtrgci¢ si¢ do polemiki zainaugurowanej przez profesora
Piotra Wandycza w nrze 41 Zeszytéw Historycznych. Nie bedzie
to opracowany wywdd jakiejs tezy, lecz luzne uwagi po prze-
czytaniu artykulu o pracy, ktérej nie znam.

W zasadzie podzielam zdanie prof. Wandycza o celowosci, czy
nawet koniecznosci ,przepracowania raz jeszcze, sine ira et
studio, stosunkéw polsko-rosyjskich w przesztosci”’, jak réwniez
ostrzezenie przed ,niebezpieczenstwem rozumowania przez ana-
logie i przenoszenia poje¢ i nastawien z jednej epoki do innej,
nawet z jednej generacji do drugiej”. Dlatego tez nie mogg po-
dziela¢ nadziei, ze dla takiego przepracowania moze mieé jakies
wigksze znaczenie ,oczekiwana w Stanach” praca oparta na ra-
portach przedstawicieli dyplomatycznych Moskwy w Warszawie
w ostatnich dekadach XVII wieku.

Dzi$, méwiac o stosunkach polsko-rosyjskich, mamy na mysli
stosunki pomiedzy narodem polskim i rosyjskim, pomigdzy kté-
rymi znajduja si¢ (nie wszyscy i nie zawsze ten bardzo istotny
fakt uznawali i uznajg) inne narody — litewski, biatoruski i
ukrainiski, stosunki z ktérymi i pomiedzy ktérymi tez warte sa
przestudiowania.

Sgsiadujgce przez kilka wiekéw Rzplita i Moskwa nie byly
panstwami narodéw polskiego i rosyjskiego; co wigcej, samo
dzisiejsze pojecie ,narodu” bylo wéwczas nieznane. Zrozumie-
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nie na czym polegaly i do czego si¢ sprowadzaly réinice pomieg-
dzy dawna Rzplita a Moskwa i jakie wobec tego byly ich sto-
sunki, oraz co na nie wptywato, nie jest tatwe, za$ préba zastoso-
wania jakiego$ jednego tylko kryterium — wyznaniowego, naro-
dowego, jezykowego, stanowego czy jakiego$ innego — musi pro-
wadzi¢ do anachronizméw. Moze najbezpieczniej byloby powie-
dzie¢, ze byly to réinice kulturalne czy ,kulturowe”, réznice
stylu zycia w catosci lub w jakich$ jego istotnych przejawach.

Osmoza i migracje

Wiemy — lecz czy rozumiemy przyczyny i powody? — ze
w XVI wieku poszczegélni wielmoze przenosili si¢ z jednej stro-
ny granicy na druga. ,Wybranie wolnosci” przez kniazia An-
drieja Kurbskiego w 1564 narobito wiele hatasu w catej bodaj
Europie, nie wptynelo jednak na bieg historii. Inaczej bylo
z wczesniejsza ,defekcja” kniaziéw Glinskich; kniaziéwna Hele-
na zostala zong Wasyla III i matka Iwana IV Groznego. Przyto-
czone przyklady nie sa jedynymi. Nie powodowaly migracji ani
wzgledy wyznaniowe, ani ,narodowe”, ani jezykowe, ani stanowe,
lecz jakie$ inne, ktére obecnie trudno zrozumieé. Moze wzgledy
osobiste: urazone ambicje? nadzieje na lepsza kariere?

Trudna do zrozumienia, czy wrecz niezrozumiata jest réwniez
popularnoéé¢ Groinego jako kandydata na tron Rzplitej; wiemy
natomiast, ze jedynie wzgledy wyznaniowe uniemozliwity kréle-
wiczowi Wiadystawowi objecie tronu moskiewskiego.

Migracje nie ograniczaly sie do sfer wyzszych. W | katolic-
kiej”, lecz wzglednie tolerancyjnej Rzplitej znajdowali schro-
nienie moskiewscy ,raskolnicy” (od 1658), ,starowierzy”, ,kaca-
pi”; do stanowej szlacheckiej Rzplitej masowo uciekaly mos-
kiewskie przywigzane do ziemi raby.

W datowanej 9 marca 1773 nocie uzasadniajgcej rosyjskie
pretensje, ktoére miaty zaspokoié obszary zagarnigte w I rozbio-
rze, ilo§¢ rosyjskich poddanych przywiazanych do ziemi i stano-
wigcych wilasno$é ich panéw a przyjetych i ukrytych ,przez
Polakéw” obliczana byla na trzysta tysiecy, ,nie liczac ich potom-
stwa w okresie przez ktéry trwaly te emigracje”. W odpowiedzi
na to z Warszawy 18 kwietnia 1773 donoszono, ze specjalne od-
dziaty wojsk rosyjskich, od 1686 wysylane w tym celu na tereny
Rzplitej, nie tylko skrzetnie wytapywaty owych zbiegéw, lecz
nadto zgarniaty tysiace ,chifopéw polskich”, wyludniajac cale
wsie, oraz obliczano ilo$é chtopéw zagarnietych z terenéw Rzpli-
tej przez Rosjan na co najmniej czterysta tysiecy (K.Lutostan-
ski, Les partages de la Pologne et la lutte pour l'indépendance,
Lausanne - Paris, 1918, nry 47 i 50).

W drugg strong, wéwczas jeszcze co prawda nie do Moskowii
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lecz na ukrainne ,Dzikie pola” masowo uciekali co energicz-
niejsi chiopi od co srozszych panéw z Korony, starali si¢ tam
ukryé swoje pochodzenie i chetnie przystawali do zaporoskich
Kozakéw. Jesli dzi$ ukrainscy ,narodowcy” zglaszaja pretensje
o swe ,spolonizowane” warstwy wyzsze, ,narodowcy” polscy nie
mniej zasadnie mogliby wystawiaé — liczebnie niewatpliwie wyz-
szy — rachunek za ,zukrainizowanych polskich chlopéw”.

Napisany po rusku Statut Litewski (1529) a po polsku podrecz-
niki prawostawnej Akademii Mohilanskiej w zagarnigtym juz
przez Moskwe Kijowie, jezyk polski uzywany na dworze regentki
Zofii w Moskwie (1682-89) oraz do$¢ niezwykle peregrynacje
pierwszych sktadajacych cyrylica drukarzy pomigedzy Krakowem,
Wilnem i Moskwa $wiadcza, Ze oryginalna osmoza istniala réw-
niez w dziedzinie kulturalnej.

W tych warunkach opracowanie obiektywnej i wolnej od
anachronizméw historii stosunkéw pomiedzy narodami polskim
i rosyjskim jest zadaniem niezwykle trudnym, niemal niewyko-
nalnym.

Stosunek sit — ,potencjal” i armia

Nie znam pracy Lukasza Jodki i o jego oryginalnej i $mialej
tezie przeciwstawiania sile armii sit catosci spoleczenstwa wiem
tylko z artykulu profesora Wandycza. Teza taka nie wydaje mi
sig jednak ani zupelnie fantastyczna (Wietnam, moze Afganistan)
ani catkowicie nieuzasadniona. Z reguty bowiem Rzplita podczas
wojen istotnie szukata oparcia w pospolitym ruszeniu, a Moskwa
w regularnej armii; jedynie w ,smutnym” — dla Moskwy —
okresie sytuacja ulegta pozornemu raczej odwréceniu — narod-
noje opolczenje przeciwstawiato si¢ wéwczas regularnej armii
hetmana Z6tkiewskiego — bo Lisowsczykéw za armig¢ regularna
uwazaé nie sposéb.

Pomimo tego profesor Wandycz ma niewatpliwie racje w su-
rowej krytyce koncepcji Jodki, ktéry przeciwstawia w okresie
porozbiorowym sile regularnych armii panstw zaborczych ,po-
tencjal” dawnej Rzplitej. Niech mi jednak wolno bedzie wy-
sunagé w obronie Jodki argument, ze tak jak on dzisiaj pisze
mysleli ludzie z okresu Wielkiego Sejmu i Majowej Konstytucji.

Od kilku lat z niezbyt wielkim skutkiem usituj¢ zwrécié uwa-
ge historykéw polskich na catkowicie zapoznane przez nich zré-
dio z owego okresu — londyiiski The Annual Register, zatozony
i przez dtugie lata redagowany przez Edmunda Burkego. W na-
pisanym — moim zdaniem — przez niego (lub przynajmniej zre-
dagowanym lub inspirowanym) rozdziale pierwszym tomu za
rok 1795 znajdujemy zupelnie inne niz to zostato przyjete w kla-
sycznej historii Polski informacje o nastrojach spoteczenstwa
Rzplitej i planach jej rzadu.
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Oto kilka wyjatkéw w ttumaczeniu z oryginalnego angielskiego
tekstu (str. 5-8):

Po uchwaleniu Konstytucji Majowej,

wwidocznym sig stalo, ze Polacy byli zdecydowani zrobi¢ wszystko dla
ugruntowania ich niepodlegloici na mnajbardziej solidnych podstawach.
Wazystkie klasy zgodnie podzielaly tg determinacjg... by w ciggu niewielu
lat osiggnaé pozycj¢ wielkiego mocarstwa... Tego, zaiste, zdecydowanie pra-
gnela cala ludnos¢ Polski. Nie bylo powiatu a nawet znaczniejszego mias-
teczka, gdzie by nie powstawaly organizacje w celu wypelniania patriotycz-
nych zadan... nie pomijano niczego by zaopatrzyé codziennie zglaszajgce sig
ttumy, ofiarowywujace swoje uslugi z zapalem i gotowoscig...

Z kazdym dniem stawalo si¢ coraz bardziej oczywiste, ze zbliza sig
chwila rozpaczliwej walki z Rosjg, w ktérej utrzymanie niepodleglosci Pol-
ski wymagaé bedzie bardzo duzych ofiar krwi i mienia. Krél przygotowat
zawczasu plan przeciwstawienia si¢ groznemu wrogowi i przedlozyt go swej
Radzie, gdzie zostal jednomyslnie poparty. Plan obejmowal wszystkich komu
mozna bylo zaufaé wreczajgc im bron, z uwzglednieniem mieszezan ze
wszystkich miast i miasteczek... Przy opracowywaniu szczegoléw wysunigte-
go planu przewidywano, ze bron znajdzie si¢ kolejno w rekach kazdego
zdolnego do jej uzycia obywatela; w kolejnych rotacjach wszyscy bez wy-
jatku zostang wycéwiczeni w uzyciu broni i musztrze wojskowej i w taki
sposéb kazdy zdrowy fizycznie mezczyzna zamieni si¢ w Zolnierza...

Zadnych zarzutéw w stosunku do samego planu nie moina bylo wysunaé,
jednakze duch samolubnej pychy, od dawna charakterystyczny dla polskie;j
szlachty, udaremnil t¢ rozumng i patriotyczng inicjatywe. Zaufanie do armii
obywateli bylo sprzeczne z zasadami, w ktorych owa warstwa byla wycho-
wana. Przerazeni tym co si¢ dzialo we Francji, zaprotestowali oni przeciwko
uzbrojeniu ludu, sadzge, ze otrzymawszy bron w swoje rece, lud zazgda wig-
cej niz mu si¢ nalezy i, Swiadomy swej sily, odméwi postuszenstwa oraz
domaga¢ ,si¢ bedzie réwnosci praw i wtladzy.

Fatalnie dla Polski, rozwaga i patriotyzm kréla nie zdolaly przezwy-
cigzyé przesgdéw polskiej szlachty. Nie pomogly jego wyméwki i upomnie-
nia co do nierozwaznosci ich postepowania; trwali w swym uporze naraze-
nia kraju na straszne ryzyko raczej niz wyrzeczenia si¢ swych przywilejow,
umozliwiajgcych tyranizowanie wspétziomkow...”.

Tak o Rzplitej pisano w Londynie bezposrednio po 1795 roku.
Nie inaczej przedstawiaty si¢ sprawy w ciagu calego XIX wieku
i Lukasz Jodko w swej rozprawie bodaj powtérzyl, mniej lub
wigcej Swiadomie, koncepcje zrodzone przed pditora wiekiem.
Czy gdyby zostaly woéwczas zrealizowane, odniostyby pozytywny
skutek? Na to pytanie nie mozna dzi§ odpowiedziec¢. Wspdlczes-
nie Roczny Rejestr twierdzil, ze po nocie Buthakowa z 18 maja
1792 oficjalnie zawiadamiajgcej o zbrojnej interwencji Rosji:

+ +. pPrzekonawszy si¢ o bezposrednio groigecym niebezpieczenstwie, szlachta
pulska zaniechala opozycji tak nierozumnie podjgtej przeciwko uzbrojeniu
narodu. Powszechnie si¢ zgodzono, ze istniejacg armig nalezy powigkszyc
o sto tysigcy, oraz ze nalezy rozdzieli¢ bron pomigdzy ludem. Przy tej okazji
magnaci polscy wykazali duzy patriotyzm... nie szczgdzono zadnego wysitku
by postawi¢ naréd na stopie wojennej. Wszelkie rodowe wasnie i osobiste
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sprzeczki zostaly poniechane i powstala serdeczna unia wszystkich jedmostek
i stronnictw.

Gdyby taki nastréj wytworzyl sig o rok wczesniej i wéwezas przedsig-
wzigto owe kroki, Polska prawdopodobnie moglaby spotkaé najezdzcg na
stopie pewnej réwnoSci. We wszystkich czeSciach kraju byly w nadmiarze
masy zdecydowanych na wszystko ludzi; obliczano, ze gdyby plany ujecia
ich w karby regularnej milicji zostaly zrealizowane, wystawiono by z latwos-
cig ponad 400.000 ludzi. Przygotowywani do walki przez stale éwiczenia
w ciggu calych 12 miesigey, ozywieni miloscia swego kraju i od dawna
w Polakach zakorzeniong nienawiscis do Rosjan, walczyliby oni w taki
sposéb, ze walka nie bylaby }atwa do rozstrzygnigcia i trwataby dostatecznie
dtugo by wywolaé na ich rzecz jakies kroki ze strony tych, ktérzy nie
mogliby dtuzej pozostawaé w charakterze obojetnych na ich los widzéow”.

Jak z tego wynika, wspétczesny londyriski polityki i publicys-
ta w pewnym stopniu podzielal dzisiejsza opinie¢ Fukasza Jodki
i nie ustosunkowywalby sie¢ do niej tak surowo jak profesor
Wandycz.

Pompniejszanie ,,narodu polskiego”

Gdy przed drugim rozbiorem granice Rzplitej lezaly na Dzwi-
nie i Dnieprze, rzadzacy nig ,naréd szlachecki” wykazywat brak
zaufania do mieszczan i chtopéw i to w jednakowym stopniu
w Wielkim Xiestwie jak w Koronie. Byto to byé¢ moze w pew-
nym stopniu uzasadnione, gdyz w pét wieku pézniej malopolscy
chiopi w zachodniej Galicji wystepowali czynnie przeciwko szla-
checkim powstancom i oddawali ich w rece austriackich zan-
darméw. Jeszcze kilkanascie lat pézniej wiladze carskie podjety
probe odcigcia od narodu polskiego i pozyskania na rzecz Rosji
chtopéw w Krélestwie (Komitet Milutina).

O ile idace po linii spoftecznej poczynania zmierzajace do
»kurtyzacji” narodu polskiego spality na panewce, akcja poli-
tycznego ,odcinania” od niego innych narodéw Rzplitej dala
wigksze efekty.

Jak skarzyl si¢ Murawjew w swych ,Zapiskach o zarzadzaniu
Péinocno-zachodnim Krajem i poskromieniu w nim polskiego
buntu” (Russkaja Starina, t. 36, str. 412), ,wielu éwczesnych
dygnitarzy, jak minister Watujew, ksigze Dolgorukow i inni”,
wcigz uwazali wéwczas ten kraj ,za nie-rosyjski, lecz rzekomo
‘odwiecznie polski’”. O Kraju ,potudniowo-zachodnim” carski
minister spraw wewnetrznych Piotr Watujew tego nie mys$lal,
uwazajac go za ,odwiecznie rosyjska” ,Mata Rosje¢”, ktéra ,chy-
trzy Polacy” zaczeli ostatnio nazywaé sztucznym mianem Ukrai-
ny, pragnac w ten sposéb oddzieli¢ go od rosyjskiej macierzy.
By zniszczyé w zarodku takie tendencje, w 1863 roku Watujew
wydat rozporzadzenie, stanowczo zakazujace publicznego uzywa-
nia lokalnego dialektu, twierdzac, ze opinia wigkszosci Mato-
rusinéw stwierdza niezbicie, ze ,nigdy nie bylo odrebnego malo-
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ruskiego jezyka, nie ma go dzisiaj i nigdy by¢ nie moze, a od-
mienne zdanie stuzy polskim celom politycznym” (M. Hrushev-
sky, A History of Ukraine, Londyn, 1941, str. 496).

Murawiew w 1864 po raz pierwszy o$mielit sig oficjalnie
nazwaé¢ Wilno ,miastem rosyjskim”, gdzie odtad moéwienie pu-
blicznie po polsku bylo surowo zakazane. Nie spowodowato
to jednak by miejscowi mieszkancy od razu nauczyli sig¢ méwic
po rosyjsku i zestany administracyjnie w 1893 z Petersburga do
Wilna éwczesny towarzysz i przyjaciel Lenina Julij Cederbaum-
Martow nie mégt porozumiewad sig po rosyjsku z wilenskimi
robotnikami, nawet zydowskimi. W swoich Zapiskach Socjat-
Demokrata (Moskwa, 1924, str. 172) o samym Wilnie Martow
pisat:

»»Co zdumiewato przybysza do litewskiej stolicy, to wszgdzie rozmieszczone
bezczelne (nagloje) ogloszenie general-gubernatora zandarma Orzewskiego,
zakazujgce méwienie po polsku w teatrach, sklepach, restauracjach, na ulicy,
w ogrodach i w ogole miejscach publicznych. Nad przestrzeganiem tego
zarzgdzenia pilnie czuwali szpicle, policjanci oraz dobrowolni donosiciele.
Wystarczalo zobaczyé polskie oblicze catej prawie nie-zydowskiej ludnosei,
by zrozumieé jak bezwstydny by} ten zakaz. Wystarczato uslysze¢ w sklepie
jak, gwalcge sam siebie, Polak kupujacy zwracat si¢ do Polaka sprzedaja-
cego po rosyjsku i zobaczyé jaki wyraz nienawisci i wstretu zjawial sie
w ich oczach, by uswiadomié sobie bezsensowno§é tej rusyfikacyjnej nad-
gorliwosdei”.

W niemniej brutalny sposéb stosowano analogiczna polityke
pod zaborem pruskim; tam réwniez calkowicie usunigto jezyk
polski z zycia publicznego i szykanowano ,Prusakéw méwigcych
po polsku”; zmuszanie dzieci w szkotach do modlenia si¢ po
niemiecku stato sie glo$ne w calym $wiecie, o tym jednak, ze
na kilka lat przed Wrzeénia (1902) analogiczny ,strejk szkolny”
miat miejsce w rosyjskim gimnazjum w Mitawie (1898) bylo
mniej wiadomo.

Jednym z przywddcéw tego ,strejku” byt Antanas Smetona,
przyszly prezydent litewskiej republiki. Z jego biografii, wyda-
nej w Nowym Jorku w 1964 roku, dowiadujemy sig, Ze, urodzony
w 1874 na Zmudzi, w 1889 poszedt do szkolty w Wiltkomierzu,
gdzie ,wszyscy uczniowie pomigdzy sobg i z gospodynia mé-
wili tylko po polsku”; tam nauczyl si¢ go i pézniej w gimnazjum
w Mitawie, obok przymusowej literatury rosyjskiej, studiowal
polska, szczegélnie Adama Mickiewicza (str. 19, 24, 35 i in.).
W 1903 ozenit si¢ z Zofia Chodakowska, w ktérej rodzinie do-
piero w owym czasie zaczynano przechodzié¢ z potocznego jezyka
polskiego na litewski. Jego zigé, przyszly Naczelny Wdédz armii
litewskiej, general Stanistaw Rasztikis, syn organisty w Duksz-
tach (na linii kolejowej Wilno - Dzwinsk), od dziecinstwa byt dwu-
jezyczny, gdyz z matka moéwit tylko po polsku, a z pochodzacym
ze Zmudzi ojcem po litewsku.
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Glosny carski minister i premier Piotr Stolypin dziecinistwo
i mlodos¢ spedzit na Litwie, na KowieniszczyZznie, w Kownie
i w Wilnie. Jako uczenn gimnazjum w Wilnie w koricu lat 1870-ych
wspélnie z ojcem napisal ,patriotyczny” wodewil wyszydzajacy
Rosjan ulegajacych polonizacji, sam jednak w ukochanym Kat-
noberzu (Wzgérze Brzozowe) nad Niewiazg musiat z miejscowg
ludnoscia méwié po polsku. Gdy juz jako premier po 1905 za-
mierzat w krajach zachodnich” Rosji wprowadzié ziemstwa
(samorzad gminny i powiatowy), uwazat za konieczne uprzednie
skolonizowanie ,kraju zachodnio-pétnocnego” (Biatorusi i Litwy)
przez sprowadzonych z Rosji chlopéw, gdyz — jak w 1911 zwie-
rzat si¢ przed cérka — bez powigkszenia w ten sposéb ilosci mé-
wigcych po rosyjsku wyborcéw wprowadzenie ziemstw ,datoby
w rezultacie wprowadzenie jezyka polskiego na ich zebraniach”
(Zeszyty Historyczne nr 29, str. 204-207).

Jak z tego wynika, do konca XIX wieku przez przeszio sto
lat po rozbiorach zasadnicza jedno$é polityczna wielokulturo-
wego spoleczenstwa dawnej Rzplitej nie ulegla rozbiciu. Pomi-
mo podéwiartkowania catosci i wysitkéw oprawcéw, aby strawic
zdobyte cze$ci przez stosowanie odwiecznej metody divide et
impera, polityczny ,naréd Rzplitej”, czesto lecz niewlasciwie na-
zywany ,narodem polskim” (btad semantyczno-logiczny: pars
pro toto) wcigZz jeszcze istnial, aczkolwiek w miarg powszechne-
go rozwoju kultury jego zasadnicza wielokulturowos$é wystepo-
wala coraz wyraznjej. Przejawialo si¢ to m.in. w czestszym i
szerszym postugiwaniu si¢ innymi niz polski jezykami przy
suprawianiu kulturowej niwy”.

Charakterystyczne pod tym wzgledem byto studium ,Za co
mamy by¢ Polakom wdzigczni lub niewdzigczni” ogloszone na
poczatku 1892 roku w czasopismie Varpas (Dzwon) oraz osobnej
odbitce. Anonimowy autor stawial w nim retoryczne pytanie:

wDlaczegéz wige wy, Litwini, zaczynacie si¢ dzi$ od nas oddalaé i dla-
czego nie chcecie uZywaé nadal naszego jezyka, na ktérego wyrobienie
samiécie tyle wysitkéw lozyli? Toé i méwige po polsku mozna byé dobrym
Litwinem”.

1 na nie odpowiadat:

»My sig od Polakéw bynajmniej nie oddzielamy i pamigtamy dobrze
dzielo Zygmunta Augusta, ostatniego Jagiellona, ostatniego Litwina na zespo-
lonym tronie Litwy i Polski. Zygmunt August przykazal nam zy¢ w spélce
i zgodzie — i my tez tego pragniemy. Ale nie powiedzial, ze mamy si¢
wyrzec swcgo jezyka, ze mamy sig staé¢ Polakami. Tego nie méwil i my
tez tego nie chcemy, natomiast chcemy pozostaé takimi, jakimi Bég nas
stworzyl, chcemy zosta¢ Litwinami. Wszakze i po litewsku méwiac mozemy
pozostaé dobrymi przyjaciétmi i mieé¢ wspélne dazenia.

Dalej, dlaczego chcemy od uprawy roli polskiej zwréeié sig do uprawy
roli wlasnej — oto mianowicie dlatego, ze widzimy, iz nasza wlasna rola
szalenie zaniedbana, iz pracujac dla polskosci doszlismy do tego, ze w
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naszym narodzie klasy Sswiatlejsze i wyzsze nie rozumieja si¢ i nie moga
si¢ rozméwié z mniej rozwinigtymi, i tegoSmy si¢ wreszcie doczekali, ze
mowa Giedymina zostala uznana za jezyk chlopski — oto wige dlatego
chcemy wrécié i wracamy do uprawy wlasnej roli pismienniczej” (cyto-
wane przez M. Romera, Litwa, str. 176).

Rozumowanie bylo stuszne i nic nie byto mozna zarzucié jego
tresci czy formie. Totez, odpowiadajac Litwinom w parg¢ lat
péiniej, Roman Dmowski godzil si¢ z nim catkowicie.

Ogloszony w 1895 roku w Przeglgdzie Wszechpolskim Nr 19
(Pisma, t. 3, 1938), artykul! Dmowskiego formalnie dotyczyt
okwestii litewskiej”, odzwierciedlal jednak jego Jwczesne po-
glady w szerszej skali i ujawnial jego dwczesny stosunek do
dawnej Rzplitej i drogi jej historycznego rozwoju. Punktem wyj-
$cia byly stosunki na emigracji, gdzie, jak pisat:

s o jest sporo Litwinéw, ktérzy za oceanem grupuja si¢ w miar¢ moz-
nosci, maja swoje koscioly i swoje gazety. Wyodrebniajgc si¢ od Polakow,
nie trzymaja si¢ od nich calkiem oddzielnie, }gczy ich bowiem nié pocho-
dzenia ze wspdlnej ojezyzny i wspélna tradycja”.

Przeciwko takiej polityce Dmowski zastrzezen nie wysuwal,
natomiast zalil si¢, ze w starym kraju czg¢$é co najmniej Litwi-
néw poszta na lep caratu, ktéry — zmieniwszy wobec Litwinéw
polityke murawiewowska na metternichowska — zaczat ich tu-
dzi¢ nadzieja:

»+.2¢ narodowosé litewska moze swobodnie rozwijaé si¢ w panstwie
rosyjskim, ktére chroni jg od zamachow ze strony polskosici. Z czasem jed-
nak przyszlo rozczarowanie. Litwini zrozumieli, ze sg potrzebni tylko do
rozbicia jednosci dawnej Rzplitej, azeby czgiciami latwiej bylo strawié to,
co sig w calosci nie da. Mieli tez jasne dowody, ze litewszczyzna na réwni
z polskoscig poczyna by¢ coraz zajadlej przesladowana. Trzeba wige bylo
porzuci¢c dawne nadzieje i dawne plany polityczne, ale nie bylo co na ich
miejsce postawi¢. Nastgpil wige u postgpowcow litewskich okres bezprogra-
mowosci politycznej, kidry po dzis dzien trwa jeszcze. Jedni ludzg sie
nadziejami na reformy w Rosji, czekaja na konstytucjg; inni chetnie wi-
dzieliby Prusakow, zagarniajacych Litwe i dopuszczajacych mieszkancéw jej
do uzywania tych skapych praw, jakimi si¢ ciesza mieszkancy zaboru prus-
kiego; inni wreszcie, pomimo gotowosci do walki o stowo litewskie przeciw
polonizmowi, widzieliby chetnie niepodlegls Polske w dawnych granicach.
Trzeba przyznaé, ze liczba ostatnich powoli sig zwigksza”.

W tej sytuacji rozbicia i bezprogramowosci wsréd Litwindw,
dalszy cigg artykulu Dmowskiego byl podsuwaniem im sugestii,
ktére w wypadku praktycznego szerszego (nie tylko do Litwi-
néw) zastosowania prowadzityby do odbudowania dawnej Rzpli-
tej i kontynuowania jej politycznego i kulturalnego rozwoju.
Dmowski pisal:

»Przede wszystkim twierdzimy, Ze, gdyby byla Rzplita nie upadia, nie
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mielibySmy na pewno kwestii litewskiej w tej postaci, w jakiej ja dzis
widzimy. Nikomu nic przysztoby do glowy zajaé si¢ wytwarzaniem narodu
litewskiego odrgbnego catkiem, nie majacego nic wspdlnego z polskim. Taka
mysl mogla sig zrodzi¢ tylko w glowach wrogéw Polski i Litwy. Inna rzecz
z ruchem kulturalnym, majgcym na celu zachowanie jezyka i rozwdj lite-
ratury litewskiej. Ruch ten musial powsta¢ jako nieunikniony skutek po-
stepu cywilizacji i rozwoju potrzeb duchowych u ludu litewskiego. W nie-
podlegtej Polsce bylby on powstal prawdopodobnie weczesniej i rozwingt sig
bujniej, majgc wigcej swobody. Ale nie byloby mowy o zadnym separatyz-
mie politycznym; powoli, wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa, wytwa-
rzalby sig ten stosunek, jaki istnieje pomiedzy ludnoscia réznojezyczng w
Szwajcarii. Szwajcaria ma trzy jezyki narodowe, i kazdy inteligentny Szwaj-
car wlada dobrze wszystkimi, a przynajmniej dwoma bardziej rozpowszech-
nionymi (francuskim i niemieckim). U nas, na gruncie litewskim, mu-
sialby si¢ podobny stosunek wytworzyé. Jezeli zas stalo si¢ inaczej, jezeli
z tej normalnej drogi rozwojowej nastgpilo zboczenie, to winne temu po-
tozenie polityczne, wiklajace kazda, najprostsza nawet kwestig.

Chege jednak zyé i dojéé do lepszej przyszlosci, musimy uzywaé wszel-
kich wysitkéw, azeby utrzymaé sig jak najblizej tej drogi rozwoju politycz-
nego i kulturalnego, ktéra wynika z naszych dziejéw przedrozbiorowych,
jako ich naturalna konsekwencja. Dlatego w rozwoju kwestii litewskiej
konieczny jest zwrot, leigcy w interesie zarwno Polakéw jak Litwindw, i
dzis zaznaczajgcy sig coraz wyrazniej. Polega on na uznaniu z jednej strony
jednosci politycznej, wynikajacej z wspolnej tradyeji dziejowej, z drugiej
za§ — potrzeb kulturalnych narodowosci litewskiej, pomiedzy ktérymi pierw-
szc miejsce zajmuje ochrona jezyka i1 rozwéj literatury™.

W zakonczeniu artykutu Dmowski formutowat ,pare zasad-
niczych punktéw”, na ktérych miatoby si¢ opieraé ,uregulowanie
stosunkéw polsko-litewskich”. Brzmiaty one:

»l. Nie ma dwéch patriotyzméw, polskiego i litewskiego, ale jest jeden
wspolny, jak jest jedna wspélna wszystkim ojczyzna.

2. Postgp cywilizacyjny ludu litewskiego lezy w interesie calej Polski,
a zatem obrona jezyka i popieranie rozwoju literatury litewskiej jest jed-
nym z artykuléw patriotyzmu polskiego. Jezyk litewski, jako jeden z na-
szych jezykéw narodowych (izn. ze ma ich byé wigeej niz dwa — W.S.)
zasluguje na pielggnowanie na réwni z polskim.

3. Na gruncie litewskim nalezy pracowa¢ nad wytworzeniem zgodnego
pozycia zywioléw litewskiego i polskiego. Polacy powinni gruntownie
zapoznawac si¢ z jezykiem litewskim, azeby méec go uzywaé w stosunkaeh
zyciowych 1 pomaga¢ rozwojowi kulturalnemu litewskiemu. Inteligencja
litewska powinna wychowywaé mlode pokolenie w duchu patriotycznym, za-
poznawac je nie tylko z dziejami Litwy, lecz calej Polski, oraz uczyé je
gruntownie nie tylko jezyka litewskiego, ale i polskiego. Czlowiekowi wy-
ksztalconemu jezyk litewski, jako nie do$é jeszeze wyrobiony i bardzo ubogg
posiadajacy literature, wystarczy¢ nie moze, i dlatego cala inteligencja litew-
ska zna z koniecznosei, choé czgsto stabo, jezyk polski. Usilowania w kie-
runku zastgpienia go rosyjskim, z ktorymi czgsto nam si¢ zdarza spotykad,
sg dzialaniem na szkodg nie tylko sprawy polskiej w ogéle, ale i w szcze-
golnosei litewskiej, i muszg by¢ uwazane za odstgpstwo.

Na takich tylko zasadach mozna regulowaé stosunki polsko-litewskie
z nieoceniong dzis korzyscia dla obu stron i dla wspdlnej sprawy.

Trzeba lgczyé to, co wrogowie usituja rozdzielié”.
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Moze po wprowadzeniu pewnych istotnych poprawek seman-
tycznych (usunigcie pars pro toto — ,Rzplita” zamiast ,,Polska”)
i innych (m.in. stonowaniu przyznawanego Polakom charakteru
i praw ,starszego brata”) praktyczna realizacja naszkicowanych
przez Dmowskiego w 1895 roku ,zasad” moglaby jeszcze w ja-
kim$ stopniu zapobiec postepujacemu coraz dalej ,zboczeniu”,
wynikajagcemu z 6wczesnego potozenia politycznego ,,wiktajacego
kazda kwestig”? Niestety, wkrétce potem sam Dmowski nie
tylko zaniechat zalecanych uprzednio ,wszelkich wysitkéw, aze-
by utrzymac sig jak najblizej drogi rozwoju politycznego i kul-
turalnego przedrozbiorowej Rzplitej”, lecz droge te opuscit i zde-
cydowanie wszed! na Sciezke prowadzaca woéwczas jeszcze nie
wiadomo dokad, ale na pewno nie ,do lepszej przysztosci” Po-
lakéw. W oglaszanych od 1902 roku ,Myslach nowoczesnego
Polaka” dawna Rzplitg kategorycznie potgpit, zwolennikéw jej
odbudowy, ,,demokratéw i patriotéw starej daty” uznat za skaza-
nych na wymarcie mastodontéw, zagradzajacych droge do nie-
podleglosci ,,nowoczesnemu patriotyzmowi czyli nacjonalizmowi”,
ktérego zdaniem panstwo moégt stworzyé ,tylko naréd zdrowy,
silny, liczny... naréd polski z rdzennie polskiej ludnosci ztozony”.
Bylo to stanowcze odciecie si¢ od wszystkich ,nie-rdzennych
Polakéw”, czyli, jak to oblicza Lukasz Jodko, ,odcigcie od narodu
polskiego dwodch trzecich spoteczenstwa dawnej Rzplitej”. Pro-
fesor Wandycz uwaza to twierdzenie za ,tylko do pewnego stop-
nia stuszne” i podkres$la, ze, uwzgledniajac proces odrodzenia
narodowego Ukrainicéw czy Litwinéw, ,,odcinanie nie bylo zabie-
giem jednostronnym”. Ma niewatpliwie racje. Jednakze zasad-
nicza zla przyczyna byly doktryny sformufowane w ,Mys$lach”.
One zadaly cios $miertelny (coup de grdce?) wciaz tlejacemu
jeszcze w narodach dawnej Rzplitej poczuciu solidarnosci i
wspdélnosci losu, zalecajac nie wspéipracg, nie ,taczenie tego co
wrogowie usitowali rozdzieli¢”, lecz wzajemnie bezwzgledng wal-
k¢ na $mieré i zycie; walke zaréwno ,,organizméw narodowych”
jak i wchodzacych w ich skfad ,komérek ludzkich”; walke kaz-
dego ,rdzennego” Polaka z kazdym ,rdzennym’” Litwinem, Ukra-
incem czy Biatorusinem. No i oczywiscie odwrotnie, doktryny
bowiem ,nowoczesnego patriotyzmu czyli nacjonalizmu” i na te
narody wywarly wplyw przemozny.

Gdyby Pan Roman posiadat iskrg¢ poczucia poetyckiego, mégt-
by uprzedzi¢ Kisiela w zacytowaniu wyjatku z Dziaddw jako
ilustracji do swoich teorii. Pasowalby wy$mienicie.

Wiktor SUKIENNICKI
Londyn, w lipcu 1980 r.
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Marek BRZOST

FINEZYJNY RAPORT

Czytelnik krajowy zabiera zwykle z opdznieniem glos w dys-
kusji. Przyczyny sa ogdlnie zrozumiate. W tym wypadku niech
aktualno$¢ tematu usprawiedliwi spézniong wypowiedz.

Przytaczam na poczatku trzy stwierdzenia z dziewigddziesie-
ciostronicowego memoriatu dr. Mieczystawa Szerera, ogloszonego
w Nr. 49 Zeszytow Historycznych (str. 71-160), a dotyczacego
prac komisji do badania odpowiedzialno$ci za tamanie prawo-
rzadnos$ci (podkr. M.B.) w sadownictwie wojskowym w
okresie miedzy VIII Plenum PZPR w pazdzierniku 1956 a dniem
13 maja 1957 roku.

.. Najwyzszy Sad Wojskowy w okresie spraw tatarowskich
nie byt sadem we wladciwym znaczeniu tego stowa (str.
152)... Czy nie nalezaloby pytaé: w jakiej mierze mozna ofice-
réw sadownikéw, gdy wystepowali w sprawach tatarowskich,
traktowaé w ogdle jako sedziéw i zadaé od nich, by zdawali
sprawg jako sedziowie (str. 154).. Na tym miejscu byla
mowa o jednym tylko rodzaju odpowiedzialnosci: o odpowie-
dzialnos$ci karnej podwtadnych sedziéw Najwyzszego Sadu Woj-
skowego. Takiej odpowiedzialno$ci nie stwierdzam (str. 115)".

Wiadomo doé¢ powszechnie, zar6wno z éwczesnych jak i z p6z-
niejszych wydarzen, ze dochodzenia rezymowych komisji w War-
szawie ani nie wyjasniaja spoteczenistwu, choc¢by teoretycznie,
zasztych wydarzen, ani tez nie powoduja zmian w systemie rzg-
dzenia krajem. Natomiast ogloszenie raportu dr. Szerera pozwoli
zwigkszy¢ swiadomosé spoteczenstwa o sprawach zwigzanych z
,kultem Stalina”, a ponadto zaznajomi z charakterem i zbrod-
niczg dziatalnoscia polskich stalinowcéw. Jest jednak
i druga strona medalu, jesli dobrze sie¢ wczyta¢ w przytoczone
powyzej trzy twierdzenia czy tez wnioski dr. Szerera. W bardzo
dziwnym ujeciu, w szeregu twierdzen, scen i opiséw wydarzen
memoriatl zawiera mylace informacje i sugeruje biedne oceny
historycznych juz dzi§ wydarzen, a ponadto wnioskuje bezkar-
nosé¢ sedzidw — przestepcé6w krajowych — i zwolnienie ich od
odpowiedzialno$ci nie tylko karnej, ale nawet urzedniczej i mo-
ralnej. Nalezy jednak uznaé, ze podane przez dr. Szerera fakty
sa prawdziwe, ale zawiodla autora chronologia przy interpreto-
waniu ich znaczenia.

I. Mylgce informacije

Opisujac ,niewolenie” sedziéw Sadu Najwyziszego w wojsku,
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autor memoriatu z dn. 10. VL 1957 roku przytoczyl tres¢ dwéch
aktow rzadowych, ktére ,rzekomo” obowiazywaly w czasie pro-
cesu centralnego — Tatara i innych — i miaty fatalny wplyw na
postawe sedzidw orzekajacych w tych sprawach. Przede wszyst-
kim nalezy przypomnie¢ date procesu centralnego, ktéry rozpo-
czat sie w dniu 31. VII. 1951 roku, a réwniez co najmniej dzie-
sigciu proceséw odpryskowych, przeprowadzonych w 1951 roku.
Natomiast dokument, ktéry zdaniem autora memoriatu mial
decydujaco wptynaé na te procesy, a mianowicie dyrektywa
nr 01/Polit z podpisem Szefa Giéwnego Zarzadu Politycznego
MON, wydany zostal w styczniu 1952 roku. Drugie zarzadzenie,
ktére autor memoriatu powigzal z obostrzeniami w procesach
tatarowskich, to ,Statut organdéw informacji MON”, wprowadzo-
ny rozkazem Rokossowskiego w dniu 11 listopada 1953 roku. Na-
lezy réwniez przypomnieé¢, ze aresztowania gltéwnych oskarzo-
nych — Tatara, Utnika, Nowickiego — mialy miejsce juz w lis-
topadzie 1949 roku. (Jeden z oskarzonych, gen. Herman, przeby-
wat w areszcie $ledczym juz od stycznia 1949 roku). Nie dla pod-
kreslenia niewinnosci funkcjonariuszy sowieckich razem z ich
marszatkiem Rokossowskim zwracam uwage na t¢ niescistosé,
ale dla uwypuklenia faktu, ze do ,zniewolenia” se¢dziéw Najw.
Sadu Wojsk. wlaczyli sie¢ réwniez czynni wdéwczas Polacy —
Bierut, Zymierski, Spychalski, Cyrankiewicz oraz Jaroszewicz
i Witaszewski (Zarzad Pol. Wych. MON). To charakterystyczne
pominigcie przez dr. Szerera polskich komunistéw — wyjatek
stanowi Bolestaw Bierut, niezyjacy juz w czasie badan Komisji
— nie najlepiej swiadczy o intencjach komisji dochodzeniowej,
starajacej sie zrzucié cata odpowiedzialno$¢ na ,wielkiego brata”.
Wydaje mi sig, ze wyjasnienie takiego ujecia memorialu nie
jest trudne i ogranicza sig do odpowiedzi na dwa pytania: Kiedy
memoriat zostat opracowany i jakie zaszly zmiany ,dyrektywne”
w PZPR miedzy VIII a IX Plenum partii.

Mozna sie zgodzi¢ z ocena, ze otrzymujac misje zbadania
sprawy ,lamania praworzadnosci” w sadownictwie wojskowym
dr Szerer moégt przypuszczaé, iz dotyczylo to zaréwno central-
nego procesu jak i proceséw pochodnych, w ktérych oskarzano
oficeréw o prowadzenie konspiracji i wywiadu w wojsku PRL.
Jest to nawet bardzo prawdopodobne w $wietle reklamy, jaka
zorganizowano w prasie i radio po VIII Plenum partii w sprawie
rehabilitacji skazanych w tych procesach i zbadania naduzyé
w czasie $ledztwa prowadzonego przez Gléwny Zarzad Informa-
cji MON.

Sposéb wycofania sig¢ autora memoriatu w czerwcu 1957 roku
z prac w ,Komisji do badania famania praworzadnosci” wska-
zuje, ze dr Szerer najprawdopodobniej uznat, iz jego praca na
matym odcinku opartym tylko na tresci akt Najwyzszego Sadu
Wojskowego (zapewne niekompletnych) oraz na wypowiedziach
famiacych prawo sgdziéw nie wyjasnita problemu. Zatem i osta-
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teczne wnioski o odpowiedzialnosci sedziéw i prokuratoréw
wojskowych, ktére musiatby zyrowaé swym podpisem, uwazat
za nieuzasadnione.

11. Bledne oceny wydarzen

Przyczyne tego zjawiska nalezy upatrywaé przede wszystkim
w waskiej bazie zrédtowej materialéw dowodowych oraz
w metodzie, ograniczajacej badania tylko do spraw tatarowskich.
Doswiadczony prawnik, jakim jest autor memoriahi, popetnia
ten sam czyn, jakim obcigZza sedzidw orzekajacych w procesach
niejawnych (w nomenklaturze wig¢ziennej kiblowych). Bada mia-
nowicie tylko te dokumenty, ktére zawieraja cze$é¢ prawdy —
akty oskarzenia, wyselekcjonowane protokoty sledztwa i wyroki
wraz z ich nedznym uzasadnieniem. Przytoczone wyjasnienia
prawnikéow — uczestnikdéw i sprawcéw niepraworzadnosci — s3
wlasciwie podobne do zeznan $wiadkéw, wspétoskarzonych w
procesach tatarowskich. A przeciez dr Szerer sam je uznal za
niegodne wiary: ,,..obracanie si¢ wcigz w zaklgtym kole wyjas-
nien samych oskarzonych i zeznan $wiadkéw, ktérzy w gruncie
rzeczy nie byli §wiadkami ale wsp6toskarzonymi” (str. 120). Autor
memoriatu nie wyjasnit, czy uzyskat pozwolenie, aby zbadaé zre-
habilitowanych skazanych, czy tez nie wolno mu bylo si¢ z nimi
kontaktowaé. W tresci raportu nie ma $ladu takich badan.

We wstegpie do memoriatu (str. 72) dr Mieczystaw Szerer scha-
rakteryzowat cel swego udziatu w komisji: ,,...ocenié¢ role se¢-
dziéw Najwyzszego Sadu Wojskowego w okresie proceséw tzw.
tatarowskich... poznaé w krétkosci droge jaka te sprawy od-
bywaly, zanim dotarly do N.S.W... uprzytomnié¢ sobie klimat
polityczny tych czaséw... koniecznie przypomnie¢ pewne fakty”.
Gdyby autor raportu zastosowat si¢ byl do tego ograniczenia,
czy moze samoograniczenia, zostawitby dla historii je-
den z najcenniejszych dokumentéw z czaséw ,bledéw i wypa-
czen”. Niestety dr M. Szerer przekroczyt ten zakres i to w nie-
wlasciwym kierunku. Wnioskujac z wielu prywatnych wypowie-
dzi skazanych, a péiniej rehabilitowanych ofiar proceséw tata-
rowskich, opisana przez dr. Szerera droga tych spraw od Giéw-
nego Zarzadu Informacji MON do Sadu Najwyiszego odpowiada
w ogblnym zarysie stanowi faktycznemu. Kierownicza rola ofi-
ceréw sowieckich oraz zachowanie wyznaczonych do prowadze-
nia $ledztwa polskich oficeréw dostatecznie podkre$laja ich prze-
stepczg dziatalno$é¢ w rozumieniu obowigzujacych wéwczas ko-
deksow karnych. Autor memoriatu potraktowat pobieznie nie-
omal codzienng ingerencje czynnikéw politycznych w osobach
dygnitarzy Ministerstwa Bezpieczenstwa (Romkowski, Fejgin,
Roézanski), powotujacych sie zaréwno wobec oficeréw $ledczych
jak i wobec przestuchiwanych na jeszcze wyzsze czynniki (Bie-

170



ruta, Radkiewicza, Bermana, Cyrankiewicza). A przeciez miato
to znacznie wigkszy wplyw na aparat $ledczy, prokurature i sady
niz raczej sporadyczna styczno$é ,aparatu S$cigania” z funkcjo-
nariuszami sowieckimi. Mistyfikacja w tym zakresie byla dos$é
zabawna: sowiecki oficer Skulbaszewski méwit wylacznie po
polsku, z duza starannos$cia o poprawno$¢ jezyka, natomiast
Fejgin rozmawiat po rosyjsku, gdy sadzit, ze przestuchiwany go
nie zna. Bardzo powaznym niedoméwieniem ze strony dr. Sze-
rera jest niedostateczne wyjasnienie roli obrony w procesach ta-
tarowskich. Nalezy z cata powaga podkresli¢, ze ani na procesie
centralnym ani na procesach odpryskowych w Najw. Sadzie
Wojskowym nie byto obroncéw z wyboru. Formalnie
oskarzony mégt sobie wybraé obronce, ale tylko z listy przed-
stawionej mu przez prokuraturg. Nawet jednak ci ,koncesjono-
wani obroncy” w procesie publicznym nie mieli dostepu do akt
$ledczych przed rozprawa sadowa, a otrzymywali tylko — tak
jak i sadzeni — prokuratorski akt oskarzenia. Wyjatek w pro-
cesie centralnym stanowil adw. Maslanko, ktéry jako przewod-
niczgcy tawy obronczej mial przed rozprawag wglad do 22 toméw
akt $ledczych. Byl to szczegdt znany zaréwno sedziom jak i
obronicom, a ich wyksztatcenie prawnicze musialo im podpo-
wiadaé, ze uczestniczg nie w praworzadnym procesie karnym
ale w ,trybunale nie pochodzacym od Boga”, jak pouczal jeden
z sedzidw Najwyzszego Sadu Wojskowego. I jeszcze jeden pro-
blem. Dr Szerer napisal w memoriale: ,Ilu stuchaczom (radio-
wych nagran z proceséw pokazowych — przyp. M.B.) wéwczas
zabrzmiato co$ zdradliwie w wyjas$nieniach czy zeznaniach §wiad-
kéw? Wszyscy $piewali jak z nut” (str. 114). W tych retorycznych
formulach nie znajdziemy historycznej prawdy o procesach
z okresu stalinowskiego. A ponadto s3 one nieprawdziwe i obra-
zaja skazanych w tych procesach. Nie wolno réwniez uczciwemu
prawnikowi rozciaga¢ niektérych watpliwosci z procesu publicz-
nego na procesy tajne, przeprowadzane systemem konspiracyj-
nym — w pelnym tego stowa znaczeniu sagdy kapturowe
— potgpiane przez prawodawstwo calego cywilizowanego Swiata.
Ale o tym mégt nie wiedzie¢ tylko sedzia Sadu Najwyzszego
mjr Karczmarz, ten ,sedzia nie od Boga”. Pozostali na pewno
byli o tym pouczeni na studiach.

Nieprawidtowo$é¢ takiego postawienia sprawy polega nie tylko
na tym, ze trudno byloby obliczy¢ odpowiedzi na tak i nie, ale
réwniez dlatego, ze w wielu ,,nie zniewolonych umystowo” $rodo-
wiskach krajowych wymieniano juz w owym czasie poglady
kwestionujace wiarygodnosé tych proceséw. A juz blednos$é oce-
ny ,$piewali jak z nut” byla do sprawdzenia juz wtedy, a réw-
niez i dzi§, na podstawie nagranych czy zapisanych zeznai.
Kazdy latwo mdgl ocenié, ze Tatar, Herman, Nowicki i Utnik
zeznawali o swojej dziatalnosci z okresu przed 22 lipca 194 roku,
jak i péiniejszej, ale nie majgcej nic wspélnego z dziatalnoscia
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w latach 1948 i 1949, tzn. z okresu rozpoczynajacej si¢ zimnej
wojny. Juz ta sztuczna data — 22 lipca 1944 — podana jako
poczatek wrogiej dziatalnosci, powinna si¢ byla wydaé sedziom
bezsensowna. Oskarzony Mossor, ktéry w dniu 22 lipca 1944 roku
przebywat jeszcze w obozie jenieckim w Niemczech, przez caly
czas procesu tlumaczyt sedziom, Ze nie przyznaje si¢ do winy
i ze nie przedstawiono sgdowi ani jednego dowodu rzeczowego
jego wrogiej dziatalno$ci przeciw PRL. Ale takie ,$piewanie” nie
dochodzito do $wiadomosci sedziéw. Po 18 miesigcach $ledztwa
wigkszos¢ oskarzonych w procesie centralnym miata §wiadomosé,
o0 co toczy si¢ gra. Przykltady mozna przytaczaé¢ bez ograniczen.
Oskarzony Utnik, zapytany po odczytaniu aktu oskarzenia, czy
przyznaje sie do winy, odpowiedziat: ,Przyznaje si¢ do dziatal-
nosci, ktéra mozna uznaé¢ za szkodliwa dla Polski Ludowej”.
W dalszym toku procesu, gdy poirytowany jego wyja$nieniami
sedzia Bojko przerwal mu pytaniem: ,A do jakiej to Polski
oskarzony chcial wro6cié?”, ustyszat w odpowiedzi: ,Do Polski
burzuazyjnej, gdyZz nie spotkatem w czasie wojny w Londynie
Polaka, kt6ry by si¢ wybieral do Polski komunistycznej”. Mart-
wa cisz¢ na sali przerwal przewodniczacy rozprawie sedzia
Walag: ,,Wyjasniajcie dalej wasza dzialalno$é”. Ale dr Szerer nie
zauwazyt, ze byt to spor z zespolem sedziowskim nie o uniewin-
nienie, jak w wypadku Mossora, ale o wyrok za walk¢ z nowym
ustrojem, a nie z Polskg na korzy$¢ obcych, jak zarzucano pod-
sadnym w akcie oskarzenia.

W czasie wyjasnien oskarzony Kirchmayer w barwnym opisie
przedstawif, jak na skrzyzowaniu ulic wysiad! szybko z samo-
chodu i sprawnie podat teczke z materiatem szpiegowskim do
innego stojacego w poblizu wozu. Zadnemu z sedziéw nie wy-
dato si¢ watpliwe, Ze ten inwalida z kampanii jesiennej 1939 roku
— w czasie skladania zeznan na procesie musi siedzie¢ — byt
tak niedawno takim sprawnym i szybkim szpiegiem.

Wydaje sig, Ze byloby stuszniejsze, gdyby dr Szerer doszed?i
do bardziej, moim zdaniem, prawidlowego okreslenia, np. ta-
kiego: ,Sedziowie Najwyzszego Sadu Wojskowego w okresie
‘bledéw i wypaczeri’ byli tak dobierani, aby nie tylko bali sie
sadzi¢ sprawiedliwie i zgodnie ze swym sumieniem, jak nakazy-
walo prawo, ale by bali sie nawet zlozy¢ rezygnacje ze swej
funkcji sedziowskiej”.

111. Odpowiedzialnosé za ,tamanie praworzqdnosci”
Formalnie udzial w komisji poruczyli dr. Mieczystawowi Sze-
rerowi, jak napisal, trzej mocodawcy, faktycznie kierownictwo

partii, prawdopodobnie bezposrednio po zakoriczeniu VIII Plenum
Komitetu Centralnego PZPR (pazdziernik 1956 r.). Poza nazwa
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komitetu nic nie wskazuje na cel prowadzonych dochodzen. Nie
mozna przeciez zaktadad, ze famanie prawa ograniczylto sie tylko
do proceséw tatarowskich i tylko do sedziéw Najwyzszego Sadu
Wojskowego. Trzeba widzie¢ réwniez olbrzymi aparat represji
w postaci Ministerstwa Bezpieczenstwa, wojewddzkich i powia-
towych Urzedéw Bezpieczenstwa oraz sadéw karnych w okregach
wojskowych, a takze karnych sadéw wojewddzkich i powiato-
wych. Nalezy rowniez podliczy¢ nie dziesigtki, jak w procesach
tatarowskich, ale setki pozbawionych zycia przez wykonane
wyroki na prowincji oraz tysiace pozbawionych zdrowia akow-
céw, palowcdédw, ludowcéw, woldenberczykéw, a nawet przedwo-
jennych kapepowcéw i pepesowcéw. Gdyby to sumiennie pod-
liczyé, moze by ich liczba przekroczyla iloéé ofiar katynskich.
Nie znamy jednak dotychczas tych danych. Czytelnikowi pozos-
taje zatem jedynie mozliwo$¢ ustosunkowania si¢ do badan, kté-
rych sie podjat autor, z ograniczeniami zakre§lonymi przez zakres
jego raportu.

Gtéwny cel dochodzeri komisji dr Szerer okreslit krétko:
,» - 0ceni¢ role sedzidw Najwyzszego Sadu Wojskowego w okre-
sie proceséw tzw. tatarowskich...”. A wyniki badain mozna okres-
li¢ — zgodnie z tre$cia memoriatu — réwniez w kilku punktach:

1. Najwyzszy Sad Wojskowy nie byt sadem.

2. Oficeréw sadownikéw nie mozna uwazaé za sedziéw.

3. Nie ma dowodoéw( czy tez $ci$lej dr Szerer nie stwierdzit,
by takowe istnialy), ktére by pozwalaty twierdzié, ze $wia-
domie tamali oni ,praworzadnosé”.

4. Procesy odpryskowe (a bylo tych odpryskéw az 47, z 83
sagdzonymi, a wykonanych wyrokéw $mierci az 19) bylty bez
wyjatku prowadzone w ,nieprzebitym mroku tajnosci”.

5. Z zasobu roéznorakich odpowiedzialno$ci memorial rozpa-
truje tylko odpowiedzialnos¢ karna sedzidw tylko Naj-
wyzszego Sadu Wojskowego; taka odpowiedzialno$é autor
wyklucza.

Dr Mieczystaw Szerer, badacz PRL na tym waskim odcinkuy,
stosuje do opisania wydarzen finezyjny styl (choé nasuwaja si¢
tu ostrzejsze okreslenia); operujac mylaco pojeciami prawo-
rzadnosci i prawa oraz przepisu prawnego, doszed! do wnioskéw,
ktérych nie moze przyjaé ani uczciwy badacz historii, ani prze-
cietny obywatel PRL, ktéry przezyt ten okres w kraju, ani tym
bardziej ofiary terroru i zaklamania, a juz najmniej rodziny ska-
zanych na $mieré i pozbawionych zycia, a nawet ludzkiego po-
grzebu. Ofiary byly nie tylko w procesach tatarowskich, ale
i w ogromnej fali przesladowan, jakie przezyl naréd, gdy dzie-
lono Europe wedlug teheranskiej recepty, ustalonej przez Roose-
velta i Stalina.

Nie spodziewam sig, by autor raportu wyjasnit dodatkowo,
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w jakim zakresie odpowiedzialno$¢ obcigza system, a kiedy sto-
suje si¢ odpowiedzialno$é¢ indywidualng. Tak duza dyspensa
i rozgrzeszenie, jakie proponuje dr Szerer dla wszystkich komu-
nistycznych sedziéw tego okresu, zostaly przez cywilizowany
swiat odrzucone w odniesieniu do sedzidéw hitlerowskich, analo-
gicznie tlumaczacych si¢ przymusem. Kroétka analiza wiasnag
chcialbym odpowiedzie¢ na pytanie, czy autor memorialu ulegat
tez takiemu ,zniewoleniu umystu”, jakie przypisuje w swoim
opracowaniu sedziom Najwyzszego Sadu Wojskowego, zaréwno
w okresie tzw. btedéw i wypaczen jak tez w czasie, kiedy opra-
cowywat memoriatl i wycofywal si¢ z komisji do badania odpo-
wiedzialno$ci za tamanie praworzadnosci w sadownictwie woj-
skowym. Charakterystyczna cechg tych pieciu ustalen jest ne-
gacja. Po szczegbtowym opisie czynéw przestepczych i ich spraw-
céw autor raportu nie znajduje podstaw prawnych do ich osg-
dzenia. Znajac wysoki poziom wiedzy i do$wiadczenia dr. Mie-
czystawa Szerera, znawcy prawa ,przedrewolucyjnego” i sedzie-
go Sadu Najwyzszego, nie mozna posadzaé¢ autora o nieswiado-
mos$é¢ czy tez bledng ocene. Odczytatem ten raport jako ,fine-
zyjne” potepienie zbrodni przy réwnoczesnym domy$lnym uspra-
wiedliwieniu sprawcéw zbrodni. Zgodnie bowiem z rozumowa-
niem zastosowanym w memoriale autor, potepiajac sedziéw Naj-
wyzszego Sadu Wojskowego, musialby rozszerzyé oskarzenie na
ich mocodawcéw, wéréd ktérych byli tacy jak Bierut, oczekujacy
w grobie na pomnik, jak réwniez Berman, Fejgin, Roézanski,
Romkowski, Radkiewicz i inni. A przeciez i nie wymienieni w
raporcie ,prowincjonalni” wrécili w niedlugim czasie po paz-
dzierniku 1956 roku, by jak przedtem spelniaé¢ te sama role
w deprawowaniu spoleczenistwa, jak np. Witaszewski, Szlachcic,
Moczar i wielu innych w aparacie partyjnym i urzgdach bezpie-
czenstwa. Stosuje sie to réwniez do wymienionych 20 sedziéw
N.S.Wojsk., z ktérych trzech sadzito dalej w Izbie Karnej Sadu
Najwyzszego, a pozostalych wynagrodzono synekurami w admi-
nistracji paristwowej i w sadownictwie. Warto by oméwié ich
dalsze losy. Niezaleznie jednak od intencji i mozliwosci autora
memoriatu czytelnik polski musi mie¢ $wiadomo$é, ze taki me-
morial nie moégt niczego poprawié, a jedynie wskazal przestep-
com, jakie jeszcze dowody nalezy utajnié, a jakie zniszczyé.
System tworzg i obshuguja ludzie, a zapewnienie im bezkarnosci
powoduje utrwalenie systemu i umozliwia ostonigtym od kary
dalsze szkodnictwo.

W czasie czytania raportu dr. Szerera wydawalo mi sig, ze
jest on bliski prawdziwego opisu wydarzen oraz rzetelnej oceny
ludzi po obu stronach stotu sedziowskiego. Sprébuje wigec zmie-
nié¢ negatywnag forme wnioskéw dr. Szerera na pozytywna, na-
dajagc im rdéwnocze$nie narzucajacy sig¢ i jednoznaczny sens:

1. Najwyzszy Sad Wojskowy w PRL, ktéry do paidziernika
1956 roku nie byl sadem we wlasciwym znaczeniu tego stowa,
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nalezaloby moze okresli¢ jako ,trybunat ludowy” (forma sto-
sowana w okresach rewolucyjnych)? Ale tym tez nie byi, gdyz
w tamtych ,trybunatach” sadzili publicznie przedstawiciele ludu
wedlug wlasnego sumienia, nie krepujac si¢ paragrafami kodek-
su. Pozostaje zatem trzecia forma, zwana sadami kapturowymi
— tajnymi, ukrytymi przed spoleczenistwem i nie kontrolowa-
nymi ani przepisami, ani nadzorem spotecznym. Pasuje to do
ogblnie wéwczas stosowanego systemu, a nieliczne procesy pu-
bliczne miaty jedynie pozorowaé¢ system nowoczesnego sadow-
nictwa uznawanego przez cywilizowana ludzkosé. Takie stwier-
dzenie przez prawnika z autorytetem, jak dr Szerer, zniechgci-
toby na pewno wielu prawnikéw polskich do prezentowania sie
z tabliczka reklamowa: ,Sedzia sadu kapturowego”.

2, Nie uwazam za stuszne oddzielanie oficeréw sadownikéw
od sedziéw cywilnych, wyksztalconych na kursach ,duraczow-
skich”, gdyz niewiele sig¢ réznili swoja wiedza prawnicza. Mozna
by raczej podzieli¢ s¢dziéw sadéw karnych na ksztatconych przed
wojng i kreowanych po wojnie. Nalezatoby zatem traktowad
jednakowo wszystkich sedziéw z procesé6w karnych tego okresu,
obcigzajac wigksza odpowiedzialnoscia przedwojennych prawni-
kéw jako bardziej swiadomych wydarzeri prawnych, w ktérych
brali udziat. Byloby to ze wszech miar wskazane, gdyz objetoby
réwniez , kapturowcéw” z kompletéw sedziowskich szczebla po-
wiatowego i wojewédzkiego, a nie tylko ich czastke z proceséw
tatarowskich.

3. Autor memoriatu uznal, ze nie ma dowodéw, by sedziowie
tamali $wiadomie ,praworzadnos$é¢”, a zatem nie ma odpowie-
dzialnosci karnej. Gdyby bowiem stwierdzil, niezgodnie z usta-
lonymi w memoriale faktami, ze sedziowie ci nie przekraczali
przepisow kodeksu karnego i wytycznych z kodeksu postgpowa-
nia karnego, to mégibym napisaé, ze jest to twierdzenie falszy-
we i ze dr Szerer $wiadomie mija si¢ z prawda. Sam bowiem
ustalil, ze w licznych rozprawach tajnych sedziowie pozbawiali
oskarzonych naleznej im obrony zawodowego prawnika, nie do-
reczali im przed rozprawa aktéw oskarzenia, nie przedstawiali
im na rozprawach ani jednego dowodu rzeczowego, nie dopusz-
czali na rozprawy tajne, a nawet na publiczny proces centralny,
ani jednego $wiadka z wolnej stopy. Nie byly to wystepki z dzie-
dziny etyki sedziowskiej, jak je zakwalifikowal autor memoriatu,
ale przestgpcze i $wiadome tamanie ustaw prawa karnego albo
co najmniej famanie przepiséw postgpowania sadowego. W pierw-
szym wypadku o winie i ukaraniu sgedziego orzeka sad, a w dru-
gim wypadku przetozony winien wdrozy¢é postepowanie dyscy-
plinarne.

4. Procesy tatarowskie odpryskowe: sad kapturowy — roz-
prawa tajna — wyrok — egzekucje z udziatem sedziego — wszyst-
ko w tych samych rgkach aparatu bezpieczenstwa. Na 48 pro-
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cesOw tylko jeden wyrok uniewinniajacy: putkownik, jeniec
z kampanii 1939 roku z obozu w Woldenbergu, oficer w czynnej
stuzbie w wojsku PRL, nie obciazony przedwojenna stuiba za-
wodowa. Nie stanowi to dowodu na praworzadno$é¢, raczej jako
wyjatek potwierdza regute ,ztych sadéw PRL".

Na 82 skazanych 19 wyrokéw $mierci, zatwierdzonych przez
petne gremia sedziéw N.S.Wojsk. na parominutowych posiedze-
niach i wykonanych, gdyz naczelne wladze PRL nie skorzystaly
z prawa flaski nawet w stosunku do wysoko odznaczonych na
polu walki z hitlerowskim najezdzca. Czyz w tym $wietle mozna
sig¢ zgodzi¢ z oceng dr. Mieczystawa Szerera, ze ,odpowiedzial-
nosci karnej podwladnych sedziéw Najwyzszego Sadu Wojsko-
wego nie stwierdzitem’'?

5. Finezyjne sformutowania raportu o lamaniu blizej nie spre-
cyzowanej praworzadnosci pozwolity dr. Szererowi na wykona-
nie dwéch unikéw:

— Wpycofal si¢ w dniu 13.V.1957r. z dalszego udzialu w pra-
cach komisji do badania odpowiedzialnosci, gdyz zapewne uznat
je za bezcelowe, bo przeciez partia po wyborach do sejmu w
styczniu 1957 roku i w czasie IX majowego Plenum zakonczyla
odwilz i przeszta na pozycje ,zwalczania rewizjonizmu”.

— Uchylit si¢ od podpisania calosci prowadzonych dochodzen,
gdy partyjne i rzadowe komisje dochodzeniowe w PRL stawiaja
jedynie wnioski zgodne z opinia Biura Politycznego PZPR, ale
jakze czesto niezgodne 2z rzeczywistodcia i sumienng ocena.
Dr Mieczystaw Szerer zrobit jak si¢ wydaje maksimum tego co
mozna bylo zrobi¢ bez narazania si¢ na klopoty, a moze nawet
ostrzejsze szykany. Nie zdecydowat si¢ jednak zrobié¢ nic wigcej
niz opisaé szczegdly dziatania éwczesnego sadownictwa. Od wy-
ciagania stusznych wnioskéw si¢ powstrzymal. Pozostawilt jed-

nak — co jest w tym memoriale najcenniejsze — liste — nie-
pelng, ale liste — przestepcow zastugujacych na miano sgdzidw
kapturowych.

Historyk znajdzie w tym raporcie cenne wyjasnienia z okresu
,»hieprzebitego mroku ciemnosci”, ale dopiero ich uzupelnienie
przez opisanie pozostalych galezi sadownictwa karnego w PRL
dostarczy nowym pokoleniom materialu do zastanowienia sig
nad latwoscia moralnego upadku jednostek i grup ludzkich we
wspdtczesnym cywilizowanym $wiecie.

Marek BRZOST
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RECENZJE

Stefan KORBONSKI

, POLSKIE PANSTWO PODZIEMNE 1939-1945”

»Klamstwo historyczne w tegorocznych naszych nieustajgeych obchodach
osiggnglo swoisty doskonaloié. Ktos widaé orzek!, ze po 35 latach sprawa
17 wrzesnia 1939 i jego konsekwencji we wschodniej Polsce dojrzala do
zapomnienia. 1 oto we wszelkich mowach, artykulach, audycjach, rozwaza-
niach historyczno-politycznych od Machejka i Szewczyka do Kowalskiego
i Stefanowicza zniklo wszystko. Nie bylo paktu Ribbentrop - Molotow,
wkroczenia Armii Czerwonej, walk i internowania polskiej armii, wspél-
pracy Rosji z Niemcami na linii Bugu, wywézki 1,5 miliona Polakéw do
Zwigzku, wymordowania oficeréw w Katyniu, probleméw armii Andersa
i Berlinga. Nie bylo tez nigdy zadnego Wilna i Lwowa, nie bylo niczego
takiego. Nie bylo tez zgola zadnych probleméw ze Wschodem i Stalinem
(nawet czczony po S$mierci Tito ich nie mial!). Byla tylko historyczna
Polska po Odr¢ i Nyse i jej restytucja przez bratni zawsze Zwigzek
Radziecki”.

Tak pisze Stefan Kisielewski o niszczeniu przez ,dyktature
ciemniakéw” narodowej pamigci w artykule ,Warszawskie ko-
medio-dramaty” ogloszonym w Kulturze za lipiec-sierpieit 1980.
Tej zgrai falszerzy polskiej historii, rozporzadzajacej calym po-
teznym rzagdowym aparatem wydawniczym, przeciwstawil si¢ od-
waznie Wladystaw Bartoszewski, podejmujac w ramach tzw. ,la-
tajacego uniwersytetu” (Towarzystwa Kurséw Naukowych) seri¢
wykladéw o Polskim Panstwie Podziemnym z lat 1939-1945, wy-
danych nastgpnie drukiem w roku 1980 przez dzialajaca w kraju
poza zasiggiem cenzury Niezalezna Oficynge Wydawnicza w postaci
35-stronicowej broszury zatytutowanej ,Polskie Panstwo Pod-
ziemne 1939-1945".

Kto zna przeszto$é i twérczoéé Bartoszewskiego, ten si¢ nie
zdziwi, ze wlasnie on a nie kto inny podjat si¢ powiedzenia
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prawdy o polskim wojennym podziemiu. Sam zyciorys Barto-
szewskiego to dramatyczny fragment historii polskiego panstwa
podziemnego. Uwigziony w latach 194041 w obozie koncentracyj-
nym w Oswigcimiu, od 1942 do 1944 jest organizatorem Rady
Pomocy Zydom (,Zegota”), zastgpca kierownika referatu zydow-
skiego w Delegaturze Rzadu oraz pracownikiem w randze po-
rucznika Biura Informacji i Propagandy Komendy Gtéwnej AK,
wreszcie bierze udzial w Powstaniu Warszawskim i zostaje odzna-
czony Krzyzem Walecznych.

W czasie od 1946 do 1954 spedza Bartoszewski osiem lat w
komunistycznym wigzieniu, skazany za rzekome szpiegostwo, po
czym w marcu 1955 zostaje zrehabilitowany i oskarzenie uznane
za bezpodstawne.

Po wyjsciu z wigzienia Bartoszewski oddaje si¢ z zapalem
pracy pisarskiej i w ten sposéb powstaje szereg niezmiernie
warto$ciowych ksigzek. Jesli chodzi o ich wagg poza granicami
Polski, to na pierwsze miejsce wysuwa si¢ ksigzka napisana
wspélnie z Zofia Lewinéwna pt. ,Ten jest z ojczyzny mojej”.
Jest to historia pomocy $wiadczonej przez Polakéw mordowa-
nym w latach 1939-1945 przez hitlerowcéw Zydom. Przetluma-
czona na jezyk angielski i rozprowadzona w $wiecie zachodnim
staje si¢ pierwsza ksiazka, ktéra samg wymowg podanych w niej
faktow prostuje wszelkie niestuszne zarzuty i oskarzenia, ze
Polacy nie ratowali Zydéw tak jak powinni. Zaufanie do faktéw
w ksigzce tej podanych zwigkszylo przyznanie autorowi przez
Izrael medalu za ratowanie Zydéw w okupowanej Polsce i zali-
czenie go do ,sprawiedliwych miedzy narodami”.

Za dzieto najcenniejsze dla Polakéw nalezy uznaé ,,1859 dni
Warszawy” pod okupacjg, ktérego tytul méwi sam za siebie.
Obok tego oglosit Bartoszewski szereg ksiazek, broszur i prac
poswigconych okupacji hitlerowskiej, w tym ,Warszawski piers-
cien $mierci”, i stat si¢ moze najlepszym znawcg spraw okupa-
cyjnych.

Te wszystkie prace wrgcz predestynowaty Bartoszewskiego do
podj¢cia ciezkiego i odpowiedzialnego zadania, jakim bylo spros-
towanie fatszéw i powiedzenie prawdy o Polskim Panstwie Pod-
ziemnym. Zwazywszy warunki krajowe, krétki czas wykladu i
wzglednie skromny rozmiar broszury, zadanie to wykonat bardzo
dobrze.

Zaptacit jednak Bartoszewski za swa odwage. Najpierw za
jego dziatalno$¢ w ramach krajowej opozycji odméwiono mu
paszportu do Stanéw Zjednoczonych, gdzie mial wyglosi¢ szereg
odczytéw na temat stosunkéw polsko-zydowskich. Odczyty te
mialy postuzyé prostowaniu falszywych oskarzen i tagodzeniu
réznic miedzy polskim i zydowskim odtamem spoleczenstwa
amerykanskiego, co niewgtpliwie lezy w interesie polskim. Nie
powstrzymalo to partyjnych ,ciemniakéw” od odmowy paszpor-
tu, byle tylko ukaraé Bartoszewskiego za dziatalno$¢ opozycyjna.
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Z kolei za wygloszenie odczytu streszczonego w broszurze
komunistyczne ,Kolegium dla spraw wykroczen” ukarato go
grzywna w wysokosci 5.000 ztotych. Na procesie Bartoszewski
o$wiadczyl, ze prowadzenie wyktadéw z historii Polski uwaza za
swoj spoteczny obowiazek. Zadna kara go od tego nie powstrzy-
ma i nie zastraszy i nadal bedzie prowadzil takie wyktady.

Jak z powyiszego wynika, praca Bartoszewskiego o Polskim
Panstwie Podziemnym ma juz swoje miejsce w historii prze$la-
dowarn wolnego stowa, co jej dodaje koloru i podwaja zaintere-
sowanie czytelnika.

Jesli chodzi o tre$é¢ broszury, to na wstepie stwierdza ona,
ze wséréd miodziezy wzrasta zainteresowanie problematyka Pol-
skiego Panstwa Podziemnego, ktérego nie mozna jednak zaspo-
koié, gdyz brakuje opracowan bedacych naukowg synteza tego
okresu dziejéw. Po wyjasnieniu jak konstytucja z 1935 r., mimo
ze bardzo zwalczana, umozliwita kontynuacje polskich wiladz
panistwowych po opuszczeniu przez nie terenu Polski, przechodzi
Bartoszewski do odparcia pogladu pewnych komunistycznych
historykéw kwestionujacych istnienie Polskiego Panstwa Pod-
ziemnego. Jesli to panstwo nie istniato, to po co — pyta Bar-
toszewski — Polska Partia Robotnicza nawigzata w lutym 1943
rozmowy z Delegaturg Rzadu bedaca organem tego panstwa?

Z kolei przechodzi Bartoszewski do szczegétowego oméwienia
wydarzen. W ten sposéb czytelnik krajowy broszury dowiaduje
si¢ prawdy o komunikacie sowieckiego Tassa, ze w nocy z 8 na
9 wrzeénia premier ZSSR, Wiaczestaw Molotow, przekazal tele-
fonicznie ambasadorowi Niemiec Schulenburgowi gratulacje z po-
wodu wejscia wojsk niemieckich do Warszawy, co zreszta nie
bylo prawda, gdyz dotarty one wéwczas tylko do Rakowca. Dalej
broszura informuje, ze 10 wrzesnia ambasador Schulenburg do-
niést do Berlina, Ze rzad sowiecki ma zamiar o$wiadczyé, iz
Polska si¢ rozpadla i ze pragnie ,przyj$¢ z pomoca” Ukraincom
i Biatorusinom, za$§ 14 wrze$nia Schulenburg raportuje, ze Mo-
lotow o$wiadczyt mu, iz armia sowiecka jest gotowa do wkro-
czenia na teren Polski, co tez nastapito 17 wrzeénia. Dzien ten
jednakze zniknagt z kalendarza historykéw komunistycznych.

Broszura omawia takze sowiecko-hitlerowski pakt o nieagresji
z 23 sierpnia 1939 i tajny protokét dodatkowy do tego paktu,
dalej traktat o przyjaZni i granicach migedzy ZSSR i Rzesza, ktéry
przeprowadza podziat terytorium Polski, czyli dokonuje czwar-
tego jej rozbioru. Koriczy ten dzial broszury przeméwienie mi-
nistra Molotowa z 31 pazdziernika 1939, poswiecone Polsce jako
,spokracznemu tworowi Traktatu Wersalskiego” i przerzucajace
odpowiedzialno$¢ za dalsze prowadzenie wojny na Anglig i
Francje.

Po sprostowaniu w ten sposéb klamstw i przemilczen, bro-
szura przechodzi do wilasciwych dziejéw Polskiego Panstwa Pod-
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ziemnego, rozpoczetych historyczng rozmowa z 26 wrzesnia mie-
dzy dowédcg armii Warszawa, generalem Juliuszem Rémmlem
a generalem Michatem Karaszewicz-Tokarzewskim, ktéry wyste-
puje z propozycja utworzenia tajnej organizacji wojskowej.
Réwnolegle do tego broszura przedstawia biezace losy rzadu
polskiego na emigracji pod kierownictwem generata Wiadystawa
Sikorskiego i nowa krajowg rzeczywisto$¢ stworzong przez dra-
konskie zarzadzenia obu okupantéw, masowe egzekucje i depor-
tacje milionéw ludzi przez hitlerowcéw z Ziem Zachodnich na
teren tzw. Generalnej Guberni, zas przez Sowiety za Ural, do
Azji.

Przechodzac przez rézne fazy organizowania si¢ podziemia,
broszura podkresla, Ze zaréwno w Stluzbie Zwycigstwu Polski
(SZP) jak w Zwiazku Walki Zbrojnej (ZWZ) i Armii Krajowej
(AK) przewodzili ludzie, ktérzy walczyli o niepodlegtosé¢ w latach
1914-1918, a nawet w roku 1905, i mieli do$wiadczenie konspi-
racyjne. Poza tym Polskie Panstwo Podziemne jako przediuze-
nie dwudziestoletniego, suwerennego istnienia Rzeczypospolitej
odziedziczylo po nim wszystkie zalety i wady, czyli spory, anta-
gonizmy i alianse polityczne w tym dwudziestoleciu powstale,
co jednak nadalo podziemiu charakter pluralistyczny i demo-
kratyczny.

Przy opisywaniu struktury cywilnych wiadz podziemnych, to
jest Delegatury Rzadu, Politycznego Komitetu Porozumiewaw-
czego i przygotowania administracji ,na po wojnie” Bartoszew-
ski stwierdza, ze ta nie raz krytykowana w podziemiu adminis-
tracja zdata po wojnie egzamin celujaco, gdyz najlepiej przygo-
towanymi urzgdnikami Ministerstwa Ziem Odzyskanych, Minis-
terstw Rolnictwa i O$wiaty byli fachowcy zorganizowani w od-
powiednich departamentach Delegatury Rzadu. Od siebie do-
dam, ze Wladystaw Czajkowski, dyrektor podziemnego Biura
Ziem Nowych, wprowadzil do Ministerstwa Ziem Odzyskanych
na czele z min. Wladystawem Gomuika okoto 2000 urzednikéw,
a sam zostal wiceministrem. Niestety, zostali oni z czasem
odsunieci, jak stwierdza Bartoszewski, przez ,cele wigzienne”.

Broszura, omawiajac tak wazne wydarzenia jak wybuch woj-
ny niemiecko-sowieckiej 22 czerwca 1941 i wptyw jej na stosunki
polsko-sowieckie, przedstawia szczegblowo akcje polityczne so-
wieckie na terenie Polski, poczawszy od komunistycznej Grupy
Inicjatywy zrzuconej na spadochronach, a skonczywszy na Pol-
skim Komitecie Wyzwolenia Narodowego i Rzadzie Tymczaso-
wym powstalym w Lublinie 31 grudnia 1944.

Moéwiagc o Powstaniu Warszawskim Bartoszewski stwierdza,
Ze jest to za obszerny temat na skromng broszure i ogranicza
si¢ do zasadniczego stwierdzenia, ze decyzja o Powstaniu byta
wspdlng: rzadu w Londynie, Delegata Rzadu w Kraju i Komen-
danta AK i ze byt to jeden z ostatnich suwerennych aktéw
Rzeczypospolitej Polskiej.
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Wreszcie broszura przedstawia dosé szczegétowo aresztowanie
i proces szesnastu oraz odbywajace sie réwnolegle w Moskwie
rozmowy zakonczone utworzeniem 28 czerwca 1945 Tymczaso-
wego Rzadu Jednosci Narodowej. Konsekwencja tego byta likwi-
dacja Polskiego Paristwa Podziemnego.

Bartoszewski konczy swa broszure nastepujacym wywodem:

»Bilans spoleczno-moralny Polskiego Panstwa Podziemnego, zjawiska
unikalnego w historii Polski a chyba i w historii $wiata, jest zdecydowanie
dodatni, mimo przegranej w wyniku drugiej wojny sSwiatowej koncepcji
politycznej odbudowy Polski jako suwerennego, demokratycznego panstwa
o strukturze pluralistyczno-parlamentarnej modelu zachodniegoe. Do rzedu
probleméw badawczych natomiast nalezy niewgtpliwie zjawisko skutkéw psy-
chologicznych i politycznych funkcjonowania Polskiego Panstwa Podziem-
nego dla dziejéw myslenia i postgpowania spoleczenstwa polskiego po 1945
roku. Pozostaje sprawa otwartg, w jakim stopniu doswiadczenie tych lat,
a szczegélnie koncowego okresu Polskiego Panstwa Podziemnego, Powstania
Warszawskiego i zmiany wladzy w 1945 roku, wywarlo wplyw na postawy
ludzi, wybér drég i metod dzialania zaréwno w pierwszych latach po dru-
giej wojnie Swiatowej jak w roku 1956 i w pézniejszym jeszcze okresie”.

Jesli chodzi o ocene broszury, to mégt ja napisac tylko czio-
wiek o glebokiej wiedzy historycznej i doskonale opanowanej
technice pisarskiej. Te zalety sprawily, ze Bartoszewski zdofal
bezblednie zmies$cié na 35 stronicach nie tylko wszystkie waine
wydarzenia z dziejow Polskiego Panstwa Podziemnego w latach
1939-1945, ale takze ich krétkie i trafne oceny polityczne i zna-
czenia dla przysztosci. Jesli dojdzie do skutku zlagodzenie cen-
zury przyrzeczone w umowie zawartej w koncu sierpnia 1980
ze strajkujacymi robotnikami Wybrzeza Battyckiego, wéwczas
pionierska praca jaka jest broszura Bartoszewskiego moze zapo-
czatkowaé w kraju lawing dziet historycznych omawiajacych juz
bez ograniczenia a wiec w pelni i wyczerpujaco histori¢ Polskie-
go Panstwa Podziemnego. Oby tak sie stato!

Stefan KORBONSKI

Piotr WANDYCZ

NOWE KSIAZKI

Dzieje najnowsze nie sg, jak wiadomo, latwa dziedzing pracy
dla historyka w Kraju. Wiemy o ksiazkach i artykulach, ktére
nie mogly si¢ ukazaé lub takich, ktérych wydanie trwa lata.
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Tym bardziej wigc pocieszajacym jest fakt, iz stale ukazuje sig
sporo prac interesujacych, dobrze udokumentowanych, niekiedy
bardzo cennych. Ponizsze uwagi nie sa recenzjami, a jedynie
zasygnalizowaniem czytelnikom Zeszytow Historycznych rozmai-
tych pozycji. Wigkszo$é z nich zashiguje na odrebne i szczegé-
towe omdwienie.

Mussolini byt pierwszy (Czytelnik, Warszawa, 1979) piéra Je-
rzego W. Borejszy to niezwykle zywo i interesujaco napisany esej.
Autor, ktéry dat sie uprzednio pozna¢ jako badacz emigracji po
powstaniu styczniowym, od szeregu lat zajmuje si¢ zagadnieniem
faszyzmu i polityki wiloskiej. Ksiazka jego jest, przy pozorach
lekkosci, dobrze udokumentowana, oparta na archiwach wilos-
kich, ktére Borejsza dokiadnie przebadat. Skiada si¢ ona z roz-
dziatéw traktujacych o marszu na Rzym i tematyce wewnegtrzno-
wloskiej, z bardzo ciekawej czesci dotyczacej przewrotu majowe-
go widzianego oczyma Wtochéw i Francuzéw, z eseju na temat
kontaktéw Dmowskiego z Corradinim (facznie z nieznanym listem
Dmowskiego z 2 lipca 1926 roku) oraz rozdziatéw ktérych tytuly
brzmia ,Beck, Bastianini, faszyzm wloski i Polska”, , Wtochy
wobec wojny niemiecko-polskiej 1939 roku”, ,Faszyzm wloski
a Europa Wschodnia”, a wreszcie ,Malaparte, intelektuali$ci i
faszyzm’ oraz ,Pluton egzekucyjny i tradycja narodowa”. Ksiaz-
ka niewatpliwie bardzo ciekawa i dajaca duzo do myslenia.

Do innego typu publikacji nalezy Ignacy Jan Paderewski:
zarys biografii politycznej (Wydawnictwo Interpress, Warszawa,
1979) — wersja angielska ksiazki ma sie¢ ukazaé, wzglednie juz
si¢ ukazala. Jest to w zasadzie praca popularyzacyjna, oparta w
duzej mierze na wydanym czterotomowym Archiwum Politycz-
nym Ignacego Paderewskiego. Zainteresowania autora obejmuja
histori¢ gospodarcza Polski miedzywojennej, varsaviana, stosun-
ki polsko-amerykanskie oraz prace takie jak popularna biografia
Stefana Starzyrnskiego. W pracy o Paderewskim narracja géruje
nad analiza i chociaz ksiazka jest niewatpliwie uzyteczna i do-
brze napisana, nie wnosi wiele nowego, zwlaszcza dla historyka.
Sylwetka Paderewskiego nakre§lona w konkluzji jest przekony-
wujaca i szkoda, ze autor nie rozbudowal swej analizy. Praca
robi wrazenie pisanej w poé$piechu, gdyz zawiera do$¢ duza ilo$é
posliznie¢ i pomytek, ktére byly latwe do poprawienia.

Mariana Zgérniaka Sytuacja militarna Europy w okresie kry-
zysu politycznego 1938 roku (PWN, Warszawa, 1979) stanowi owoc
dhugoletnich badan krakowskiego historyka dyplomacji i woj-
skowosci. Solidnie udokumentowana, napisana dla specjalistéw
raczej niz dla szerszej publicznoéci, praca Zgérniaka wnosi wiele
nowego materialu, w tym liczne tabele statystyczne, niezbedne
dla zrozumienia cafej tematyki polityczno-wojskowej. Teza kra-
kowskiego historyka, iz w 1938 roku wojna bytaby toczona w
warunkach o wiele mniej korzystnych dla Niemcéw niz rok péz-
niej jest dla mnie najzupelniej przekonywujaca.
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Ksiazka Kazimiery Mazurowej pt. Skazani na wojng (Wydaw-
nictwo M.O.N., Warszawa, 1979) to zbiér wywiadéw przeprowa-
dzonych przez autorke z wybitnymi politykami i wojskowymi
francuskimi z okresu dwudziestolecia miedzywojennego. Ma-
zurowa, urodzona we Francji, autorka Europejskiej polityki Fran-
cji 1938-39, ktéra ukazala sie przed czterema laty, porusza sig
z duzg swoboda w tematyce francuskiej. Wsréd pytan, ktére
stawia swym rozméwcom — wielu z nich nota bene juz nie zyje
— figuruje pytanie o wojng prewencyjng, sprawe, ktéra wciaz
jeszcze fascynuje Polakéw. Odpowiedzi wahaja sig od ,nigdy
o tym nie styszalem” (Georges Bonnet, gen. d'Arbonneau, Pierre
Cot, J. Duclos, Jules Moch, etc.) do uwag dopuszczajacych praw-
dopodobienistwo polskich propozycji, choé¢ interlokutorzy nie
moga nic konkretnie na ten temat powiedzie¢. Do tej drugiej
kategorii naleza André Frangois-Poncet, René Massigli, Léon
No€l i Genevieve Tabouis. Wypowiedzi zebrane przez Mazurowa
sa w wielu wypadkach interesujace, zwtaszcza jesli chodzi o lata
bezposrednio poprzedzajace wybuch drugiej wojny swiatowej.

Pozostaly cztery opracowania, na ktére chciatbym zwrdécié
uwage, to: Andrzeja Chojnowskiego Koncepcje polityki narodowos-
ciowej rzadoéw polskich w latach 1921-1939 (w ramach serii wy-
dawniczej PAN: Polska mysl polityczna XIX i XX wieku, tom
IIT, Ossolineum, 1979), Andrzeja Skrzypka Strategia pokoju: ra-
dziecka polityka zbiorowego bezpieczenistwa w Europie 1932-1939
(Ksigzka i Wiedza, Warszawa, 1979), i wreszcie dwie najnowsze
prace: Jacka Ryszarda Wedrowskiego Stany Zjednoczone a od-
rodzenie Polski: Polityka Standéw Zjednoczonych wobec sprawy
polskiej i Polski w latach 1916-1919 (Ossolineum, 1980), oraz Hen-
ryka Jackiewicza Brytyjskie gwarancje dla Polski w 1939 roku
(Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Olsztynie, Olsztyn, 1980).

Piotr WANDYCZ

Jan CIECHANOWSKI

BITWA O TAJEMNICE: WYWIAD BRYTY]JSKI
W CZASIE DRUGIE] WOJNY SWIATOWE]

Zgodnie z powszechnie ustalona opinia, wywiad brytyjski od
dawna uchodzi juz za jeden z najlepszych na $wiecie, a sthuzba
w nim uwazana jest przez wiekszosé¢ Anglikéw za duze wyroz-
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nienie. W czasie ostatniej wojny prawie cata brytyjska elita inte-
lektualna i uniwersytecka stuzyta w wywiadzie lub SOE, co mialo
zreszta i swoje slabe strony, jak na to wskazuje afera prof.
A. Blunta, ktéry miedzy innymi opiekowat si¢ z ramienia kontr-
wywiadu polskim rzadem w Londynie. Podczas wojny przyjmo-
wano do wywiadu gléwnie ludzi wysoko wyksztatconych, znajg-
cych obce jezyki i kraje, z porgki kogos, kto juz w nim shuzyt,
co miato zapobiec przenikaniu do niego niepowotanych osobni-
kéw. Osiggniecia wywiadu brytyjskiego w latach 1939-1945 byty
duze i istnieje juz na ich temat niezmiernie bogata, chociaz nie
zawsze w pelni wiarogodna i czgsto zbeletryzowana, literatura.

Do tej pory nie posiadaliémy jednak pelnej, oficjalnej, opartej
na zrédtowych materiatach historii wywiadu brytyjskiego w cza-
sie ostatniej wojny, co pozwalato réznego rodzaju szarlatanom
na wypisywanie wielu glupstw na ten temat. Stad dla badaczy
historii ostatniej wojny duzym wydarzeniem stalo si¢ ukazanie
pierwszego tomu oficjalnej historii wywiadu brytyjskiego, opra-
cowanej przez ekipe angielskich historykéw pod kierownictwem
prof. F. H. Hinsley’a, ktéry stuzyt w biurze szyfréw w Bletchley
Park, a obecnie wyklada histori¢ stosunkéw miedzynarodowych
w Cambridge*.

Prof. Hinsley i jego ekipa posiada nieskrgpowany dostep do
wszystkich zachowanych dokumentéw brytyjskich, nawet tych
ktére sa jeszcze stale niedostgpne dla innych badaczy, a ich
celem jest opracowanie historii catego wywiadu, a nie jego po-
szczegdlnych dziatéw czy aséw, zgodnie z zasada Zze ma to byd
praca pas de monstres et pas de Héros.

Autorzy piszg o wywiadzie jako instytucji, o wplywie jego
osiagnieé¢ na brytyjska strategi¢ i polityke. Pierwszy tom obej-
muje okres od najazdu Niemcéw na Polske az do ich ataku na
ZSSR. Omawia wigc okres wielkich zwycigstw Hitlera, w ciggu
ktérego Anglia walczyla o przetrwanie, szczegdlnie po upadku
Francji w czerwcu 1940 roku, kiedy Niemcy niepodzielnie pano-
wali nad prawie caty Europa i kiedy w kazdej prawie chwili
moglo doj$¢ do niemieckiej inwazji na wyspy brytyjskie. Atak
Hitlera na Rosje¢ niebezpieczenistwo to zazegnal, a wejscie do
wojny USA w grudniu 1941 roku ostatecznie przesadzito o jej
wyniku na korzy$é Aliantéw. Byl to wigc dla Anglii okres naj-
wigkszego niemieckiego zagrozenia, podczas ktérego Londynowi
gléwnie chodzito o wciagnigcie ZSSR i USA do wojny, jako
jedynej pewnej rekojmi zwyciestwa nad Niemcami. Zgodnie z le-
genda, po napadzie Niemcéw na ZSSR Churchill miat powie-
dzieé: ,jesteSmy uratowani”, a po wypowiedzeniu przez Hitlera
wojny Ameryce: ,wygraliSmy”.

Wprost nie sposéb jest omdéwi¢ wszystkich zagadnien poru-

* F.H. Hinsley, British Intelligence in the Second World War. (Her
Majesty’s Stationery Office, Londyn, 1979), tom I, 601 str.
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szonych w tym tomie, gdyz wymagatoby to napisania przynaj-
mniej sporej broszury. Ogranicze sig¢ wigc do przedstawienia
spraw polskich oraz stosunkéw brytyjsko-niemiecko-sowieckich
w o$wietleniu Intelligence Service, ktére dla czytelnika polskiego
sa najciekawsze.

W latach 1936-1939 wywiad brytyjski uzyskal duzo wiarogod-
nych i dokladnych wiadomos$ci o planach i zamiarach Hitlera,
gltéwnie od wyiszego oficera Abwehr’y Paula Thiimme, dzia-
lajacego nie z pobudek materialnych lecz ideowych, z nie-
nawisci do rezymu nazistowskiego. Thiimme dostarczyl Cze-
chom (a posdrednio i Anglikom) mas¢ pierwszorzednych wia-
domoséci dotyczacych stanéw i dyslokacji niemieckich sit zbroj-
nych, planéw i mozliwosci mobilizacyjnych, czg$ciowych danych
dotyczacych sprzetu Luftwaffe, oraz uprzedzit o zamiarach Hi-
tlera w stosunku do Sudetéw, Czechostowacji i Polski. Od wios-
ny 1939 roku uprzedzal o majacym nastapi¢ niemieckim ataku
na Polske. Wszystkie te wiadomosci Anglicy otrzymywali od
wywiadu czeskiego, z ktérym Thiimme $cisle wspétpracowat, az
do chwili aresztowania go przez Gestapo w 1944 roku. Czesi ze
swej strony wiadomosci dotyczace Polski podobno przekazywali
Warszawie. Od 1936 roku Anglicy posiadali podobnych do Thiim-
me'go agentéw, ktérzy wspélpracowali z nimi bezposrednio. Od
jednego z nich Londyn uzyskat szczegélowy niemiecki plan mobi-
lizacyjny oraz wszystkie wprowadzone do niego péiniej po-
prawki.

Zdaniem autoréw ksiazki Niemcy na podobnych stanowiskach
co Thiimme pracowali dla wywiadu francuskiego i innych. Nie-
mniej, aby unikngé niepotrzebnych nieporozumien, stwierdzaja,
ze Thiimme byt jedynym oficerem Abwehr’'y ktéry bezposrednio
wspéipracowat z Aliantami. Generat Hans Oster, zastgpca szefa
Abwehr'y admirata Wilhelma Canarisa, ograniczal si¢ jedynie do
udzielania ostrzezen réznym panstwom europejskim tuz przed
niemieckimi atakami. Oster byl nieprzejednanym wrogiem Hi-
tlera i jednym z organizatoréw niemieckiego ruchu oporu. Stad
pogloski, ze sam Canaris pracowat dla Aliantéw nalezy uznaé za
falszywe. Autorzy podaja, ze w okresie poprzedzajacym wybuch
wojny gltéwna troska wladz brytyjskich bylo nie tyle rozpraco-
wanie zamiaréw i planéw Hitlera, co znalezienie sposob6éw i $rod-
kéw do przeciwstawienia si¢ im. Niemniej, poczatkowo praca
réznych wydzialéw wywiadu: wojskowego, lotniczego, morskie-
go i politycznego kulata, ze wzgledu na brak koordynacji wysil-
kéw, co utrudniato nalezyte wykorzystanie uzyskanych wiado-
mosci i materialéw. Zle oceniono mozliwosci Luftwaffe — prze-
ceniano site uderzeniowg niemieckiego lotnictwa bombowego da-
lekiego zasiegu, chociaz niemiecka sekcja angielskiego wywiadu
lotniczego dobrze wiedziata, ze niemieckie lotnictwo bombowe
byto przede wszystkim lotnictwem bliskiego wsparcia i nie moglto
odgrywaé niezaleznej roli strategicznej. A wigc Luftwaffe nie
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byta w stanie w 1939 roku przeprowadzi¢ masowych atakéw
bombowych na Londyn i Paryz, czego nasi zachodni alianci oba-
wiali sig przed wybuchem wojny. Dopiero w drugim roku woj-
ny, to znaczy juz po upadku Francji, pracg réinych dzjatéw
wywiadu skoordynowano i usprawniono do tego stopnia, ze moz-
na bylo méwié¢ o powstaniu ogdélnopanstwowej, ujednoliconej
stuzby wywiadowczej. Pierwszym zasadniczym krokiem do tego
byto nadanie szerszych uprawnien potaczonemu sztabowi wywia-
dowczemu, utworzonemu w 1936 roku. W ten sposéb doszto
do usprawnienia procesu zdobywania, analizowania i wykorzys-
tywania uzyskanych wiadomosci. Polskich czytelnikéw szczegél-
nie zainteresuje jak wywiad brytyjski ocenial sytuacj¢ w okre-
sie Monachium, a nastgpnie po zajeciu Pragi w marcu 1939 roku,
kiedy zaczeta dojrzewaé sprawa niemieckiego ataku na Polske,
oraz w jakim stopniu doniesienia Intelligence Service wplywaty
na decyzje rzadu brytyjskiego.

21 marca 1938 roku brytyjscy szefowie sztabu ztozyli rzadowi
brytyjskiemu memorandum, oparte na raportach wywiadow-
czych, w ktérym stwierdzili, ze Wielka Brytania nie byta gotowa
do wojny, do ktérej moglo doj$é z powodu Czech, i zale-
cali jak najdalej posunigta ostroznos$é. Lord Halifax, éwczesny
minister spraw zagranicznych, uznat to memorandum za niezmier-
nie przygngbiajacy dokument w oparciu, o ktéry rzad brytyjski
zdecydowat si¢ nakloni¢ Czechéw do oddania Sudetéw Niemcom.

28 wrzeénia 1938 roku, w najostrzejszym okresie czeskiego
kryzysu, wywiad zameldowal, ze w wypadku wypowiedzenia
przez Anglie wojny Niemcom dojdzie do natychmiastowego ude-
rzenia niemieckiego lotnictwa na Londyn.

Do poczatku 1939 roku brytyjski wywiad polityczny — Secret
Intelligence Service (SIS) podawal, ze niemiecka ekspansja byta
skierowana wylacznie na Europe Wschodnia. 14 listopada 1938
roku Foreign Office, na podstawie doniesien SIS, doszed! do prze-
konania, ze Niemcy przygotowywali si¢ do uderzenia na Zacho-
dzie i réwnoczeénie dazyli do polepszenia swego potozenia w
Europie poludniowo-wschodniej. Zdaniem Foreign Office Hitler
byt gotéw wszczaé wojne ze wzgledu na ,katastrofalng” sytuacje
finansowa Niemiec oraz poniewaz uwazal iz Francja i Anglia
byly panstwami dekadenckimi, posiadajacymi bardzo staba
obrong przeciwlotnicza.

W Londynie sadzono, iz po Monachium Hitler zaczal uwazacd
Anglie za wroga numer jeden. Stad, Foreign Office zalecalto
twarda, nieustgpliwa postawg wobec Niemiec celem odstraszenia
ich od wywotania wojny. W drugiej potowie listopada 1938 roku
Anglicy uzyskali sporo informacji, ze Hitler znowu szykuje sig
do podjecia ofensywy lotniczej na Londyn.

23 stycznia 1939 roku Lord Halifax stwierdzit, ze ekspansja
Hitlera p6jdzie na zachdd nie na wschéd, oraz ze Niemcy przy-
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gotowuja si¢ do nowej rozgrywki, tj. do uderzenia lotniczego
na Anglie¢ i zajecia Holandii. Roéwnoczesnie szefowie sztabu
doszli do wniosku, ze zajecie Holandii moze doprowadzi¢ do
bezposredniego zagrozenia Anglii i Zze nalezy si¢ temu przeciw-
stawié¢, pomimo tego ze Wielka Brytania nadal nie byla gotowa
do wojny. W trzy dni péiniej, 26 stycznia, Foreign Office i sze-
fowie sztabu uznali, iz nalezy zaczaé organizowadé brytyjski kor-
pus ekspedycyjny i podjaé¢ rozmowy sztabowe z Francuzami.
W niespelna miesigc péZniej, 22 lutego, rzad zatwierdzit te
wnioski.

15 marca wojska niemieckie wkroczyly do Pragi. W trzy dni
péiniej Foreign Office uznalo, ze obecnie Niemcy zagrazaja bez-
posrednio Rumunii. 28 marca ambasador brytyjski w Berlinie
doniést do Londynu, ze Niemcy natychmiast zaatakujga Polske,
o ile Francja i Wielka Brytania nie o$wiadcza, ze beda to uwa-
zaly za casus belli. Szefowie sztabu wystapili wtedy z wnios-
kiem, ze nalezato natychmiast uzgodni¢ plany wojskowe z Polska
i Rumunia. Rzad wniosek przyjal i postanowit podja¢ rozmowy
z tymi i innymi krajami, wlacznie z Rosja. Tymczasem Lord
Halifax zazgdat zwotania nadzwyczajnego posiedzenia rzadu, do
czego doszlo 30 marca, w czasie ktérego o$wiadczyl, iz wszystko
przemawia za tym aby Wielka Brytania jednoznacznie opowie-
dziatla si¢ po stronie Polski. Rzad przyjat wniosek Halifaxa.
Nastepnego dnia, tj. 31 marca, Chamberlain udzielit Warszawie
i Bukaresztowi brytyjskich gwarancji, stwierdzajac jednocze$nie
Ze nie nalezy sie spodziewad natychmiastowego ataku niemiec-
kiego na Polske.

Jak widzimy, wiadomosci dostarczane przez wywiad brytyj-
ski miaty zasadniczy wplyw na historyczna decyzje Chamberlaina
zagwarantowania niepodlegtosci Polski i Rumunii. Niestety do-
brze dzis wiemy, iz te gwarancje dla Polski byly bez pokrycia,
gdyz Anglicy zdawali sobie sprawe ze w razie wojny z Niemcami
nie beda w stanie udzieli¢ nam zadnej bezposredniej pomocy.
Wydaje sig, iz gléwnie chodzilo im o odstraszenie Hitlera od
wszczgcia wojny — uprzedzajac go, ze o ile dojdzie do jej wybu-
chu, bedzie zmuszony do walki na dwa fronty. W kwietniu
1939 roku sztaby brytyjski i francuski doszly do przekonania,
ze jezeli wojna wybuchnie — Polska co prawda bedzie pokonana,
ale jej ostateczny los nie zostanie przez to przesadzony. Zalezed
on bedzie od wyniku wojny, od zdolnodci zachodnich aliantéw
do pokonania Niemiec, nie za$§ od tego czy potrafia udzieli¢
Polsce bezposredniej pomocy i zmniejszyé na nig nacisk na po-
czatku konfliktu. Panstwa zachodnie nie poinformowaly jednak
Warszawy o opiniach anglofrancuskich sztabowcéw. W chwili
wybuchu wojny wywiad angielski ocenial, iz Niemcy pobija Pol-
sk¢ w ciggu trzech tygodni i ze nastgpnie wystapia wobec
Paryza i Londynu z propozycjami pokojowymi, a po ich odrzu-
ceniu przez Aliantéw podejma ofensywe na Zachodzie w koncu
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pazdziernika lub listopada, a najpézniej na poczatku grudnia
1939 roku. Wywiady francuski i angielski byly bardzo dobrze
poinformowane o przebiegu kampanii wrzesniowej, w czasie
ktérej Niemcy po raz pierwszy zastosowali metode wojny blys-
kawicznej.

Niestety do maja 1940 roku alianckie wltadze wojskowe nie
wyciagnety zadnych lekcji z polskich doswiadczen, gdyz uwazalty
iz Niemcy najprawdopodobniej nie odwaza si¢ na przeprowadze-
nie Blitzkrieg'u na Zachodzie, gdzie armie alianckie byly silniej-
sze niz Polska i walczy¢é miaty w oparciu o linie Maginota. Tutaj
tez chyba lezy jedna z gléwnych przyczyn zatamania si¢ Francji
w 1940 roku. Alianci nie byli gotowi do wojny btyskawicznej.

Pakt Mototow - Ribbentrop byl catkowitym zaskoczeniem dla
Londynu, ktéry w ogéle posiadat bardzo skape wiadomosci na
temat zamiaréw i mozliwosci ZSSR. Nie mniej od 14 czerwca
1940 roku Anglicy zaczeli ostrzega¢ Moskwe, ze Hitler po pobiciu
Francji bedzie szukal nowych podbojéw na Wschodzie. Poczat-
kowo ostrzezenia te byly po prostu supozycjami Churchilla, nie
opartymi na danych, uzyskanych od wywiadu. Zreszta wywiad
sadzit, iz Niemcy szykowali si¢ do inwazji Anglii i ze ich gléw-
nym celem bylo jej pobicie przed ewentualng rozprawa z ZSSR.

Wywiad brytyjski prawie do wybuchu wojny sowiecko-nie-
mieckiej nie wierzyt, ze Hitler dazy do walnej rozgrywki z Rosja.
Sztabowcy brytyjscy uwazali, ze koncentracja niemiecka na
Wschodzie — o ktérej posiadali dokladne wiadomos$ci — byla
przede wszystkim préba wymuszenia na Stalinie dalszych
ustepstw gospodarczych i szachowania ZSSR w czasie wojny
z Angliag. Dopiero w potowie maja 1941 roku wywiad brytyjski
uznal, ze Niemcy szykujg sie, od polowy kwietnia 1941 roku,
do wielkiej operacji wojskowej, skierowanej przeciwko Rosji.
Z drugiej strony kanatami dyplomatycznymi zaczgly dochodzié
do Londynu wiadomosci o mozliwosci nowego porozumienia nie-
miecko-sowieckiego. Co wiecej, przypuszczano, iz pod naciskiem
Berlina Moskwa ustgpi i zgodzi sig na blizsza ekonomicznag
wspdtpracg z Trzecia Rzesza.

10 czerwca wywiad brytyjski doszedt do przekonania, ze do
polowy czerwca albo dojdzie do sowiecko-niemieckiego porozu-
mienia albo do wojny. W tym samym dniu Eden wszystkie posia-
dane przez Anglikéw wiadomosci dotyczace niemieckich przy-
gotowan przeciwko Rosji przekazat ambasadorowi sowieckiemu,
ktéry ze swej strony zapewnit ze Moskwa nie prowadzita zad-
nych rozméw politycznych z Berlinem i Ze powstanie sojuszu
niemiecko-sowieckiego nie wchodzi w gre. Po 4 czerwca Anglicy,
pod wrazeniem wiadomosci otrzymanych via ,Enigma’”, byli
prze$wiadczeni, ze Hitler zdecydowat sig uderzy¢ na Rosj¢ celem
jej zniszczenia. Sadzono, ze do ataku dojdzie po 15 czerwca.
13 czerwca Anglicy poinformowali Moskwe, ze w kazdej chwili
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mogto doj$¢ do niemieckiego uderzenia na ZSSR i wyrazili goto-
wos$é¢ wystania brytyjskiej misji wojskowej do Rosji.

14 czerwca Intelligence Service doszedt do wniosku, ze Niem-
cy dotrg do Moskwy w 3 do 4 tygodni po wybuchu wojny so-
wiecko-niemieckiej, a w 6 tygodni pobija ZSSR. Obawiano sig,
iz natychmiast po pobiciu Rosji dojdzie do niemieckiej inwazji
na Anglie. 25 czerwca, w 3 dni po wybuchu wojny niemiecko-
sowieckiej, brytyjscy szefowie sztabu zarzadzili w Anglii od
1 wrze$nia alarm antyinwazyjny. Zarzadzenie to odwolano do-
piero 23 lipca, kiedy Anglicy uznali, ze najprawdopodobniej do
1942 roku nie dojdzie do inwazji.

Autorzy duzo pisza o polsko-brytyjskiej wspéipracy wywia-
dowczej i polskim wktadzie do rozgryzienia tajemnic Enigmy.

Omawiana praca jest prawdziwa kopalniag wiedzy na temat
dwu pierwszych lat wojny i zashuguje na uwazne przeczytanie.
Zapoznanie si¢ z nig pozwoli nam lepiej zrozumieé jak ksztatto-
waly sie polityka i strategia w latach 1939-1941.

Jan CIECHANOWSKI

Tadeusz HEINRICH

DRUGA WOJNA SWIATOWA
I BLISKI WSCHOD

Historia, a w szczegdlnosci historia stosunkéw miedzynaro-
dowych i wojen, pelna jest bledéw i zaprzepaszczonych mozli-
wosci. Stad pokusa zastanawiania sig, co by bylo gdyby... Gdyby
Ney nie wypuscit Bliichera spod Quatre Bras a Napoleon wygrat
bitwe pod Waterloo, gdyby Anglicy utrzymali kolonie amerykan-
skie itd. Tego rodzaju spekulacje nie maja wigkszej wartosci.
Historycy maja do$¢ trudnosci z ustaleniem, co naprawde sig
stalo. Tym niemniej na rynku ukazuje sie coraz wiecej ksiagzek
tego rodzaju, wywolujac duzo zamieszania. Do nich nalezy
1943: Zwyciestwo, ktdrego nie bytol. Ksiazka zastuguje na
wzmianke, gdyz autor jest powaznym pisarzem. Wyjatki z jego

1. John Grigg, 1943, the Victory that Never Was, Eyre and Methuen,
Londen, 1980, str. 252.
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pracy zostaly opublikowane w londynskim Times’ie, a polemiki
i szereg recenzji znanych naukowcow nadaly jej wiecej rozgtosu
niz na to zastuguje, zwtaszcza w $rodowisku polskim, gdzie kon-
kluzje autora traktowane sa jako nowy dowdd ,zdrady” sprzy-
mierzonych.

Teza autora jest prosta. W lecie 1943 roku Anglosasi mogli
byli wyladowa¢ we Franciji i zakonczyé wojne o rok wczesniej, w
znacznie korzystniejszych warunkach. W tym czasie Rosjanie
byli jeszcze na wschéd od Charkowa i spotkanie wojsk sprzy-
mierzonych nastapiloby prawdopodobnie w okolicach przedwo-
jennej polskiej granicy wschodniej {(cho¢ nie wiadomo, jak autor
to obliczyl). Milionéw Zydéw nie wymordowano by w obozach
koncentracyjnych, Europa Wschodnia nie dostataby sie pod pa-
nowanie sowieckie itd. Autor uwaza, ze tak zwany Watl Atlan-
tycki (umocnienia na wybrzezu Francji) byl wowczas stabszy niz
w roku 1944 i dowodzi, Ze wbrew temu co zawsze twierdzit sztab
angielski, ilo$¢ todzi desantowych byla wystarczajaca, gdyz pierw-
szy rzut ladujacy na Sycylii byl o dwie dywizje wigkszy od
tego, ktéry wyladowat w Normandii w 1944 roku. Inaczej mé-
wigc Rzad Polski w Londynie wrécitby do Warszawy, nie byloby
zimnej wojny, itd.

Mozna na to odpowiedzieé, ze ladowanie na Sycylii — gdzie
bylo ok. 60.000 Niemcéw — a ladowanie we Francji, gdzie bylo
ich pareset tysiecy, w tym szereg dywizji pancernych i SS, to
dwie zupelnie rézne rzeczy. Zaopatrzenie ogromnej anglo-amery-
kanskiej armii wymagato kolosalnego wysitku organizacyjnego,
nie nalezy tez zapominaé, ze pod koniec 1944 roku tempo ofensy-
wy w Europie Zachodniej ostablo, czgséciowo wskutek trudnosci
z zaopatrzeniem, spowodowanych giéwnie tym, Ze nie zajeto na
czas portu w Antwerpii. Prawda jest, ze w roku 1943 wojska
niemieckie byly bardzo zwiazane w Rosji i Ze przerzucenie jed-
nostek na front zachodni bytoby trudne. W roku 1944 niemieckie
linie komunikacyjne byty znacznie krétsze, ale nie mieli oni juz
zadnych rezerw i niczego nie mogli przerzucaé. Z dyskusji nad
ksigzka Grigga wynika, Ze w lecie 1943 roku istniaty jeszcze
w Niemczech rezerwy strategiczne, w tym m.in. 5 dywizji pan-
cernych i 4 dywizje SS, ktérych w 1944 roku juz nie bylo. Umoc-
nienia na wybrzezu atlantyckim byly prawie takie same jak
w roku 1943, gdyz ostatni rok Niemcy poswigcili gtéwnie na bu-
dowe wyrzutni dla rakiet V1. Walka na wybrzezu trwata tylko
okoto jednego dnia, tak ze w rezultacie fortyfikacje nie odegraty
wicgkszej roli.

Myslac politycznie trudno sobie dzi$ wyobrazié, ze Stalin do-
browolnie zatrzymalby swa armi¢ na przedwojennej granicy
Polski i ze Anglosasi przeciwstawiliby sie zbrojnie postgpom
wojsk sowieckich w kierunku zachodnim. Anna Cienciala stusz-
nie przypomniala w ostatnim numerze Zeszytow Historycznych,
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ze w 1943 roku Roosevelt pogodzit si¢ juz z myslg oddania Europy
Srodkowo-wschodniej pod wplywy sowieckie.

PoswigciliSmy tej ksiazce wigcej miejsca gléwnie dla ostrze-
zenia czytelnikéw przed rosnaca fala tego rodzaju literatury,
ktéra robi duzo zltego i przyczynia si¢ do powstawania szeregu
legend, ktére pdzniej bardzo trudno wykorzenié.

*

Jedna z takich legend jest sprawa opozycji przeciwko Hitlero-
wi w Niemczech i udziatu w niej szefa wywiadu niemieckiego
(Abwehr), admirata Canarisa. Dopiero biografia Heinza Hdohne 2
ktadzie kres zaréwno opowiesciom o wyjatkowych zdolnosciach
Canarisa jako szefa wywiadu III Rzeczy jak i o jego udziale
w spiskach przeciwko Hitlerowi.

Zacznijmy od wywiadu. Pracujaca pod kierownictwem Ca-
narisa Abwehra nie wiedziata prawie nic (z nielicznymi wyjat-
kami, do ktérych nalezaty Norwegia i Polska). W Anglii wszyscy
agenci niemieccy byli pod kontrola angielskiego kontrwywiadu,
Wigkszo$¢ informacji o Francji okazata si¢ falszywa. Z archi-
woéw niemieckich wynika, Ze armia wiecej dowiedziata si¢ o ru-
chach jednostek francuskich od patroli niz z raportéw Abweh-
ry. O Rosji wiedzieli bardzo mato. Gdy w zwigzku z planowa-
niem ataku na Zwigzek Sowiecki Naczelne Dowddztwo Wehr-
machtu domagato si¢ od Canarisa informacji, w Abwehrze wy-
ciggnigto zdobyte w Warszawie raporty polskiego II Oddziatu
i podano je jako wiasne. Raporty te okazaty si¢ zresztg prze-
sadnie optymistyczne i przyczynily si¢ do wyrobienia sobie przez
Niemcéw fatszywego pogladu na site armii sowieckiej. W kaz-
dym normalnym panstwie szef wywiadu, ktéry by wykazal po-
dobny brak kompetencji zostatby usuniety ze stanowiska. Cana-
ris utrzymat si¢ gtéwnie z dwédch powodéw. Kierownictwo nie-
mieckie zylo w atmosferze zaktamania, a Canaris wiedzial, jakie
raporty mogly zrobi¢ Hitlerowi przyjemnosé¢. Rdéwnoczesnie
Abwehra wykazata duzg sprawno$é w organizowaniu wsréd nie-
mieckich mniejszo$ci narodowych poza granicami Rzeszy tzw.
5-tej kolumny, sabotazéw itp. To ona np. dostarczyta polskich
munduréw i zorganizowala napad w Gliwicach, od ktérego za-
czeta sie¢ druga wojna $wiatowa. W koncu zaréwno marynarka
wojenna jak i armia popieraty Abwehre, nie chcac dopuscié, aby
wszystkie tajne stuzby dostaty si¢ pod kontrole SS. Canaris jako
osobisty przyjaciel Heydricha mégt byé w tym pomocny. Tyle
o Canarisie jako o ,super szpiegu”.

Czy odegrat on jednak role polityczng jako jeden z gtéwnych
cztonkéw opozycji przeciw Hitlerowi, za co w koncu zostal w

2. Heinz Hohne, Canaris, Secker and Warburg, London, 1980, cena:
£15.00.
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1944 roku zgltadzony przez SS? Prof. H. Trevor-Roper (obecnie
lord Dacre), profesor historii na uniwersytecie w Oxfordzie, za-
konczyt swa pogadanke na temat ksigzki Hohne'a, wygloszona
na falach BBC, stwierdzeniem, ze Canaris byl typowym przedsta-
wicielem niemieckiej kasty burzuazyjno-wojskowej i ze jego sto-
sunek do ideologii narodowo-socjalistycznej wyptywal, jak i u
wielu innych, z intereséw tej kasty. Canaris i inni, zajmujacy
kierownicze stanowiska w wojsku i przemysle, znajdowali w na-
rodowym socjalizmie szereg elementéw bliskiego im systemu
pruskiej autokracji i ideologii imperialnej. Jedynie wsp&ipraca
z Hitlerem mogta im zapewnié¢ udzial we wtadzy i zabezpieczyc
przed powrotem do zdyskredytowanych, w ich pojgciu, rzadéw
republikanskich. Reformy spoleczne narodowego socjalizmu i
likwidacja bezrobocia byly dalszym dowodem, ze system ten jest
najlepszym z mozliwych. Malo kto zdawal sobie sprawg z ceny,
jaka trzeba bylo ptaci¢ za utrzymanie rezymu.

Spiski istnialy. Jednym z ich motoréw byt Hans Oter, kierow-
nik jednego z oddzialéw Abwehry, o czym Canaris doskonale
wiedzial. Wiedzial o nich réwniez gen. Halder, szef sztabu giéw-
nego armii. Nigdy jednak, zdaniem Hohne’a, nie przybraty one
wigkszych rozmiaréw i nie zdolaty znaleié wybitnej jednostki,
ktéra moglaby stanaé na ich czele i porwad za sobg masy woj-
ska. Spiski zaczynaty si¢ przed kazda ofensywa i konczyly po
zwycigstwie. Chodzito w nich o to, by nie dopusci¢ do przegrania
wojny i zalamania si¢ systemu totalitarnego w Niemczech. Zdu-
miewajacy jest pesymizm panujacy w armii niemieckiej. Przed
kazda kampania miano powazne watpliwosci co do szans jej
wygrania. Gdy coraz wiecej osob zaczelo sobie zdawad sprawe,
ze wojny w Rosji wygrac¢ si¢ nie uda, celem spiskéw staly sig
proby ustalenia, czy daloby si¢ zawrzeé¢ pokéj z Wielka Brytania
i Stanami Zjednoczonymi, aby méc wygraé¢ wojne na Wschodzie.
Praca Hohne'a zawiera pewna ilosé szczegétéw o prébach nawia-
zania kontaktu z rzadem brytyjskim za posrednictwem Waty-
kanu.

Canaris ma na swoim koncie kilka , dobrych uczynkéw". Kilku
osobom — m.in. Zonie ptk. Szymanskiego — pomégt w opuszcze-
niu terytoriéw zajetych przez Niemcy. Uratowat ok. 500 Zydow
holenderskich, wysylajac ich do Ameryki Poludniowej jako agen-
téw Abwehry. W tym samym jednak czasie nie zrobil niczego,
aby przeszkodzi¢ oddzialom policji dziatajagcym pod kontrolg
Abwehry w masowych fapankach Zydéw i bolszewikéw i prze-
kazywaniu ich oddziatom SS. Wielu Niemcéw pomagato poszcze-
gélnym jednostkom. Pamigtam kilka takich wypadkéw z okupo-
wanej Francji. W ciggu wojny masowe morderstwa i zbrodnie
hitlerowcéw przybraty takie rozmiary, ze nawet w Niemczech
musiano sobie z nich zdawa¢ sprawe. Pomoc udzielona pojedyn-
czym ludziom nie moze usprawiedliwi¢ udziatu w dziatalnos$ci
tego rodzaju rezymu. Dotyczy to przede wszystkim takich ludzi
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jak admirat Canaris. Tym bardziej, ze miat on mozno$é poru-
szania si¢ po calej Europie, tacznie z Hiszpanig i Portugalig, i
nigdy mu nawet na my$l nie przyszio, ze méglby nie wrécié¢ do
Niemiec. Ksigzka Hohne'a nie pozostawia co do tego zadnych
watpliwosci.

*

Naprezona sytuacja i stata grozba wybuchu na Bliskim Wscho-
dzie zachecily historykéw do studiéw nad konfliktem pomiedzy
Izraelem i panstwami arabskimi3. Wsréd szeregu ksigzek ktére
ukazaty si¢ na ten temat na uwage zashuguje praca Edgara
O’Ballance¢. Mozna z niej wyciggnaé szereg wnioskéw, pozwa-
lajacych lepiej zrozumieé¢ obecng sytuacje na Bliskim Wschodzie.

Zacznijmy od polityki migdzynarodowej. Po zakoniczeniu woj-
ny w Wietnamie Stany Zjednoczone i Rosja doszty do porozu-
mienia i zgodzily sig, ze chwilowo przynajmniej nie mozna do-
pusci¢ do nowej wojny na Bliskim Wschodzie, co zreszta nie
przeszkodzito im w dostarczaniu nowoczesnego sprzetu obydwu
stronom. Rosja Sowiecka wystata do Egiptu ok. 40.000 ,specja-
listéw” nie tylko celem szkolenia armii egipskiej, ale takze dla
upewnienia sig, ze Egipt nie rozpocznie wojny bez jej pozwolenia.
Rosjanie zatrzymali pod swa kontrola czgsci niezbedne do uzycia
zaréwno rakiet SAM jak i elektronicznego sprzgetu potrzebnego
dla obrony przeciwlotniczej i byli zdecydowani nie dopusci¢ do
wybuchu konfliktu.

Tymczasem w Egipcie riastapity glebokie przeobrazenia. Typ
dawnego fellaha znikl prawie zupelnie, zastapiony giéwnie przez
miodziez miejska (Kair mial wéwczas juz ponad sze$¢ milion6w
mieszkancéw), przyzwyczajona do nowoczesnej motoryzacji, ra-
dia itp. Zreorganizowano dowddztwo i kadrg oficerska, a armia
pozbyta si¢ kompleksu nizszosci wobec Izraela.

Sadat miat poczatkowo nadzieje, ze Stany Zjednoczone wy-
wra nacisk na Izrael i ze uda im si¢ uzyskaé ustgpstwa w dro-
dze rokowan. Gdy jednak préby amerykarnskiego sekretarza Sta-
nu Rogersa nie odniosty skutku, zdecydowal si¢ na wywolanie
konfliktu, aby uzyskad silniejsza pozycje¢ dla rozpoczgcia roko-
wan. Dla uzyskania swobody dziatania musiat pozbyc si¢ kontroli
rosyjskiej i dlatego tez nagle wyrzucit wszystkich sowieckich do-
radcéw i przejat kontrole nad calym sprzetem, jaki znajdowat
si¢ na terytorium Egiptu. Okazalo sig¢ przy tym, ze Egipcjanie
potrafili znakomicie daé sobie rade z najbardziej skomplikowa-
nym nowoczesnym sprzetem.

Sadat byl przekonany, ze ani Rosja ani Stany Zjednoczone nie
dopuszcza do dluzszego konfliktu i ze w krétkim czasie dopro-

3. Patrz Zeszyty Historyczne nr 51.
4. Edgar O’Ballance, No Victor No Vanquished, Barrie and Jenkins,
London, 1980, str. 370.
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wadzg do zawieszenia broni. Réwniez Izrael nie wierzyt w dtuga
wojne. Zaznaczy¢ trzeba, ze Brezniew do korica (w najlepiej po-
jetym wiasnym interesie) starat si¢ dotrzymaé ukladu zawartego
ze Stanami Zjednoczonymi. Gdy okazalo sig, ze Sadat zdecydo-
wal si¢ na wojne, Brezniew zawiesil dostawy sprzetu wojennego
do Egiptu.

Tak wigc w pazdzierniku 1973 roku wybuchta wojna miedzy
Egiptem i Syria z jednej a Izraelem z drugiej strony. Jak to
czgsto bywa, przybrata ona zupelnie inny obrét niz si¢g ogdlnie
spodziewano. Nie wchodzac w szczegéty operacji wojennych war-
to stresci¢ konkluzje autora.

Ku ogélnemu zdumieniu okazato sig, Ze nawet w epoce sta-
fego rozpoznania terenu przeciwnika przez satelitébw (powigksze-
nia fotografii pozwalaja na wyrazne zlokalizowanie poszczegdl-
nych czotgéw i dzial) mozna zupetnie zaskoczy¢ przeciwnika.
Wystarczy znalezé wyttlumaczenie dla ruchéw wojsk, ktérych nie
mozna ukryé.

Zaréwno Rosja jak i Stany Zjednoczone byty zaskoczone
ogromnymi stratami w sprzgcie i zuZyciem amunicji. Straty oby-
dwu stron przekroczyly w ciagu zaledwie 23 dni 2,500 czotgéw
i 600 samolotéw. W tym za$§ czasie — po zakoriczeniu wojny
w Wietnamie — amerykanska produkcja czotgdw wynosita we-
dlug oficjalnych danych ok. 360 czotgédw rocznie, a giéwna fabry-
ka samolotéw Phantom, Mc Donnell, wypuszczata przecigtnie
trzy maszyny miesigcznie. System tzw. bariery powietrznej (Air
Barier) okazalt si¢ bardzo skuteczny. Autor podaje, ze jedno
dziato przeciwlotnicze produkcji sowieckiej zuzywato ok. 4.000
pociskéw na minut. Jezeli weZmie si¢ pod uwage, ze kilkaset
takich dziat strzelalo réwnocze$nie przez dtuzszy czas, tatwo so-
bie wyobrazié, jakie proporcje osiggneto zuzycie amunicji. Oka-
zalo si¢ réwniez, ze uzywany przez samoloty izraelskie amery-
kanski system obrony elektronicznej przeciwko rakietom prze-
ciwlotniczym by} nieskuteczny wobec rakiet SAM 6.

Fatwo wigc zrozumieé, ze w tych warunkach obie strony w
krétkim czasie znalazty si¢ w bardzo trudnej sytuacji. Nie mogac
dopuscié do przegrania wojny przez swych klientéw, zaréwno
Rosja jak i Stany Zjednoczone musialy zorganizowaé masowe
dostawy sprzetu (Kissinger miat powiedzie¢ Nixonowi, ze Izrael
moze samodzielnie prowadzi¢ wojng najwyzej przez 9 dni). Zor-
ganizowanie dostaw okazalo si¢ znacznie tatwiejsze dla Rosji niz
dla Stanéw Zjednoczonych. Sprzymierzericy Ameryki odméwili
amerykanskim samolotom transportowym prawa ladowania na
ich terytorium celem uzupelniania paliwa. W tym czasie Ame-
rykanie mieli tylko 19 pilotéw przeszkolonych w uzupelnianiu
paliwa w powietrzu! Amerykanie przerzucili do Egiptu wigk-
szo$¢ sprzetu z rezerw NATO, nie zawiadamiajgc o tym panstw,
na ktérych terytorium sprzet ten si¢ znajdowal. Stalo sig to péz-
niej zrédtem szeregu konfliktéw i przyczynito sie¢ do zwigkszenia
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i tak juz istniejacych trudnosci w NATO. Istnieje szereg danych
pozwalajacych na stwierdzenie, Zze Rosja zrobita to samo i ze
postala do panstw arabskich sprzet zdeponowany w krajach
Paktu Warszawskiego. Warto przy tej okazji przypomnie¢, ze
zaréwno Turcja jak i Jugostawia udzielity samolotom rosyjskim
prawa przelotu, podczas gdy Rumunia si¢ na to nie zgodzila.

Pod wzgledem politycznym Sadat wojng wygral. Przekonat
Swiat, Ze Arabowie sg w stanie walczy¢ z lzraelem jak réwny
z réwnym i stworzyl sytuacje, w ktérej mégt w drodze rokowan
odzyskaé czgsé terytoriéw straconych w roku 1967.

Zuzycie ropy naftowej przeszto réwniez wszelkie oczekiwa-
nia. Rezerwy Izraela byly na wyczerpaniu (cho¢ trudno uzyskaé
na ten temat dokladne informacje). Stwierdzono jednak, ze
gtéwny rezerwuar i zasoby rurociggu z Ejlatu do Aszchad byly
catkowicie wyczerpane. Na konferencji panstw OPEC w Kuwej-
cie postanowiono ograniczyé¢ produkcje ropy naftowej o 259%
plus dalsze 5 %. Okazalo sig, Ze rezerwy finansowe panstw arab-
skich pozwola im na utrzymanie stopy zyciowej na tym samym
poziomie przez 3 lata bez jakichkolwiek dochoddéw ze sprzedazy
ropy naftowej. Natomiast panstwa NATO zdaly sobie sprawe, ze
nie beda w stanie prowadzi¢ tzw. konwencjonalnej wojny z Ro-
sja w razie zaprzestania dostaw ropy przez panstwa arabskie.

Wszystko wskazuje na to, ze doswiadczenia z wojny miedzy
Izraelem i panstwami arabskimi mialy duzy wpltyw na pézniejszy
rozwéj wypadkéw, i stad zrozumiale jest zainteresowanie, jakie
wzbudza ona w calym $wiecie.

Tadeusz HEINRICH

Tadeusz HEINRICH

JESZCZE O ENIGMIE

Omoéwienie ksiazek jakie ukazaty si¢ na temat Enigmy w
krajach Zachodniej Europy! wywotalo duze zainteresowanie

1. Ostatnio w Polsce wyszto kilka prac na temat Enigmy. Najlepszg
z nich ma byé ksigzka Kozaczuka Bitwa o Tajemnice. Zadnej z nich nie
mozna dostaé w ksiegarniach zachodniej Europy, a w Polsce s wyczerpane.
Zrobiono réwniez film i serig programéw telewizyjnych, podobno stabych
i nudnych. Sprawa Enigmy nie moze byé traktowana jako czysto polskie
zagadnienie lecz jedynie jako czgsé tzw. operacji ,,Ultra”. Tylko w tych
warunkach mozna nalezycie ocenié polski wklad do caloici zagadnienia.
Zdapiem naszym nie mozna tego zrobié bez dostgpu do zrédel nie tylko
angielskich ale réwniez i polskich, znajdujgcych sig w zachodniej Europie.
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wséréd Polakéw i w zwiazku z tym otrzymaliSmy szereg uwag,
zapytan i sprostowan. Zwazywszy ze cze$¢ z nich pochodzi od
niestety nielicznych juz oséb, ktére byly bezposrednio z zagadnie-
niem zwiazane, warto je zebraé, i podaé¢ do wiadomosci zainte-
resowanych ta sprawa czytelnikéw.

Zacznijmy od pracy nad ztamaniem szyfru Enigmy w Polsce.
Praca byta zmudna i dtuga. Trwata od roku 1929 do wybuchu
wojny we wrzesniu 1939 roku. W ciggu tego czasu regularnie
czytano szyfr Enigmy w ciagu tylko niecatego roku — w 1938.
Rewelacji zadnych Polacy z tego zrédia nie uzyskali. Nie trzeba
zapominaé, ze w czasie pokoju Niemcy uzywali prawie wylacz-
nie telefonu i poczty. Obrét radiowy byl przede wszystkim
obrotem d¢wiczebnym, a zadaniem specjalistéw byto stworzenie
warunkéw w ktérych, na wypadek wojny, depesze dotyczace ope-
racji moglyby by¢ czytane. Wprowadzenie dodatkowych watkéw
z koncem 1938 roku pozbawilo Polske mozno$ci czytania obrotu
radiowego armii niemieckiej w 1939 roku. Jedyna praktyczng
korzys¢ jaka Polacy odniesli bylo odczytanie depeszy Gestapo
do Abwehry w sprawie Gerona von Gersdofa (1938/39 r.) ktéry
byl aresztowany w Bydgoszczy. Depesza byta dowodem, ze byt
on agentem Gestapo i Abwehry. Niestety niemozno$¢ ujawnienia
Zrédta uratowata Niemca, ktéry po zajeciu Polski zostal boha-
terem narodowym. Omawiajac praceg nad Enigmg w Polsce na-
lezy podkresli¢ dalekowzroczno$¢ i wydajnosé pracy II-go Od-
dziatu Sztabu Naczelnego Wodza, ktéry zrozumial waznosé zagad-
nienia, nigdy nie przestat udziela¢ poparcia specjalistom i inzy-
nierom z firmy AVA. Pod nazwag ,Wicher” stworzy! on organiza-
cje, ktéra byla jedyna w tym rodzaju istniejaca na Zachodzie
i przewyziszala niewspéimiernie BRUNO, CADIX i wszystko co
Francuzi zdotali w tej dziedzinie stworzy¢ przed i podczas wojny.
Pézniej, przez powzigcie stusznej decyzji w lipcu 1939 roku, i po
przekazaniu sprzymierzonym zupetnie za darmo wynikéw szere-
gu lat pracy i jedynej w tej dziedzinie na $wiecie wiedzy, Sztab
Polski umozliwit uzyskanie przez Bletchley Park niezbednych
informacji o nieprzyjacielu w czasie kiedy byly one najbardziej
potrzebne.

Nastepnym zagadnieniem jest wspéipraca z Il-gim Oddzialem
francuskim i jego pomoc w zfamaniu szyfru Enigmy przez prze-
kazanie materiatéw dostarczonych przez agenta Asche. Gléw-
nym opublikowanym Zrédtem na ten temat jest ksigzka gen.
Bertranda, ktéra — jak juz poprzednio pisaliSmy — wywolata
duzo zamieszania. Wedtug informacji otrzymanych z najbardziej
wiarogodnego Zrédfa Bertrand mial 19 spotkan z Aschem i uzys-
kat od niego przeszio 300 dokumentéw. Polakom przekazat tylko
material uzyskany podczas pierwszego spotkania a informacje
uzyskane w nastgpnych 18-tu zachowat dla siebie. Sprawa Asche
nie jest jeszcze wyjasniona i istnieja przypuszczenia ze mogt
on byé podstawiony przez Niemcéw, ktérym nawet przez mys$l
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nie przeszlo ze polscy specjalisci mogli by¢ az tak daleko zaawan-
sowani i przypuszczali ze moga bezpiecznie przekaza¢ nieaktual-
ny juz material. W 1934 roku Asche zostal przeniesiony z biura
szyfréw na inne stanowisko.

W sprawie pracy polskich specjalistéw we Francji miarodajne
sg: raport ptk. Langera i opracowanie ptk. Mayera. Chciatbym
zwrécié uwage na kilka nastepujacych punktéw w raporcie ptk.
Langera. W grudniu 1939 roku ptk Langer byl w Londynie gdzie
Anglicy zaproponowali polskim specjalistom wspélprace i zapro-
sili ich jako réwnorzednego partnera do wspdétpracy w Bletchley
Park. Ptk Langer odméwil stojac na stanowisku, ze polscy spe-
cjalisci powinni by¢ tam gdzie jest Polski Rzad i Armia. Pézniej
Anglicy zaproponowali Francuzom stworzenie wspdlnego osrodka
Angielsko-Francusko-Polskiego czemu sprzeciwit si¢ Bertrand,
starajgc si¢ najwidoczniej zachowaé polsko-francuska wspdtpra-
ce pod swoja osobistg kontrolg. Dalej Langer skarzy si¢ na brak
warunkéw do pracy i szereg zaprzepaszczonych wskutek tego
mozliwosci.

W Bruno Polacy rozszyfrowali ponad 5.000 depesz, gléwnie
obrotu radiowego Luftwaffe. Pozwolity one na uzyskanie infor-
macji na temat niemieckiego Ordre de Bataille w Norwegii a
pbZniej kilka szczegétéw dotyczacych nalotéw m.in. na Paryz.
Informacje nie byly wyzyskane gdyz lotnictwo francuskie twier-
dzilo, ze nie ma $rodkéw, zeby przeciwstawié¢ sie atakom nie-
mieckim. Informacje udzielone przez Bruno podczas kampanii
we Francji byly bez wigckszego znaczenia. Z raportu pitk. Langera
wynika, Ze wigkszoéé depesz niemieckich w okresie po 20 maja
1940 roku byla rozszyfrowana w ciggu tego samego dnia, przy
pomocy kluczéw przekazanych Polakom przez Anglikéw.

Nastepnie raz jeszcze chcialbym zwrécié uwage na uczciwosé
z jaka historiografia angielska uznaje zastugi i pomoc polskich
specjalistéw w pracy nad zlamaniem niemieckich szyfréw.
Ostatnim tego dowodem jest ksigzka Peter Calvocoressi? Calvo-
coressi byl szefem tzw. Hut 3, centrum shuzby informacyjnej
RAF. I tak na str. 31 twierdzi on, ze Polski Sztab byl jedyna
organizacjag na $wiecie ktéra czytata szyfr Enigmy w latach
1932-1939. Na str. 5 — ze tzw. ,Bomba” angielska, wprawdzie
znacznie ulepszona, zawdziecza swe powstanie polskim prekurso-
rom i ofiarowaniu przez Polakéw Anglikom jednego egzemplarza
w lipcu 1939 roku. Prawdopodobnie z czasem Anglicy sami zla-
maliby szyfr Enigmy, tylko chodzi o to kiedy. Wiele lat polskich
wysitkéw umozliwito uzyskanie informacji o nieprzyjacielu wte-
dy, kiedy byly one niezbg¢dne.

,Ultra” miata decydujacy wplyw na wygranie bitwy o Atlan-
tyk, co pozwolilo na przyspieszenie operacji Overlord (ladowa-

2. Peter Calvocoressi, Top Secret Ultra, Cassell. London, 1980, str. 132,
cena £4.95.
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nie we Francji w 1944 roku). Z kolei Overlord zostat przyspie-
szony dzigki ,Ultra”. Mozna si¢ zastanawia¢ jak daleko zaszityby
wojska sowieckie gdyby Anglicy nie ztamali na czas Enigmy, i
nie stworzyli organizacji, pozwalajacej na wykorzystanie uzyska-
nych ta droga informacji. Spotkanie wojsk anglosaskich i rosyj-
skich mogtoby nastapi¢ np. na Renie3. To ze tak si¢ nie stato
jest réwniez zastuga Sztabu Naczelnego Wodza i polskich specja-
listéw.

Na zakonczenie raz jeszcze chcg podkreslié, ze choé¢ duzo,
i stusznie méwi si¢ 0o wyczynie zachowania tajemnicy przez ok.
10.000 Anglosaséw, ktérzy wspéipracowali lub korzystali z ,Ul-
try”, czesto zapomina si¢ o 5 Polakach, cztonkach ekipy (ktéra
umozliwita powstanie ,Ultry”), ktérzy dostali si¢ w rgce niemiec-
kie, m.in. Langer, Cigzki i Palluth, i zging¢li, niektérzy w tragicz-
nych okolicznosciach; zaden z nich nie wydal powierzonej im

tajemnicy.
Tadeusz HEINRICH

P.S. Do mojego artykutu, zamieszczonego w nr. 53 Zeszytow
Historycznych zakradt si¢ lapsus. Depesz¢ Zimmermana nie
Amerykanie rozszyfrowali. Zrobili to Anglicy w tzw. Room 40

w Admiralty.
T.H.

3. Op. cut., str. 95.
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KRONIKA

Kazimierz SMOGORZEWSKI

XV ZJAZD HISTORYKOW
W BUKARESZCIE

W dwa z géra millenia po Tukidydesie i Herodocie — ojcach
dziejopisarstwa naszego kregu kulturalnego — po Tacycie i Liwiu-
szu i innych rzymskich uczniach greckich mistrzéw dwaj fran-
cuscy podopieczni Clic — Ernest Lavisse i Alfred Rambaud —
doszli do wniosku, ze choé panstwa $wiata w ogdle, a Europy w
szczegdlnosci dzielg interesy gospodarcze oraz ambicje nacjona-
listyczne, to jednak historycy poszczegdlnych narodéw — a prze-
de wszystkim ci co pragna pisa¢ dzieje tak jak naprawde¢ si¢
toczyly — powinni sig regularnie spotykaé¢ i dyskutowaé z po-
zytkiem dla nich samych i dla ich wiedzy. Taka byla geneza
pierwszego migdzynarodowego zjazdu historykéw jaki sig zebratl
w Paryzu w 1900 roku. Trzy dalsze zjazdy odbyly si¢ w Rzymie
(1903), w Berlinie (1908) i w Londynie (1913).

Miedzy pierwsza a druga wojna swiatowa cztery dalsze zjazdy
zebraty sig¢ w Brukseli (1923, ale bez Niemcéw, Austriakéw i Buk
garéw), w Oslo (1928), w Warszawie (1933) i w Zurychu (1938).
Cho¢ na tym ostatnim zjezdzie po raz pierwszy byl reprezento-
wany Watykan, atmosfera byta lodowata. Austriacy nalezeli do
nazistowskiej delegacji ,,wielkoniemieckiej”, a delegacja wtoska
sktadata si¢ wylacznie z faszystéw i faszyzujacych ,realistow”.
Poza tym nie byto w Zurychu Japonczykéw, a Zwiazek Sowiecki
nadal bojkotowal ,burzuazyjng” nauke historyczng.

Dopiero po dwunastu latach zebrat si¢ w roku 1950 w Paryzu
IX zjazd z udzialem 1.400 delegatéw z 32 panstw, na ktéry histo-
rycy zachodnioniemieccy byli dopuszczeni tylko w charakterze
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obserwatoréw. Nie bylo natomiast w Paryzu delegatéw z wchio-
nigtych przez ZSSR panstw baltyckich, ani zadnego panstwa
z ,,obozu socjalistycznego”. Od tego czasu zjazdy historykéw od-
bywaja si¢ co pigé lat, a mianowicie: w Rzymie (1955, po raz
pierwszy z udziatem historykéw Zwigzku Sowieckiego oraz ludo-
wych demokracji obdarowanych ustrojami leninowskimi), w
Stockholmie (1960), w Wiedniu (1965), w Moskwie (1970) i w San
Francisco (1975). Stale wzrastala liczba uczestniczacych history-
kéw, a w Bukareszcie byto ich 2.691 z 66 panstw z pigciu konty-
nentéw. Rumuriski Komitet Organizacyjny, ktdéremu przewodni-
czyt profesor Mihnea Gheorghiu, prezes Rumuriskiej Akademii
Nauk Spotecznych i Politycznych, dobrze si¢ wywiazal z trudnego
zadania.

Ceremonia otwarcia zjazdu odbyla sig 10 sierpnia w wielkiej
sali Patacu Republiki, dobudowanego do dawnego Patacu Kré-
lewskiego, ktory obecnie miesci Rade Panstwa oraz Biuro Poli-
tyczne Rumunskiej Partii Komunistycznej. Do roku 1940 przed
palacem stal pomnik trzech rumunskich kréléw z dymastii Ho-
henzollern-Sigmaringen (Karola I, Ferdynanda I i Karola II), ale
oczywiscie nie ma po nim ani $ladu.

Po krétkim przeméwieniu powitalnym profesora Gheorghiu,
wypowiedzianym $wietna francuszczyzna, jeden z czionkéw rza-
du odczytal po rumurisku orgdzie prezydenta republiki i general-
nego sekretarza RPK Nicolae Ceausescu do ,$wiatowego forum
historykéw”. Rumunski przywdédca przyznal, ze w pierwszej po-
towie br. ,napre¢zenie w stosunkach migdzynarodowych bylo
szczegllnie wysokie”, ale obecnie — jako skutek ,mocnego sta-
nowiska $wiatowej opinii publicznej przeciwnej polityce prze-
mocy” — naprezenie zmalalo ,,choé (dodal Ceausescu) problemy
powodujace naprezenie nadal istniejg”. Za te aluzje do okupaciji
Afganistanu kilkutysieczna publiczno$¢ (delegaci na parterze a
zaproszeni goscie rumunscy na balkonach) podzigkowata prezy-
dentowi rzgsistymi oklaskami.

Dr Karl Dietrich Erdmann, profesor historii na Uniwersytecie
w Kilonii, ktéry od 1975 roku byl przewodniczacym Migdzyna-
rodowego Komitetu Nauk Historycznych, wyglosit odczyt pt.
,Ekumeniczna wspélnota historykéw”. Stwierdzil na wstepie,
ze ,polityka i historia sa z soba $ci§le zwigzane”, ale przypo-
mniat stuchaczom, jak czesto ,panstwa i narody ulegaly pokusie
naduzywania historii dla swych celéw politycznych”. Choé¢ w
przesztosci ,miedzynarodowa wspéipraca historykéw byla nara-
zana na ciezkie préby”, dr Erdmann dal wyraz nadziei, ze ,poza
politycznymi oraz ideologicznymi przeciwiefistwami, a nawet
gorzkimi sporami w niektérych dziedzinach istnieje nadal podsta-
wowa zgodnos$é¢ wiodgca do wilasciwej uczonym wymiany wiado-
mosci”.

*
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Przez sze$¢ dni, rano i po poludniu, w czterech salach, w
pigciu jezykach (z jednoczesnym tlumaczeniem) zjazd omawiat
,wielkie tematy”, wybrane przez Migdzynarodowy Komitet Nauk
Historycznych. Kazda dyskusje otwieral gléwny referent, kté-
remu towarzyszylo dwéch lub wigcej koreferentéw. W teorii
wszystkie referaty powinny by¢ wydrukowane i rozestane uczes-
tnikom zjazdu co najmniej na kilka tygodni przed jego otwar-
ciem. Niestety cztery obszerne tomy z referatami byly wrgczone
delegatom dopiero w dniu ich przyjazdu do Bukaresztu. Poza
tym niektérzy koreferenci nadestali swoje teksty tak pézino, ze
nie zdazono ich na czas wydrukowac*.

Pierwszym ,wielkim tematem” byta ,Europa wschodnia: ob-
szar zbieznych cywlizacji”. G¥éwnymi referentami byli dwaj pro-
fesorowie Uniwersytetu Bukaresztenskiego, Emil Condurachi i
Razvan Theodorescu. Ich opracowanie (80 stron w pierwszym
tomie Rapports), poswigcone obszarowi dolnego Dunaju i Pét-
wyspu Batkarniskiego, tylko mimochodem wspomina o roli Kos-
ciota rzymsko-katolickiego i catkowicie pomija okres Reformacji.
Wasilka Tapkowa-Zaimowa i Simeon Damianow opracowali te-
mat starej Butgarii, a Fin Heikki Kirkinen napisal przyczynek
na temat ,Pdélnocna Rosja, kraje battyckie i Karelia”, uzupetnio-
ny z duzym znawstwem przedmiotu przez Edwarda Thadena,
niemieckiego Bafta a obecnie obywatela Stanéw Zjednoczonych.
Zinaida W. Udalcowa i jej trzej wspdlpracownicy napisali roz-
prawke na temat ,Dawnej Rosji”, ktadac nacisk na dzieje Rusi
Kijowskiej, nic nie méwigc o roli skandynawskich ,Wariagéw”,
a duzo o wplywach bizantynskich, nie zapominajac jednak o ,nie-
udanych prébach nawrdcenia Rosji na katolicyzm”. Koreferaty
grecki (Leandrosa Vranoussisa) i polski (Janusza Tazbira), na-
destane zbyt péino, do Rapports nie weszty. W dyskusji wzigli
udziat Wtoch (Franco Venturi) i Wegier (Emil Niederhauser), ale
$wiecili nieobecnosciag Niemcy, Jugostowianie i Czesi.

Tytut drugiego ,wielkiego tematu” brzmial ,Formy i proble-
my pokoju w dziejach”. Dwaj Hiszpanie (Luis Diez del Corral
i Antonio Truvol Serra) méwili o przyczynach rozpadu impe-
rium hiszpanskiego; Niemiec z RFN, Karl Otmar von Aretin,
scharakteryzowat przyczyny i skutki wojen religijnych w Euro-
pie, a Francuz Jean-Claude Allain strescil stosunki francusko-
niemieckie w latach 1871-1914. Pragnac izolowaé¢ Francje — wy-

* Polscy uczestnicy zjazdu przywiezli do Bukaresztu dwa cenne wydaw-
nictwa, ktére rozdawali obcym delegatom: 1. La Pologne au XV¢ Congres
International des Sciences Historiques, Ossolineum, 1980, stron 313. Ksigz-
ka zawiera 15 esejéw historycznych pidra polskich autoréw. Zebral Stanistaw
Bylina. 2. Specjalny zeszyt Czasopisma Prawno-Historycznego, t. XXXII,
Zeszyt 1, Poznan, 1980, str. 391. Jest to zbiér 14 prac autoréw réznych
narodowosei na temat ,,Panstwo federalne i zasady federalizmu”. Bibliogra-
fie tematu (247 pozycji) opracowala Krystyna Sikorska-Dziggielewska. Znak
czasu: bibliografia wymienia dziewigé prac Oskara Haleckiego.
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wodzil méwca — Bismarck sformowat Dreibund, na co dyplo-
macja francuska odpowiedziala sojuszem z Rosja, a Delcassé
nie tylko ten sojusz wzmocnit, ale doprowadzit do Entente cor-
diale. Druga Rzesza uznata ten stan rzeczy za osaczenie i spowo-
dowata wielka wojng.

Niemiec z RFN Heinz Duchhardt oméwil bezstronnie Trak-
tat Wersalski, twierdzac, ze byl on pierwsza w dziejach préba
zastapienia sily przez prawo. ,Traktat Wersalski — méwit —
zawiod! nie dlatego, ze zawieral surowe postanowienia, ale dla-
tego, Zze nie bylo zgody miedzy gléwnymi stronami w sprawie
obrony tych postanowien”. Natomiast Niemiec z NRD Fritz
Klein przemawial na ten temat jezykiem Lenina. Jego zdaniem
wersalski Diktat byt ,imperialistyczng” odpowiedzia na ,zwy-
cigska rewolucje w Rosji”, a traktaty pokojowe z lat 1919-20 byly
tylko ,zawieszeniem broni wiodacym do nowej wojny”. Austriak
Fritz Fellner zgodzit si¢ ze swym zachodnioniemieckim kolega
konkludujac, ze Traktat Wersalski byt ein erster Versuch, Macht-
politik statt mit brutaler Gewalt mit dem Instrumentarium des
Rechts auszufiihren. Sowiecki historyk ormianskiego pochodze-
nia, Aleksandr Czubarian, poczgstowat zjazd taka prébka z serii
agit-propu: ,Qdrzucajac pacyfistyczne slogany, Lenin zwigzal pro-
blem sprawiedliwego i demokratycznego pokoju z triumfem so-
cjalizmu i komunizmu”. Nie wzigli udzialu w tej waznej debacie
polscy historycy (a zjechato ich z kraju do Bukaresztu az 77).
Szkoda, bowiem Traktat Wersalski, scharakteryzowany przez
Dmowskiego jako ,drugi traktat torunski”, jest przeciez metryka
odrodzenia Polski jako panstwa niepodlegtego.

Trzecim ,wielkim tematem” zjazdu bylo zagadnienie ,panstw
federalnych i pluralistycznych”. Dobra i wyczerpujaca rozprawe
na ten temat napisali profesorowie Uniwersytetu Warszawskie-
go Juliusz Bardach i Hubert Izdebski. Na 43 stronach scharak-
teryzowali sens federacji, przypomnieli, jak powstawaty parstwa
federalne i jak si¢ rozpadaty (od Imperium Romanum do Heili-
ges Romisches Reich Deutscher Nation), po czym opisali istnie-
jace panstwa zwigzkowe — od Konfederacji Helweckiej poprzez
Stany Zjednoczone Ameryki Pétnocnej do Zwigzku Socjalistycz-
nych Sowieckich Republik. Autorzy nie zapomnieli rzecz jasna
podkresli¢, ze Unia Polsko-Litewska powstata w koncu XIV stu-
lecia i przetrwala az do rozbioréw Rzeczypospolitej.

Opisujac powstanie Zwigzku Sowieckiego dwaj referenci trzy-
mali si¢ sowieckich tekstéw prawnych, bez cisngcych si¢ pod
pidéro ironicznych uwag, ale ta poprawno$¢ nie uchronita ich od
krytyki ze strony koreferenta sowieckiego, profesora Uniwersy-
tetu Moskiewskiego Jurija A. Poljakowa. Jego zdaniem Zwiazek
Sowiecki jest ,dobrowolnym stowarzyszeniem suwerennych re-
publik radzieckich z prawem secesji”. Profesor Poljakow po-
szedt dalej, o$wiadczajac nieostroznie, ze ,,w wyniku zwycigskich
narodowych rewolucji w lipcu 1940 roku wiadza sowiecka zostata
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odbudowana nie tylko na Lotwie, Litwie i Estonii, ale takze
w Besarabii, gdzie powstata Moldawska Socjalistyczna Sowiecka
Republika”. To sformulowanie, tak diametralnie sprzeczne z
prawda historyczng, zostalo spotggowane przez prymitywne
o$wiadczenie Wladimira Caranowa, czionka Instytutu Historii
Motdawskiej Akademii Nauk, ze ,,od czasu inkorporacji Motdawii
w ramy ZSRR jej ludnos¢ jest o wiele szczesliwsza niz byta przed
rokiem 1940”.

Debata toczyta sig w Ateneum Rumurnskim, siedzibie Akade-
mii Rumunskiej, w wielkim kolistym audytorium udekorowanym
freskami ilustrujagcymi etapy dziejow Rumunii. Przystuchujaca
si¢ debacie publiczno$é, liczagca okoto dwédch tysigcy delegatéow
i gos$ci rumurnskich, przyjela przeméwienie Poljakowa gluchym
milczeniem. Ale po ,kropce nad i” Caranowa podniosty si¢ szy-
dercze pomruki i syki protestu. Sowiecki rezyser wystat wow-
czas na trybung Kirgiza Kurmana Karakiejewa, Ormianina Ge-
worka Garibdzaniana, Dagestaniczyka Bodrutmana Kaskajewa i
Azerbejdzanina Alisoibata Sumbat-Zadeh, ktérzy po kolei zapew-
niali nas, jak $wietnie im si¢ w zwigzkowych republikach po-
wodzi.

Kres temu samochwalstwu potozy! Dr Bohdan Osadczuk-Ko-
rab, Ukrainiec z Polski rodem, obecnie obywatel Republiki Fede-
ralnej Niemiec i profesor Wolnego Uniwersytetu w Zachodnim
Berlinie. W krétkim przeméwieniu utrzymanym w tonie ironicz-
nym nie tylko wykpit peany sowieckich przedméwcéw ale przy-
pomnial, ze Stalin ,wyzwalat” panstwa battyckie i Besarabig w
dziesig¢ miesigcy po tajnym uktadzie Ribbentropa z Molotowem.
Dodat takze, ze plebiscyty przeprowadzone w napadnigtych kra-
jach byly cyniczng maskarada. A o stopniu poszanowania przez
Kreml praw tubylczej ludnosci autonomicznych republik — cia-
gnal méwca — najdobitniej swiadczy brutalna likwidacja dwéch
republik (Nadwolzanskich Niemcéw i Krymskich Tataréw) oraz
trzech okrggéw narodowych na Kaukazie. Autochtoniczna lud-
no$é¢ tych krajéw zostala wypedzona za Ural, przewaznie do
pustynnego Kazachstanu.

Za te przypomnienia Osadczuk zostat nagrodzony burza oklas-
kéw. Aby pomniejszy¢ skutki jego interwencji zjawil sig na
trybunie sam wyzej wspomniany rezyser Michait I. Kuliczenko,
szef jednego z departamentéw Instytutu Marksizmu-Leninizmu
przy Centralnym Komitecie Komunistycznej Partii Zwigzku So-
wieckiego. Przemawiajac z wielkim podnieceniem dziwit sig, ze
audytorium moglo oklaskiwaé insynuacje cztowieka o ,podej-
rzanej przesztosci”, ktérego nazwiska nie chciat wymienié. Obu-
rzat si¢ na aluzje do paktu Ribbentrop-Molotow i zawolat, ze
tylko obozlenije mogto podyktowaé tak nienawistna interwencje
w ,kulturalnej naukowej debacie”. Oklaskiwata go tylko jego
wlasna ,komanda” (na zjazd bukaresztenski Kreml wystat ponad
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setke delegatéw). Gdy po zejsciu z trybuny Kuliczenko mijat
Osadczuka i autora tych notatek (siedzieliémy razem w pierw-
szym rzedzie), Osadczuk rzucit pod adresem swego krytyka:

— Obozlenije eto Wy!

Na co Kuliczenko:

— UZasno czto Was tam ne dobili...

Ani Osadczuk, ani ja nie mogli$my zrozumie¢ sensu tych stéw.
Ale intencja byla przejrzysta.

Nalezy tu dodad, ze profesor Poljakow zareagowat na inter-
wencj¢ Osadczuka kulturalnie. Powréciwszy na trybune przy-
znal, ze to co Osadczuk powiedzial o likwidacji dwéch republik
i trzech okregéw autonomicznych jest zgodne z prawdsg. ,Te
likwidacje — dodat — byly oszibkqg Stalina”.

»Propaganda podczas drugiej wojny $wiatowej” to czwarty
swielki temat” zjazdu bukaresztenskiego. Inicjatorami tematu
byli profesor Ion Popescu-Puturi, cztonek rumunskiej Rady Pan-
stwa i dyrektor Instytutu Studiéw Historycznych i Spoleczno-
Politycznych przy Komitecie Centralnym Rumunskiej Partii Ko-
munistycznej, oraz profesor Henri Michel, przewodniczgcy Co-
mité International d’Histoire de la Deuxiéme Guerre Mondiale.
Wydano pod tytulem La propagande pendant la Deuxié¢me Guerre
Mondiale tom (480 stron) zawierajgcy 20 referatéw réinych roz-
miaréw, ale niektére z nich §wiadomie przemilczaty zagraniczng
propagandeg ich krajéw. Podczas gdy z referatéw profesora L. G.
Balfoura i Elisabeth Barker duzo dowiedzieliSmy si¢ o propagan-
dzie wojennej Wielkiej Brytanii, to dwie skape noty profesora
Aleksieja Babina oraz docenta Nikotaja Koztowa byly poswieco-
ne wylacznie propagandzie wewngtrznej w duchu patriotizma
i proletarskogo internacjonalizma w gody Wielikoj Otieczestwien-
noj Wojny. Sowieccy referenci nie mieli nic do powiedzenia na
temat dziatalnodci i zadani takich sowieckich radiostacji jak
,Freies Deutschland”, , Tadeusz Kos$ciuszko”, ,Romania Libera”,
,.Hristo Botew”, ,Lajos Kossuth” i ,Slobodna Jugoslavija”.

Francja czasu wojny znalazta si¢ tak szybko pod hitlerowska
okupacjg, ze nie byta w stanie uprawia¢ zadnej propagandy, a
stata sig jej celem z dwéch stron, choé nie jednoczes$nie. Jean-
Louis Crémieux-Brilhac przygotowat wyczerpujacy referat pt.
La propagande radiophonique allemande vers la France 193940,
a Charles-Louis Foulon opracowat temat La propagande radiodif-
fusée de la France Libre (194044). Ta druga byla w pewnym
sensie dwutorowa: z jednej strony uprawiata ja sekcja francu-
ska BBC pod kierownictwem Michela Saint-Denis, a z drugiej
przemawial na tych samych falach Charles de Gaulle, wédz ,,Fran-
cji walczacej”. Naturalnie oba ,tory” byly §cisle kontrolowane
przez P.ID. (Political Intelligence Department of the Foreign
Office). Podobna byta organizacja propagandy kierowanej z Lon-
dynu na okupowana Polske, ale tego tematu nikt nie opracowal.
Jedynym polonicum w tej dziedzinie byt dobry referat pani Sta-
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nistawy Lewandowskiej, poswiecony ,Propagandzie przeciw naro-
dowemu socjalizmowi w okupowanej Polsce 193945” — propa-
gandzie organizowanej przez wiadze Polski Podziemnej. Debaty
na temat propagandy toczyly si¢ przez dwa dni w matlej sali
Patacu Republiki. Zagait je profesor Popescu-Puturi, podkresla-
jac, ze ,propaganda jest jednym z dominujacym fenomenéw
XX wieku”.
 J

Drugim wielkim dziatem prac kongresowych byla chronolo-
gia. Tom temu dziatowi poswigcony (Rapports II, Chronologie,
str. 806) zawiera 69 referatéw wzglednie ich skrétéw. Wsréd
nich notuj¢ nastgpujace polskie prace: J6zef Wolski: Caucase et
Mer Noire entre Rome et les Parthes; Marian Biskup: Johannes
Dtugosz; Stefan Kieniewicz: 1830, Révolution et réformes en
Europe; Witadystaw Lech Karwacki: Le sport — phénomeéne so-
cial et culturel. Poniewaz dwa razy dziennie chodzilemm na dys-
kusje dotyczace ,wielkich tematéw”, bylo fizyczna niemozliwos-
cig bra¢ udzial w debatach metodologicznych, ktére toczyly sie
w mniejszych salach Uniwersytetu Bukaresztenskiego. Udato mi
si¢ jednak by¢ obecnym na debacie o ,Miejscu i roli nauczania
historii w szkotach $rednich”. Giéwnym referentem byt Wiadi-
mir Terentjewicz Paszuto, profesor Uniwersytetu Moskiewskiego,
ktéry bronit tezy, ze obowiazkiem historykéw jest gloryfikacja
dziejéw ich narodu i panstwa. Z tym pogladem polemizowali
profesorowie Léopold Génicot (Belgia), Christian Laville (Kana-
da), Luis Acosta Rodriguez (Wenezuela) i Giorgio Spini (Wto-
chy).

Nie mogiem takie byé obecnym na zebraniach w matym
gronie okoto dwudziestu komisji specjalistycznych: Tom tym
komisjom po$wigcony (Rapports III, Organismes internationaux
affiliés et Commissions internes, stron 407) zawiera 16 refera-
téw. W Migdzynarodowej Komisji Historii Kosciotéw widnieje
referat Jerzego Kloczowskiego, profesora Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego, pt. L'Europe de 'Est — carrefour des civili-
sations religieuses.

4

Dnia 17 sierpnia w wielkiej sali Palacu Republiki odbylo sig
uroczyste zamknigecie kongresu. Ogloszono sktad nowego Miedzy-
narodowego Komitetu Nauk Historycznych, na ktérego czele sta-
nat Aleksander Gieysztor, profesor Uniwersytetu Warszawskiego;
wiceprzewodniczami sg profesorowie Gordon A. Craig (Stany
Zjednoczone) i Domenico de Marco (Wlochy); sekretarzem gene-
ralnym jest pani Hélene Ahrweiler (Francja). Szesnasty zjazd
odbedzie si¢ w Niemczech Zachodnich, prawdopodobnie w Ham-
burgu. Zamykajac XV Kongres prof. Gieysztor odczytal posta-
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nie do historykéw s$wiata**, w ktérym powiedzial: ,Mocno wie-
rzymy, ze czynigc z nauki historii $rodek porozumienia miedzy
ludZmi w klimacie wzajemnego dowierzania i powazania, spel-
niamy nasz obowigzek zawodowy i moralny w tej godzinie wiel-
kiej odpowiedzialnosci za los ludzkosci”.

Kazimierz SMOGORZEWSKI

Na cmentarzu w Bukareszeie zostal pochowany minister Jozef Beck.
Jego grob jest zupelnie zaniedbany. Jézef Beck — jakby nie oceniaé jego
dziatalnosci nalezy do historii Polski. Szkoda ze historycy polscy nie znalezli
czasu by gréb ten odwiedzi¢ i Ze nie bylo z ich strony zadnych zabiegéw
— przez ilez lat — by uporzadkowaé mogile i doprowadzi¢ co najmniej
do przyzwoitego stanu. Jest to brak szacunku do wlasnej historii. Miejmy
nadzieje, ze zajmie si¢ tym TKN.

W czasie Zjazdu jedynie pp. Kazimierz Smogorzewski i Bohdan Osadczuk
zlozyli na grobie wigzankg kwiatéw. Redakcja.

#% Jedenastu historykéw z krajéw Zachodu biorgcych udzial w zjezdzie
bukareszteniskim, z Norwegiem Thorolfem Rafto na czele, planowalo zwolaé
konferencje prasowa w celu rozdania ksiqiki Vilema PreCana pt. Acta Crea-
tionis — Independent Historiography in Czechoslovakia 1969-1980. Orga-
nizatorzy musieli jednak konferencje odwolaé, poniewaz wladze rumurskie
skonflskowaly paczki z ksigzks, nadestane z Wiednia do Bukaresztu. Ina-
czej bylo w 1975 w San Francisco, gdzie swobodnie rozdawano broszurg
Prelana pt. Aecta Persecutionis — A Document from Czechoslovakia...
PreCan, historyk ruchéw oporu czasu drugiej wojny $wiatowej, mieszka obec-
nie w Hanowerze, w Niemczech Zachodnich. — K. S.
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UCRAINICA

Benedykt HEYDENKORN

KILKA UWAG
DO ,,ROZRACHUNKOW POLSKO-UKRAINSKICH”

Wiadystaw Zeleniski zmierza do pelnego naswietlenia pewnych
spraw zwigzanych z zabéjstwem min. Bronistawa Pierackiego
przez Grzegorza Maciejke, bojowca OUN. Zadanie to ogromnie
trudne, gdyz dokumentacja jest nie tylko ograniczona, ale i cze-
sto wysoce watpliwa. Zeleniski siegnal glebiej i rozszerzyl znacz-
nie wlaciwy temat. Wydaje sig, ze byla to konieczno$é, bowiem
tylko ta droga moégt osiggnaé swéj cel: przedstawienie tla
i genezy zamachu. Wnikliwe opracowanie ,Zabdéjstwo Ministra
Pierackiego”, zamieszczone w Zeszytach Historycznych (nr 25
z 1973 r), uzupehil obszernym, liczacym 58 stron artykulem
(Zeszyty Historyczne nr 46 z 1978 r.), w ktérym prostuje niektére
dane i polemizuje z krytykami. Zelenski kilkakrotnie wspomina
o zamachu na Tadeusza Hotéwke w Truskawcu, w sierpniu 1931
roku, zaznaczajac iz wszyscy uczestnicy zostali osadzeni z wy-
jatkiem jednego, ktéry zdofat uciec za granice. Podaje, ze zgod-
nie z aktem oskarzenia, wykonawcami zamachu byli Wasyl Bitas
i Dmytro Danytyszyn, dzialajacy z ramienia OUN.

Obaj wyzej wymienieni zostali skazani na kare $mierci za
udziat w napadzie na Urzad Pocztowy w Grédku Jagiellonskim
i powieszeni w grudniu 1932 roku. Rozprawa toczyla si¢ we Lwo-
wie przed Sadem doraznym od 17 grudnia. Prokurator Henryk
Mostowski dowodzil, ze Bitas i Danylyszyn, przestuchiwani w
§ledztwie, przyznali sie do zabdjstwa Tadeusza Hotéwki. Na
rozprawie Bilas wyjasnil, ze powiedzial to rozmyslnie, aby prze-
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ciagna¢ dochodzenie w nadziei, Ze w ten sposéb uniknie sgdzenia
w trybie doraznym. Wysitki prok. Mostowskiego, ktéry zmierzat
do ustalenia odpowiedzialno$ci Bitasa za zabdjstwo Hotéwki,
udaremnit jego obrorca, adw. Starosolski, podnoszac, ze sprawa
toczy si¢ nie o zamordowanie Holéwki, a o napad na Urzad
Pocztowy i ze nalezy uchyli¢ wszelkie pytanie w tej mierze,
wzglednie odroczyé rozprawe do czasu uzyskania materialéw
do oskarzenia Bitasa o to zabdjstwo, co oczywiscie oznaczatoby
rozpatrywanie tej sprawy w trybie zwyklym.

Kim byl zamachowiec, ktéry znikt? Znamienne jest, ze zré6-
dta ukrainskie, zaréwno szczupta dokumentacja, jak i ustne rela-
cje bylych cztonkéw OUN wyzszego szczebla, sa w tej mierze
wigcej niz powsciggliwe. Najwyzej stojacy w hierarchii tej grupy
uchylit si¢ od potwierdzenia odpowiedzialno$ci OUN za zabdj-
stwo Hotéwki. Czy zatem zamach ten zostal dokonany przez
cztonka innej organizacji? Sprébujmy to wyjasdnié.

Dowé6dca czy komendantem ,pigtki” bojowej byt Mpychajto
Hnatiw, robotnik z Drohobycza, cztonek OUN. Pod swoimi roz-
kazami miat nawet dwie ,piatki”, co $wiadczy o pewnym stazu
organizacyjnym. Nikt z licznych rozméwcéw nie przeczyl, ze
nalezat on do organizacji i wszyscy zgodnie stwierdzili, ze po
zamachu nadal w niej pozostat i nie byl sadzony dyscyplinarnie.

Na tamach Hominu Ukrajiny, ukazujacego si¢ w Toronto
tygodnika najbardziej zwiazanego z dawna organizacja bojowa,
ukazaly si¢ w 1977 roku wspomnienia O.Bunija ,Taka byfa na-
sza miodo$é”. Bunij byl jednym z oskarzonych w procesie
o zabéjstwo Holéwki i zostat skazany na 10 lat wigzienia. On
wtasnie ,nadat” i inspirowat ten zamach. Nalezat do OUN, przy-
jaznit si¢ z Bitasem, Danylyszynem i innymi. W tym okresie byt
zatrudniony jako portier-postaniec w pensjonacie SS. Stuzebni-
czek w Truskawcu. Pisze, ze wkrétce po przybyciu Holéwki po-
szedt do Wasyla Bitasa i poinformowal go, ze w pensjonacie
zamieszkat ten, ktéry zapewne jest w jaki$ sposéb zwiazany z pa-
cyfikacja. Bitas byl tego samego zdania i powiedziat, ze wia-
domos$é przekaze dalej. Mijaly tygodnie, zblizat sig wyjazd
Hotéwki, a Bilas si¢ nie odzywal. Bunij znéw do niego poszed?
i naglil, ze trzeba co$ zadecydowad, gdyz za dzien, dwa Hotéwko
wyjedzie. Nastepnego dnia Bitas zawiadomil go, ze otrzymat
rozkaz zabicia Holéwki. Bunij dat Bilasowi doktadny rozkiad
domu, wskazal pokéj Hotéwki i upewniwszy sige, Zze jest on
u siebie, sam udat si¢ do jadalni, aby mieé alibi. W kilka minut
péZniej Holéwko zostal zabity.

Z relacji Bunija wynika, ze aresztowani jednoczesnie z nim
Bitas, Danylyszyn i inni zostali zwolnieni po dwéch dniach,
a on sam przesiedziat dwa tygodnie. Do niczego si¢ nie przyznat
i nikogo nie zdradzit. Sledztwo utkn¢to na martwym punkcie
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i zostalo podjete na nowo dopiero po ujeciu sprawcéw napadu
na Urzad Pocztowy w Grédku Jagielloniskim w listopadzie 1932 r,

Rozméwey ukrainscy utrzymujg, ze zamach ten byt dzielem
lokalnej komérki, ztozonej z prostakéw, chlopcéw bez wyksztal-
cenia, nie orientujacych sie¢ w sytuacji, slowem najzupetniej
nieodpowiedzialnych.

Dowddca ,,piatki”, Hnatiw, natychmiast po zamachu odebrat
bron i wyjechal do Lwowa, szukajac kontaktu z Romanem Bara-
nowskim, ktéry byt jego lacznikiem. Nie zastal go, czy tez nie
mégt znaleZzé, wyjechat wige do Gdanska gdzie zglosit sie do
rezydenta OUN, Andrija Fedyny; tam tez poznal jeszcze wyz-
szych dygnitarzy: Senyka i Sciborskiego (Konowalec nie chciat
go podobno przyjaé). Dawni cztonkowie OUN twierdzg, ze mu-
siano si¢ ZeleZniakiem (pseudonim organizacyjny Hnatiwa) za-
jaé, tj. daé mu paszport na inne nazwisko, trzymaé¢ pod nadzo-
rem, zabezpieczyé utrzymanie. Z Gdanska wyprawiono go do
Berlina, nastgpnie w blizej nieokreslonej miejscowosci i kraju
przeszedt przeszkolenie bojowe. Potem z 8-osobowa grupa zostal
wystany do Mandzurii z zadaniem przedostania si¢ do ZSSR, ale
nic z tego nie wyszlo: jeden z uczestnikéw tej wyprawy zginat,
a reszta przez Japoni¢ przedostata si¢ do Argentyny. Tam tez
Hnatiw spedzit lata wojny, a do Stanéw Zjednoczonych $ciagnat
go zapewne Yebed w nadziei ze bedzie go mégt uzyé. Jak Hna-
tiw nazywa si¢ obecnie, co robi, gdzie mieszka? Nie sposéb
uzyskaé informacji na ten temat. Znamienne jednak, ze niemal
wszyscy, ktérzy si¢ z nim zetkngli, czy nawet nadal go spoty-
kaja, twierdza ze cierpi na manig¢ wielkosci i jest psychicznie
niezréwnowazony. Podobno mieszka gdzies w stanie New Jersey.
Tyle odno$nie zamachu na Tadeusza Holéwke.

Niemal wszyscy jako zabdjce Konowalca wymieniaja nieja-
kiego Norberta Walucha. Jest to nieporozumienie, bo zabdjca
nazywat si¢ Janenko i nigdy nawet nie wystgpowat pod nazwis-
kiem Waluch. Nadano mu je zupelnie na §lepo gdy znajdowat
si¢ juz na statku sowieckim, w powrotnej drodze do ZSSR po
wykonaniu zadania. Stad tez pewien ksigdz grekokatolicki oglo-
sitf w prasie ukrainiskiej, ze jego syn, student Politechniki Gdan-
skiej, nigdy nie byt w Rotterdamie i nic nie ma wspélnego
z zamachowcem., To Jarostaw Baranowski, wezwany przez Ko-
nowalca na $wiadka jego rozmowy z osobnikiem ktéry go za-
mordowat, obdarzyt go nazwiskiem Waluk w czasie przestucha-
nia przez policje w Rotterdamie, kiedy jeszcze nie wiedzial, ze
Konowalec nie zyje.

Jak doszto do tego, ze Konowalec, bardzo czujny i ostrozny
konspirator, dopuscit do siebie zabdjcg? Nalezy przyjaé, ze
zadna organizacja podziemna nie jest w stanie zabezpieczy¢ sig
przed wtyczkami, agentami czy zdrajcami. Byli wigc i tacy
w podziemiu ukrainskim.

Przybysz z zewnatrz, z ZSSR, wystgpujacy pod nazwiskiem
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Kindral Potuwed’ko, gigboko przeniknal do organizacji, zdobyt
zaufanie wszystkich i zajmowal odpowiedzialne stanowisko.
W 1934 roku zjawit si¢ w Finlandii i ujety na granicy zeznat,
ze uciek! z sowieckiego obozu na Pétnocy. Policja finiska, po
zasiggnigciu informacji, zwolnita go z aresztu, sugerujac jak
najszybsze opuszczenie Finlandii. Udal si¢ do Czechostowacji,
gdzie udzielit mu gosciny niejaki Waszczenko z Kijowa, dawny
zotnierz Petlury, ktéry pozostat na Zachodzie i dorobit si¢ zna-
cznego majatku. Poluwed’ke przywiézt do niego miodszy brat,
ktéry po ukorczeniu studiéw w Pradze wrécit w 1926 roku na
Ukraing. Mlodszy Waszczenko zasmakowawszy w zZyciu kapita-
listycznym pozostal w Czechostowacji, a Poluwed’ko wyjechat
do Paryza. Tam nawiazat kontakt z petlurowcami i stal sig
jednym ze stalych publicystéw ich organu prasowego Tryzub,
piszac pod pseudonimem Tolobicznyj. Poczuwszy si¢ mocniej
nawiazal kontakt z rezydentem OUN inz. Sciborskim, ktéry go
do$é¢ szybko zwerbowal do tej organizacji. Otrzymat pseudonim
Dibrowa i poznat caty sie¢ organizacyjna. Nastgpnie zostal skie-
rowany jako rezydent do Helsinek. Stolica Finlandii byta punk-
tem przerzutu materialdéw propagandowych do ZSSR. Latem
1937 roku zszedt ze statku w Helsinkach Janenko — ten do
ktérego przylgneto nazwisko Waluch. Zglosit si¢ do Potuwed’ki,
ktéry natychmiast powiadomil centralg, ze zglosit sig¢ do niego
niezwykle ciekawy Ukrainiec, wystannik podziemnej antykomu-
nistycznej organizacji. Prowid postanowil go jak najszybciej
przestuchaé¢ i Konowalec zadecydowal wyslanie po niego swojego
sekretarza, inz. Seleszko. Organizacja nie miata dla przybysza
paszportu, wiec Seteszko dat mu swéj, a sam — jako staly miesz-
kaniec Berlina — wrécit, legitymujac si¢ innym dokumentem
— karta ubezpieczeniowa i wyjasniajac, ze zgubil paszport.
,Delegat” krajowy rozpoczal podréz po stolicach zachodnich,
gdzie znajdowaly sig o$rodki ukrainskie i rezydenci OUN. Stale
podkreslat, ze nie zamierza pozostaé¢ na emigracji i wréci tak
jak przybyl — statkiem. Zabrat wér materialéw propagando-
wych i znikngtl na sze$é miesiecy. Wrécit wiosng 1938 roku i do-
bijatl si¢ o spotkanie z Konowalcem, ktéry si¢ do tego nie kwapil,
nie chcac go przyjaé bez $wiadkéw. Wystannik moskiewski nato-
miast spieszyl si¢ z wykonaniem swego zadania i udato mu sig
to w maju 1938 roku w Rotterdamie. Potem natychmiast znik-
nat. Jak tylko wiadomo$é o zamordowaniu Konowalca dotaria
do Berlina, ulotnit si¢g stamtad Potuwed’ko.

Zestawiwszy przebieg wypadkéw Prowid nie miat trudnosci
w ustaleniu, ze Poluwed’ko byl agentem sowieckim, ktéry zorga-
nizowal zamach na Konowalca. Dlaczego jednak kierownictwo
OUN powstrzymato si¢ od ujawnienia tej afery? W kilka lat
pozZniej stono to kosztowato Ukraincéw.

W 1941 roku, wkrotce po zajeciu Lwowa przez Niemcéow, dwaj
czolowi dzialacze obozu nacjonalistycznego — rozbitego juz wéw-
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czas na dwa czlony-frakcje — Sciborski i Senyk spotkali na
ulicy Poluwed’k¢. Przywitali sig, zamienili kilka zdan i na nale-
gania Potuwed’ki uméwili si¢ na nastgpny dzien. Nim udali sig
na spotkanie powiadomili organizacjg¢, przypominajac, ze jest on
na pewno agentem sowieckim. Poluwed’ko powiedziat im, Ze
przybyl do Lwowa celem nawigzania tacznosci, gdyz na terenie
dawnej sowieckiej Ukrainy dziatala rozgalgziona antykomunis-
tyczna organizacja narodowa. Zaproponowal im, aby z nim
wyjechali i zabrali ze soba innych dzialaczy dla prowadzenia
odpowiedniej roboty terenowej. Sciborski i Senyk przedstawili
te propozycje na zebraniu, wypowiadajac sie przeciwko niej,
gdyz podejrzewali tu jaka$ putapke. Zrozumieli, ze Poluwed'ko
chce ich usunaé, bo go rozszyfrowali, beda mu przeszkoda i nie
cofng si¢ przed jego likwidacja. Organizacja jednak nakazata
udanie si¢ na Wschéd. Zostali zastrzeleni 30 sierpnia 1941 roku
na dworcu kolejowym w Zytomierzu. W kilka miesiecy pdiniej,
bez zwigzku z ta zbrodnia, Potuwed’ko powiesit si¢ w celi wig-
ziennej w Charkowie. Jak pdiniej ustalono byt tlumaczem w
Gestapo w Charkowie, a jednocze$nie oddawat w rece Niemcéw
ré6znych, niewygodnych dla siebie Ukraincéw. W koncu trafit
na takiego, ktéry doniésl, ze pracowal on w KGB. Donosiciel nie
wiedziat, ze Potuwed’ko byt wtyczka KGB w Gestapo, ze komu-
nikowal si¢ z rezydentem w Kijowie Swanem Kudrejem, i Ze
miat duzy zakres dzialalno$ci. Potuwed’ko, nie czekajac na ,za-
sadnicze” przestuchanie, powiesit si¢ w potowie lutego 1942 roku.

W 1978 roku ukazata si¢ w Charkowie naktadem wydawnic-
twa , Prapor” ksiagzka pt. , U kubli zradnykiw”, posdwigcona dzia-
lalnosci Poluwed’ki, uwazanego za jednego z trzech najwybit-
niejszych agentéw sowieckich, obok KuZniecowa i Sorge.

Niektére Zrédta ukraifiskie — melnykowskie — utrzymuja,
iz te zabdjstwa w Zytomierzu, podobnie jak kilka nastepnych,
zostaly dokonane na tle porachunkéw osobistych przez bande-
rowcow, ktérych przywédcg byt wéwezas Mikotaj Eebed. Druga
strona natomiast utrzymuje, ze Sciborski i Senyk zostali zamor-
dowani przez agenta sowieckiego.

Zbyt wiele jest ciagle niewyjasnionych nie tyle spraw, ile
fragmentéw i epizodéw. Pozostali przy ZzZyciu uczestnicy tych
wypadkéw sa ostrozni i skapi w wypowiedziach, a konfrontacje
sa utrudnione. Roztam w OUN spowodowal, Ze naswietlenia
poszczegblnych spraw, charakterystyka oséb staly sig wielce
stronnicze, a kilka czolowych postaci OUN nie zdobylo si¢ do-
tychczas na relacjg szczera, $cisty, obiektywna — sine ira et
studio.

Benedykt HEYDENKORN
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Benedykt HEYDENKORN

NA SZLAKACH WOJSKOWYCH i POLITYCZNYCH
ZMAGAN UKRAINCOW

W publicystyce ukrainskiej problematyka zbrojnego udzialu
w ostatniej wojnie $wiatowej u boku i pod dowédztwem Wehr-
machtu zajmuje wiele miejsca. Sformowanie ukrainskiej dywizji
SS Galizien, jej dzieje, przemianowanie i ostateczna likwidacja
zostaty upamigtnione w dziesiatkach opracowan ksiazkowych,
wspomnien i artykutéw prasowych. Temat jednak, jak na to
wskazuja nowe publikacje, nie zostal wyczerpany.

Nie od rzeczy bedzie przypomnied, ze kiedy grupa Ukrairicéw
pod przewodem prof. Wilodzimierza Kubijowicza podpisywala
z gubernatorem dystryktu Galicja Ottonem Wechterem ukiad
o powolaniu ukrainskiej jednostki wojskowej (kwiecien 1943 r.),
skrajna grupa nacjonalistéw z Bandera i Stecko na czele byta
w opozycji wobec niemieckiego okupanta.

Roman Krochmaljuk, autor Zahrawa na Schodil!, piastowal
wysokie i odpowiedzialne stanowiska we wladzach formacji
SS Galizien, byt bowiem do kwietnia 1944 roku pelnomocnikiem
dowé6dztwa na okrgg lwowski, a péiniej uczestniczyl we wszyst-
kich komoérkach, ktére decydowaty o losach tej jednostki. Autor
kresli swoje wspomnienia, przedstawiajac zaréwno rokowania
ze strona niemiecka jak i nadzieje, trudnosci i zawody strony
ukrainskiej. Jest i rodzynek polski. W czerwcu 1944 roku, a wigc
tuz przed wymarszem SS Galizien na front pod Brodami do
Neuhammer, gdzie odbywalo si¢ szkolenie dywizji, zandarmeria
niemiecka przyprowadzita trzech polskich zotnierzy, ktérzy dos-
tali si¢ do niewoli pod Monte Cassino. Byli to Ukraincy, ktérzy
w chwili wybuchu wojny odbywali stuzbg wojskowa. Brali udziat
w walkach pod Warszawg, po czym zostali przesunigci do Woty-
nia, gdzie puik ich, ktéry ponidst wielkie straty, mial by¢ zreor-
ganizowany. Do niewoli sowieckiej dostali si¢g w nocy z 19 na
20 wrzesnia. ,Podoficeréw, wsréd ktérych bylo kilku Ukraincéw,
bolszewicy oddzielili i zabrali, a szeregowcdéw zagnali do obozdéw,
skad oddzielnymi transportami wywozili ich na katorznicze
roboty na Sybir.

Kiedy pod naciskiem aliantéw bolszewicy zgodzili si¢ na utwo-
rzenie polskiej armii z Polakéw znajdujacych si¢ na obszarze
ZSSR, nasi trzej wojacy, ratujac si¢ przed glodowa $miercia,
zglosili sig, jak wielu innych Ukraincéw, do armii gen. Andersa.

1. Roman Krochmaljuk, Zaehrawa na Schodi, Toronto - New York, 1978,
str. 350, nakladem Bractwa kot. wojakiw 1. Ukr. Dyw. UNA.
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Tutaj przeszli wszystkie pridirki, jakie polscy podoficerowie sto-
sowali wobec Ukrainicéw..” — pisze Krochmaljuk.

Autor dodaje — na podstawie relacji owych wojakéw — ze
w Karpackiej Dywizji bylo mnéstwo Ukrairicéw: okolo jednej
trzeciej stanu.

Nie kwestionujemy basniowej opowiesci trzech zolnierzy, ale
piszac o tym po trzydziestu kilku latach mozna bylo jg spraw-
dzié. Czyzby p. Krochmaljuk nie wiedziat, ze wiadze sowieckie
zezwalaly na pobdér do wojska jedynie obywateli polskich naro-
dowosci polskiej oraz wyznania rzymsko-katolickiego? Sowiec-
kiej selekcji unikneli tylko ci, ktérzy znajdowali sie¢ w obozach
jenieckich. Dowédztwo polskiej armii staralo sie réznymi spo-
sobami ratowaé Ukraincéw oraz obywateli innych mniejszosci
narodowych. Jednak wbrew relacji na ktéra si¢ powoluje p. Kro-
chmaljuk iloé§¢ Ukraincéw w Drugim Korpusie nie bylta tak
duza. Nie byli oni tez dyskryminowani. Podczas postoju
wojsk w Iraku gen. Anders wezwat w rozkazie zotnierzy niepol-
skiej narodowosci i innych anizeli rzymsko-katolickie wyznan,
aby si¢ przerejestrowali, zapewniajac, ze nikt nie bedzie ukarany
za uprzednie podanie fatszywych danych. Wydano tez modlitew-
nik grecko-katolicki w jezyku ukrainskim.

Krochmaljuk stara si¢ dowie$é, ze stawianie na karte niemiec-
ka bylo koniecznoscia historyczng, jakkolwiek w kwietniu 1943
roku zwycigstwo niemieckie bylo juz mato prawdopodobne.
Wskazuje, ze organizatorzy dywizji zastrzegli sobie wyraZnie,
ze jednostka nie bedzie uzyta na Zachodzie. Zdaniem autora
powstanie jednostki bojowej mialo wielkie znaczenie dla morale
narodowego. Byla to formacja ochotnicza, dowodzona przez
Niemcéw, ale z udzialem ukrainskich oficeréw i podoficeréw.
W nastepstwie dalszych dziatan wojennych jednostka ta stala sig
po przegrupowaniu I Ukrainska Dywizjag Narodowa. Historycy
i publicy$ci ukrainscy zgodnie gltosza, ze dzigki tej formacji
tysiace Ukraincéw otrzymato przeszkolenie bojowe, co zostalo
znakomicie spozytkowane, jako ze znaczna ilo$¢ tych zohierzy
trafita do podziemnej armii UPA.

Z réznymi politycznymi wywodami autora o sprawach pol-
skich, w tym i terytorialnych, nie sposéb polemizowaé. Nie
warto ich nawet prostowad. Szkoda zachodu.

Wasyl Weryha? zajal si¢ sprostowaniem legend powstatych
wokot dywizji SS Galizien. Oparlszy si¢ o bogate materiaty Zréd-
towe i pamigtnikarskie, zajmuje sig trzema zagadnieniami: Pow-
staniem Warszawskim, obrazem dywizji SS Galizien w sowieckiej
i polskiej literaturze i ,,dywizja SS Galizien jako zbrojnym ra-
mieniem narodu ukrainskiego”. Zdaniem Weryhy twierdzenie o

2. Wasyl Weryha, Dorohamy druhoji switowoji wijny. Wydawnictwo
»wNowyj Szljach”, Toronto, 1980, str. 259.
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udziale Ukraincéw w walkach podczas Powstania Warszawskie-
go sa absolutnie falszywe. Autor powotuje si¢ przy tym na szcze-
gélowa dokumentacje polska. Brygada ptk. Kaminskiego skla-
data si¢ jego zdaniem z rdznorakiego elementu bandyckiego,
gtéwnie rosyjskiego, ale zadnych oddziatéw ukrainskich w War-
szawie nie bylo. Kaminski sam byl synem Polaka i Rosjanki,
podawat si¢ jednak za Rosjanina. Autor zaznacza, ze Ukraincy
nie brali udziatlu w zadnych akcjach zbrojnych przeciwko Pola-
kom na ziemiach polskich.

Oskarzenia o kolaboracje i zdrade, jakie wysuwano pod adre-
sem dywizji SS Galizien, Weryha podejmuje, aby je obali¢ i wy-
kazaé ich bezzasadnosé. Wywodzi, ze z pewnymi zastrzezeniami
mozna moéwi¢ o wspdéipracy z wrogiem. ,Dywizja Galicja byla
tworem wzajemnego porozumienia migdzy przedstawicielstwem
narodu ukrainskiego — Ukrainskim Centralnym Komitetem —
i przedstawicielstwem okupacyjnej wladzy czyli wroga. Ale oku-
pacja nie nastgpita wskutek usunigcia wlasnego ukrainskiego
rzadu, lecz tylko z powodu usunigcia innej wrogiej wiadzy”.

Weryha twierdzi, ze Ukraificy nie mieli sentymentéw ani do
Polakéw, ani do Niemcéw, uwazajac ich na réwni za okupantéw.
,»Dywizja Galicja nie byla tworem o0séb ani organizacji gotowych
do wspétpracy z Niemcami w celu budowy , Nowej Europy” pod
niemiecka egida, lecz miata jak najlepiej — z ukrainskiego punk-

tu widzenia — reprezentowac¢ ukrainskie interesy narodowe”.
Stanowisko Weryhy wobec dywizji SS Galizien podziela wigk-

szo$¢ Ukraincéw. Formacja ta stata sie¢ bowiem péiniej — a

wlasciwie miata si¢ staé — zalazkiem armii narodowej.

Praca Weryhy ma charakter historyczny, Krochmaljuka za$
pamigtnikarski, mimo Ze opatrzona jest szeregiem dokumentéw.
Obie zawieraja wiele zdjeé historycznych.

Weryha zamieszcza jako zataczniki kilka dokumentéw, ktére
— jak pisze — stanowia ilustracje wzajemnych stosunkéw pol-
sko-ukrainskich. Sg to nastepujgce ulotki: pierwsza, wzywajaca
Polakéw na Wolyniu do obrony zagrozonych przez Ukraincéw
terenéw, podpisana P.W. (Korpus Odsieczy Wolynia) K.O.W.
Ulotka bez daty, ale Weryha utrzymuje iz tres¢ jej odnosi sig
do wypadkéw latem 1943 roku.

Nastgpna , Do ludnosci ukrainskiej zamieszkatej na terenie
pow. Hrubieszowskiego”, nosi date 25 kwietnia 1943 roku. Ulotka
wzywa Ukraincéw do zaniechania wspdéipracy z Niemcami, glo-
szgc: ,Nie szukajcie wrogéw w Polakach, bo tam ich nie znaj-
dziecie. Wspdlnym naszym wrogiem sg Niemcy, ktérzy dla swoich
celéw nastawiaja w jednej okolicy Ukraincéw przeciw Polakom,
a w innej Polakéw przeciw Ukraincom, cieszac si¢ z walki wza-
jemnej”. Ulotka grozi Ukraincom odwetem: ,Za kazda wie$
polska wysiedlong z udzialem milicji ukrainskiej zostang natych-
miast spalone dwie wsie ukrainskie, za kazdego Polaka zabitego
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przez Ukrainca zostanie natychmiast zabitych dwéch Ukrain-
coéHw”.

Trzecim dokumentem jest apel ,Do narodu ukrainskiego”,
wystosowany przez Krajowa Reprezentacje Polityczng i wzywa-
jacy do zerwania ,z upokarzajaca Was zalezno$cia od okupanta;
potgpcie bestialstwa masowych mordéw dokonywanych na lud-
noéci polskiej Wolynia przez ludno$é¢ ukrairiska podjudzona przez
Niemcéw i boszewikéw; powstrzymajcie natychmiast wszelkie
wrogie akty ukrainskie przeciw Narodowi i Panstwu Polskiemu;
potepcie werbunek do dywizji ukrainskiej i przeciwdziatajcie mu;
wytwoérzcie razem z nami solidarng samoobrong przed niszczy-
cielska akcja okupanta i czynem potwierdzcie wrogie wzgledem
niego stanowisko Narodu Ukrainskiego”.

W koncowych ustgpach apel podkresla z naciskiem, zapewniajac
o pelnym zrozumieniu dla dazen stworzenia niepodlegtej Ukrainy,
Ze ,nie zrezygnujemy ze wschodnich ziem Rzeczyposplitej, w
poludniowej czesci ktérych od wiekéw mieszkaja Polacy obok
Ukraincéw...”.

Wreszcie ostatni interesujacy nas zatacznik to ulotka pt.
,Ukraincy”, przypuszczalnie z sierpnia 1943 roku, z sygnatura:
Miejscowy Komendant Polskich Oddzialéw Zbrojnych. Jest to
ostrzezenie pod adresem Ukrairicéw w zwiazku z morderstwami
dokonywanymi na Polakach. ,Nie chcemy dopuszczaé si¢ bez-
mys$lnych masakr. Radzi bysmy uchroni¢ od odwetu kazda jed-
nostk¢ niewinng, ale w obecnych warunkach zmuszeni jestesmy
przyjaé zasade odpowiedzialnosci zbiorowej. Za zbrodnie popet-
nione odpowiadaé bedzie najblizsza okolica... Pamigtajcie o nad-
chodzacych wielkich chwilach dziejowych. Nie kopcie u nég
swoich przepasci nie do przebycia”.

Odezwy i apele cytowane powyzej w wyjatkach sa dramatycz-
na ilustracja tragicznych wzajemnych stosunkéw polsko-ukrain-
skich na wschodnich potaciach Rzeczypospolitej.

Benedykt HEYDENKORN

Dr M. BOYKO

UKRAINSKIE WOLYNIANA NA EMIGRAC]I

(Informacje bibliograficzne)

Pamigci Jakube Hoffmana

Tytut ,Ukrainskie wolyniana na emigracji” przejety jest
z biuletynéw $p. Jakuba Hoffmana, ogloszonych w Tekach His-
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torycznych w numerach 1/2, 1953; 3/4, 1954; w t. VIII, 1955/57
i t. IX, 1958. On pierwszy poinformowat czytelnikéw Tek His-
torycznych o naukowych poczynaniach Wotynian (nie Wotynia-
kéw, to ma odcienn pejoratywny) na emigracji. On tez pierwszy
podjat w roku 1931 systematyczne prace nad bibliografiag regio-
nalng Wolynia, a wyniki swych poszukiwan ogtosit w Roczniku
Wolynskim w latach 1931-39, rejestrujac 1.407 pozycji réznej war-
todci. Z pracy swojej nie byt zadowolony, bo w t. IV o$wiadczyt
wrecz, iz bibliografia ,nie udata mu si¢” z powodu blednej
organizacji materialu. Poczatek zostal jednak zrobiony.

W ,Stowniku pracownikéw ksigzki polskiej” (Warszawa, 1972,
str. 334) Anna Krysiiska podata pod hastem ,Hoffman, Jakub
(1896-1964)"" niescista wiadomo$¢é, iz powstajacy przy Liceum Krze-
mienieckim Instytut Naukowy Wotynski planowat w roku 1939
wydanie pigciotomowej bibliografii regionalnej Wotynia, obejmu-
jacej 24.000 pozycji. W czasie drugiej wojny $wiatowej materiaty
te miaty ulec rozproszeniu. Jest to wzmianka nieprawdopodobna,
kiécaca si¢ z doktadnymi informacjami na ten temat podanymi
w ,Nauce Polskiej”, t. XXIV, 1939, w sprawozdaniu ze Zjazdu
Naukowego w Krzemiericu w dn. 5-6. VI. 1938. Na wniosek prof.
J. S. Bystronia i prof. Henryka Moscickiego omawiano problem
opracowania i udostepnienia bibliografii naukowej Wotynia, pod-
kreslajac, ze powazny zragb tej pracy jest juz wykonany przez
J. Hoffmana (w Roczniku Wotyrniskim). Podkres$lano potrzebe
objecia bibliografig bogatej literatury w jezykach innych niz pol-
ski, np. licznych prac rosyjskich dotyczacych Wotynia. ,Doc.
Adam Lewak zwigzal z tym potrzebe utworzenia w Krzemiencu
centrum dokumentacji, gromadzacego poza materiatami biblio-
graficznymi w uktadach alfabetycznym i rzeczowym takze foto-
grafie, kopie i fotokopie rgkopiséw, opisy inwentaryzacyjne za-
bytkéw, materialy ikonograficzne itp.” (,Nauka Polska”, j.w.,
str. 266). Konkretnych cyfr czy dat publikacji nie wysuwano.
Wspomniany juz parokrotnie Jakub Hoffman podkreslat przy
kazdej okazji w Roczniku Wolynskim, iz bogata literatura doty-
czaca historii Wolynia nie zostata dotad ujeta w opracowaniu
bibliograficznym. W okresie miedzywojennym prace nad tymi
materiatami nie byly, niestety, podjete, z réznych powodéw.

Autor artykutu zwotat w Winnipegu w Kanadzie w dn. 26. II. 1949
okoto dwudziestu Wotynian, przedstawit im plan pracy i stworze-
nia ,Inicjatywnego Kota Wolynian”. W wyniku tej akcji opubli-
kowano kilka komunikatéw i rozpoczgto gromadzenie materia-
téw do pracy zbiorowej pt. Wolyn w borot'bi za woliu Ukrajiny
(Wotyih w walce o wolno$é¢ Ukrainy). Tytut ten odzwierciedlat
nastroje patriotyczne nowej emigracji do Ameryki Pétnocnej.
Plany zakrojone byly szeroko; mys$lano o wydawnictwie seryj-
nym. Organizatorzy otrzymali wéwczas dziesiatki listéw i sporo
réoznej wartoéci materiatéw. Zarzad Kola podjat pertraktacje
z Ukrainska Akademia Nauk na Emigracji (w Winnipegu), w
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okresie ozywionej aktywnosci D. Doroszenki, L. Bileckiego i szcze-
gélnie czynnego Jarostawa B.Rudnyckiego. Starano si¢ o utwo-
rzenie Sekcji Wolynskiej. Na przeszkodzie stat jednak brak fun-
duszéw i pracownikéw naukowych orientujacych sie w proble-
matyce badan regionalnych. Prof. J. Rudnyckyj powiedzial nam
otwarcie: ,Bierzcie, panowie, sprawg w swoje rece”. W ciagu
nastepnych dwu lat toczyly si¢ ozywione dyskusje na temat
rejestracji bibliograficznej prac naukowych nad Wotyniem.

W dn. 21 lipca 1951 zwotano walne zebranie z udziatem ponad
dwudziestu oséb z Winnipegu i zaproszono na nie przedstawi-
ciela Ukrainskiej Akademii Nauk w osobie prof. Jarostawa Rud-
nyckiego. Po omoéwieniu rezultatéw dyskusji zapadl wniosek o
zatozeniu Instytutu Doslidiw Wotyni (Instytut Badan Woltynia).
Autor niniejszego artykutu byt powolany przez zebranie na sekre-
tarza Instytutu i pemlit te funkcje do roku 1960, tj. do czasu
rozpoczecia studidw bibliotekarskich w University of Ottawa
w Kanadzie.

W latach 1952-1968 Instytut Doslidiw Wotyni wydal 19 prac
réznej wartosci. Sci$le odnosza si¢ do Wolynia:

1. Wotyri w borot'bi za woliu Ukrajiny, 1952, str. 55, il. (Pu-
blikacja obejmuje trzy artykuty: ,Nazwa Woltyn”, ,Dawna prze-
szio$¢ Wolynia” i ,Antropologiczna charakterystyka Wotynian".
Poniewaz przekonano sig, ze w warunkach kanadyjskich trudno
o zdobycie materiatéw do rozpraw naukowych, postanowiono zre-
zygnowa¢ z pierwotnej nazwy serii i publikowaé dalsze prace
pod tytutami nadanymi im przez autoréw).

2. tewkowycz, I.: Narys istoriji Wotynskoji zemli do 1914
(Zarys historii Wotynia), 1953, str. 153, il.

3-7. Kytymnyk, S.: Ukrajinskyj rik u narodnich zwyczajach
w istorycznomu oswitienni (Folklor ukrainski ze szczegdlnym
uwzglednieniem Wotynia. Cztery pory roku: zima, wiosna, lato
i jesien). Wydano 5 toméw (1955, 1957, 1959, 1962-63). Skonstato-
wano, ze zwyczaje i obyczaje tak zazgbiaja sig ze soba, ze trudno
je rozdzielié.

8. Itarion, Metropolita: Fortecia prawostawia: Swiata Po-
czajiwska Lawra na Wotyniu (Swigta Poczajowska Lawra). 1961,
str. 398, il. (Praca oparta na materiatach otrzymanych z Afonu
w Grecji).

9. Hordijenko, H.. Ahrarna reforma na Wotyniu w XVI w.,
1962, str. 48.

10. Szumowski, P.: Ostrih, istorycznyj narys (Zarys historycz-
ny dziejéow Ostroga). 1964, str. 128, il.

11. Itarion, Metropolita: Metropotyt muczenyk Arsenij Macje-
wycz (Metropolita meczennik Arsenij Macjewicz). 1964, str. 279,
il. (A.M., rodem z Wolynia, padl ofiarag prze$ladowan carycy
Katarzyny II).
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12. Borowski, M.: Spohady pro Modesta Zewyékoho (Wspo-
mnienia o0 Modescie Lewyckim), 1967, str. 40, il.

13, Pasternak, E.: Narys istorii Chotmszczyny i Pidlassia
(Zarys dziejéw Chelmszczyzny i Podlasia), 1968, str. 466, il.

Sze$é pozostatych wydawnictw nie odnosi sie do Wotynia.
»Ztota epoka’” dziatalno$ci wydawniczej Instytutu trwata do roku
1968. Po wyjezdzie autora i wyczerpaniu zebranych przez niego
materiatéw dziatalnosé Instytutu wyraznie ostabla. Wprowadzo-
no zmiany do statutu. Czlonkowie mieszkajacy poza Winnipe-
giem i glosujacy dotad korespondencyjnie stracili prawo do
udzialu w wyborach wladz Instytutu. RozluZnilo to kontakt z te-
renem. W roku 1968, po zmianie zarzadu, postanowiono oglosié¢
drukiem pisma Metropolity Itariona, ktéry zmarl! w roku 1972.
Dopiero po 1975 roku wydano kilka pojedynczych tytuléw bez
zapowiedzi kontynuacji.

Nadsytane do Instytutu materiaty dzielily sie na na monogra-
ficzne, popularne oraz diuzsze rozprawy i krétsze artykuty.
Z my$la o tej ostatniej kategorii postanowiono wydaé Litopys
Wotynia. W latach 1953-1978 ukazato si¢ 12 toméw, zawierajacych
tacznie ok. 429 artykutéw, w tym wiele przyczynkéw trwalej war-
tosci.

Oddzielnie postanowiono wydawaé dluzsze opracowania o cha-
rakterze popularnym w serii Biblioteka Litopysa Wolyni. W la-
tach 1955-1963 wydano 7 tomikéw.

1. Hajuk, S.: Wid cerkownoho prestola do Berezy za droty
(0d cerkiewnego oftarza do Berezy za druty), 1955, 46 str., il.

2. Odracz, F.: Nasze Polissia (Nasze Polesie), 1955, 68 str., il.

3. Lewkowycz, I. (pseudonim I. Marszczak): Z wmuczenyctwa
Cholmszczyny na Bithorajszezyni (Z meczenictwa Chelmszczyzny
w Bitgorajskim), 56 str.

4. Fitonenko, P.: Zbrojna borot'ba na Wolyni (Walka zbrojna
na Wolyniu), 56 str., il. (Autor opisuje walke z Sowietami w
1918-1921, takze réine spory na Wotlyniu podczas drugiej wojny
Swiatowej).

5. Lahodiuk, 1.:. Homin Polissia (Echo Polesia), poezje, 1960,
244 str.

6. Kotymnyk, S.: Kotodka-Kolodij, 1962, 16 str.

7. Siryj, 1.: Opowiadania, 1963, 80 str.

Od ostatniej daty dotychczas w tej serii nic nie wydano.

Dla podtrzymania kontaktéw miedzy czlonkami Instytutu a
takze z czytelnikami wydano kilka okélnikéw w formie jedno-
dniéwek. Wazniejsze z nich to: 1) Wisnyk Instytutu Badawczego
Wotynia, 1952 i 1954, a za 1953 rok — Wotynskyj Lystok (List
Wolyniski). Kazdy numer liczy 812 stron, przewainie organiza-
cyjnej tresci.
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Kiedy 21.7.1952 roku zostat ufundowany Instytut, Inicjatywne
Kolo Wolynian automatycznie przestato istnieé. Ale w Nowym
Jorku Wotynianie zorganizowali jeszcze 17.4.1951 roku Towarzys-
two ,Wolyn”, ktére w statucie nakreélifo sobie podobne zadania
jak w Winnipegu. ZaplanowaliSmy Litopys Wolynia, a w Nowym
Jorku poczgli wydawaé kwartalnik. Wotysi nr 1 pojawit sig w
lipcu, nr 2 w pazdzierniku 1951 roku; kazdy numer po 16 stron.
Ostatecznie jakie§ glebsze przyczyny przeszkodzity tej szlachetnej
pracy. Rok péziniej zostaly zorganizowane podobne towarzystwa
w Winnipegu, w Toronto, Buffalo i Cleveland, USA. Dotychczas
pracuja towarzystwa w Winnipegu i Toronto, inne zanikty.

Towarzystwo , Wotyn” w Toronto wydalo:

1. Cynkatowski, O.: Starowynni pamiatky Wolyni (Zabytki
Wolynia), 1975, str. 124, il. (Jest to diuzszy artykul omawiajacy
zabytki architektury cerkiewnej z 80 ilustracjami dotyczacymi
cerkwi, koécioléw i innych zabytkéw architektonicznych).

2. Hirniak, K.: Ukrajinskyj Legion Samooborony, 1976, str. 56,
il. (dotyczy Legionu zorganizowanego w okolicach Lucka w jesie-
ni 1943 r.).

3. Hirniak, K. i Chujko: Front Ukrajinskoji Rewoluciji. To-
ronto, 1979, 45 str., il. (w druku). (FUR zorganizowal Tymisz
Basiuk z Borsuk dla walki z Niemcami i Sowietami).

Autor tego opracowania (tj. M. Boyko) byl, jak wspomniatem,
inicjatorem i fundatorem dziatalnosci kulturalnej Wotynian na
obczyznie i sekretarzem Instytutu Badan Wotynia. Przez dziesigé
lat pracowal z trzema kolejnymi prezesami. W roku 1968 na
skutek nieporozumienn w tonie Instytutu ustapit z prezesury prof.
M. Borowski i dzialalno$é zamarta. Przestano wydawaé ,Woty-
niana”. Nowi ludzie podjeli si¢ publikowania spuscizny metro-
polity Itariona, ktOry jeszcze za zycia zapisat Towarzystwu swoje
archiwum.

Autor artykulu przenidst sie¢ w roku 1966 z Kanady do USA;
pamig¢tajac o potrzebach nauki o Wolyniu, zorganizowat w Bloo-
mington, Indiana ,,O$rodek Bibliografii Wotynia”, ktéry dotych-
czas wydal w formie fotostatow 17 opracowan w naktadzie 50-
100 egzemplarzy:

1. Boyko, M.: The first Cooperative Library in Volhynia, 1968,
str. 100 (jest to monografia biblioteczki zorganizowanej w Lo-
pusznie w pow. krzemienieckim przez Kolo Mlodziezy. Okoto
10 czionkéw tej organizacji zgromadzito w jednym miejscu wias-
ne ksigzki, ulokowato je w szafie i nazwalo , kooperatywng biblio-
teka”. Poza katalogiem umieszczono ksiazki zabronione na Wo-
lyniu);

2, Tenze: Bibliohrafija dzieret istoriji Wolyni, 1969, str. 244;

3. Tenze: Bibliohrafija periodyky (czasopism) Wolyni, 1970,
str. 137;
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4. Tenze: Ekonomiczni ta socijalni pytannia w istoriji Wotyni,
1971, str. 154, il. (rozszerzona praca dyplomowa);

5. Tenze: Istoryczno-bibliohraficznyj narys drukarstwa Wotly-
ni (Historyczno-bibliograficzny zarys dziejéw drukarstwa na Wo-
tyniu w latach 1578-1830), 1972, str. 204, il.;

6. Tenze: Ostrozskyj litopysnyj pamiatnyk z 1638 roku, 1972,
str. 59;

7. Tenze: Bibliohraficznyj dowidnyk posetern Wolyni (Przewod-
nik bibliograficzny dotyczacy miejscowo$ci Wotynia), 1973, str.
199, il. (Alfabetyczny wykaz nazw miejscowosci z krétkimi da-
nymi z konca XIX wieku);

8. Tenze: Wotyniana — materjaty do bibliohrafii, 1973, str. 150;

9. Tenze: Bibliohrafija cerkownoho iytt'ja Wolyni, 1974, str.
237;

10. Radion, S.: Bio-bibliohrafija, 1975, str. 41. (Pisarz wylicza
w niej 25 tytuléw wlasnych utworéw, 177 recenzji, 207 artykutéw
na rézne tematy. Urodzony w roku 1912 na Wolyniu. Obecnie
mieszka w Australii);

11. Boyko, M.: Bibliohraficznyj ohlad zbrojnoji borot’by Wo-
tyni. (Kompilacja ogloszonych wczesniej opracowan o walkach
oreznych na Wolyniu od 1538 roku);

12. Tenze: Bibliohrafija trydciatyriczczia moho (Bibliografia
prac wlasnych za okres 30-lecia), 1977, str. 263; Wylicza 8 opra-
cowan bibliograficznych, 3 monografie, 2 prace dyplomowe, 10
innych oraz 133 artykuly réznej tresci;

13. Tenze: Kulturna pracia Wolynian w Piwnicznij Ameryci
(1949-1975), 1978, str. 214, il.;

14. Shayda, P.: Narodna tworczist’ Wotynia (Folklor Wotynia),
1978, str. 150. (Teksty pie$ni, przypowiesci itp.);

15. Boyko, M.: Pateohrafia i papirni Wotyni (Paleografia i pa-
piernictwo Wotynia), 1979, str. 154;

16. Tenze: Ostrozska i dermanska drukarni (Drukarnie w Ost-
rogu i Dermaniu), 1980, str. 151;

17. Tenze: Knyhodrukowannia w Poczajewi i Kremianci (Dru-
karnie w Poczajowie i Krzemiencu), 1980, str. 156;

Zaplanowane wydania ktérych regkopisy sq gotowe do druku:

18. Cynkatowski, Oteksander: Krajozrawczy stownik Wolynia
i Wolyrnskiego Polesia do 1914, Winnipeg, 1981, kolo 600 str. il.

19. Boyko, M.: Zrdédia wotynoznawstwa, Bloomington, Ind.,
1981, 265 str. il.

20. Radion, Stepan: Catalog of the Publications of the Volhy-
nian Bibliographic Center, Bloomington, Ind., 1981, 52 str., il.

Ten katalog zamyka seri¢ VBC o Wolynianach w Ameryce.
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Tu nalezy dodaé, ze dzialalno$é¢ Volhynian Bibliographic Cen-
ter w Bloomington, Ind., USA miafa si¢ ograniczaé do groma-
dzenia danych bibliograficznych. W dalszym ciagu dzialalnos$ci
postanowiono — podobnie jak czyni to ,Biesiada Krzemieniecka”
w Londynie — publikowaé wydawnictwa wlasne staraniem grona
ludzi dzialajacych wspélnie bez skomplikowanych zarzadoéw, lo-
kali itp. Pracuja oni bezinteresownie, oddajac na rzecz sprawy
swoj czas i umiejetnosci. Prace Osrodka przeznaczone sa przede
wszystkim dla bibliotek uniwersyteckich Ameryki Péinocnej i
Kanady, w szczeg6lnosci dla ich dziatéw slowianskich. Prywatnie
wysyla sie tylko egzemplarze recenzyjne lub majace stuzyé do
celéw naukowych.

Nalezy wspomnieé¢ réwniez o ksiazce Maksa Skorupskiego
(wychowanka szkolty w Biatokrynicy i ucznia Manusturskiej) pt.
W nastupach i widstupach (W natarciach i odwrotach), Chicago,
1961, str. 255. Jest to obiektywne opracowanie historii walk pod-
dziemnych na Wolyniu w czasie drugiej wojny $wiatowej z wy-
mownymi wzmiankami o ,polsko-ukrainskim mordobiciu”.

Nalezy dodaé, ze w okresie komunistycznych rzagdéw na Woty-
niu nie ukazalo si¢ nic w zakresie Zrédet kultury narodu ukrain-
skiego.

Dr M. BOYKO
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OKRUCHY HISTORII

Stefan KORBONSKI

KORESPONDENCJA
Z GEN. REINHARDEM GEHLENEM

W roku 1972, gdy zbieratem materialy do mojej ksigzki
o Polskim Panstwie Podziemnym, natrafilem przypadkiem na
angielskie wydanie wspomnienn generata Reinharda Gehlena pt.
»The Service”, z ktérych dowiedzialem sig, ze przygotowywal on
do uzytku Hitlera wzglgdnie Himmlera studium po$wigcone pol-
skiemu wojennemu podziemiu, ktérego dos$wiadczenia nalezatoby
ewentualnie wzig¢ pod uwage przy tworzeniu niemieckiego, anty-
alianckiego podziemia. Rzecz oczywista zaciekawily mnie ogrom-
nie poglady niedawnego przeciwnika na nasze podziemie, poza
tym studium gen. Gehlena uznatem za warto$ciowy materiat dla
mojej ksigzki. Narzucala sie¢ po prostu potrzeba zwrdcenia si¢ do
gen. Gehlena o udostgpnienie mi studium.

Z drugiej strony wylonita si¢ watpliwos$é, czy Polakowi wy-
pada o to prosi¢ niedawnego wroga. Wzigwszy jednak pod
uwage, Zze gen. Gehlen jako szef stuzby bardzo specjalnej, gdyz
wywiadu wojskowego na froncie wschodnim, nie byl bezpoéred-
nio odpowiedzialny za zbrodnie hitlerowskie w Polsce, a poza
tym Ze po wojnie przez szereg lat stuzy! w wywiadzie amery-
kanskim w dziale antysowieckim, co go poniekad wybielalo,
zdecydowatem si¢ do niego napisaé¢. W rezultacie wymieniliSmy
pare listéw, ktére rzucaja ciekawe $wiatlo na poglady gen. Geh-
lena na stosunki polsko-niemieckie.

A wiec gen. Gehlen podkre$lit najpierw, ze urodzit si¢ na
Slasku i ze zona jego pochodzi ze zniemczonej polskiej rodziny
von Seydlitz. W ten sposéb ujawnit on swe polskie powigzania
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zaréwno z terenem, na ktérym Polacy sasiadowali od wiekéw
z Niemcami, jak i rodzinne przez matzeristwo ze zniemczong
Polka. Istotnie istnieje polska galaZz rodziny Seydlitzéw. Jej wy-
bitnymi przedstawicielami byli dwaj malarze, J6zef Narcyz Sey-
dlitz, urodzony w Warszawie w roku 1789, malarz miniatur, i Jan
Seydlitz, urodzony w roku 1832, réwniez w Warszawie, ktéry
malowal wylacznie widoki tego miasta (patrz Wielka Encyklope-
dia Powszechna, Tom X, str. 472). W Polsce przed druga wojna
Swiatowa znana byla w Poznaniu polska rodzina przemystowcéw
i prawnikéw Seydlitzéw.

Gen. Gehlen wyrazil ubolewanie, ze przed pierwsza wojna
$Swiatowa nie bylo polsko-niemieckiej wspdipracy, méwigc w 1is-
cie z 21 marca 1973:

~Pochodzg ze Slaska i bardzo nad tym ubolewam, Ze nie
doszto — podobnie jak obecnie na Zachodzie — do prusko-pol-
skiej wspdlpracy przed pierwsza wojng $wiatowg”.

Ubolewa on takze nad tym, ze oba narody, polski i niemiecki:
,nie mogty sie odnalezé, zanim rzad Hitlera doszedt do wiadzy”.

Do tego okresu odnosi si¢ uwaga Gehlena, ze: ,Niemiecki
sztab generalny, a szczegéllnie jego szefowie, generatowie Beck
i Halder, wysoko cenili polski korpus oficerski sprzed roku 1939
i zywili dla niego wielki szacunek. Szczegdlnie wysoko cenili
przedwojennego ministra spraw zagranicznych ptk. Becka”.

Nie przeszkodzilo to wybuchowi wojny 1 wrzesnia 1939, o kté-
rej gen. Gehlen pisze w liscie z 29 maja 1973:

,Niemiecko-polska walka, do jakiej niestety doszto w roku
1939, byta prowadzona zgodnie z zasadami rycerskosci, jak dtugo
dowodzili w niej prawdziwi zolnierze, ale czy byla potrzebna?”.

Niewatpliwie gen. Gehlen odzegnuje si¢ w tych stowach od
tego, co nastapito po zakornczeniu dzialan wojennych, tj. od rza-
déw niemieckiej administracji okupacyjnej w Polsce, terroru
gestapo i SS.

Retoryczne pytanie, czy wojna polsko-niemiecka byla potrzeb-
na, zostalo chyba podyktowane przez obecna rzeczywistosé, be-
daca bezposrednim skutkiem wojny: Polska i Wschodnie Niem-
cy pod wladza Sowietéw, jedynych zwycigzcéw na wschodzie
Europy.

Najbardziej sensacyjnie brzmi list gen. Gehlena z 21 marca
1973, o pomysle uwolnienia Rosji od komunizmu sprzymierzo-
nymi sitami polsko-niemieckimi i o roli, jaka mial w tym odegrad
sowiecki marszatek Konstantin Rokossowski:

,JCo sig tyczy osoby marszalka Rokossowskiego, to dowiedzie-
liSmy si¢ od gen. Wlasowa, ze Rokossowski w glebi duszy byt
antystalinowcem. Jestem glgboko przekonany, ze Rokossowski
zmienitby front, gdyby koncepcja uwolnienia Rosji Sowieckiej
od komunizmu przez sprzymierzone sily niemiecko-polskie zos-
tala zaaprobowana przez Hitlera. Byl on jednak za ghupi na to,
by zgodzié¢ sig¢ z pomystem zlikwidowania komunizmu gcznym
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wysitkiem polsko-niemieckim. Dodajac nawiasem, jestem zdania,
ze Rokossowski byl zdolniejszym generatem niz Zukow...”.

Pomyst wspélnego uderzenia polsko-niemieckiego na Rosje jest
ustalonym faktem historycznym. Wystapit z nim marszatek Her-
mann Goring, gdy w koricu stycznia 1935 przybyl do Polski na
polowanie w Puszczy Biatowieskiej. Wysunal on t¢ propozycje
najpierw wobec wyzszych wojskowych polskich i nawet przed-
stawit plan podziatu tupéw: do polskiej strefy wplywéw nale-
zataby Ukraina, a do niemieckiej péinocno-zachodnie obszary
Rosji. Pod koniec polskiej wizyty Goring powtérzyt te propo-
zycje w patacu belwederskim Marszatkowi Jézefowi Pitsudskiemu,
ktéry ja z miejsca odrzucit stwierdzajac, ze zawarty przez Polske
z Sowietami pakt o nieagresji traktuje powaznie. Marszatek
Pitsudski dodat na zakonczenie:

,Nie mozna doprowadzi¢ do takiego stanu rzeczy, aby spacd
z karabinem w 16zku. Karabin powinien byé w skfadzie mobi-
lizacyjnym”. (Patrz Najnowsza Historia Polityczna Polski Wta-
dystawa Pobég-Malinowskiego, Tom II, str. 556).

Goringa to odrzucenie propozycji wojny prewencyjnej prze-
ciw Rosji bynajmniej nie zrazilo. Po $émierci Marszatka Pifsud-
skiego w maju 1935, powtdrzyt ja dwukrotnie w czasie wizyt w
Polsce w latach 1937 i 1938 marszatkowi Edwardowi Rydzowi-
Smiglemu, ktéry réwniez ja dwukrotnie odrzucit.

W tych warunkach nie jest zrozumiate, dlaczego gen. Gehlen
odpowiedzialno$é za niedojécie do skutku tej wojny prewencyj-
nej przypisuje Hitlerowi. Tej swojej opinii gen. Gehlen blizej
nie uzasadnil.

Méwiac o roli, jaka miat odegraé w wojnie prewencyjnej Ro-
kossowski, gen. Gehlen opiera si¢ na opinii gen. A. Wtasowa, do-
woédcy Russkoj Oswoboditielnoj Armii (ROA). Za ta opinia
Wlasowa przemawiatoby tylko aresztowanie Rokossowskiego w
roku 1937 w ramach tzw. ,czystki Tuchaczewskiego” oraz jego
prawie czteroletni pobyt w obozie koncentracyjnym. Przeciw
tej opinii przemawia natomiast fakt ze czystka ta dotknela setki
i tysigce oficeréw, ktérzy niczym wobec Stalina nie zawinili i
aresztowani zostali tylko dlatego, ze Stalin lub wykonawcy jego
woli uznali ich za niebezpiecznych.

W toku mej korespondencji z gen. Gehlenem doszio takze
do wymiany opinii na temat wizyty prezydenta Richarda Nixona
w roku 1974 we wsi Chatyn na sowieckiej Biatorusi, gdzie Niem-
cy zamordowali w czasie wojny 149 Biatorusinéw, zas wie$ spa-
lili. Wiadze sowieckie odbudowatly te wie$ jako luksusowe sank-
tuarium z marmuru i granitu i skionily prezydenta Nixona, by
ja odwiedzit i ztozyt hotd zamordowanym. Dla autora niniej-
szego artykutu i wielu innych oséb $wiadomych rzeczy stato sig
jasne, ze celem zbudowania sanktuarium w Chatyniu bylo od-
wrécenie uwagi od niedalekiej miejscowosci Katyn (jedna litera
réznicy w angielskiej nazwie), gdzie znajduja si¢ groby ponad
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czterech tysigcy polskich oficeréw wzietych do niewoli w roku
1939 przez wojska sowieckie i zamordowanych przez Sowiety
w kwietniu 1940. Po odkryciu zbrodni sprawa nabrata miedzy-
narodowego rozglosu, niekorzystnego dla Sowietéw. Dla zamy-
dlenia zatem oczu Swiatowej opinii publicznej Sowiety, ktére
oskarzyly o mord katynski armi¢ niemiecka, wybudowaly sank-
tuarium w pobliskim Chatyniu.

Gdy Time donidst o wizycie prezydenta Nixona w Chatyniu,
w liscie do redakcji z 29 lipca 1974 przedstawitem kulisy tej
sprawy i zakonczylem konkluzja:

,Podobienistwo nazw obu miejscowosci wyglada na przypad-
kowe, lecz Polakom i osobom znajacym t¢ sprawe nasuwa
przypuszczenie, ze Prezydent zostat uzyty przez Brezniewa za
narzedzie do zamazania odpowiedzialnosci za jedna z najpodlej-
szych zbrodni wojennych”.

General Gehlen w liscie z 15 sierpnia 1974 zgodzil sie z moja
konkluzja i dodat:

,Ja wiem, ze Sowiety rozstrzelaty w Katyniu w poblizu Smo-
lenska ponad cztery tysiace polskich oficeréw wzietych przez
nich do niewoli w czasie kampanii przeciw Polsce w roku 1939.
Pamietam, ze celem tego bylo pozbawienie Polski najlepszego
zespotu dowddcéw wojskowych. Niemieckie wojska odkryly te
zbrodni¢ w czasie wojny niemiecko-sowieckiej i oglosity wéwczas
dokumentacj¢ odnoszaca si¢ do tych faktéw”.

Nasza korespondencja zakonczyla si¢ nuta raczej pesymis-
tyczng, gdyz gen. Gehlen stwierdzit, ze:

»Nie da si¢ zmieni¢ biegu historii, ale moim zdaniem droga
jaka kroczy obecnie niemiecka Ostpolitik nie przyniesie poprawy
narodom wschodniej Europy”.

Tak wygladaja poglady gen. Reinharda Gehlena, zmarlego
8 czerwca 1979, na sprawy polsko-niemieckie, wyrazone w jego
listach z 21 marca 1973, 29 maja 1973 i 15 sierpnia 1974. Wydaje
mi sie, ze beda one dla polskiego czytelnika pewna rewelacja.

Stefan KORBONSKI

Z. S. SIEMASZKO

URYWKI WSPOMNIEN , CICHOCIEMNEGO”

Trafily mi ostatnio do rgk wspomnienia oficera, kiéry w czasie wojny
zostal zrzucony do kraju. Bedziemy go tu nazyweé ,Tak”, bo nie jest
wskazane ujawnisnie jego nazwiska lub pseudonimu. W spomnienia jego
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nie sq pisane w sposéb ciggly, lecz stanowig opis szeregu niezaleinych wy-
darzen. ,,Tak” jest wrazliwy na pozytywne, ludzhkie odruchy, specjalnie
ze strony tych, od ktorych takich reakcji nie oczekuje. Widaé to szczegilnie
wyrainie w opisanych przez niego epizodach z sowieckich wieziern i lagréw,
do ktorych trafit w lipcu 1944 wraz z wigkszoscig oficerow wilenskiego
okregu AK, gdyi do tego okregu zostal przydzielony po zrzuceniu do kraju.

»Plerwsze dni w wiezieniu $ledczym na Ofiarnej. Wszystko,
co sie dzieje, jest $wieze, bolesne i denerwujace. W wiezieniu
brudno, bo jeszcze nie zdazono uprzatnaé émieci po niemieckim
Gestapo, ktére 13 lipca ucieklo z Wilna, Dzisiaj chyba 21 lipea.
Juz bylem na kilku przestuchaniach. Sa niezmiernie upokarza-
jace. Biliémy Niemcéw, a teraz, gdy przyszli sprzymierzericy
naszych sprzymierzenicdw, siedze za kratkami.

Jestem okrutnie glodny. Organizm dopomina sie swego i
broni sie przed nedzng wegetacja. W celi jestem sam. Zgrzy-
tnely zamki, sztaby i w drzwiach zobaczytem dziewczyne, wojaka.
Mtoda, przystojna, pucotowata, w czystym, dopasowanym mun-
durze, sc1qgm¢tym mocno w talii pasem. Okazato sie, ze jest
straznikiem wieziennym, ktéra zmienita poprzedniego straznika.

W pierwszej chwili wziela mnie wéciektosé, ze dziewczyna,
i to taka mloda, pilnuje mnie, Zebym nie wyparowal przez te
mury i kraty. Dziewczyna popatrzyla troche na mnie, diuzej
na cele i odezwata sie: Choczesz wienik? Na Wilefiszczyznie sty-
szatem rézne historyjki, w ktére wplatano rosyjskie wyrazy dla
nadania im wyrazistoéci. Co$ sobie skojarzylem, ze ,,wienik” to
musi byé szynka. Pewnie gldd podpowiedzial mi to znaczenie.
Z zapalem odpowiedzialem: Da, da. Tyle tylko wtenczas umiatem
po rosyjsku. Dziewczyna wyszla i zamkneta drzwi. Teraz do-
piero zaczalem czué piekielny gféd w oczekiwaniu na te szynke.

Drzwi otworzyly sie ponownie i moja strazniczka podala mi
miotle zamiast oczekiwanej szynki. Mimo ogromnego zaskocze-
nia uémiechngtem sie, bo byt to jeden z najlepszych kawaléw,
jakie mi sie przydarzyly.

Wienik to miotta, wietczina to szynka. Jedno i drugie stowo
zaczyna si¢ na te samg litere ,,w”’, ale jakaz szalona rdznica mie-
dzy miotla a szynka, szczegdlnie gdy sie jest glodnym.

Po paru dniach znéw stuzbe petnita moja strazniczka i znowu
pyta: Imiejesz platoczek? Nie wiem, o co chodzi, ale juz jes-
tem ostrozny. Nic nie mdéwi¢, a dziewczyna natarczywie pow-
tarza: Imiejesz platoczek? Orientuje sie, Ze nie rozumiem pyta-
nia, wyjmuje wiec swoja chusteczke i pyta: Imiejesz? Zrozu-
miatem. Wzieta moja chusteczke i przy nastepnej shuzbie oddata
mi ja picknie uprang i uprasowang.
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Wspaniata dziewczyna, ktéra mimo twardego obowigzku pil-
nowania wieZnia miata dla niego ludzkie serce”.

Jedng z bliskich wspdlpracowniczek ,,Taka” byla rodowite Wilnianksa,
»Krystyna”.

,Zimg 1942 otrzymatem zawiadomienie, ze w odpowiednich
skrytkach w samochodzie przywiezli z Warszawy dla naszego
Okregu mapy 1: 100 000 naszego terenu, zapalniki, detonatory
i troche plastiku z zrzutéw z Anglii. Te cenne materialy zdepo-
nowano chwilowo na dalekim Antokolu.

Uméwitem sie z ,Krystyng”, ze pdZnym wieczorem zabierze-
my rulon map, aby je przenies¢ do naszego schowka, skad zosta-
ng rozprowadzone w teren do oddzialéw partyzanckich.

Ustaliliémy, ze ,Krystyna” poniesie rulon, a ja w niedalekiej
odleglosci bede szedt za nia, aby ja ubezpieczaé i w razie potrzeby
interweniowaé. Na brzuchu pod rozpietym plaszczem mialem
odbezpieczony pistolet. Zblizaliémy sie do placu $w. Piotra i
Pawla na Antokolu.

W pewnej chwili na wysokoéci idacej ,,Krystyny” zatrzymaty
sie sanki, a siedzacy w nich oficer niemiecki ruchem i glosem
wskazywal miejsce obok siebie. Odruchem polozytem reke na
pistolecie, ale zaraz zdjalem, bo ,,Krystyna” zachowywala sie tak
swobodnie, jakby ta propozycja jej odpowiadata. Wdzigcznie
wsiadla do sanek i wesolym glosem podziekowata za zaprosze-
nie. Przed ruszeniem sanek jednak lekko obejrzata sie, a jej
uémiechnieta twarz przekonywata mnie, ze w tej sytuacji wias-
ciwie postapita, zamieniajac moja ochrone przed patrolami Zan-
darmerii na znacznie lepsza, bo oficera niemieckiego. Dzwonki
zadZzwieczaly, widzialem oddalajace sie sylwetki i sterczacy rulon
map.

Zrobito mi sie ogromnie glupio. Ja uzbrojony, ale ,,czysty”,
ona natomiast bez broni, a z bardzo obciazajacym, od razu sypia-
cym materialem. Ja posiadajac broAi miatem, praktycznie biorac,
duze mozliwosci, ona natomiast Zadnych. Kto jest wiec od-
wazny?"”.

Wiosng 1945 ,Tak” i inni wilenscy AK-owcy w dalszym ciggu sie-
dzieli w wigzieniu $ledczym na ul. Ofiarnej. Nawet w tak trudnych
warunkach udalo sig¢ ,Takowi” i ,Krystynie” zorganizowaé sie¢ informa-
cyjng.

»Pewnego dnia wartownik otworzyl drzwi i zabral mnie oraz
kolege do odniesienia ubrar i bielizny osobistej do tzw. prozarki
(piec, w ktérym pod wysoka temperatura niszczono insekty).
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Wartownik kazal nam zabraé worki, ktdre lezaly na korytarzu
przed jedng z cel. Jakiez bylo moje zdziwienie, gdy na jednym
z nich zobaczylem napis: ,,A...a D........ a”. Serce zatduklo. To
i ona, ta wspaniata dziewczyna, wpadta i siedzi w wiezieniu.
Czy wytrzyma? Nigdy nie miata najlepszego zdrowia. Za wszel-
ka cene postanowilem nawigzaé z nig kontakt. Ale jak? Nie
wiem, w ktdrej celi siedzi, natomiast wiem, Ze na tym samym
korytarzu, co i my. Blyskawicznie uktadam plan. Musze ko-
niecznie zrobi¢ wszystko, aby wartownik wziagt takie mnie po
worki z prozarki. Szczeliwie miatem kawalek oléwka, ktdry
zabratem §ledczemu na ktérym§ z przestuchan. Mialem réwniez
kawalek kartki. Napisatem: , W rozwalonym piecu w uborne;”
(ubikacje razem z zeliwnymi miskami do mycia) i jeszcze jedno
stowo (ktdrego teraz nie pamietam), ktére kiedy§ w konspiracji
ustalifem, a ktére bylo wylacznie naszym stwierdzeniem tozsa-
moéci. Zreszta z tego stowa nigdy nie korzystalidmy.

Ogromnie bylem zdenerwowany i nie mogiem doczekaé sie
wartownika. Przeciez mdgt, jak to sig¢ zdarzalo, zawolaé kogo$
z innej celi, lub z naszej, ale kogo$ innego. Szczelliwie zgrzyt-
nely drzwi. Gdy wartownik je otworzyl, statem juz przy nich.
Nie wiem, czy mi kazal, czy nie, ale sam wyszedtem na korytarz,
a za mna, tak jak poprzednio, ktéry§ z kolegéw. Mimo ster-
czgcego nad nami wartownika woreczek ,Krystyny” wzigtem ja
i niepostrzezenie wsungtem karteluszek do $rodka. Worki od-
nieslisSmy na to samo miejsce, skad je uprzednio zabrali§my.
Wywnioskowatem, ze jest to cela ,Krystyny”.

Z niecierpliwoécia czekatem ranka, bo tylko raz na dobe
wyprowadzano nas do uborne/' Przygotowa*em szyfr, ten sam,
ktSrym posiuglwahsmy sie w naszej komérce konspiracyjnej i
przy pierwszej okazji pobytu w ubornej wsunatem kartke miedzy
cegly rozwalonego pieca. Na drugl dzieA w podobny sposéb
przekazatem juz zaszyfrowang tre$é ustalerr dotyczacych sposobu
przekazywania poczty i zabezpieczeniem jej przed ,,wpadka”.

Teraz inicjatywe przejeta ,Krystyna”. Jak to robita, do dnia
dzisiejszego nie wiem. Dzigki jej pomyslom przedsu;blorczosa
i odwadze mialem kontakt z ,,gen. Wilkiem” i z kolegami, ktérzy
siedzieli w innych celach.

,,Generat Wilk” przysytal nam informacje, jakie jest jego
stanowisko w réznych sprawach. Miedzy innymi zawiadomil nas,
Ze za jego wiedzg i aprobatg maja wypuscié, ze specjalnym zada-
niem, Komendanta Zgrupowania AK mjra ,,Jareme”, adiutanta
generata por. ,Brankarta” i kierowce generata. Dwaj ostatni sie-
dzieli razem z nami.
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Dzieki ,Krystynie” prawie codziennie otrzymywatem kores-
pondencje, a nawet drobne przedmioty. Do dnia dzisiejszego
mam artystycznie ulepiong z chleba Matke Boska Ostrobramska,
ktéra wykonata jej kolezanka, a ,Krystyna” przekazata mi ja
naszg poczta”,

»Krystyna” przetrwata tagry i powrdcita do kraju, gdzie zajmuje powaing
pozycje w Swiecie naukowym.

Dopiero péing jesienig 1945 roku przeniesiono ,,Taka” z wigzienia sled-
czego przy ul. Ofiarnej na Lukiszki, a po paru tygodniach wywieziono go
do obozu w Ostaszkowie. Zimg 1946 roku zabrano go do wigzienia w Kali-
ninie, gdzie ziqdano od niego dalszych zeznan, ktérych jednak nie chcial
podpisac. Z Kalinina jeszcze tejie zimy 1946 odestano go z powrotem do
Ostaszkowa. Podréz tg opisuje on w nastgpujgey sposéb:

,»Troche sie zdrzemnalem, ale trwalo to krétko, bo klucz
w zamku zgrzytngt i do celi wartownik wpuscit wieznia, a krate
znowu zamkngt., Juz mialem do$wiadczenie i po wygladzie zo-
rientowatem sie, ze to nie zwykly zakluczonnyj. Nowoprzybyly
stangt plecami do kraty i zaczelo sie. Najpierw bardzo uprzej-
mie, tym wspaniatym, miekkim rosyjskim jezykiem powiedzial:
Zdrawstwujtie, towariszczi. Na to wszyscy odpowiedzieli: Zdraw-
stwuj, towariszez. 7 kolei zapytal: Kak zywiotie?, ale jako$ nikt
nie odpowiedzial na to pytanie. Przybyly kontynuowal dalej roz-
mowe, ale juz jednostronng. Nadal w tonie uprzejmym powie-
dzial, 7e teraz zrobi maly przeglad i gromko krzyknat: Nogi
w wierch. Wszyscy jak na komende podnie$li nogi. On nato-
miast kolejno przesuwal sie od jednego do drugiego i wyrokowat:
Barachto; no, tadno, snimaj, snimaj; barachlo, itp., dodajac epi-
tety. Wszyscy, na ktérych padat wyrok zdjgcia butéw, poépiesz-
nie je zdejmowali i rzucali pod kraty drzwi.

Ja nadal siedziatem z opuszczonymi nogami. Podszedt do
mnie i znowu bardzo uprzejmie zapytal: A czto, tiebia nie
kasajetsa? Odpowiedzialem: Niet. Wtenczas on chwycil mnie
za gardlo, wyrwat z kieszeni duzy néz, przylozyt mi do szyi
1 wrzasnat: Swimaj, ubju, takij a takij! A ja na to: Ubit’ ubjosz,
no sapogow nie potuczisz! (Zabié zabijesz, ale butéw nie dosta-
niesz). Poczemu? — warknat. Ja Polak, internirowannyj, i
mienia wasz tiuriemnyj zakon nie kasajetsa — odpowiedziatem.
(Jestem internowanym Polakiem i nie dotycza mnie wasze wie-
zienne prawa), Wszystkie twarze zwrécily sie ku mnie. War-
townika ani §ladu na korytarzu, a on stoi nade mng3 i ciagle trzy-
ma ten cholerny néz. Ja, choé jestem bardzo zdenerwowany,
udaje bardzo spokojnego. Ciagle naiwnie myéle, skad on ma ten
néz, gdy nie wolno mieé nawet szpilki.
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Kazal wstaé wieZniowi, ktdry siedzial koto mnie, i sam zajat
jego miejsce. Zaczgl przekonywaé mnie, najpierw natarczywie,
pbéniej lagodniej, ze buty musze zdjaé, bo to u nich takie wie-
zienne prawo. Méwil, ze jemu na tych butach nie zalezy, ze da
mi inne, jeszcze lepsze, ale musze wykonaé jego polecenie i buty
zdjaé. Musze, bo inaczej, jak si¢ dowiedza jego przelozeni w ich
organizacji wieziennej, to jemu zdejma za to glowe. Rozmowa
prawie jednostronna przeciggala sie, bo ja ciggle stalem przy
swoim, Ze butéw nie zdejme. Rozmowa przeszta na opowiadania,
skad kto pochodzi. Pochwalit sie, ze on tez jest troche z zapada,
bo jego ojciec moriak ozenit si¢ z Holenderks, a on jest ich
synem. Czy to wspomnienia domu rodzinnego i dziecifistwa,
czy moja zdecydowana postawa, ale mé] rozmdéwca zmienit sie
nie do poznania. Zapytal mnie o mojg kliczke (przezwisko),
wymienit swoja, i od tej pory rozmowa potoczyla si¢ na tematy
ogdlne.

W pewnej chwili wstal i wyglosit przemdwienie, Ze jestem
inostrancem i tylko dlatego ,zezwala” mi na pozostanie w bu-
tach. Do mnie natomiast zwrécit sie ze stowami: [z o tiebie nie
zabudu. Podal mi reke, podszed! do kraty, przy ktérej znalazt
sie raptem wartownik, i przez drzwi wygarneli buty na kory-
tarz, Ma si¢ rozumieé, wartownicy buty sprzedali, a w zamian
przyniesli jedzenie, wédke i papierosy tym z tajnej organizacji
wiezienne;j.

Na drugi dzied koto potudnia wartownik przez krate zawotat
do mnie: Zdies, potuczaj pieredaczu od..., i tu wymienil pseu-
donim mojego wczorajszego rozméwcey. (Dzisiaj pseudonimu nie
pamietam, a szkoda). Pieredacza sktadala si¢ z garéci tytoniu
koreszki, kilku zapalek z ratka i kawatka gazety. Bylem zasko-
czony. Butéw nie zdarl, a teraz przysyla ,palenie”, ktére po
chlebie ma najwickszg ceng w wit;zieniu Nie palitem, rozdatem
wigc pieredacze wiezniom naszej celi wéréd gromkich: Bfagoda-
riu. Te dwa wydarzema zmlenﬂy atmosfere w celi. Wszyscy
starali sie byc dla mnie grzeczni, proponowah nawet, ze troche
postolq, a ja poloze sie na tawce i wyciagne nogi. Ma si¢_rozu-
mie¢ z propozycji nie kotzystatem, ale w celi bylo juz nie tak
okrutnie ponuro i beznadziejnie, jak przedtem.

2

Pociag znowu sie zatrzymal i po pewnym czasie przyszed!
zolnierz, wywolal mnie z celi i wyprowadzit na peron stacyjny.
Po pétgodzinnym marszu znalazlem sie w celi wigzienia w Ostasz-
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kowie, a wiec tego samego, z ktérego wywiezli mnie do Kali-
nina,

W celi bylem sam. Dostownie po paru minutach otworzyly
sie drzwi i wartownik zapytal o méj pseudonim, a nie jak zwykle
nazwisko. Gdy podalem go, wartownik powiedziat: Potuczaj
pieredaczy od..., 1 wymienil pseudonim mojego rozméwcey z wa-
gonu. Dostalem kawalek chleba i gléwke czosnku.

I znowu zaskoczenie bylo kompletne. Z caly pewnodciz méj
ofiarodawca nie wysiadt ze mna na stacji w Ostaszkowie, a mimo
to wiedziat, ze ja wysiadtem. Z caly pewnoscia on dat polece-
nie komu trzeba o daniu mi pieredaczy, bo nikt z mojej celi z wa-
gonu nie wysiadl razem ze mng, a wiec nie od nich. Z cala
pewnoécia on, bo mi powiedziat: Ja o tiebia nie zabudu. Mimo
wieziennego pietna, rabunku, przemocy i grabiezy pozostaly w
nim elementarne wartoéci czlowieka. Pézniej dowiedzialem sie,
Ze tajna organizacja wiezienna oparta jest o hierarchie i bez-
wzgledna dyscypling, a polecenia jej sa respektowane nawet przez
straze wiezienne.

Jedna podréz a ile wrazef, poznania ludzi, zwyczajéw i praw”.

Ostaszkow, o ktérym tu mowa, to ten sam obéz w kalininskiej oblasti,
przy linii kolejowej Wielkie Luki - Boltogoje, w ktérym w latach 193940
przebywato okolo szeiciu i pél tysigca Polakéw, przewaznie funkcjonariuszy
policji, po ktérych wszellki $lad zagingl. Wedtug ,Taka” w 1946 roku
w obozie tym bylo kilka tysigcy ,zolnierzy niemieckich i innych narodo-
wosci i okolo 200 Polakéw z AK.

W czerwecu 1946 ,,Tak” i trzej jego koledzy zdolali przecigé druty
i uciec z obozu, jednak po trzech tygodniach zostali zlapani kolo Poltocka
i odeslani z powrotem do Ostaszkowa. ,,Tak” odsiedzial za to 21 dni w
karcerze. Jesienig tegoi roku komendant obozu wsadzil go z powodu bez-
podstawnych podejrzerr znowu do karceru na 21 dni. Tym razem ,Tak”
rozpoczqt glodéwke, ktéra zakoriczyla sie tak oto:

,JKolo potudnia, a byl to juz si6dmy dzied glodéwki, przyszto
dwéch zolnierzy i powiedzieli, ze zabieraja mnie do szpitala, po-
niewaZz jestem sumasszedszij (wariat). A wiec wydostatem sie
jednak z katceru. Do czekajacej dwukétki, zaprzezonej w jednego
konika, bylo ok. 200 m. Trzeba bylo dojéé droga, ktéra dzielita
obdz i zonmg. Dwu Zolnierzy z pepeszami wziglo mnie pod rece
i prowadzilo w kierunku dwukétki. Bylem zaskoczony, Ze mia-
fem jeszcze tyle sily, ze samodzielnie mogltem i$é i nie tylko tych
200 m. Widocznie napiecie nerwowe stwarzalo te mozliwosci.

Cala nasza gromada akowska przypadla do drutéw i wota-
niem ,,Tak”, ,,Panie Tak” Zegnala mnie. Na wysokosci szpitalika
zauwazylem okolo 15 oficer6w niemieckich (Niemcy obstugiwali
szpitalik), stojacych w szeregu i salutujacych. Wszyscy, jak mo-
gli, wyrazali swdj protest.
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Wsadzili mnie na wézek i powiezli do szpitala. Tu wykapali
(co za rozkosz!) i polozyli na ¥ézku (co$§ wspanialego!). Po paru
minutach przyszta siostra z talerzem mlecznej zupy. Myslatem,
ze oszaleje. Pamietalem jednak, ze zrobili przeciez ze mnie ,,wa-
riata”, a wiec trzeba podtrzymywaé te ,,wspaniala” diagnoze.
Siostra prébowata karmié mnie tyzka, ale wszystko odtracatem,
rozlewalem i mozliwie glosno wykrzykiwalem: Nie nada, ja nie
choczu (nie trzeba, ja nie chce) itp.

Siostra zaczela mnie uspakajaé, graskaé, przymilaé sie, a ja
ciggle nie wiedzialem, czy juz mozna rzuci¢ sie na jedzenie, czy
jeszcze troche ,powariowad”. Wreszcie pozwolilem siostrze po-
da¢ sobie pare lyzek przepysznej zupy. Po chwili siostra poszia,
a ja z wilczym apetytem zjadlem caly talerz. Otrzymatem jeszcze
kolacje, tez z usilng prébg, abym zjadt. Na drugi dzied po obie-
dzie postawiono nowa diagnoze, tym razem trafng: On duraka
walajet (udaje glupiego), a w §lad za nig zaczely sie obiady z ka-
pusty, burakéw i brukwi.

Po dwéch tygodniach odstawili mnie do obozu, ale juz nie
do karceru, a do tzw. izby przy wartowni. Bylo cieplo, widno,
moglem wychodzi¢ na krétkie spacery kolo wartowni, wyzywie-
nie takie jak w obozie, z tym ze obfitsze dzieki zyczliwodci
zotnierzy”,

Wreszcie po czterech latach sledztwa, wigzieri i dagréw powracal ,,Tak”
do kraju. Spotkanie z nowg Polskg Ludowq mialo nastepujgcy przebieg:

,Nareszcie poza drutami i kratami! Weczoraj, zdaje sie
27 lipca 1948, przejechaliémy pociagiem towarowym obecng
polsko-radzieckg granice. Wyladowano nas, tzw. repatriantéw,
na stacyjce przygranicznej w Bialej Podlaskiej. Zakwaterowani
zostaliémy w zupelnie przyzwoitych barakach. Kazdy ma whasne
167ko, o cudzie, bialg czysta bielizne i wlasny welniany koc, ktéry
otrzymaliémy od tzw. PUR-u. Po doskonatym $niadaniu wy-
szedlem w pole. Lato w petni. Co za cudowny dzied! Ide, gdzie
chece, nikt mnie nie pilnuje, nikogo i niczego sie nie boje. Prze-
piekne lany zlotego zboza poprzetykane chabrami, makami, ru-
miankami mienig sie w promieniach storica. Zach}ystmf; sie wol-
noécia calym sercem i dusza.

Po kilku dniach polecono nam zlozyé ankiety personalne.
Bylo to zupelnie zrozumiale. Wiadze polskie chcialy i musiaty
wiedzieé, kogo przyjmuja do kraju.

Jak ewidencja, to ewidencja. Do tego celu przeznaczony byt
specjalny barak. Wzdhiz jednej ze Scian ustawione byly stoiska
z obsluga wylacznie kobiecs.
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Podszedlem do okienka na chybil trafit. Za szyba siedziata
bardzo mioda dziewczyna. Zdziwilo mnie troche, ze takie to
jeszcze mlode, a juz spelnia badZ co badZ funkcje doéé wazng.
Dziewczyna podata mi obojetnie ankiete, pouczyla, Ze nalezy naj-
pierw ja przeczytaé, a dopiero potem wypetnié. Z tonu jej mowy
odczulem, ze choé taka smarkata, to robi z siebie ,,wazna”.
Usmiechnatem sie wiec, bo przeciez jak si¢ nie uémiechaé¢ do
wszystkich i wszystkiego w tych cudownych pierwszych dniach
wolnoéci, a tym bardziej do tak ladnej dziewczyny.

Usiadlem przy stoliku i bardzo starannie wypelnitem 8 stron
ankiety. Oczywiscie, Ze na wszystkie pytania postawione w niej
odpowiedziatem bardzo dokfadnie i zgodnie z prawds. Nie wi-
dzialem powodu, a wiec i potrzeby czego$ ukrywaé, czy nie do-
mawiaé. Bylem przekonany, Ze tu w Polsce zostane nareszcie
z powrotem Zolnierzem, takim jak inni, ktérzy walczyli z hitle-
rowska przemoca. Po wypetnieniu ankiety poszedlem znowu do
tej samej dziewczyny, ktéra mi ja wydata.

Jakiez bylo moje zdziwienie i zaskoczenie, gdy ta smarkata,
po przeczytaniu ankiety zaczeta na caly barak wykrzykiwaé: ,,Co
pan, zapomniat juz pisaé¢ po polsku, trzeba uwazaé, ja nie mam
blankietéw do marnowania”. Mys§lalem, Ze ja rozszarpie. Jesli
nawet popelnitem jaki§ blad, to czy po tylu latach tulaczki i ta-
kiemu starszemu panu, za jakiego si¢ uwazalem (wiaénie za pare
dni koriczylem czterdzieéci lat) taka mloda dziewczyna, choé¢ tak
fadna i taka wioéniana, ma prawo zwracaé uwage i to w tak
niegrzecznej formie? Jestem wéciekly i podniesionym glosem
pytam: ,Gdzie te bledy, prosze mi pokaza¢”. Panienka jednak
zamiast podsungé ankiete ku mnie trzyma palec na jakim$ wierszu,
a ankiete wolno przesuwa ku sobie i glo$no rephku;e ,»Tu,
prosze pana, tu!”. W rezultacie nic nie w1dz¢, nie wiem, o co
chodzi i prébuje dojrzeé pokazywane miejsce. Wychylam sie
wiec przez okienko do wnetrza. Gdy bylem juz dostatecznie
w glebi, dziewczyna szepneta: ,Niech pan nie pisze, ze byl pan
za granica, ze jest pan spadochroniarzem, bo pana zaraz z powro-
tem zamkng”. Powiedziala to tak serdecznie i tak przekony-
wujaco, ze nie mialem Zadnych watpliwosci co do jej szczerej
intencji. Odczutem, ze chce mi poméc. Drzialo si¢ to wszystko
bardzo szybko. Nie pozwolita mi nawet powiedzieé jednego sto-
wa i znowu gromko mnie skarcita: ,,Prosze uwazad, ja nie mam
blankietéw na marnowanie!”. Ostentacyjnie podarta moja ankie-
te, wrzucajac ja ko kosza, a mnie wydata nowy arkusz,

Co bylo robié. Wzialem ankiete, siadlem znowu przy stoliku.
Wszystko, co bylo tak radosne, tak piekne, raptem zniknelo.
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Czulem sig, jak bym dostal ,patka w teb”. Troche ochlonalem
i zaczglem pisaé na nowo. Gdy doszedtem do wojny 1939, opus-
cilem okres pobytu za granicg i przeskoczylem od razu na AK
wilefiskie. Reszta byla zgodna z prawds. Oddalem ankiete.
Dziewczyna przejrzata ja i powiedziata: ,,Teraz jest dobrze wy-
pelniona”. W oczach ledwie dostrzegalny u$miech, a raczej zado-
wolenie, ze jej si¢ udato”.

Wreszcie ,,Tak” przybyt do Warszawy, ktérg znal od d=zecka, i tak oto
opisuje to spotkanie:

»Na Pradze wstgpilem do biura adresowego, ktére mialo
tylko dane mojej siostry. Gdy przybytem pod wskazany adres,
pelen radoéci, ze wreszcie skoniczylo sie tulacze Zycie, portier
nie wpuécit mnie do gmachu, informujac, ze pani doktor jest
na urlopie. Widzgc mdéj ,,wspanialy” stréj, nie chcial ze mng
rozmawiaé i wreszcie kazal mi wyjs¢. Ledwie wydusilem z niego,
ze siostra wraca do Warszawy za tdeIen a wieczorem przycho-
dzi czasem do mieszkania jaka$ pani.

Zaczglem szukaé znajomych Gdzie si¢ nie poruszylem
wszedzie gruzy, wlqczme z moim domem rodzinnym, gdme miesz-
kali Rodzice réwniez podczas okupacji. Bylem glodny i ogromnie
zmeczony. Nie udalo mi sie znaleZé¢ zadnego kata ani dla siebie,
ani dla towarzyszy.

Czy to zmeczenie, czy wrogi stosunek do wojskowych z okresu
okupacji, wieziedi i obozéw, ale unikalem wojskowych. Idac
ulica Piekng zauwazylem, ze jaki§ kapitan L.W.P. bacznie mi
sie przyglada. Wyprzedzit mnie kilka razy, idagc to za mng, to
przede mng. Troche mnie to denerwowato i niepokoito. W pew-
nej chwili kapltan podszedt do mnie i zapytal: ,,Czy pan porucz-
nik.....?", i nie czekajac na odpowied? méwit dalej: ,,Pan po-
rucznik mnie nie poznaje? Kapral R.... jestem. Nie zamordo-
wali pana, jak ogromnie sie ciesze”. Rzucii mi si¢ w objecia.
Nie pozwolit mi nigdzie i§¢, zaprowadzit do swego mieszkania,
$ciggngt buty, umyl, nakarmil, poczestowat kieliszkiem wédki.
Catkowicie przejat inicjatywe. Nie pozwolit mi nigdzie sie ruszy¢,
gdzie§ podzwonil, wyszedt i za chwile jechaliémy samochodem
wojskowym z powrotem do domu siostry”.

Te urywki wspomnien ,,Taka” naswietlajg jedynie w sposéb ulamkowy
dzieje tysigcy Polakéw, ktérzy dostali sie w rece sowieckie w 1944 roku,

glownie na skutek akcji ,,Burza”, przeprowadzonej we wschodnich woje-
wédztwach. Dzieje te w szerszej skali sg catkowicie nieznane.

Z. 5. SIEMASZKO
234



LISTY DO REDAKCJI

31 lipca 1980.
Szanowny Panie Redaktorze,

W opublikowanych przez Zeszyty Historyczne rozdzialach mojej pracy
o pplk. Macieju Kotwiczu-Kalenkiewiczu (tytut ogolny: Droga do Ostrej
Bramy) zauwazylem — albo zauwazyli czytelnicy — usterki, ktére chciatbym
teraz usungd.

W rozdziale ,,Wyrok na brata” (Z.H. nr 51) na str. 125 napisalem,
ze na trzy dni przed wybuchem Powstania Warszawskiego Jozef Swida ,,wy-
jezdza do Okregu AK Krakéw, gdzie Niemcy zlikwidowali cale dowédztwo
z ptk. Jozefem Spychalskim na czele”. Jest to o tyle niescisle, ze Spychal-
ski zostal aresztowany juz 24 marca 1944. Jego stanowisko objgt pod koniec
maja ptk Edward Godlewski (Izabelka) i byl komendantem okregu do
polowy lipca, kiedy — jak to bylo przewidziane w planie ,Burzy” —
zostal dowédeg oddzialéw AK z okregéw Krakéw i Slask. Opréznione miej-
sce w Krakowie zajg! wtedy gen. Stanistaw Rostworowski (aresztowany
13 sierpnia 1944), ktéry wprowadzil do sztabu mjra Jana Gérskiego, rtm.
Jozefa Swidg i adw. Stefana Dembinskiego.

Poprawke te zawdzigczam por. Waclawowi Bninskiemu (Roman), adiu-
tantowi komendantéw Okregu Krakowskiego w 1943 i 1944 roku.

W rozdziale ,,Osierocone natarcie” (Z.H. nr 52) na str. 158 w cytacie
z pracy mjra Stan. Sedziaka wypadl w czasie skladania jeden wiersz. Po-
prawny tekst tego zdania brzmi: ,Pplk "Poleszuk’ tak naglil z wyjazdem,
ze polecil mi zaniecha¢ wystania rozkazu do II lub VII batalionu celem
przydzielenia mu ubezpieczenia i dowodzenia motocyklistéw i eyklistow™.

Wreszcie w tym samym rozdziale na str. 159 potknalem si¢ na lacinie.
Jak to wszyscy wiedzielismy, a na pewmo wigkszos¢ z nas dotad pamigta,
lacinskie wyrazenie o zachowywaniu pozoréw brzmi ut aliquid fieri videatur.

Jan ERDMAN
*

Waszyngton, 13 sierpnia 1980.
Szanowny Panie Redaktorze,

Do znakomitego studium Piotra Wandycza o Auguicie Zaleskim (Zeszyty

Historyczne Nr 52) pragne dorzucié kilka szczegéléow wyjasniajacych.
1. Rzekome podejrzenie Zaleskiego o przeszukaniu jego biurka za zgods
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min. Becka i mjr. Seweryna Sokolowskiego (str. 112 powyzszego studium)
rzuca zle Swiatlo na dwéch ludzi, w moich oczach absolutnie niezdolnych
do podobnego postepowania.

Cztery lata nieprzerwanego wspélzycia z ptk. Beckiem w Rumunii (az
do jego $mierci) pozwolilo mi poznaé jego wielkodusznoéé w stosunkach
z ludzmi, wlaczajac w to wrogow osobistych, a Seweryna Sokolowskiego tez
moglem wielokrotnie obserwowa¢ w Rumunii, majgc jego zaufanie do tego
stopnia, ze gdy (z inicjatywy przychylnego nam urzednika policji rumusn-
skiej) prositem go o przerwanie strajku glodowego ktéry rozpoczal jake
wiezien po nieudanej ucieczce plk. Becka, ustuchal mnie — i kilka dni
pozniej byt juz na pelnej swobodzie.

Seweryn Sokolowski jako wicedyrektor gabinetu ministra byl odpowie-
dzialny za bezpieczenistwo ministra i zawiadywal Funduszem Dyspozycyj-
nym, a bedgc czlowiekiem flegmatycznym i powolnym, nigdy si¢ w nie
swoje sprawy nie wtiracal.

2. Wiem bezposrednio od min. Becka, ze Zaleski prosil réwniez i jego
o placéwke dyplomatyczng dla Mariana Szumlakowskiego, a wige nie tylko
Marszalka Pilsudskiego (patrz str. 116 powyzszego studium). Totez Szumla-
kowski zostal postem w Madrycie, otrzymujac w ten sposéb bezpieczng syne-
kure. W czasie hiszpanskiej wojny cywilnej wycofal si¢ do San Sebastian,
pozostawiajage w Madrycie bardzo zdolnego, rzutkiego, odwaznego, a osobiscie
skromnego choé nieco szorstkiego Leopolda Koziebrodzkiego, ktéry powinien
by opisa¢ swa dzialalnos¢ w Madrycie, gdyz nie jest bez znaczenia w dzie-
dzinie stosunkéw polsko-hiszpanskich.

3. Wreszcie niech mi wolno bedzie poruszyé dwie sprawy, rzucajace
Swiatlo na min. Zaleskiego a zwigzane z min. Beckiem.

Jeszcze jako referendarz w Gdansku napisalem dla Komisarza Generalne-
go R.P. min. Papée studium o problemach pracy polskich inspektorow
celnych na terenie W.M. Gdanska, i to z polecenia mojego szefa, naczelnika
Siebeneichena. To studium trafilo do min. Zaleskiego i wicemin. Becka.
Doniesiono mi, ze Zaleski wyrazil si¢ o nim pochlebnie, podczas gdy realista
Beck uznal jego wartoéé, ale wyrazil watpliwoéé, czy tez bedziemy mogh
znalezé srodki i ludzi, by tam zawarte propozycje méc wprowadzi¢ w zycie.

Drugiej sprawy nie moge krécej podaé, jak powtarzajgc to co pisalem
o Becku w Zeszytach Historycznych (Nr 18, str. 88), a mianowicie: ,Po
dymisji (rzadu 30 wrzesnia 1939 roku w Rumunii, ptk Beck) wyrazit sie,
ze oczekuje jako rzeczy naturalnej objecia teki ministra spraw zagranicznych
przez Augusta Zaleskiego...”. Sadze ze nic nie moze uznania dla Zaleskiego
okredli¢ lepiej jak te slowa. Istotnie, zostal jak wiemy ministrem, rozpo-
czynajgc ostatni okres swego zycia w sluzbhie dla Kraju, bedacy ukoronowa-
niem dzialalnoSci meza stanu, juz nie wykonujgcego planéw i polecen oso-
bistosci nadrzednej, a bedacego calkowicie soba samym.

Skladam wyrazy szczerego i prawdziwego uznania i szacunku,

Doman ROGOYSKI
4
31 lipca 1980.
Szanowny Panie Redaktorze!

Jako swojego czasu czynny zolnierz Podziemia na Wileniszczyznie gra-
tuluj¢ p. Janowi Erdmanowi dwéch wyczerpujacych artykuléw: ,,Wyrok
na brata” i ,,Osierocone natarcie”, ktére ukazaly sie w Zeszytach Historycz-
nych Nr 51 i 52 z 1980 roku
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Powigkszyly one w duzym stopniu dokumentacje dzialalnosei Armii
Krajowej w Okrggach Wilno i Nowogrédek, a szczegélnie daly dobre opra-
cowanie operacji ,,Ostra Brama” — bitwy o Wilno, stoczonej w dniach
7-13 lipca 1944 roku. Uwypuklily takze sylwetke i dzialalnosé wspaniatego
oficera i patrioty, pptk. dypl. inz. Macieja Kalenkiewicza, pseudonim ,,Kot-
wicz”, inicjatora ,,Ostrej Bramy”.

Pod koniec 1945 lub na poczgtku 1946 roku mjr Marian Utnik ze
Sztabu w Londynie, w czasie mego meldunku w Meppen (siedziba Dowédz-
twa 1. Dywizji Pancernej) o sytuacji w Kraju i na Wileniszezyznie, wyka-
zywal duze zainteresowanie losami ,,Kotwicza” i okolicznoéciami jego $mierci.
Niestety, nie wykazal tego samego zainteresowania kolegami ,,Kotwicza”,
czy to z Okregu Wilenskiego, czy tez Nowogrédzkiego, a przeciez jako emi-
sariuszowi Komendanta Okrggu Wilenskiego, pplk. dypl. Antoniego Olech-
nowicza, pseudonim ,,Pohorecki”, ktéry juz w tym czasie przeniést si¢ do
centralnej Polski, chodzito mi o ratunek dla najbardziej zagrozonych, kté-
rych mozna byloby jeszcze wtedy wywiezé cigzar6wkami z Kraju. Unikne-
liby pézniejszych sadéw pokazowych, zakonczonych wyrokami $mierci i cigz-
kiego wigzienia. Okazalo si¢ péiniej, ze moje trudnoici w dotarciu do
Londynu i brak wigkszej akeji w wywozeniu zagrozonych akowcow z Kraju
byly spowodowane planami Tatara i Utnika, ktérzy checieli, zeby znani
akowey pozostali w Kraju; jak sig¢ okazalo, bylo to daremne.

O ile ukaze si¢ jeszcze w druku praca doktorska Romana Korab-Zebryka
pt. ,,Armia Krajowa w operacji wilenskiej 1944 roku” i praca Zrédlowa pt.
,»Komérka legalizacyjna Sztabu Okregu Wilenskiego Armii Krajowej w la-
tach 1939-1947”, obie za granica, wielki nam cigzar spadnie z serca, ponie-
waz wraz z pracami, ktdre juz si¢ ukazaly lub majg si¢ ukazaé, stworza
baz¢ dla przyszlego historyka, ktéry bedzie juz w stanie oddaé nasza epoke
walki o wolno$é i niepodleglo$é narodéw zamieszkujacych polnocno-wschod-
nig czesé Polski. Juz od 1943 roku bowiem bylo jasne, ze narody te,
po roznych poprzednich wahaniach, zdecydowanie chcialy zyé w ramach
tej samej panstwowosei. Nawet obecnie dochodza wiadomosei z wiarygod-
nych zrédel, ze mlodziez, na skutek zruszczenia méwigca juz tylko po rosyj-
sku, choé z pochodzenia polska, lub bialoruska, widzi w tej idei jedyny
ratunek poprawienia swego losu.

Jeszeze raz dzigkuj¢ p. J. Erdmanowi i Sciskam jego pracowita dlon,
Jan ,ROLAND”-MORELEWSKI
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