








































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































tatyku. Z radia plyng same pokojowe wiadomosci — gdzie§ tam
sg zniwa, wytapia si¢ stal, odbywaja si¢ mecze pitki noznej,
Klaudia Szulzenko $piewa o mitosci.. A my stoimy na bojo-
wych pozycjach wokét Moskwy...

Tak (w gotowosci bojowej!) spedziliémy trzy dni. Trzeciego
dnia z okregowego punktu dowodzenia przyszed! nareszcie rozkaz
malarm odwolany” i wszystkie baterie poza dyzurnymi wrécity do
obozowiska...

Dopiero 2 lipca doszly nas stuchy, ze przyczyna wszystkiego
byt Beria. Wezwano go do prezydium KC, dokad w ustalonym
terminie przybyli generat K. S. Moskalenko i pierwszy zastepca
gléwnodowodzacego moskiewskiego okregu wojskowego, general
P. F. Batickij. Obaj uczestniczyli w aresztowaniu Berii, ktérego
nastepnie przewieziono do sztabu moskiewskiego okregu wojsko-
wego i umieszczono w bunkrze, ktéry stuzyt jako okregowy punkt
dowodzenia. Beri¢ zamknigto w nieduzym pomieszczeniu. Ochro-
n¢ sformowano spoéréd starszych oficeréw.

W tym czasie dwukrotnie jezdzitem do generata Batickiego
do sztabu moskiewskiego okregu wojskowego.

Po aresztowaniu Berii generata Moskalenke mianowano do-
wdédca moskiewskiego okregu wojskowego, a Batickij przejat po
nim dowdédztwo PWO.

Po raz pierwszy przyjechalem do sztabu okregu razem z do-
wédca dywizji W. P. Szestakowem w pazdzierniku 1953 roku.
Nasz polowy gazik zostawiliémy na rogu. Dalej poszliSmy pie-
chota. Wejscie do sztabu przypominato znana fotografie Smol-
nego w 1917 roku. Na placu kolumnowym staly dwa cigzkie
karabiny maszynowe z uzbrojonymi tasmami nabojowymi, koto
nich siedzialo na taboretach po dwéch strzelcéw. Koto budki
strazniczej stalo obok wartownika dalszych dwéch zoierzy.
Z prawej strony bramy w murze okienko biura przepustek, a
kolo niego znéw uzbrojeni zolnierze. Gdzies w poblizu musiaty
by¢ koszary wartownikéw. Ktére§ drzwi otwarly sie, wyszedt
z nich major z karabinem na piersi, a za nim dwéch starszych
lejtnantéw, tez pod bronia.

Po uwaznym sprawdzeniu dokumentéw wystawiono nam prze-
pustki, dyzurny kontroler czujnym okiem poréwnat nasze twarze
z fotografiami w dowodach. Wreszcie weszliSmy na dziedziniec
sztabu. Nad Moskwa wisiato ciemne nocne niebo, ale nieduzy
czworokatny dziedziniec posrodku starodawnej budowli byt jas-
no o$wietlony umieszczonymi w koronach drzew reflektorami.
Reflektory wybielaly kazdy kamien na drézkach, tawki i niski
zelazny plotek otaczajacy niewielkie wzniesienie posrodku. Ko-
mendant dywizji niepostrzezenie wskazal mi wzrokiem ten nie-
pozorny wzgérek i zrozumialem, ze to wiasnie jest bunkier, w
ktérym zamknigto wszechmocnego do niedawna Berig.
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W czterech katach dziedzirica staly czolgi w pelnej gotowosci.
W kazdym siedzieli czolgi$ci w hetmach i czarnych kombinezo-
nach...

Po raz drugi bylem w sztabie dwa tygodnie pézniej. Ochrona
wygladata jak za pierwszym razem. Tak jak poprzednio bylo
bardzo niespokojnie.. Duzo pézniej opowiedzial mi pultkownik
Zinkin, ktéry byt wéwczas zwyklym wartownikiem w komendzie
generata Batickiego:

— Paskudna robota, przez wszystkie lata stluzby chyba nie
byto mi tak wstrgtnie. Rzadki dran si¢ trafit, wyjatkowo cham-
sko si¢ zachowywal. Zdarzalo mi si¢ sta¢ przed drzwiami, a
tam wizjer. Ten tajdak klal, straszyl i — wyobrazasz sobie?!
— baby zadal! Obrzydliwiec jeden!

Czas mijal i historia z aresztem Berii nie tyle poszita w za-
pomnienie, ile w nawale codziennych zaje¢é zeszla na drugi plan.
Mimo to rézne mysli przychodzity mi do glowy.

Dlaczego np. Chruszczow postawil wojska obrony przeciwlot-
niczej w stan gotowos$ci bojowej? Przeciez w oddziatach podle-
gajacych bezposrednio Berii nie bylo lotnictwa. Rozmyslam i
dochodze do wniosku, ze byl to absolutnie niezbedny krok.

Nie mozna chyba nie bra¢ pod rachubg faktu, ze w wojskach
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Bezpieczenistwa bylo nie-
malo szczerych stronnikéw Berii, ktérzy wcale nie mechanicznie,
a zupelnie $swiadomie bronili bardzo juz w tym czasie przesta-
rzatego systemu karnego.

Co by sig¢ stalo, gdyby generat Moskalenko, czlowiek wyjatko-
wo twardy i zdecydowany, nie zdazyl przyby¢ do Moskwy ze
swoimi karabinami maszynowymi zanim by tam dotarly wierne
Berii pododdziaty? Co by wéwczas bylo? Oficerowie i zotnierze,
generalowie i marszatkowie, ministrowie i robotnicy zaczgliby
chyba wszyscy gorliwie i z zapatem podporzadkowywaé si¢ dyk-
tatowi Berii, na zebraniach partyjnych oburzeni komunisci pote-
pialiby antypartyjne dzialanie ,opozycji”, wstawaliby i klaskali
na dzwigk nazwiska nowego wodza.

Dzi$, wiele lat po tamtych wydarzeniach, wiemy juz jak dale-
cy byliSmy od jakiejkolwiek demokracji, jak silny byt éwczesny
system administracyjno-kierowniczy.

W listopadzie 1953 roku widmo Berii znéw o sobie przypo-
mniato. Bylem razem z sze$cioma bateriami putku w obozie,
gdzie mieliSmy przeprowadzi¢ ¢wiczenia bojowe ze strzelania.
Pod wieczér zatelefonowali do nas ze sztabu obozu szkoleniowe-
go: ,Przyjezdzaj jak najszybciej, przeczytasz pewien ciekawy
dokumencik”.

Nastepnego dnia padal gesty $nieg, zawierucha, wszystkie loty,
takze treningowe, zostaly odwotane. Pojechatem do obozu do
szefa sztabu. Otworzyt sejf i wyjal z niego cieniutkga broszurg
w migkkiej szarej oprawie. Do broszury przypieta byla spina-
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czem lista. Znalaziszy na niej moje nazwisko, major postawit
przy nim haczyk i podal mi broszure:

— Czytajcie, towarzyszu podputkowniku, dowiecie si¢ wielu
ciekawych rzeczy. — Ze skregpowaniem dodal: — Niemato §winstw
takze. Mam rozkaz podaé¢ ten dokumencik do wiadomos$ci. Pod-
piszcie listg i czytajcie w s3asiednim pokoju, ile dusza zapra-
gnie.

Posrodku strony widniato duzymi literami: ,Podsumowanie
aktu oskarzenia Berii z art.art. kodeksu karnego..” — po czym
nastgpowala lista artykutéw, ktérych oczywiscie nie zapamigta-
tem. Ot co! Ogarnagt mnie stan goraczkowego podniecenia. Nie
pamigtam juz calego tekstu, ale gléwne rozdziaty utkwity mi
W pamigci.

Bezprawne przes§ladowania i egzekucja krewnych Sergo Or-
dzonikidze i niezliczone brudne wystepki zdeprawowanego mar-
szatka bezpieczenistwa panstwowego. Gwatty, narkotyki, zdrady,
wykorzystywanie wysokiego stanowiska stuzbowego. Wsréd ofiar
— studentki, dziewczynki, kobiety odebrane me¢zom, me¢zowie roz-
strzelani z powodu Zon...

Czytam nie odrywajgc wzroku, nie robigc przerw i nie mys$lac.
Najpierw jednym tchem, potem wolniej, nie wierzac wilasnym
oczom, czytajac niektére fragmenty dwukrotnie. Nie wolno byto
niczego notowad. Wyszedlem z pokoju, oddatem broszurg weso-
femu majorowi, ten mrugnat:

— No, udat si¢ Lawrentij Pawlowicz?

— Jakbym w szambo wpadt — odpowiedziatem.

Trzastem sie¢ w samochodzie na wyboistej drodze, pitem her-
bate¢ w obozowej izdebce, wiercitem si¢ w poscieli nie mogac
zasngé, caty czas drazyla mnie mysl:

— Nie, nieglgboko drazysz, nieznany towarzyszu S$ledczy.
O wiele rzeczy nie pytale§ albo nie chciate$ pytaé gléwnodowo-
dzacego bezpieczeristwa. A moze sam si¢ przerazite$, ze w takie
bagno leziesz? Oczywiscie, zdradzone albo zgwalcone przez sek-
sualnego maniaka ofiary wymagaja pomsty, ale czyz to sa jego
gtéwne ofiary? Dlaczego$ nie spytat, towarzyszu sledczy, gdzie
sig podzialy tysiace uczciwych bolszewikéw i bezpartyjnych?

Przez glowe przemykaty mi tez heretyckie mysli, jak wszystko
tadnie si¢ sktada: przyszedt Jezow — rozstrzelat Jagode, przy-
szedl Beria — wykonczyl Jezowa, teraz nadeszta kolej Berii i
znéw wszystko pokryje tajemnica. A céz z naszym wielkim wo-
dzem, ten o niczym nie wiedziat?

Jak moglo si¢ zdarzyé, ze taki psychopata, kat, zboczony 1aj-
dak, ktoérego trudno w ogéle nazwaé czlowiekiem, znalazt sig
na samym szczycie piramidy partyjnej, obok najwyzszego wodza?
Powiedzmy, ze Stalin nie chcial niczego widzieé. A inni czlonko-
wie Biura Politycznego? Czyz tez nie widzieli? Niemozliwe!
A jesli widzieli, to czemuz milczeli?

Sad nad Beria odbyt si¢ we wspomnianym bunkrze. Przewod-
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niczyl mu marszatek Koniew. Rozprawa trwata niedtugo, wyrok
wykonano w tymze bunkrze, a trupa spalono...

Nie piszg¢ tu niczego odkrywczego. Publicystyka nasza dosta-
tecznie juz wys$wietlita dramat przesziosci. Mimo to zdaje mi
sig, ze Swiadectwo szeregowego uczestnika tych strasznych, po
dzi§ dzien zatrwazajacych wydarzen ma dzi§ swoja wage.

A. SKOROCHODOW
emerytowany putkownik
Literaturnaja gazeta z 27 lipca 1988.

J6zef GARLINSKI
NAJWAZNIEJSZA ROCZNICA

W natloku dat, obchoddéw, jubileuszéw i rocznic najwazniej-
sze — z naszego punktu widzenia — byto 70-lecie odzyskania
przez Polsk¢ niepodlegto$ci. Wiele sig o nim pisato, dla nas jego
waga nie budzita watpliwosci, ale obcy mogli to widzieé inaczej,
bo nie tylko nasz kraj odzyskat wtedy wolno$é. Tym godniejsza
uwagi byta inicjatywa tak nam przyjaznej London School of
Slavonic and East European Studies (uniwersytet londyriski),
ktéra w dniach 15-17 grudnia ubiegltego roku zorganizowata na
ten temat miedzynarodowa konferencje.

Przedsigwzigcie — wsparte finansowo przez Fundacje Mateu-
sza Grabowskiego — bylo trudne, bo zaproszono historykéw z
kilku krajéw, reprezentujacych sze$¢ narodowos$ci. Ze Standéw
Zjednoczonych, obok inicjatora konferencji, dr. Paula Latawskie-
go, przyjechat prof. Eugene Black z Brandeis University (Massa-
chussets), z Brytyjczykéw pojawili si¢ prof. Norman Davies, do-
cent Robert Service (obydwaj z Londynu) i dr John Leslie z Bris-
tolu. Potudniowa Afryke reprezentowal dr Antony Polonsky, wy-
ktadajacy na London School of Economics, z Danii przybyt prof.
Kay Lundgren-Nielsen. Ukrainiska wizj¢ polityczna reprezentowat
prof. Roman Szporluk, urodzony w Polsce, obecnie wyktadowca
na University of Michigan w Ann Arbor (USA), z Polski przybyli:
prof. Zbigniew Landau i docent Wojciech Roszkowski, obydwaj
z Gtéwnej Szkoty Planowania i Statystyki w Warszawie. Emigra-
cyjne prace historyczne reprezentowali: prof. Anna Cienciata
(University of Kansas), prof. Piotr Wandycz (Yale University) i
ja — zaproszony indywidualnie, ale zarejestrowany jako wykla-
dowca PUNO.

Ogélne omawianie przedmiotu przewaznie do miczego nie pro-
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wadzi, podzielono wigc tematyke na kilka podstawowych dzia-
6w:

Mniejszo$ci narodowe w odrodzonej Polsce,

Niepodlegta Polska i problem Rosji bolszewickiej i Ukrainy,
Odbudowa wiadz panstwowych i administracji,

Sprawa Polski w czasie pierwszej wojny Swiatowej,

Rola wybitnych indywidualnoéci i odbudowa Polski,
Polska sprawa na Konferencji Pokojowej w Paryzu, w
1919 roku.

Tylko w wyjatkowo sprzyjajacych okolicznos$ciach nasza wal-
ka o wolnoéé¢ mogta si¢ zakonczyé sukcesem. Okolicznodci te za-
istniaty, zaborcy badZ przegrali wojng, badz utracili sitg¢ z powo-
du rewolucji i nadeszta nasza chwila. Tak, ale nie oznaczalo to
jeszcze, Ze zaistniala powszechna polska zgoda, ze bylo oczywiste,
jaka ta Polska bedzie.

Dwie byly zasadnicze koncepcje i o nich si¢ na konferencji
moéwito: wizja Jézefa Pitsudskiego dazacego do federacji naro-
déw, ktére wydobyly sie z rosyjskich kleszczy, i plan polityczny
Dmowskiego, widzacego Polske narodowa, obejmujaca mozliwie
duzy obszar, bo to gwarantowato samodzielnos$é, ale bez sasied-
nich panstw, jak Ukraina i Biatorus. Powstanie ich automatycz-
nie ograniczaloby polskie prawa do ziem, ktére powinny byly
znalezé sig w ramach odrodzonego panstwa. Te dwie koncepcje
wiazaly si¢ takze z odmiennym spojrzeniem na $rodki, jakimi
nalezato si¢ postugiwaé w dazeniu do swych celéw. Pitsudski
bardziej liczyl na wtasne, polskie sity, Dmowski wierzyt w site
dyplomacji i pomoc zachodnich aliantéw.

Ostatecznie plan Pilsudskiego musiat si¢ ograniczy¢ do Ukrai-
ny, bo panstwa battyckie i Finlandia szybko zawarly z rewolu-
cyjna Rosja pokéj i nie chcialy sie¢ wigzaé¢ z walczaca nadal
Polskg. Nieudana wyprawa kijowska przekreslita nadzieje Pil-
sudskiego, ale ostatecznie jego indywidualnos¢ zawazyla w spo-
séb decydujacy na losach odrodzonego panstwa. Stanat na jego
czele, zostat takze Naczelnym Wodzem, a pdéiniej, po zamachu
majowym, rzadzit nim az do swej $mierci w 1935 roku. Dmowski
w niepodlegtym kraju tylko przez kilka miesigcy byt ministrem
Spraw Zagranicznych.

Zetknigcie si¢ historykéw reprezentujacych kilka narodowosci
sprawito, ze wyktady byly réznorodne i przez to ciekawe. Zaryso-
waly si¢ dwa poglady: pragmatyczny i bardziej wizjonerski,
chciatoby si¢ powiedzie¢ — romantyczny. Nasza historia jest wias-
nie taka, obok powstaniczych zrywéw byly okresy pozytywizmu,
pracy organicznej. Na pewno w okresie popowstaniowym byta
stuszna, ale nie ona doprowadzila do odzyskania niepodlegtosci.

Dyskusja o mniejszo$ciach musiata doprowadzi¢ do polsko-
ukrainskiej konfrontacji, ale ,bez rozlewu krwi”. Prof. Szporluk
nie reprezentuje pogladéw krancowych, widzi konieczno$¢ polsko-
ukrainiskiej wspélpracy, a o granicach nie dyskutowali$my.

O i
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Zakonczono konferencje dyskusja panelowa, ktéra potracita
o wizje przysztoéci. Historycy nie s3 prorokami i niechetnie
wdaja si¢ w przewidywania, ale tutaj pozwoliliSmy sobie na od-
robing swobody i zgodnie uznali§my, ze przyszia, bardzo jeszcze
odlegla, ale realna Zjednoczona Europa moze przynie$¢ naszemu
krajowi prawdziwa wolnos§¢. Wtedy spory graniczne straca
ostrosé.

Konferencja odstonita niestety nasza najwigkszg stabosé: brak
zainteresowania tym, co nasi przyjaciele dla nas robig. Jestes-
my na Zachodzie, konferencje zorganizowata szkota nalezaca do
wielkiego uniwersytetu londynskiego, rocznica byfa jak najbar-
dziej wazna, a krzesta przygotowane dla gosci byly puste. Z na-
szych instytutéw historycznych, Sikorskiego, Pitsudskiego, Polski
Podziemnej nie bylo nikogo. Tak samo nikt nie przyszed: z
PUNO i Towarzystwa Historycznego oraz z ugrupowan politycz-
nych i organizacji bylych Zzoinierzy. W listopadzie odbyta sig
uroczysta akademia dla nas samych i na tym koniec. Miejmy
nadzieje, ze nasi przyjaciele z London School of Slavonic Studies
jednak si¢ nie zniechgca. Jej dyrektor, prof. Michael Branch,
jest naszym wiernym przyjacielem, cykl wyktadéw zawsze obej-
muje naszg problematyke.

Trzeba tu jeszcze raz podkresli¢ zastugi Fundacji Grabowskie-
go, ktéra kieruje prezes Andrzej Sczaniecki. Ona wspomaga
szkole finansowo, bez niej jej dziatalnos¢ bylaby ograniczona.

Jest nadzieja, ze wyktady zgloszone na konferencje 70-lecia
niepodlegtoséci zostang wydane przez najwigksza angielska firme
wydawniczg, Mcmillan Press.

Jozef GARLINSKI

Z. S. SIEMASZKO

JESIENNA (1988) SESJA
NA POLSKIM WYDZIALE SCHOOL OF SLAVONIC
AND EAST EUROPEAN STUDIES

Sesja zaczela si¢ od wyktadu prof. Andrzeja Ajnenkiela z war-
szawskiego Instytutu Historii PAN-u, na temat , Problemy odzys-
kania polskiej niepodlegtoéci — organizowanie centralnych witadz
w Polsce”. Specjalnie zaméwiona wigksza sala byfa pelna. Angiel-
scy eksperci spraw polskich, mlodzi studenci, ludzie znani na
emigracji i przedstawiciele wtadz PRL z ambasadorem na czele
siedzieli zgodnie niedaleko od siebie. Juz z pierwszych zdan wy-
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kiadu wynikato, ze Profesor stabo zna angielski i za cicho czyta,
trzymajac tekst przy twarzy. Poziom glosu nie poprawit si¢ po
apelu z sali. Prelegent po prostu nie umiat publicznie czytaé
i nie zdawal sobie sprawy z tego, ze jezeli czyta si¢ w stabo
znanym sobie jezyku, to nalezy czytaé¢ wolniej i robié dtuzsze
przerwy miedzy zdaniami, tak Zeby stuchacze nadazyli z przettu-
maczeniem ,z naszego na angielski”.

Stopniowo, na podstawie czgéciowego zrozumienia, dochodzi-
tem do wniosku, ze tre$¢ wykladu moze i nie jest zta, ale nie
zostat on nastawiony na londynskiego stuchacza, ze Profesor po
prostu odczytuje jaka$ warszawska prelekcje (przygotowang moze
na majaca wéwczas nastgpi¢ za kilka tygodni konferencje ,nie-
podlegto$ciowa” w Warszawie, przettumaczona na angielski bez
zmian. A tymczasem tekst powinien byé przystosowany do stu-
chaczy. Na przyklad, w Warszawie wystarczy powiedzieé ,Da-
szynski” lub ,Witos” i juz wzglednie zorientowany stuchacz wie
o co chodzi. Natomiast w Londynie trzeba operowadé opisami $ro-
dowisk, np. ,Socialists” albo ,Peasant party”, bo samo brzmie-
nie nazwiska odstrasza angielskiego stuchacza. Czyzby Profesor
nie zdawat sobie z tego sprawy?

W nastegpnym tygodniu poszedtem na wykiad z zaciekawie-
niem z powodu samej osoby wykladowcy — prof. Jaremy Maci-
szewskiego, rektora Wyzszej Szkoty Nauk Politycznych i Spotecz-
nych, posta na sejm i przewodniczacego polskiej delegacji w
polsko-sowieckiej komisji, ktéra ma usuwaé z historii plamy
nie wiadomo dlaczego zwane biatymi. Powinny nazywaé sig czer-
wone, a co najmniej czarne.

Wyktad odbywat si¢ wyjatkowo po polsku i byt na temat wias-
nie tych czarnych plam. Zostal dobrze przygotowany i ptynnie
wygloszony (a nie czytany). Prelegent wiedziat co chce powie-
dzie¢ i kiedy chce zakonczyé. Odnosito si¢ wrazenie, ze znal
temat dobrze, usitowat by¢ bezstronny, brat pod uwage rézne
aspekty i dazyl do obiektywnego spojrzenia. Sadzilem, iz wtozyt
wiele wysitku w to, zeby przekonaé stuchaczy, ze negocjujac z
delegacja historykéw sowieckich reprezentuje interesy narodu
polskiego.

Z prelekcji tej wywnioskowatem, ze w tych negocjacjach mig-
dzy sowieckimi i polskimi historykami chodzi w pierwszym rze-
dzie o usunigcie niedoméwiern migdzy dwiema partiami komunis-
tycznymi (KPZS i PZPR), a w szczegdélnosci o problem wymordo-
wania wielu komunistéw polskich w latach 30-tych. Mozliwe, ze
ta sprawa zostanie wyjasniona. Ale dla ogromnej wigkszos$ci na-
rodu polskiego jest to zagadnienie marginesowe, tak jak margi-
nesowa byla przed wojna rola Komunistycznej Partii Polski. Na-
tomiast watpig, zeby wyszia na jaw cala masa spraw, ktére za-
czely sie¢ najpierw od wkroczenia Czerwonej Armii w 1939 roku
(Katyn, wigzienia, tagry, deportacje ludnosci itd.), a potem od
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wkroczenia juz sowieckiej armii w latach 1944-1945 (sadzenia i
tagry akowcéw i mordy lokalne jak np. w Augustowie).

Po wykiadzie wigkszo$é pytan byta grzeczna. Jedynie dwa
glosy byly nieco ostrzejsze, ale prelegent wywinat si¢ z nich lekko.

W dwa tygodnie péZniej miat wyklad prof. Jacek Wozniakow-
ski z KUL-u, redaktor ,Znaku”, na temat ,Kosciét i katolicy w
obecnej Polsce”.

WozZniakowski méwil nieskazitelng angielszczyzng. Jak kto$
dowcipnie zauwazyl, popeinit tylko jeden blad, a mianowicie
uzyt zlego akcentu w stowie ,,alcoholism”.

Zacheceni tym wykladem poszliémy nastgpnego wieczoru na
uroczysta prelekcje na cze$é¢ fundatora Mateusza Grabowskiego
(jego fundacja umozliwia szereg studiéw nad sprawami polskimi
w SSEES). Jest to doroczna uroczysto$¢ w kanclerskiej sali
University of London, ktéra zwykle odbywa sig¢ przy licznym
udziale Polakéw londynskich i Brytyjczykéw, zwigzanych ze spra-
wami polskimi lub wschodnio-europejskimi. W poprzednich
trzech latach te wyklady Grabowskiego byly wyglaszane przez
profesoréw Daviesa z Londynu, Zubrzyckiego z Australii i Wan-
dycza z USA. W tym roku przywilej ten przypad! prof. Woznia-
kowskiemu z Krakowa, ktéry méwit na temat ,Idea narodowa
w polskiej sztuce”, pokazujac szereg przezroczy.

Prelegent koncentrowal si¢ gléwnie na stylu zakopianskim,
Mtiodej Polsce i na osiggnigciach obu Witkiewiczéw.

Wystep ten nie byl niestety interesujacy dla tutejszego audy-
torium, chociaz w Krakowie zakochanym w stylu zakopianskim
na pewno zrobitby dobre wrazenie.

W pare tygodni pézniej sam miatem zwyktly, tygodniowy wy-
ktad w SSEES na temat losu Polakéw w ZSSR w okresie ostat-
niej wojny. Trudno oceni¢ siebie samego, ale byto okoto 50 oséb
i nikt w czasie wykladu nie wyszedt, wigc chyba wypadio niezle.
Chociaz dyskusja nie byla ozywiona, ale odniostem wrazenie, ze
dla wigkszosci stuchaczy sprawy ktére omawialem byly tak nie-
znane, ze zostali nimi zaskoczeni. Nieco zastanawiajace byto to,
ze wsérod stuchaczy nie zauwazylem ani jednego przedstawiciela
instytucji emigracyjnych — kombatanckich, naukowych, intelek-
tualnych, czy tez politycznych.

Nastepny wyktad wyglosit prof. Philip Bell z University of
Liverpool. Méwit o brytyjskiej cenzurze, propagandzie i publicz-
nej opinii w zwiazku z odkryciem grobéw katynskich w kwiet-
niu 1943. Przyjemnie byto stuchaé wykladowcy kompetentnego,
wielostronnego i dazacego do obiektywnej oceny ludzkich reakcji.

Chciatbym przytoczy¢ szereg stwierdzen prof. Bella (zreszta
to samo odnosi si¢ do prof. Maciszewskiego), ale niestety progra-
my tych seminariéw SSEES zawieraja stwierdzenie, iz wyklady
na nich wyglaszane sa off the record, czyli nieoficjalne i wypo-
wiedzi w nich zawarte, jak réwniez wypowiedzi w czasie dysku-
sji przez nie spowodowane, nie powinny by¢é przytaczane w druku.
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W kwietniu 1989 SSEES organizuje nastgpna konferencje na
temat sowieckiej okupacji Wschodniej Polski w latach 1939-1941,
z udzialem znowuz kilkunastu prelegentéw z kilku krajéw wia-
czajac Polske. (Osobiscie bed¢ moéwi¢ na temat deportacji lud-
nosci cywilnej).

Wreszcie na zakonczenie nalezy wspomniec, ze program mig-
dzy Bozym Narodzeniem i Wielkanoca bedzie zawieral wyktad
prof. W. Treadgold’a z University of Washington na temat ,Ro-
syjsko-polska granica — przeszto$é¢ i przyszto$é jej ustawowego
znaczenia”.

Z. S. SIEMASZKO
23 grudnia 1988

LAMENTY PODBIEGUNOWE

Dr R. L. Bojankiewicz z Kanady pisze w liScie do nas:
»Sledemdziesiagt lat temu oddzialy Wojska Polskiego walczyly
z bolszewikami na Murmaniu — stara to historia, wiem, ale wtas-
nie historia. Zataczone wierszyki czy piosenki znalaziem w aktach
osobistych Ojca mojego, $p. ppik. pilota Ryszarda Bojankiewicza”.

Jeden z tych wierszykéw (czy tez jedna z tych piosenek) pt.
Lamenty podbiegunowe przytaczamy jako wzruszajacy okruch
historii, zachowujac pisowni¢ oryginatu,

Strasnez to dziwy BoZe apostolski

Wybrat sig legun na obrong Polski

Chciat broni¢ kraju nieszczg$liwy legun
Obronit biegun.

Tak nami dziwnie kreci rgka Boza

Chciates mie¢ Polske z dostgpem do morza

Zdobytes dostep swoim krwawym potem
Tam i z powrotem.

Zwiedzites bracie Swiata kawat srogi

W rdéinychze$ krajach poobijat nogi

Azes tu przyszedt stare mrozi¢ gnaty
W kraj lodowaty.

Lecz tu cig straszna czekala udreka

Bo tu sig bidny cziowiek ciggiem lgka

Zeby mu koto nie spadto na glowe
Podbiegunowe.
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Tu miast na koniach wprzdd na psach jedzie
Tu krowim mlikiem dojom sig niedZwiedzie
Tu wielgoryby rosnom co dwa kroki

I jeszcze foki.

Noc catom zime, Ze nie ujrzysz storca

Bo nie chce wschodzié, w lecie znéw bez korica

Wciqz jeidzi z jednej w drugom nieba strone
Jak pomylone.

Wigc bolszewickie przechytrzaj wybiegi

Pod Obozierikow lub w btotach Onegi

Marznij nad Dzwinom lub moknij dowoli
Na moscie w Koli.

A gdy juz z frontu powracasz narescie
Nie mysl ze spoczniesz w jakim ludzkim miescie
Bo cig wpakujom o Matko Anielska!

Do Archangielska.

I znoéw ttuc mustre kazom ci do maja
Rézinym sposobem dajom dziwnom szkote
A polozenie takie nie wesote

Marnie nastraja.

Zamiast jedzenia dajom nam bez przerwy

Przeréine malpy i inne konserwy

Ze niezadilugo staniesz sig na czysto
Konserwatystq.

A zamiast chleba suchary-galety

Co dentystyczne siedzom w nich zalety

Bo nieostroinie widz bestje do geby
Wylecom zgby.

Waruj wigc bracie i nie miej pretensji

Jak bez pot roku nie dostaniesz pensji

Choé przyjdzie wrescie swiecqgc cielskiem golym
Sigsé pod kosciotem.

A gdyby mi kto$ postawit pytanie

Czego chcg teraz to odpowiem na nie

Ja nie chce wiele tylko jedno wspomne
Zyczenie skromne.

Z pruskiej korony zrezygnowalem

Moge nie zaraz zostaé generatem

Tylko nam bilet daj Boze taskawy
Stgd do Warszawy.
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LISTY DO REDAKCIJI

Londyn, 15 stycznia 1989.
Szanowny Panie Redaktorze,

W notatce zatytulowanej ,,0 decyzji opuszczenia Wilna w 1939 roku”
(Zeszyty Historyczne nr 85) Piotr Yossowski usiluje prostowaé rzekomo
»bardzo tendencyjne i nieprawdziwe twierdzenia”, zawarte w mojej pracy
»Wojna polsko-sowiecka 1939 roku” (Londyn 1986), a dotyczace roli ode-
granej 18 wrzesnia 1939 roku w Wilnie przez plk. Jarostawa Okulicz-Koza-
ryna. Yossowski powoluje si¢ na zachowany w Polsce juzogram rozmowy
migdzy Okulicz-Kozarynem a jego przelozonym, gen. bryg. Jézefem Olszyna-
Wilezynskim. Wynika z niego, ze Okulicz-Kozaryn chcial broni¢ Wilna
przed agresja sowiecks, ale otrzymal, jak to okresla F.ossowski, ,rozkazy”
opuszczenia miasta bez walki. ZT.ossowski uwaza, ze Liszewski ,oparl sig
w tym wypadku na jednostronnych i niepelnych relacjach oséb, ktore
pragngc swoja wlasng role przedstawi¢ w jak najlepszym $wietle, cala wing
obarczyli plk. Okulicz-Kozaryna”, ktérego okresla jako ,.dobrego Polaka
i dzielnego oficera”.

Wedtug T.ossowskiego zachowany zapis rozmowy aparatem Hughesa do-
tyczy rozmowy odbytej miedzy gen. Olszyng-Wilezyniskim w Grodnie a plk.
Okulicz-Kozarynem w Wilnie ok. godz. 7-ej 18 wrzesnia. Tymeczasem wedlug
relacji pisemnej Alfredy Olszyny-Wilczynskiej, wdowy po zamordowanym
22 wrzesnia przez zolnierzy sowieckich generale, datowanej Paryz, 30. paz-
dziernika 1939%, przyjazd generala (ktéremu caly czas towarzyszyla w samo-
chodzie) z Pinska (gdzie zaskoczyla go wiadomo$é o inwazji sowieckiej) do
Grodna mial miejsce dopiero ok. godz. 11-tej. Dlatego wedlug relacji pplk.
Kazimierza Kardaszewicza interesujgca nas rozmowa miala miejsce kolo
potudnia. Z drugiej strony, wedlug relacji mjr. Romiszowskiego, cytowanej
w mojej pracy (str. 276), rozmowa ta miala si¢ odbyé gdzies miedzy godz.
9-t3 a 10-ta, skoro Okulicz-Kozaryn wéwezas wydatl swéj nowy, niefortunny
rozkaz. Ta réznica 2-3 czy nawet pigciu godzin w sytuacji wojennej i
w okolicznoéciach, gdy wypadki rozwijaly si¢ w blyskawicznym tempie i kaz-
da godzina miala swoje znaczenie, wymaga powaznego wyjasnienia.

* Relacja ta, podobnie jak cytowana dalej relacja pptk. Kardaszewicza,

znajduje sig¢ w Instytucie im. Gen. Sikorskiego w Londynie (sygnatury:
BI 70/A i BI 96/c.
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Dalej, jak wynika z tekstu reprodukowanego przez Lossowskiego, w roz-
mowie general w pewnym momencie powiedzial, ze ,lepiej péjs¢ po linii
mojej rady” (podkr. — K.L.). Tu moze jest klucz do oceny tego, jak
w takich warunkach postgpi¢é powinien byl wyzszy oficer, umiejgcy samo-
dzielnie mysleé i natchniony duchem obrony wlasnego kraju. W wojsku,
jak wiadomo, przelozeni wydajg, zwlaszcza w warunkach bojowych, swoim
podkomendnym rozkazy. Tam, gdzie dowédca (zreszta, dodajmy, w tym
przypadku juz w tym czasie czlowiek calkowicie zalamany) zaczyna operowaé
radami, adresat ma pozostawiong sobie wolng regke. W identycznej sytuacji,
gdy tenze Olszyna-Wilczynski dawat ,,radg” demobilizacji gen. Wactawowi
Przezdzieckiemu (por. Liszewski, str. 276), ten jej nie przyjal, walczyl
z Sowietami i zostawil po sobie pigkna karte.

Dla pelnej oceny postgpowania Okulicz-Kozaryna 18 wrzesnia 1939 trzeba
takze choé krétko zastanowi¢ sig nad innymi sprawami, ktére Y.ossowski
woli kompletnie pomingé. Przede wszystkim bylo przyjete w Wojsku Pol-
skim, ze choé dowodzenie, sila rzeczy, musialo byé jednoosobowe, przed pod-
jeciem w warunkach wojennych zasadniczych, skomplikowanych (i poten-
cjalnie blednych) decyzji, dowédey réznych szczebli przewaznie zarzadzali
narade ze swoimi bezposrednimi podkomendnymi. Tymczasem w sytuacji
wileniskiej, gdzie byl w dowédztwie Obszaru Warownego pltk Kazimierz Ry-
bicki (oficer réwny Okuliczowi rangg i, delikatnie méwige, nie mniej od
niego zasluzony, dwukrotny kawaler Virtuti Militari) oraz szereg podpul-
kownikéw, ktérzy cheieli walczyé, plus tysigce garngcych sie do obrony
ochotnikéw, Okulicz takiej narady nie przeprowadzil. Malo tego, jak wspo-
minam w mojej pracy (str. 276), kiedy ptk Rybicki zglosit si¢ do Okulicza
osobiscie w tej sprawie, nie chcial on z nim w ogéle rozmawiaé, bo ,,Spieszyt
na obiad do brata” (sic/). Nie ma powodéw nie wierzyé tu relacji ptk. Ry-
bickiego, ktéry — w przeciwienstwie do Okulicza — powalczyt jeszcze potem
z Sowietami i odparl ich atak pod Oranami 21 wrzesnia 1939 (Liszewski,
str. 278).

Dalsze zarzuty powaznie obcigzajace Okulicza przytaczam na str. 276/277
mojej pracy. Na przyklad wahanie si¢ przez dziesigé minut, czy wydaé
rozkaz strzelania do zblizajgcych sig do pozycji polskich czolgéw sowieckich
(zabronit poprzednio strzelaé bez takiego rozkazu), skutkiem czego byly one
w stanie po prostu przejechaé przez nasza linig obrony; nieodpowiedzialny
rozkaz dany pod wieczér pplk. Podwysockiemu; wreszcie szybkie usunigcie
sie z miasta, nawet nie doczekawszy raportu tego ostatniego.

Polska wojna obronna z wrzesnia i poczatkéw pazdziernika 1939 ujaw-
nita pewnych dowédcéw wybitnych; z drugiej strony takze takich, ktérzy
nie okazali si¢ na wysokosci zadania. Na froncie niemieckim wymienié
mozna w pierwszej grupie np. pulkownikéw Maczka i Prugar-Kettlinga
(wkrétce potem awansowanych na Zachodzie na generaléw brygady), z dru-
giej np. generaléw Dagb-Biernackiego i Fabrycego. To samo bylo, jeéli
chodzi o walki przeciw agresorom ze Wschodu. Odznaczyli si¢ tam szcze-
golnie generalowie Przezdziecki i Orlik-Rueckemann, ptk Epler i éwczesny
pptk Sulik. Nie popisali si¢ natomiast generalowie Smorawinski i Olszyna-
Wilezyniski oraz interesujgcy nas tu ptk Okulicz-Kozaryn.

Jest rzeczg zrozumiala, ze po dziesigtkach lat synowie niektérych owych
wyzszych wojskowych prébujg usprawiedliwia¢ éwczesne postgpowanie swoich
ojcéw. Wyrazem tego byl np. list do redakcji krakowskiego Tygodnika Pow-
szechnego (26 pazdziernika 1986) syna gen. Smorawinskiego, ktéry kapitulo-
wal we Wlodzimierzu Wolynskim 19 wrzesnia 1939 przed Sowietami bez
walki, kiedy istnialy tam mozliwosei choé¢ krétkiej obrony, bo byla dosé
liczna artyleria i amunicja (dodatkowe informacje w tej sprawie, uzyskane
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dopiero niedawno od jednego z oficeréw, przedstawie w nastgpnym wydaniu
mojej pracy). W notatce Lossowskiego wyczuwa si¢ jakby posrednia inter-
wencje wymienionego w niej syna plk. Okulicz-Kozaryna. Najogélniej bio-
rac, choé przytoczony juzogram formalnie istotnie nieco odcigza jego ojca,
zasadniczo negatywnej oceny jego dzialalnosci w Wilnie krytycznego
18 wrzesnia 1939 zmieni¢ jednak nie moze.

Karol LISZEWSKI

L 4
Szanowny i Drogi Panie Redaktorze,

Zapewne chochlik drukarski sprawil, iz w moim ostatnim oméwieniu
(s, Nowe ksigzki”, Zeszyty Historyczne nr 86) wypadlo kilka wierszy, w
ktérych komentujg¢ nowg pracg Jerzego Jaruzelskiego, Stanistaw Cat-Mac-
kiewicz 1896-1966: Wilno, Londyn - Warszawa (Czytelnik, 1987). Pozwole
wigc sobie je tutaj powtérzyé: ,Jaruzelski, ktéry zajmuje sig Mackiewiczem
i konserwatystami od dos¢ dawna i ma juz szereg cennych wydawnictw na
swym koncie, dat nam przekonywujgey portret Mackiewicza (chciatoby sie
powiedzieé, parafrazujac Zbyszewskiego, ,z przodu i z tylu”) a wigc bez
ostonek, cho¢ z pewnym emocjonalnym zaangazowaniem. Jaruzelski pisze
wartko i z duza bezposrednioécia. Jesli wyczuwa si¢ pewne sympatie do
Cata, to nigdzie go nie apoteozuje. Listy z Ameryki podane w aneksie
daja czytelnikowi dobrg probke prozy Mackiewicza i zblizaja go jeszcze
bardziej do nas”.

Wyrazy prawdziwego powazania i pozdrowienia lacze

Piotr WANDYCZ

Paryz, 10 stycznia 1989.
Drogi Panie Redaktorze!

Bardzo proszg o zamieszczenie sprostowania bledu, jaki si¢ wkradt do
mojego opracowania pt. ,Jacques Maritain o Polsce 1945 roku” w Zeszytach
Historycznych nr 86, str. 234, wiersz 9 od dolu, ktéry winien brzmieé:
spolskiego z Londynu, a Francja i Alianci, powodowani tylko wymogami”.

Yacze najlepsze pozdrowienia
Tadeusz WYRW A

SPROSTOWANIE

W nrze 86-tym Zeszytéw Historycznych przez pomylke nie podano w
spisie rzeczy komentarzy Z. S. Siemaszki do opracowania A. Wertheima
»2ydowska partyzantka na Biatorusi”.
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