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Czestaw BRZOZA

ZAPOMNIANA ARMIA.
POLSKIE ODDZIALY WARTOWNICZE
W EUROPIE (1945-1951)

Dzieje Polskich Sit Zbrojnych znane sz stosunkowo
dokladnie. Poswigcono im dotychczas dziesigtki opracowan
monograficznych i setki artykutéw w historycznych czaso-
pismach naukowych. Niewiele natomiast wiadomo o Oddzia-
fach Wartowniczych, polskiej formacji istniejacej znacznie
dtuzej niz regularna armia polska. W literaturze naukowej
znajduje si¢ jedynie kilka ogdlnikowych wzmianek na ich
temat. Troche wigcej miejsca poswiecili im jedynie Krystyna
Kersten i Wiestaw Hiadkiewicz!. W obu przypadkach za-
mieszczone informacje sg jednak bardzo powierzchowne i w
wigkszoéci niezupelnie $ciste. Znacznie wigcej wiadomoéci
znajduje si¢ w ksiedze pamigtkowej Oddziatéw Wartowni-
czych, opublikowanej przed czterdziestu laty?, w kiérej jednak
ze zrozumialych wzgledéw zabraklo wielu istotnych danych.

Nalezy takze zaznaczyé, ze wymieniona w tytule koficowa

1. K. Kersten, ,Repatriacja ludnosci polskiej po II wojnie
Swiatowej”, Studium historyczne, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk
1974; W. Hladkiewicz, ,,Polacy w zachodnich strefach okupacyjnych
Niemiec 1945-1949”, Zielona Géra 1982.

2. ,,Dziesigciolecie Polskich Oddzialéw Wartowniczych przy Armii
Amerykariskiej w Europie 1945-1955”, Mannheim 1955.



cezura czasowa nie odnosi si¢ do istnienia tej formacji w
ogodle, bowiem w zmienionej formie, jako oddzialy techniczne
i pomocnicze, istnieja one po dzien dzisiejszy. Nie sa juz
jednak skoszarowane i uzbrojone, zatracily takze swéj polski
charakter, chociaz Polacy stuzg w nich w dalszym ciggu. W
roku 1986, wedlug informagji ptk. J. Tomaszewskiego, éw-
czesnego dowddcy, pracowalo w nich jeszcze ok. 1100-1200
Polakéw. Lepiej chyba zorientowany w tej kwestii ks. K. Lata-
wiec, etatowy kapelan oddzialéw, szacowal wéwczas ich liczbe
na 600-700 os6b3.

O powstaniu Oddzialéw Wartowniczych przy Armii
Amerykanskiej zadecydowaly dwa czynniki: tradycje i po-
trzeby wojsk amerykanskich oraz obecno$¢ w Niemczech
Zachodnich milionowej spotecznosci polskich dipiséw, rekru-
tujacych si¢ z armii robotnikéw przymusowych oraz jencéw
wojennych i wi¢zniéw obozéw koncentracyjnych. Stany
Zjednoczone byly krajem, w ktérym w czasie pokoju nie zna-
no przymusowej stuzby wojskowej. Starano si¢ tez w nich
ogranicza¢ do niezbgdnego minimum liczebnoé¢ wojska.
Chetnie natomiast postugiwano si¢ personelem pomocni-
czym, ktérego utrzymanie na ogét kosztowato znacznie mniej
niz oddziatéw regularnych. Zazwyczaj tez wsz¢dzie tam gdzie
to bylo mozliwe starano si¢ tworzyé formacje znane pod
nazwa ,Labor Service” (Stuzba Pracy). Ich zadaniem byto
przewaznie wykonywanie pomocniczych prac technicznych, a
czasami takze pelnienie stuzby wartowniczej. Druga wojna
$wiatowa nic w tym wzgledzie nie zmienifa%.

Przygotowania do formowania oddziatéw ,Labor
Service” podjeto juz w 1944 r.na terenie Francji. Jesienia
tego roku ptk Janusz Ilinski, reprezentujacy polskie wladze
wojskowe, podpisat w Wersalu ogélnikowa umowe z do-
wédztwem amerykaniskim w Europie, przewidujaca tworzenie
we Frangji i Niemczech polskich oddziatéw pomocniczych z
wyzwalanych na tych terenach jenicéw wojennych i robot-

3. Relacja J. Tomaszewskiego z 25 III 1986; Informacja ks. K.
Latawca z 151V 1986.

4. W.Rytko, ,,Rok 1948 w Oddzialach Wartowniczych”, Ostatnie
Wiadomosci, nr 14, 4 11 1949; W. Zaleski, ,,Trudna droga” [w:] ,,Dziesig-
ciolecie...”, s. 20.
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nikéw przymusowych. Szczegély umowy nie sa znane, nie
wiadomo tez jak liczne mialy by¢ te oddzialy. Przewidywano
w niej jednak uposazenie do stopnia generata brygady.
Musiano wigc zakfada¢ istnienie duzych zgrupowan’.

Pierwsze bataliony powstaly we Francji pod koniec
1944 r.lub na poczatku roku nastepnego. Pierwszy znany
raport Kwatery Gléwnej Alianckich Sit Ekspedycyjnych z
71V 1945 r. wspomina o 15 jednostkach, z ktdrych czeéé
okre$lano jako polskie lub w przewazajacej czeéci polskie.
Dwa miesiace pézniej w Niemczech i Francji stuzylo w
oddziatach ,Labor Service” ponad 40 tys. dipiséw, w tym
prawie 21 tys. Polakéw®.

W miar¢ posuwania si¢ w glab Niemiec zapotrzebowanie
armii amerykanskiej na formacje pomocnicze coraz bardziej
rosto. Szczegélnie mocno odczuwano brak ludzi do strzezenia
powstajacych masowo sktadéw wojskowych, zabezpieczania
zdobywanych magazynéw niemieckich oraz obsadzania zal6g
coraz liczniejszych obozéw jenieckich. Zakoficzenie dziatan
wojennych tylko w niewielkim stopniu poprawito sytuacje.
Zotnierze potrzebni byli na Dalekim Wschodzie, a ponadto
wielu z nich chcialo po prostu wréci¢ do domu. Dowédcy 7.
i 3. armii amerykanskiej wydali wéwczas polecenie upowaz-
niajagce dowddcéw nizszych szczebli do formowania od-
dziatéw Labor Service, majacych uzupetni¢ powstajace luki.

Na przetomie marca i kwietnia 1945 r. zaczgto organi-
zowaé w Niemczech pierwsze kompanie i bataliony. Gtéwne
oérodki rekrutacji i formowania oddzialéw znajdowaly si¢ w
Mannheim-Kifertal, Langwasser pod Norymberga, Winzer i
Darmstadt. Jednostki te tworzono z dotychczasowych jencéw
wojennych i robotnikéw przymusowych. Kadra oficerska
pochodzita przede wszystkim z oflagu Déssel w strefie
brytyjskiej, Murnau w Bawarii oraz obozu Ingolstadt, w
ktérym znalazly si¢ resztki oficer6w z Murnau. Odrebne

5. Zamiary tworzenia duzych jednostek Oddzialéw Wartowniczych
podtrzymywano do jesieni 1945 r., por. Memorandum for Polish
Mission (G-5 Section) Headquartes Third US Army z 25 IX 1945, zbiory
Instytutu i Muzeum W. Sikorskiego, sygn. A XII 90/6.

6. Raporty tygodniowe SHAEF z 16 IV 1 27 VII 1945, Zbiory Institut
fiir Zietgeschichte w Monachium (dalej: IfZ), sygn. Fi 01, s. 70 i 295.



miejsce zajmowal ob6z w Marsfeld pod Norymberga, ktéry
stal si¢ baza rekrutacyjng i szkoleniowa Brygady Swigto-
krzyskiej NSZ. Jednostka ta, po dotarciu do Niemiec, zostala
we wrze$niu 1945 r. przeksztalcona w oddzialy wartownicze
przy 3. armii amerykanskiej. Kompanie powstajace w Mars-
feld, a nastgpnie w Fiirstenfeldbriick, nosity miano brygado-
wych, a swa odrebnos$¢ podkreslaly m.in. znakiem jaszczurki
na prawym r¢kawie. Latem 1946 r. wszystkie drobniejsze
oérodki rekrutacyjne ulegly likwidacji. A ich miejsce zajglto
utworzone wéwczas Centrum Wyszkolenia i Rekrutacji im.
T. Koéciuszki w Mannheim-Kifertal’.

W pierwszym okresie formowania Oddziatléw nie istnialy
jednolite przepisy centralne, ktére regulowalyby zasady
organizacji, wyposazenia, zakres obowiazkéw itp. Inicjatywa
spoczywata w rekach lokalnych dowédcéw, kiérzy w
zaleznoéci od wystgpujacych potrzeb formowali, a whasciwie
wydawali polecenie formowania oddziatéw majacych wyko-
nywa¢ konkretne zadania. Zazwyczaj wygladalo to tak, ze w
najblizszym oflagu zwracano si¢ do polskich oficeréw i
zlecano im organizowanie oddziatu. Amerykanie troszczyli sig
jedynie o umundurowanie, uzbrojenie i zaopatrzenie, nato-
miast zasady organizacyjne byly oparte na polskich wzorach,
jedynych jakie znali oficerowie. W dowodzeniu oddziatami
wartowniczymi od poczatku istniata swoista dwutorowos¢.
Kompanie, jak to juz wspomniano, powstawaly wedlug
czysto polskich schematéw organizacyjnych. Podlegaly one
bezpo$rednio tzw. kompanii nadzorczej, skladajacej si¢ na
ogdt z oficera i kilku podoficeréw amerykanskich. Kilka kom-
panii, odpowiednik polskiego batalionu, tworzyto tzw. Centr,
podlegajacy Osrodkowi Nadzorczemu, obsadzonemu przez
oficeré6w amerykanskich. W rzeczywistoéci Amerykanie
ograniczali swe zainteresowanie jedynie do zatatwiania naj-
istotniejszych spraw bytowych i zaopatrzeniowych. Bardziej
znaczaca funkcje spelniali tam polscy oficerowie tacznikowi,

7. W. Zaleski, ,,Trudng...”, s.26; Z. Siemaszko, »Narodowe Sity
Zbrojne”, Londyn 1982, s. 164, 169; Cz.Brzoza, ,Brygada Swigto-
krzyska. NSZ w Niemczech po zakorczeniu II wojny S$wiatowej”,
,.Sprawozdania z Posiedzei Komisji Naukowych Polskiej Akademii
Nauk”, T. XXXII/1, Krakéw 1990, s. 22-23.
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zazwyczaj w stopniu majora. Ponadto utworzono Gléwna
Sekcj¢ Lacznikows, ktéra stanowila najwyzsza wladze¢ na
szczeblu istniejacego przy dowddzewie Armii Okrggu Nadzor-
czego lub wydzielonego rodzaju sit zbrojnych, np. lotnictwa®.

Pierwszy, zywiolowy okres formowania Oddziatéw War-
towniczych i Oddzialéw Pracy zakoficzy! si¢ jesienia 1945 r.
Liczyly one wéwczas ok. 24 tys. oséb, z czego prawie 85%
stanowili Polacy. Na wniosek majora Leopolda Koziebrodz-
kiego, polskiego oficera lacznikowego przy Armii Stanéw
Zjednoczonych, powotano do zycia Gléwna Sekcj¢ Laczni-
kowa, ktéra ustalala warunki stuiby, koordynowala akcje
uzupelniefi, tworzenia i szkolenia nowych jednostek.
Rozpoczeta ona dziatalno$¢ 3 X1 1945 r., a na jej czele stangt
ptk Franciszek Sobolta, dowédca 62. pp w czasie kampanii
wrze$niowej, wigzieh Murnau. Siedziba Sekcji znajdowala si¢
przy dowdédztwie 7. armii w Heidelbergu. Podlegaly jej tez
oddziaty zajmujace si¢ badZz formowane na obszarze okupo-
wanym przez t¢ armi¢. W Bad Toélz w Bawarii, przy siedzibie
dowédztwa 3. armii, utworzono w tym samym czasie odrgb-
ny Okreg Nadzorczy. Interesy strony polskiej reprezentowali
tam dwaj oficerowie lacznikowi. Dualizm ten wynikat ze
specyficznej sytuacji zaistniatej w Bawarii. Tworzenie kompa-
nii wartowniczych zwigzane bylo na tym terenie z dwoma
oérodkami: oflagowym i Brygada Swigtokrzyska NSZ, a
stosunki pomigdzy nimi nie zawsze ukladaly si¢ najlepiej.
Funkgje oficeréw acznikowych objeli: mjr J. Moykowski jako
przedstawiciel $rodowiska oflagowego oraz, z ramienia kom-
panii brygadowych, mjr Jerzy Olgierd IHakowicz, nota bene
ojciec Kazimiery Itakowiczéwny, uzywajacy w dalszym ciggu
pseudonimu okupacyjnego Jerzy Zawisza®.

Stan taki istnial tylko kilka miesiecy. W kwietniu
1946 r. 3. armia ulegla likwidacji, a znajdujace si¢ na jej te-
renie Oddzialy Wartownicze zostaly podporzadkowane bez-
posrednio Sekcji facznikowej w Heidelbergu. Nie na diugo

8. W. Zaleski, ,,Trudng...”, s. 22-23; T. Boguszewski, ,,Po wojnie”,
Zeszyty do Historii Narodowych Silt Zbrojnych, Z.1V, Chicago 1969, s.
25-27.

9. W. Zaleski, ,,Trudng...”, s.22; Z. Siemaszko, ,,Narodowe...”, s.
164; Cz. Brzoza, op.cit., s. 23.



jednak. W sierpniu 1946 r. cz¢é¢ kompanii, gtéwnie pocho-
dzenia brygadowego, zostala wydzielona do obstugi Conti-
nental Base Section (CBS) z siedzibg w Bad Neuheim. Dla
oddzialéw tych utworzono odr¢bny Okreg Nadzorczy z J.
Zawisza na czele. W maju 1947 r. CBS takze ulegla likwida-
¢ji i w tym samym miesigcu przywrécono jednolity osrodek
dyspozycyjny dla catej formacji.

Cz¢$¢ kompanii wartowniczych tworzona byla na
potrzeby amerykanskich sit powietrznych w Europie. Ze
wzgledu na specyfike stuzby, od poczatku zaznaczaly sie
pewne odrebnoéci pomigdzy nimi a pozostalymi jednostkami.
Poczatkowo podlegaty one bezposrednio Gléwnej Sekcji
Yacznikowej. We wrzeéniu 1946 r. sporzadzono ich ewiden-
cje i utworzono dla nich specjalny Okreg Nadzorczy (207
Labor Supervision Center). Polskim oficerem tacznikowym
zostal mianowany mjr Bronistaw Kulik. Na poczatku 1947 r.
w skrzydle lotniczym stuzyto 20 kompanii, skupiajacych ok.
3.200 watownikéw. W okresie najwigkszego rozkwitu w
1947 r., liczba kompanii wzrosta do 22, a stan osobowy
powickszyl si¢ prawie do 4.000 wartownikéw. Kryzys z lata
tego roku dotknat takze i kompanie lotnicze. Wedtug danych
z grudnia tego roku ocalato ich jedynie 9 i to w mocno
uszczuplonych skfadach. Na znak protestu przeciwko
dokonanej redukgji podat si¢ do dymisji dotychczasowy oficer
tacznikowy. We wrzesniu 1947 r. Okr¢g Nadzorczy przemia-
nowany zostal na Polska Sekcje facznikowsa przy Gléwnej
Kwaterze Amerykanskich Sit Lotniczych w Europie (USAEF),
a stanowisko oficera facznikowego objal mjr Teodor A.
Dabrowski. Nie byta to ostatnia zmiana. W lipcu 1949 r.
dotychczasowe kompanie przemianowano na szwadrony i
oddano do wylacznej dyspozycji sit lotniczych, co wiazato si¢
takie z innym podporzadkowaniem budzetowym. Od tego
czasu ich zalezno$¢ od Gléwnej Sekgji Lacznikowej prakeycz-
nie zanikla. Pozostaly jednak wiezi poza stuibowe, a przede
wszystkim wspolny Fundusz Spoteczny Oddziatéw Wartow-
niczych, do ktérego czlonkowie szwadronéw w dalszym ciagu
nalezeli. Pod koniec omawianego okresu istnialo 6 szwa-
dronéw wartowniczych, skupiajacych ok. 1.200 oséb. Sie-
dziba ich dowddztwa miescita sic w Weisbaden. Tam tez



znajdowal si¢ ich o$rodek werbunkowy i szkoleniowy!0.

Zaréwno powolanie, istnienie jak i przeznaczenie Od-
dziatéw Wartowniczych byly dla wiadz amerykanskich
zupelnie oczywiste. Powinny one wypelni¢ konkretne zadanie
pomocnicze. Troch¢ inaczej wygladata sprawa z polskiego
punktu widzenia. Dla tworzacych je oficer6w mialy by¢ one
kadra rezerwowa armii polskiej. Ten wojskowy charakter
jednostek szczegdlnie wyrazny byt w pierwszym okresie, tzn.
w latach 1945-1946. Kompanie, umundurowane w uniformy
amerykanskie, zaznaczaly swéj charakter uzywaniem polskich
stopni wojskowych, orzetkami na furazerkach i naszywkami
»Poland” na r¢kawach. Oficjalnym $wigtem oddziatéw byt,
zgodnie z przedwojenng tradycja, dzien 15 sierpnia — Dzien
Zotnierza.

Relacje b. wartownikéw, zaréwno szeregowcéw jak i
oficeréw, podkreslajg zgodnie, ze zakres prowadzonego wy-
szkolenia wyraznie przekraczat doraine potrzeby. W czasie
pobytu w oérodkach szkoleniowych, zwlaszcza w najwigkszym
z nich, w Mannheim-Kifertal, prowadzono szkolenie zgodne
z polskimi regulaminami, obejmujace takze elementy walki.
Zwigkszono wyraznie zakres nauki o broni, w tym takze bro-
ni maszynowej, ktérej brak byto w normalnym wyposazeniu
wartownikéw. Amerykanskich przetozonych zdofano przeko-
naé, ze przy strzezeniu szczegblnie waznych obiektéw moze
zaistnie¢ konieczno$¢ uzbrojenia wartownikéw tak w reczne
jak i w cigzkie karabiny maszynowe. W praktyce nigdy si¢ to
nie zdarzylo, ale dzigki tej argumentacji zdotano uzyskaé
sprzet niezbedny do celéw szkoleniowych. Krétki, bo zaled-
wie trzytygodniowy okres szkolenia w obozach poglebiano w
czasie pozastuzbowych zaje¢ w miejscach pelnienia stuzby.
Autor opracowania po$wigconego dziejom szwadronéw war-
towniczych przy amerykanskich sitach powietrznych wspomi-
nal m.in., ze w okresie przygotowawczym ,najwigcej uwagi
poéwigcono na wyszkolenie formalne. Obok istotnej potrzeby
wyszkolenia dla celéw stuzby tak, by wartownik mégt

10. A. Krogulski, ,,Porastajaca porgba”, Fragmentaryczny opis pracy
Polskich Szwadronéw Wartowniczych przy USAFE, Monachium
[1950], s. 25-35.



podofa¢ zadaniu jak do$wiadczony zotnierz, ztudne nadzieje
dowé6dcéw, wynikle z 6wcezesnego ducha czasu, formowaly
plutony w najwyzsza sprawnoé¢ piechoty”!1.

Od wiosny 1946 r. zakres szkolenia, przynajmniej ofi-
cjalnie, zostal wyraznie ograniczony. Nie oznacza to jednak,
ze go zaniechano lub ze przestano traktowaé Oddzialy War-
townicze jako formacj¢ mogaca przyczynié¢ si¢ do odbudowy
armii. Ich znaczenie wzrosto nawet po likwidacji polskich sit
zbrojnych na Zachodzie w 1947 r. Kompanie Wartownicze
pozostaly wéwczas jedynymi skoszarowanymi i uzbrojonymi
oddziatami polskimi na tym terenie. Z tego tez wynikalo duze
zainteresowanie wladz londyfiskich ta formacja oraz czeste
wizyty wyzszych dowédcéw i dostojnikéw rzadowych w
poszczegdlnych o$rodkach. M.in. wizytowat je kilkakrotnie
gen. W. Anders, ktéry otrzymal przy tej okazji Odznake Ho-
norow i Pamiatkowg Oddziatéw Wartowniczych.

Podkreslanie polskiego i wojskowego charakteru Oddzia-
16w powodowato réznego rodzaju komplikacje. Rzad polski w
Warszawie, dostownie od momentu uznania go na arenie
mi¢dzynarodowej, protestowal przeciwko famaniu prawa
mi¢dzynarodowego przez tworzenie polskich oddziatéw na
stuzbie obcego mocarstwa. Réwnoczeénie wladze sowieckie
zaprotestowaly zdecydowanie przeciwko tworzeniu ,bialej
gwardii” z obywateli swojego panistwa. Nalezy tu doda¢, ze
obok Oddziatéw Wartowniczych istnialy takze, co prawda
nie uzbrojone, Oddzialy Pracy, zlozone prawie wylacznie z
obywateli pahstw baltyckich: Litwy, Lotwy i Estonii.

W marcu 1946 r. ambasada polska w Waszyngtonie
otrzymala specjalng instrukcj¢, w ktérej polecono ,,przepro-
wadzi¢ kampani¢ przeciwko tworzeniu przez wladze
amerykanskie polskich kompanii wartowniczych lub innych
polskich jednostek wojskowych”. Podnoszono takze niedo-
puszczalno$¢ uzywania w tych formacjach polskich symboli
wojskowych. W tym samym czasie oficerowie z polskiej misji
wojskowej zglosili protest przeciwko tworzeniu oddziatéw
wojskowych, stanowiacych schronienie dla elementéw faszys-
towskich. Kilka miesigcy péiniej polska misja repatriacyjna

11. Tamze, s. 26.
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wystapila przeciw istnieniu kompanii wartowniczych,
podkreslajac przede wszystkim, ze byly one o$rodkami pro-
pagandy antyrepatriacyjnej i stosowaly terror wobec oséb
pragnacych wréci¢ do kraju'?.

Amerykanie, w miar¢ mozliwoéci, starali si¢ unikaé
konfliktéw na tym tle i dazyli do nadania Oddzialom War-
towniczym bardziej cywilnego charakteru .W tym celu
przeprowadzono szereg zabiegéw, w zasadzie o charakterze
kosmetycznym. W pierwszej kolejnoéci usunigto z nazwy
oddziatéw przymiotnik ,polskie”, zakazano uzywania orzet-
kéw, polskich dystynkcji i naszywek ,,Poland”. Zastanawiano
si¢ nawet nad likwidacja stopni wojskowych, ale przy
istniejacej strukturze oddzialéw bylo to w praktyce nie-
mozliwe do wykonania. ,Odwojskowieniu” Oddziatéw stuzy¢
miata takze zmiana umundurowania. Poczatkowo, jak to juz
wspominano, wartownicy nosili mundury wojsk ame-
rykanskich. W kwietniu 1946 r. nakazano przefarbowanie
ich na kolor granatowy. Ponadto na przefomie 1945/1946
zabroniono w oddzialach prowadzenia szkolenia politycznego
i podejmowania akcji o charakterze wyraznie antykomuni-
stycznym. Te ostatnie zalecenia i zakazy pozostawaly jednak
zazwyczaj na papierze.

W ramach okazywania dobrej woli zgodzono si¢ nawet
na wizytowanie jednostek, a zwlaszcza centrum wyszkolenio-
wego Mannheim-Kifertal, przez delegatéw polskiej (warszaw-
skiej) misji wojskowej w Niemczech. Wedtug krazacych
wiéréd wartownikéw legend Kifertal odwiedzil wtedy takze
marsz. Michat Rola-Zymierski. Wizytacje te nie trwaly zbyt
dtugo ze wzgledu na zdecydowanie nieprzychylne czy wrecz
wrogie stanowisko zajmowane przez wartownikéw wobec
gosci. Ostatecznie misj¢ polska poinformowano, ze Ameryka-
nie nie bedg gwarantowaé bezpieczefistwa gosciom.

Momentem przefomowym w historii Oddziatéw War-
towniczych stat si¢ kryzys z konca lata 1947 1. Jego przyczy-
ny sa trudne do wyjaénienia. Najprawdopodobniej byl on
wynikiem naciskéw polskich, a zwlaszcza sowieckich. Od
konfica 1946 r. zagadnienie Oddziatéw Wartowniczych pod-

12. W. Zaleski, ,, Trudna...”, s. 56.
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noszone bylo na konferencjach ministréw spraw zagranicz-
nych wielkich mocarstw. Sprawa ta byla takze poruszana
przez Wiaczestawa Molotowa w czasie amerykansko-sowiec-
kich pertraktacji w Moskwie w marcu 1947 r., w ktérych
uczestniczyt takze gen. Clay, dowédca amerykanskiej strefy
okupacyjnej w Niemczech!3. Prawdopodobnie politycy
amerykanscy, pragnac okazaé¢ dobrg wole, zobowigzali si¢ do
rozwigzania problemu. Stanowisko takie zdecydowanie
poparta UNRRA, wedlug ktérej funkcjonowanie kompanii
wartowniczych stanowilo jedna z najpowazniejszych prze-
szkéd w szybkiej repatriacji Polakéw z zachodnich stref oku-
pacyjnych. Byé moze istnialy takze jeszcze i inne przyczyny.

Przebieg kryzysu jest trudny do odtworzenia na skutek
braku badZ niedostgpnoséci dokumentacji oraz luk w przejrza-
nych materiatach. Na domiar zlego, w tym wlasnie czasie
nastapila kilkumiesieczna przerwa w ukazywaniu si¢ Ostar-
nich Wiadomosci, organu Oddziatéw Wartowniczych. Pod
koniec czerwca 1947 r. wstrzymano werbunek do kompanii,
zlikwidowano o$rodek szkoleniowy w Mannheim-Kifertal i
przystapiono do rozwigzywania istniejacych oddziatéw.
Tempo demobilizacji bylo niezwykle szybkie. Wedlug danych
z 31 VI 1947 r. kompanie liczyly ponad 30 tys. wartowni-
kéw, a pod koniec listopada tego roku znajdowato si¢ w nich
juz tylko 14 tys. os6b'“.

Na przetfomie listopada i grudnia cala akcj¢ wstrzymano.
Dlaczego nie zakoniczono demobilizacji, takze trudno jedno-
znacznie ustali¢. Prawdopodobnie, jak to si¢ czgsto zdarzalo i
zdarza, poczynania politykéw i wojskowych nie byly ze soba
uzgodnione. Na skutek rozwigzywania Oddzialéw Wartow-
niczych, sklady, magazyny, lotniska i bazy sprzetu zostaly rap-
townie pozbawione niezb¢dnej ochrony. Konieczne staly si¢
uzupetnienia wojskowe zza oceanu, tym bardziej, ze popiera-
na przez UNRRA koncepcja utworzenia policji przemystowej,
zlozonej gtéwnie z Niemcéw, nie zdata egzaminu, a ponadto

13. Nota Warszawskiej Misji Wojskowej, Ostatnie Wiadomosci,
nr 57, 101II 1947; Atak min. Molotowa i wicemin. Wyszynskiego,
Ostatnie Wiadomosci, nr 59, 12 111 1947.

14. Sprawozdania statystyczne UNRRA i IRO o stanie DP w
amerykariskiej strefie okupacyjnej, IfZ Fi-107-178.
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wywolala protesty ZSSR przeciwko uzbrajaniu faszystéw.
Wielu dowédcéw amerykanskich od poczatku tez sabotowato
nadchodzace zarzadzenia. Nieruchawy aparat administracyjny
UNRRA nie potrafit z dnia na dziefi wchlongé tysiecy no-
wych przybyszéw. W rezultacie zaprzestano rozwigzywania
oddziatéw, a nawet wznowiono nabér, co prawda w bardzo
niewielkich rozmiarach. Utworzono takze w Fuldzie nowy
oérodek rekrutacji i uzupelnieni, ktéry jednak posiadat Mann-
heim-Kifertal. Zlikwidowano go tez po uplywie roku, pole-
cajac poszczegblnym dowédcom kompanii prowadzenie na-
boru na wiasng r¢ke. Od przefomu listopada i grudnia 1947
r. liczebno§¢ kompanii zaczgla ponownie rosnaé. W potowie
roku nastgpnego stuzylo w nich prawie 17 tys. os6b?>.
Kryzys roku 1947 pozostawit w oddziatach wartowniczych
trwale pigtno. Od tego czasu dowddcy poszczegélnych centréw
co kilka miesigcy meldowali o pojawianiu si¢ poglosek o
rzekomym likwidowaniu formacji'®. Dezorganizowato to prace,
oraz akcj¢ szkoleniows i o$wiatowa. Od lata 1948 r. liczebnoé¢
kompanii rzeczywicie spadata. Wynikato to jednak z przyczyn
ynaturalnych”. W zwigzku z zaostrzaniem si¢ sytuacji mie-
dzynarodowej wzrastata w Niemczech liczba regularnych
oddziatéw wojskowych, ktére w jakiej§ czgéci przejmowaty
dotychczasowe obowigzki kompanii wartowniczych. Likwidacji
ulegly prawie wszystkie obozy jenieckie, a zasadzeni zbrod-
niarze hitlerowscy znaleili si¢ w wigzieniach dozorowanych
przez zotnierzy alianckich. Zmniejszyta si¢ wyraznie liczba ma-
gazynéw i sktadéw potozonych poza jednostkami wojskowymi.
To wszystko powodowato, ze redukowano tak liczbe kompanii
jak i ich stany osobowe. Proces ten nie oznaczal zreszty
rozwigzywania kompanii i pozbawiania pracy dotychczasowych
wartownikéw. W wigkszoéci to oni sami rezygnowali ze stuzby
i udawali si¢ na emigracje. Powstajace luki uzupelniano w mia-

15. EUCOM, Civil Affairs Division, Report of Operation 11V —
30 VI 1948, IfZ, Fi-101, s. 16.

16.,,W zwiazku z lansowanymi ostatnio na terenie naszego
Dowdédztwa, a nie sprawdzonymi dotychczas pogloskami o rozwigzaniu
kompanii wartowniczych (...) daje si¢ zauwazy¢ pewne obniZenie
poziomu morale oraz pogorszenie nastrojow”. Raport Polskiej Sekcji
Facznikowej Darmstadt Military Post z 1 VI 1948, zbiory prywatne.
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r¢ potrzeb. Wéréd nowo wstgpujacych bylo tez coraz mniej
Polakéw. Nowi® wartownicy rekrutowali si¢ z uciekinieréw z
Europy Wschodniej oraz Niemcéw. Wedlug ostatniego
znanego raportu osobowego IRO z 31V 1951 r. w Oddzia-
fach Wartowniczych stuzylo 8,5 tys. oséb, a odsetek Polakéw
po raz pierwszy spadl w nich ponizej 70%".

Podjecie stuzby w Oddziatach Wartowniczych rzutowato
w sposéb zdecydowany na dalsze losy wartownikéw. W prak-
tyce, biorac pod uwage stosunek wiladz warszawskich do tej
formagcji, zamykato im ono drogg powrotu do kraju. Z moz-
liwosci repatriacji skorzystaly wige wlasciwie tylko jednostki,
przede wszystkim te osoby, ktére znalazly si¢ na tzw. ,czarnej
lidcie”, na ktéra wpisywano wartownikéw zwolnionych ze
stuzby po popelnieniu przestgpstwa kryminalnego. Znalezienie
si¢ na tej liscie w praktyce uniemozliwialo bowiem emigracje.

Pozostali, jezeli nie decydowali si¢ na trwale zwigzanie z
kompaniami, starali si¢ wyemigrowa¢ i znalezé nows ojczyzng.
Sprawa ta do 1947 r. nastrgczata wiele klopotéw i wyjazdy
mialy raczej charakter sporadyczny. Pierwsza duza fala emigra-
cji wartowniczej miata miejsce po wspomnianej redukgji
oddzial6w latem i jesienig 1947 r. Mozliwoéci wyboru byly ra-
czej niewielkie .\W tym czasie wigksze zapotrzebowanie zglosily
jedynie Belgia i Holandia, poszukujace robotnikéw do pracy w
kopalniach wegla. Pojawita si¢ takze szansa wyjazdu do Kanady,
gdzie mozna bylo znale#¢ zatrudnienie przy wyrebie laséw. Z
mozliwosci tych skorzystato kilka tysiecy ludzi. W obu przypad-
kach byla to cigzka praca, a ponadto kraje emigracyjne nie
wywiazywaly si¢ z zaciagnigtych zobowiazan. Dotyczylo to prze-
de wszystkim punktu méwiacego o prawie emigranta do zmiany
pracy po uplywie okreSlonego czasu. Okazalo si¢ takie, ze
warunki zakwaterowania i place wyrainie odbiegaly od doko-
nanych ustalen. W rezultacie ok.75% emigrantéw z krajéw
europejskich powrécito do Niemiec i zasilito szeregi dipiséw!8.

17. Sprawozdanie statystyczne IRO o stanie DP w amerykariskiej
strefie okupacyjnej, IfZ, Fi-178.

18. Jeszcze jeden list z Belgii. , Jak to na kopalni tadnie” Osratnie
Wiadomosci, nr 108, 30 VIII 1948; Ill-ci list z Belgii, Ostatnie
Wiadomosci, nr 107, 27 VIII 1948; W. Zaleski, ,,Trudna...”, s. 159; A.
Przybyla, ,,Emigracja” [w:] ,,Dziesig¢ciolecie...”, s. 314.
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W okresie tym jedyna udang akcja stalo si¢ przemiesz-
czenie bylych czlonkéw Brygady Swigtokrzyskiej. Wladze
francuskie zwrécily si¢ bowiem wéwczas do gen. W. Andersa
z propozycja zorganizowania zwigzkéw polskich uchodzcéw,
ktére moglyby przeciwstawi¢ sie coraz silniejszym wplywom
komunistéw w o$rodkach polskich, zwlaszcza w centrach
przemystowych. Gen. Anders przekazal t¢ propozycje Anto-
niemu Dabrowskiemu, ktéry po rozwigzaniu Oddziatéw
Wartowniczych szukal jakiej§ mozliwoéci -utrzymania roz-
padajacych sie struktur NSZ-owskich. W poczatkach 1948 r.
zostaly podpisane odpowiednie umowy z przedstawicielami
przemyslu stalowego, ktérzy sfinansowali cala akcje. W
Monachium utworzono wtedy nieoficjalne Polskie Towa-
rzystwo Emigracyjne, koordynujace przebieg emigracji. Na
jego czele stanal mjr J. IHakowicz (J. Zawisza), ktéry po
nieudanej prébie usunigcia F. Sobolty ze stanowiska szefa
Gléwnej Komisji Lacznikowej musial opusci¢ Oddzialy
Wartownicze. Za poérednictwem Towarzystwa wyemigrowa{o
ok. 1500-2000 oséb. We Francji zalozyli oni organizacjg
»Ogniwo”, kontynuujaca tradyqe Brygady Sw1¢tokrzysklej
Centrala ,Ogniwa ” mieécila si¢ w Paryzu, a jej oddzialy
powstaly we wszystkich wigkszych o$rodkach przemysto-
wych!9.

Losy wigkszosci dipiséw stuzacych w Oddzialach
Wartowniczych zalezaly w duzym stopniu od decyzji wladz
USA. 1V 1948 r. zostal tam uchwalony ,bill 1m1gracyjny ,
na mocy ktérego Stany Zjednoczone godzily si¢ na przngae
200 tys. uchodzcéw europejskich. Przeprowadzona wéwczas
w Oddziatach Wa:towniczych ankieta wykazala, ze 86% oséb
zdecydowanych na emigracj¢ opowiadalo si¢ za wyjazdem do
Stanéw Z)ednoczonych Ich szanse zwigkszal )eden z
przepiséw ,billu’”, na mocy ktérego przyznawano pierwszefi-
stwo w prawie do emigracji osobom, ktére ,zaszczytnie
stuzyly w jednostkach wartowniczych i pracy przy armii
amerykanskiej”. Rzeczywiécie ograniczenia stosowane przez

19. A.Bohun-Dabrowski, ,,Bylem dowdédca Brygady §Wi¢to—
krzyskiej Narodowych Sil Zbrojnych”, Londyn 1984, s.180-181;
Z. Siemaszko, ,,Narodowe...”, s. 183-184; Cz. Brzoza, op.cit., s. 23.
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wladze amerykanskie wobec b. wartownikéw byly naj-
mniejsze. Wiele oséb, ktére np. ze wzgledu na stan zdrowia
zostaty odrzucone przez komisje imigracyjne innych krajéw,
uzyskjwa{o wizy wjazdowe do Stanéw chdnoczonych Na
terenie USA powstaly wtedy spcc;alnc organizacje polskie
zaJmu)qcc si¢ utatwianiem emigracji. Wyszukiwaly one tzw.
sponsoréw, ktérzy gwarantowali przybywajacym miejsca
pracy, zakwaterowania, a nawet pokrywali koszty przejazdu w
obrebie USA. W tym samym czasie pojawialy si¢ mozliwoéci
wyjazdu takze do innych panstw. Od konica 1948 rozpoczeta
si¢ kolejna duza fala emigracji wartowniczej, zakoficzona w
zasadzie w 1951 r. Wedlug statystyk prowadzonych przez
Gléwna Sekcje Lacznikows jej przebieg wygladal nastepujaco:

Rok USA Inne kraje  Razem
1948 35 196 231
1949 2426 1686 4112
1950 1805 1503 3308
1951 1211 478 1686
1952 78 16 94
Razem 5555 3879 9434

Zrédlo: A. Przybyla, op. cit., s. 316

Ostatecznie w USA znalazto si¢ prawie 60% wszystkich
emigrantéw. Drugim wielkim skupiskiem wartownikéw stata
si¢ Australia, do ktdrej, przede wszystkim w latach 1949-
1950 wyjechalo ok. 3.000 oséb. Po roku 1950 atrakcyjnosé
tego kraju znacznie oslabta, co wiazalo si¢ z nowa, niezbyt
korzystng wobec elementu naptywowego polityka tamtejszych
wladz pafistwowych. Reszta emigrujacych bylych wartow-
nikéw osiedlita si¢ w krajach europejskich i w Kanadzie, a
kilkudziesi¢cioosobowa grupa wybrata Wenezuelg.

Po roku 1951 r. emigracja trwafa nadal, ale juz w bardzo
niewielkim zakresie. Dokonywala si¢ ona tez juz nie w sposéb
zorganizowany, ale na zasadzie staran indywidualnych. Brak
tez blizszych danych o jej kierunkach.

Jedng z istotniejszych, chociaz nie zawsze doceniang,
formg dziafalnosci Oddziatléw Wartowniczych byto organizo-
wanie szerokiej akcji oéwiatowej. Prowadzona ona byla nie-
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jako w trzech zasadniczych kierunkach: ksztalcenia ogélnego,
nauki zawodu i nauki jezykéw obcych, zwlaszcza angielskie-
go.
Wiele 0séb wstepujacych do Oddziatéw zdazylo w okre-
sie migdzywojennym ukonczy¢ jedynie 1-2 klasy szkoty
powszechnej. Nie byli réwniez wyjatkami catkowici analfabe-
ci. Od poczatku tez, w powstajacych oddziatach, obok szko-
lenia wojskowego prowadzono nauczanie w zakresie szkoly
poczatkowej. Wladze amerykafiskie nie zglaszaly zastrzezen, a
nawet, po utworzeniu Centrum Wyszkolenia w Mannheim-
Kifertal, zaaprobowaly wprowadzenie w kazdej kompanii
oficera o$wiatowego, do ktérego najwazniejszych zadan nale-
zafo organizowanie nauczania, dobdr nauczycieli itp. W
latach 1946-1947, tj. do momentu zredukowania Oddziatéw
‘Wartowniczych, przeprowadzono za zgoda wladz amerykan-
skich 6 kurséw pedagogicznych, ktére ukoniczylo ok. 200 ofi-
ceréw. Byly to wszystko osoby przynajmniej z przedwojenna
maturg polska, a kilkutygodniowe kursy na ogét prowadzone
przez specjalistéw, miaty da¢ im przygotowanie metodyczne.
Od wrzeénia 1946 r. uruchomiono we wszystkich kom-
paniach kursy dla analfabetéw oraz oséb z niepelnym wy-
ksztalceniem podstawowym. Programy nauczania zostaly nie-
co zredukowane w poréwnaniu z obowigzujacymi w przed-
wojennych szkotach polskich. Kursy konczyly si¢ egzaminami
skladanymi przed komisjg z udzialem przedstawicieli polskie-
go kuratorium istniejagcego w Niemczech. W niekt6rych o$-
rodkach, np. w Regensburgu, uruchomiono nauke na szczeb-
lu gimnazjéw. W ciagu pierwszego roku kilkanascie oséb
uzyskalo tzw. mala mature. Wielu wartownikéw wysytano
takze do istniejacych w Niemczech polskich szkél srednich?.
Douczanie w zakresie szkoty podstawowej miafo na celu
przede wszystkim likwidacj¢ analfabetyzmu. Dalsze ksztal-
cenie dostgpne bylo juz tylko dla jednostek. Wigksze rozmia-
ry przybrata akcja nauki zawodu. Bylo to o tyle istotne, ze
wickszo§¢ szeregowych wartownikéw, zaréwno ze $rodowisk
oflagowych jak i robotnikéw przymusowych, wywodzita si¢

20. P. Jasiek, ,,Dzialalno$é oswiatowa” [w:] ,,.Dziesigciolecie...”, s.
225-228.
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ze $§rodowisk chlopskich. Dowédztwo przykltadato duzg wagg
do réznego rodzaju kurséw zawodowych, wychodzac z zato-
zenia, ze stuzba wartownicza jest etapem przejéciowym na
drodze do cywilnej pracy w kraju lub na emigracji. Podobnie
traktowali to sami wartownicy, wéréd keérych che¢ zdobycia
konkretnego zawodu byla powszechna. Organizowanie
kurséw zawodowych ulatwiali tez Amerykanie, gdyz zdobyte
wiadomo$ci mialy byé w pierwszej koleJnosc1 wykorzystywa-
ne w okresie stuzby. Kompanie w miejscu stacjonowania
potrzebowaly wielu specjalistéw do wykonywania najrézniej-
szych prac zwigzanych z zaopatrzeniem, zakwaterowaniem i
wyzywieniem. Ponadto tworzony byl specjalny typ kompanii
transportowych, pracujacych bezposrednio na potrzeby armii
amerykanskiej.

Szkolenie zawodowe nigdy nie przybralo charakteru
masowego, aczkolwiek, tylko w okresie istnienia obozu w
Mannheim-Kifertal, ukoficzylo je kilka tysigcy oséb.
Najwigksza popularnoscia cieszyly si¢ kursy samochodowe i
kursy mechanikéw samochodowych. Wedtug niepetnych
danych ukonczylo je ok. 3.000 oséb. Ponadto organizowano
dos¢ liczne kursy dla ciedli, murarzy, kucharzy itd. Pojawily
si¢ nawet takie specjalnosci jak radiooperator, elektrotechnik,
ogrodnik itp. Na czas trwania kursu, od kilku tygodni do
kilku miesigcy, wartownicy otrzymywali urlop z kompanii,
za§ po jego ukonczeniu poglebiali zdobyta wiedze w odpo-
wiednich zaktadach przemystowych, w ktérych odbywali
kilkutygodniowe staze, co w tak duzym os$rodku przemysto-
wym jak Mannheim-Ludwigshafen nie nastreczato wigkszych
trudnoéci.

Po rozwigzaniu obozu w Mannheim-Kifertal szkolenie
zawodowe przeniesiono na teren poszczegblnych kompanii.
Warunki byly tam juz znacznie gorsze, gdyz brakowato
zaplecza w postaci warsztatéw i narzedzi, ktére latem
1947 r., przekazano do obozéw cywilnych. Na ogét tez uru-
chamianie kurséw uwarunkowane bylo istnieniem w poblizu
warsztatéw i fabryk niemieckich, w ktérych pobierano
fachowg nauke oraz odbywano praketyki. Stad tez zaskakujace
czasami specjalnoéci zdobywane w trakcie szkolefi, takie jak
np. miynarz, ogrodnik czy pszczelarz. Niekiedy korzystano
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takze z zawodowych szkét niemieckich. Na ogét zdobyte w
ten sposéb wiadomosci podawane byly jako zawéd przy
staraniu si¢ o wiz¢ wjazdowa do panstw imigracyjnych. Prze-
prowadzona dwukrotnie statystyka zawodowa wartownikéw
wykazywata tez bardzo szybki spadek liczby oséb, ktére
okreélaty si¢ jako rolnicy lub robotnicy niewykwalifikowani?!.
Nawet jezeli uwzglednimy fakt zafalszowania tych danych, to
tym niemniej odzwierciedlaly one w jakimé stopniu doko-
nujace si¢ przemiany.

Osobnym zagadnieniem byla nauka jezykéw obcych. W
momencie gdy powstawaly OW znajomos$¢ jezyka angielskie-
go, zaréwno wéréd wartownikéw jak i kadry oficerskiej, byla
prawie réwna zeru. Utrudniato to kwestie organizacyjne jak i
wyjaénianie nawet najprostszych spraw. Bariera jezykowa byta
jedna z gléwnych przyczyn trudnoéci i nieporozumien w
stosunkach z wladzami nadzorczymi. Obecno$é¢ tumaczy,
zatrudnionych zazwyczaj na szczeblu Centréw takze nie
rozwigzywala problemu, tym bardziej, ze na ogét nie znali oni
specyfiki warunkéw stuzby polskiej lub amerykanskiej.
Wydaje si¢, ze kariery plk. F. Sobolty i J. Zawiszy wynikaly
w duzym stopniu z fakeu, ze potrafili bez trudu porozumie-
wal si¢ z przelozonymi amerykanskimi.

W 1946 r. wprowadzono obowigzkows nauke jezyka
angielskiego dla wszystkich oficeréw oraz dobrowolne kursy
w kompaniach. Brak podrecznikéw dla szeregowych wartow-
nikéw starano si¢ zrekompensowaé drukujac w Ostatnich
Wiadomosciach najniezbedniejsze zwroty. Dotyczyly one na
og6t kwestii stuzby i podstawowych form porozumiewania
si¢. Rok péiniej nakladem tego pisma wydrukowano specjal-
ne, rozprowadzane bezptatnie, mini-rozméwki polsko-angiel-
skie i polsko-francuskie. Dodatkowym czynnikiem mobilizu-
jacym polskich oficeréw do rozszerzenia zakresu nauki staly
si¢ mozliwosci emigracyjne. Wedlug wspomnianej ankiety z
wiosny 1948 r. 73% wartownikéw wyrazito chg¢é emigrowa-
nia do krajéw anglojezycznych. Réwnoczeénie ok. 60-70%
potencjalnych emigrantéw nie znalo jezyka kraju swojego
przyszlego osiedlenia.

21. W. Zaleski, ,,Trudng...”, s. 32.
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Na wniosek Gléwnej Sekcji facznikowej, w maju
1948 r. wprowadzono w oddzialach obowiazkowa nauke
jezyka angielskiego dla wszystkich wartownikéw. Kilka mie-
sigcy pézniej wprowadzono takze etaty instruktoréw nauki
tego jezyka. W tym samym roku na koszt armii amery-
kanskiej wydrukowano specjalne, opracowane przy wspét-
udziale Polakéw, podreczniki oraz stowniki. Kazdy wartownik
otrzymywal podrecznik, a w bibliotece znajdowaly sig
sfowniki w ilosci 1 dla 5 os6b. Trudno podaé statystyczne
dane na temat efektéw tej akcji. Wydaje si¢ jednak, ze
spefniala ona w jakiej§ mierze swoje zadanie??. Tak przy-
najmniej mozna sadzi¢ po licznych listach, naptywajacych w
p6zniejszych latach od b. wartownikéw do redakcji Ostatnich
Wiadomosci.

Zasygnalizowane dotychczas kierunki dziatalnosci Od-
dzialéw Wartowniczych dotyczyly niejako ich spraw wew-
netrznych. Nalezy jednak podkresli¢, ze wywieraly one istotny
wplyw na zycie calej polskiej diaspory. Wynikato to przede
wszystkim z faktu, ze byla to jedyna masowa organizacja pol-
ska, ktéra otrzymywala systematycznie wynagrodzenie za
swoja prace. Wiekszoé¢ zarobionych pienigdzy szta oczywiscie
na biezace wydatki samych wartownikéw, cz¢§¢ gromadzona
byla przez nich z myslg o emigracji. Od poczatku jednak
Oddzialy, jak o tym $wiadcza liczne wzmianki w Ostatnich
Wiadomosciach, wspieraly takze finansowo polskie organi-
zacje istniejace w Niemczech, zwlaszcza o§wiatowe 1 chary-
tatywne. W latach pigédziesiatych rozszerzyly swa dziatalnos¢
takze na inne kraje.

Jedna z ciekawszych akcji tego typu stalo si¢ usta-
nowienie Nagrody Oddzialéw Wartowniczych, przydzielanej
twércom kultury polskiej na obczyinie. Po raz pierwszy
przyznano ja w 1950 r. Laureatami nagrody literackiej byli
m.in. Waclaw Grubinski za caloksztatt twérczoéci, Kazimierz
Wierzynski za tom poezji ,Krzyze i Miecze” oraz czotowy
polski eseista Jerzy Stempowski, wystepujacy pod pseudo-
nimem Pawel Hostowiec. Nagrod¢ naukowa otrzymali m.in.

22.F. Sobolta, ,,Rok 1948 w Oddzialach Wartowniczych”, Nauka
jezyka angielskiego, Ostatnie Wiadomosci, nr 15, 6 11 1949.
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prof. Henryk Paszkiewicz za angielskojezyczng pracg ,Po-
czatki Rosji” oraz botanik prof. Kazimierz Rouppert. Istniata
takze nagroda w dziedzinie twdrczoéci plastycznej i
edytorsko-wydawniczej. Nagrodzone zostaly np. Oficyna
Florencka Samuela Tyszkiewicza, Oficyna Poetéw i Malarzy
oraz Oficyna Stanistawa Gliwy, ktérej wydawnictwa s3
obecnie chyba najbardziej poszukiwanymi pozycjami na
rynku antykwarycznym. Wsparcie finansowe w postaci
nagréd lub subwencji otrzymaly takze Polskie Towarzystwo
Naukowe na Obczyinie, Biblioteka Polska w Paryzu oraz
polskie szkoty we Francji i Hiszpanii?.

Czeslaw BRZOZA

23. Laureaci nagréd pisarskich Polskich Oddziatéw Wartowniczych,
Ostatnie Wiadomosci, nr 129, 12 XI 1950; W. Paiiczak, ,,Popieranie
polskiej twérczosci kulturalnej na obczyZnie”, [w:] ,Dziesigciolecie...”,
s. 304-309.
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Andrzej PACZKOWSKI

CENZURA 1946-1949: STATYSTYKA
DZIALALNOSCI

Truizmem jest stwierdzenie, iz cenzura byla jednym z
wazniejszych instrumentéw wladzy w systemie komunisty-
cznym, podobnie jak we wszystkich systemach niedemo-
kratycznych od dawnych monarchii absolutnych po nowoczes-
ne despotie totalitarne czy ,zwykle” dyktatury. Nie inaczej
bylo i w Polsce Ludowej. Rzadko jednak stawata si¢
prz,cdmiotem badan, co wynika{o z prostego faktu, iz jej
istnienie, a juz zwlaszcza analiza jej dziatalnosci, by{y jednym
z tematéw zakazanych, a wigc och;rych zaplsam1 cenzury.
Cho¢ wigc wzmianki o tym, ze instytucja taka dziata,
pojawialy si¢ (w koficu byl to urzad panstwowy), jego
dzialalno$¢ byla znana szerzej nieomal tylko wséréd tych,
kt6rzy na sobie do$wiadczyli, ze cenzorzy biorg pensje za
rzetelnie wykonywang prace. Byly to wszakze doéwiadczenia
jednostkowe lub przypominane w waskich $rodowiskach.
Nawet jezeli co$ na temat cenzury ukazywalo si¢ drukiem —
jak we wspomnieniach Kazimierza Baginskiego czy Stefana
Korbonskiego dotyczacych lat 1945-1947 — chodzito o fakty
pojedyncze i wyrwane z szerszego kontekstu. Nic dziwnego,
ze opublikowane przez ,Aneks” w 1977 r. dokumenty
»Czarna Ksigga Cenzury PRL” staly si¢ wstrzasem dla opinii
— a raczej tej jej niewielkiej czesci, ktéra mogta zapoznaé si¢
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z ksigzkg (w wydaniu londynskim lub krajowym, czesciej
zapewne z audycji RWE). Opisywaly one wszakze stan z
polowy lat 70-tych, a Tomasz Strzyzewski, ktéry dokumenty
— z wielkim ryzykiem osobistym — wywiézl, nie mial materia-
f6w umozliwiajacych przedstawienie historii cenzury w PRL.

Jesli sie nie myle, jako pierwszy pisal o cenzurze w oparciu
o materialy archiwalne z pierwszych lat PRL — ale w specja-
listycznym, mato znanym Kwartalniku Historii Prasy Pol-
skiej — w 1983 r. Mieczystaw Cie¢wierz. Jego obszerna rozpra-
wa pt. ,Polityka prasowa 1944-1948” ukazala si¢ dopiero w
1989 r. Aczkolwiek Cie¢wierz byt apologetg Polski Ludowej,
pisat w oparciu o dosyé rozlegla kwerende archiwalng i prace
jego — nawet jezeli nie zgadza¢ si¢ z ich ,wydiwigkiem” — s3
nadal uzyteczne. W swojej ksiazce cenzurze poswigcit wiele
uwagi, a nawet byla ona jednym z podstawowych elementéw
wywodu. Artykuléw Cieéwierza nie znali Jerzy Drygalski i
Jacek Kwaéniewski — autorzy opublikowanej w 1988 r. w
»drugim obiegu” analizy systemu komunistycznego pt.
»(Nie)realny socjalizm”. Gléwnym watkiem ich rozwazan byt
opis mechanizméw (i skutkéw) blokady artykulacji spofecznej,
a wigc oczywiscie zwrécili uwage na instytucj¢ cenzury, ale nie
zdofali w istocie wyjé¢ poza ustalenia z ,Czarnej Ksiggi...”. Z
kolei Stanistaw A. Kondek, autor interesujgcej monografii
»Wtadza i wydawcy. Polityczne uwarunkowania produkcji
ksigzek w Polsce w latach 1944-1949”, wydanej w 1993 r. nie
przeprowadzit wlasnych poszukiwan w materialach dotycza-
cych cenzury i oparl si¢ na ustaleniach Cieéwierza. Dopiero w
koficu 1994 r. ukazal si¢ pierwszy — ale iloSciowo nader
skromny — wybér dokumentéw cenzury (,Gléwny Urzad
Kontroli Prasy 1945-1949”) w opracowaniu Darii Natecz,
ktéra we wstepie sumuje krétka histori¢ utworzenia i poczat-
kowego okresu dziatania ,peerelowskiej” cenzury. Dla poznania
samych poczatkéw tej instytucji istotna okazata si¢ publikacja
w Moskwie zbioru raportéw pracownikéw Glawlitu, kiérzy od
polowy grudnia 1944 r. do kofica marca 1945 r. byl
doradcami i wspétorganizatorami cenzury!.

1. Oméwienie raportéw — ogloszonych przez tygodnik Moskowskoje
Nowosti w czerwcu 1994 r. — ukazalo si¢ w Zyciu Warszawy (18

23



W rzeczywistoéci jednak wciaz niewiele wiadomo o
dziatalnoéci cenzury w poczatkach Polski Ludowej (a w
istocie — poza ,,Czarng Ksigga...” i jej reperkusjami — takze o
péiniejszych dziejach tej instytucji?. Jest to wlasciwie dziwne,
gdyz dokumenty urzgdéw cenzorskich — formalnie az po
polowe lat 60-tych, faktycznie za$ do konca tamtej dekady —
znajdujg si¢ w sieci archiwéw panistwowych i s3 bez trudnosci
udostgpniane. To samo dotyczy dokumentéw PPR/PZPR
oraz takich instytucji majacych zwiazek z reglamentacjg prasy,
wydawnictw czy spektakli, jak Ministerstwo Informacji i
Propagandy, Ministerstwo Kultury i Sztuki, Gtéwny Urzad
Polityczny WP czy najwigkszych wydawnictw prasowych i
ksigzkowych.

Przy okazji poszukiwan archiwalnych, ktére prowadze
gromadzac materialy do ksigzki o ,bezpiece”, trafilem na bar-
dzo — wedle mnie — interesujace, a nawet wazne, dokumenty
sprawozdawcze cenzury, ktdére obejmujg lata 1946-1949.
Przyznam sig, iz ,znaleziskiem” tym bytem zaskoczony, gdyz
dokumenty owe znajdujg si¢ w zespole archiwalnym znanym
(tak przynajmniej wynika z bibliografii, ktére zamieécili w
swoich ksigzkach) zaréwno Cie¢wierzowi, jak i Kondkowi.
Tymczasem w ich publikacjach, w kt6rych dotkliwie odczuwa
si¢ brak ogélnych informacji iloSciowych o zasiggu ingerencji,
brak $ladu, aby do materiatéw tych dotarli.

Oglaszane tu dokumenty raczej nie wymagaja komen-
tarza. Warto natomiast, jak sadze¢, przypomnieé nieco faktéw,
dotyczacych funkcjonowania cenzury w pierwszych latach,
gdyz sa one na ogdt malo znane.

Najpierw nalezy zwréci¢ uwagg, iz obok kontroli prasy,

czerwca) i Gazecie Wyborczej (1 lipca). Z kolei dziennikarz Rzeczpos-
politej odszukal Leona Rzgdowskiego, ktéry byl pierwszym formalnym
szefem Centralnego Biura Kontroli Prasy przy Ministerstwie Bezpie-
czenistwa Publicznego i przeprowadzil z nim wywiad (nr 164, 16-17 VII
1994).

2. Ukazalo si¢ juz kilka przyczynkéw — m.in. dotyczacych cenzury
stfownikéw i bibliografii literackich (w: ,,PiSmiennictwo — systemy kon-
troli — obiegi literackie”, tom 2, red. J. Kostecki, A. Brodzka, Warszawa
1992) czy wplywu cenzury np. na wyksztalcenie si¢ specyficznego jezy-
ka komunikacji — wciaz jednak brak monografii opartej na rzetelnej kwe-
rendzie archiwalnej.
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wydawnictw etc. — czyli tego, co potocznie okresla si¢ poje-
ciem ,cenzura” — kontroli podlegata takie korespondencja
(listy, depesze, paczki), co zwigzane bylo z trwajacym stanem
wojny. Prowadzono ja osobno dla wojska i dla ogétu lud-
noéci. Instytucja wykonujaca t¢ kontrolg ulokowana byta w
resorcie bezpieczefistwa, w ktérym od 1 wrze$nia 1944 r. ist-
niat Wydziat Cenzury. Dla ilustracji zakresu jego dziatalnosci
publikujemy fragmenty obszernego sprawozdania ,pionu
cywilnego” za pierwszy okres jego istnienia (dok. nr 5). Cho¢
26 czerwca 1945 r. formalnie zniesiono cenzur¢ wojenng
przesylek krajowych3. Wydziat Cenzury nie tylko pozostal, ale
rozbudowywat sie (od 15 stycznia 1946 r. jako Gléwny
Urzad Cenzury, a od 2 grudnia tegoz roku jako Biuro ,B”
MBP). Byla to po prostu komérka — w centrali i w organach
terenowych — prelustracji, czyli tajnego przegladania kores-
pondencji, ktéra istniata — pod zmieniajacymi si¢ nazwami
(m.in. Biuro ,W”) az do 1990 roku. Aktywno$¢ petlustracyj-
na aparatu bezpieczefistwa, czyli ,czarnych gabinetéw”, jak to
w dawnych czasach eufemistycznie okreslano, jest tematem
osobnym i wartym podjecia, gdyz poza zadaniami operacyj-
nymi stuzyta ona takze jako swoisty instytut badania opinii
publiczne;j.

Instytucja kontroli prasy, wydawnictw etc. nie powstata
zaraz po utworzeniu PKWN i podstawowych struktur admi-
nistracji. Zrazu nie bylo w istocie takiej potrzeby, gdyz w
pierwszych tygodniach ,ruch wydawniczy” byt skromniutki i
catkowicie upanstwowiony. Gdy zaczgly powstawaé pisma
»partii sojuszniczych” i zaktywizowat si¢ pod wzgledem wy-
dawniczym Resort Informacji i Propagandy, sytuacja ulegta
zmianie, ale zrazu funkcje cenzorskie petnita osobna komérka
tegoz Resortu. Stan ten usankcjonowat dekret PKWN z 7
wrze$nia 1944 r. i w tym duchu w Resorcie przygotowywano
projekt dekretu prasowego, czego goracym zwolennikiem byt
niekoronowany ,krél” wydawniczy Jerzy Borejsza. Pisze o
tym szczegélowo w cytowanej ksigzce Mieczystaw Cieéwierz
(zwlaszcza s. 38-44). Nie znal on jednak — wspomnianych juz

3. Mozna przypomnied, Ze cenzur¢ wojenng wprowadzono raz jesz-
cze z dniem 13 grudnia 1981 r.
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— raportéw doradcéw sowieckich, totez nie wiedzial, iz praw-
dopodobnie to wlasnie ich nacisk spowodowal, iz instytucjg
kontroli ulokowano przy Ministerstwie Bezpieczefistwa Pub-
licznego. MBP przejelo zreszta znaczng czgé¢ zakresu dziatal-
noéci przynaleznej zwykle resortowi spraw wewngtrznych,
ktéry w II Rzeczypospolitej zajmowal si¢ kontrola prasy.
Ambicje podobne do tych, ktére zywili ludzie z informaciji i
propagandy, miafa takze ,normalna” administracja panistwo-
wa, zar6wno Ministerstwo Administracji Publicznej, jak i
podlegte mu Urzedy Wojewédzkie.

Tak czy inaczej w dniu 19 stycznia 1945 r. min. Sta-
nistfaw Radkiewicz podpisal Rozkaz nr 2 o utworzeniu Cen-
tralnego Biura Kontroli Prasy przy MBP, ktére poczatkowo
oparte bylo w pewnym stopniu na kadrach Wydzialu Cen-
zury. W ciagu kilku tygodni powstaly Wojewdédzkie Biura,
ktére formalnie stanowily cz¢é¢ Wojewddzkich Urzedéw
Bezpieczefistwa Publicznego. W dniach 23-25 maja odbyla
si¢ pierwsza krajowa odprawa kierownikéw biur, na ktérej
referat ,0 sytuacji politycznej w kraju” wyglosit osobiscie
Jakub Berman®. Od lutego kierownikiem CBKP byl Tadeusz
Zabludowski — przedwojenny komunista, ktéry na to stano-
wisko skierowany zostat przez kierownictwo PPR, opuszczajac
funkcj¢ redaktora naczelnego Giosu Ludu — centralnego
dziennika PPR.

O zasiggu dziatalnosci CBKP w 1945 r. nie udato mi sig
znalez¢ zadnych szczegétowych informacji poza tymi, ktére
zawarte s3 W cytowanym stenogramie z majowej narady. M.
Cie¢wierz w swej ksigzce wielokrotnie zwraca uwagg, iz
istniala — podkre§lana przez samych cenzoréw — odr¢bnosé
biur kontroli zaréwno od centralnych, jak i terenowych in-
stancji ,bezpieki”. Zaréwno Ministerstwo Informacji i Propa-
gandy, jak i Ministerstwo Administracji Publicznej (to ostat-
nie zwlaszcza od momentu, kiedy ministrem zostat Wiady-
staw Kiernik z PSL) wcigz aspirowaly do przejgcia cenzury.
Goracym zwolennikiem ,odebrania” cenzury MBP byt

4. Stenogram spotkania patrz: ,,Gtéwny Urzad Kontroli Prasy 1945-
1949”, oprac. D. Nalecz, Seria ,,Dokumenty do dziejéw PRL”, Instytut
Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 1994, s.29-78. Tamze (s. 27)
pelny tekst rozkazu nr 2.
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premier Edward Osébka-Morawski, do ktérego naptywaly —
liczne, jak si¢ wydaje — skargl na jej dzialalnos¢, ale chodzito
mu przede wszystkim o wyjecie kontroli nad prasg z rak PPR,
keéra do aparatu bezpieczefistwa nie dopuszczala nawet naj-
blizszych sojusznikéw. Np. w lipcu 1945 r. na jednej ze skarg
zadekretowal: ,Minister Bezpieczenstwa Publicznego. Skoni-
czy¢ wreszcie z cenzurg’®. Na poczatku wrze$nia przygotowat
nawet projekt dyspozycji do min. Radkiewicza o nastgpujacej
tresci:

»>Min. Bezpieczefistwa Publicznego odda, a Min. Infor-
macji i Propagandy przejmie bezzwlocznie Centralne Biuro
Kontroli Prasy. Juz Wam wielokrotnie zwracalem uwage na
nielogiczno$¢ istnienia kontroli prasy w Min. Bez. Publicz-
nego kiedy jest Min. Inform. i Propag. O wykonaniu tego
prosz¢ mnie zawiadomi¢ w ciggu siedmiu dnji”e.

Nie wydaje sig, aby premier wierzyl, iz podlegly mu —
jakby nie bylo — minister polecenie to wykona. Sprawa
jednak dojrzewala do rozwigzania. Od listopada 1945 r. — co
zostalo usankcjonowane uchwalg rzadu z 15-go tegoz
miesigca — CBKP zostalo przemianowane na Gtéwny Urzad
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (GUKPPiW) i stato
si¢ centralnym urzegdem podlegajacym bezposrednio Prezy-
dium Rady Ministréw (a w nim znalazlo si¢ w zakresie odpo-
wiedzialnosci podsekretarza stanu Jakuba Bermana). Jak sadzi
Cie¢wierz gléwnymi powodami takiego usytuowania byly
zaréwno cheé ,oczyszczenia” cenzury ze zle widzianych przez
opinie zwigzkéw z MBP, jak i niech¢¢ kierownictwa PPR,
aby kontrola nad prasg znalazta si¢ w resortach, nad ktérymi
nie mialo bezposéredniej, personalnej pieczy (MIiP, MAP).

Stan z listopada 1945 r. utrzymany zostal juz do kofica
istnienia instytucji cenzury.

Dokumenty z lat 1946-1948 publikowane s3 bez zmian

i skré6téw, opuszczono tylko czg$¢ nagléwkéw oraz — z reguly

5. Archiwum Akt Nowych, Prezydium Rady Ministréw t. 5/24.
6. Tamze t.5/319.
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trudno czytelne — odrgczne glossy na ich marginesach. Ze
znalezionych szeéciu sprawozdan pomini¢to dwa, obejmujace
okres 1 stycznia — 30 czerwca i 1 lipca — 30 wrzeénia 1947 r.,
gdyz wigkszoé¢ zawartych w nich informacji znajduje si¢ w
sprawozdaniu zbiorczym za caly rok 1947. Te, ktérych
brakuje, przytaczane s3 w przypisach. Bardziej skomplikowa-
na sprawa jest ze sprawozdaniem za rok 1949. W odréznieniu
od poprzednich, ktére majg charakter opisowy, ma ono for-
me tabeli uwzgledniajacej podzial na wojewédztwa. Sa to bez
watpienia ciekawe informacje, ale nieporéwnywalne z tymi
dla lat poprzednich, za$ cata tabela nie mogtaby by¢ w for-
macie Zeszytow Historycznych. Z tego gléwnie powodu
publikuje si¢ tu tylko dane zbiorcze, dotyczace catej Polski.

Z wyjatkiem dokumentu nr 5, ktéry pochodzi z Cen-
tralnego Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, po-
zostale znajduja si¢ w Archiwum Akt Nowych, w zespole akt
Prezydium Rady Ministréw, wéréd serii teczek z sekretariatu
Jakuba Bermana.

Andrzej PACZKOWSKI

DOKUMENT 1

SPRAWOZDANIE
z dzialalnoici Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacyj i
Widowisk za czas od dnia 1.1.1946 do dnia 31.XI1.1946 r.

I Dane ogdlne

Centralne Biuro Kontroli Prasy, Publikacyj i Widowisk przy
Ministerstwie Bezpieczenstwa uchwala Rady Ministréw w
pazdzierniku 1945 r. zostalo przeksztalcone na Gléwny Urzad
Kontroli Prasy, Publikacyj i Widowisk i podporzagdkowane Prezy-
dium Rady Ministréow. Placéwki terenowe, tzw. Wojewédzkie i
Miejskie Biura Kontroli Prasy, Publikacyj i Widowisk zostaly
przeksztalcone na Wojewddzkie i Miejskie Urzedy Kontroli Prasy,
Publikacyj i Widowisk.

W Dz. U. Nr 34/1946 ukazal sie¢ dekret Prezydenta z dnia S lipca
1946 r. o utworzeniu Gléwnego Urzedu.
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Od 1 stycznia 1946 r. Gléwny Urzad wszedl w drugi rok swej
dzialalno$ci, natomiast faktycznie rozpoczal okres organizacyjny,
tym trudniejszy Ze rok ten znamionuje bardzo silny wzrost prasy,
ruchu wydawniczego i w ogéle Zycia kulturalnego.

W okresie sprawozdawczym odbyly si¢ dwie narady
Naczelnikéw Woj. Urzedéow i najbardziej odpowiedzialnych pra-
cownikow. Pierwsza w dniach od 15 do 17 stycznia 1946 z udzialem
Ob. Prezesa Rady Ministrow wytyczyla nowe drogi pracy. Cenzor
nie tylko zapobiega przenikaniu poprzez prase, publikacje i
widowiska propagandy reakcyjnej i wrogiej, lecz wplywa na zgodne
z racjg stanu ksztaltowanie si¢ oblicza prasy, na lini¢ repertuaru
scenicznego i filmowego oraz na rynek wydawniczy. Przedmiotem
drugiej narady w dniach od 5 do 7 listopada 1946 bylo oméwienie
krytyczne doswiadczeii Urzedu we wszystkich dziedzinach
dziatalnosci i dalsze sprecyzowanie metod pracy!.

II Obiekty kontroli

Pod kontrola Gléwnego Urzedu znajduja sie:
a) prasa krajowa i zagraniczna,

b) publikacje,

¢) widowiska,

d) filmy

¢) biblioteki,

f) drukarnie i zaklady poligraficzne.

a) 1. Wzrost prasy w roku 1946 ilustruje tabelka:

Charakter czasopisma Stan w dn.1.1.46 Stan w dn.31.XI1.46

dziennikow . ........... ... 37 55
tygodnikow . . ............. 76 110
dwutygodnikéw . ........... 38 80
miesigeznikéw .. ... . ... 109 284
kwartalnikéw . ............. 8 23
inmych .................. 12 10
agencji prasowych i biuletynéw. . 5 38
czasopism urzedowych ....... 46 52
Razem: .....cceueuvveennn 321 652
Ogélna ilos¢ ingerencji cenzorskich w prasie

wroku 1946 .............. 7482

Z tego w prasie PSL . ....... 3429

Ogélna ilos¢ konfiskat catych artykuléw:

w partyjnej prasie demokratycznej (PPR, PPS,

SD, SL, Str. Pracy, PSL ,,Nowe Wyzwolenie) ...... 63
wprasie PSL . . . ... ... it it i 493
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2. Kontrola prasy zagranicznej — zaréwno obcoj¢zycznej, jak i
ukazujacej si¢ w jezyku polskim — prowadzona jest pod katem
ewentualnego odebrania debitu tym czasopismom, ktére wrogo
odnosza si¢ do Paristwa Polskiego.

W ciagu 1946 roku zarzadzeniami Dyrektora Gléwnego Urzedu
ogloszonymi w Monitorze Polskim, odebrany zostat debit
komunikacyjny pismom w jezyku polskim, ukazujgcym si¢ w St.
Zjedn. A.P., Wielkiej Brytanii, Francji, Austrii, Wloszech i na
Bliskim Wschodzie — w lacznej ilosci 57 czasopism.

b) Publikacje

1. Ksiazki

W roku 1946 wydano ksigzek ............... 3249
Kontroli prewencyjnej podlegalo w r. 1946 ksiaZek:

w Glownym Urzedzie ..........0000.... ... 1092
w Urzegdach Wojew. ...................... 3172
Razem: ....... .. iiiinninnnnnnnnns 4264
Ponadto kontroli wtérnej w Gléwnym Urzedzie

poddano wroku 1946 .. ........ .00t eann 1617
Dokonano ingerencji cenzorskich

w Gléwnym Urzedzie . ....... 513

w Urzedach Wojew. .. ....... 473

Razem .................. 986

Odméwiono zezwolenr na druk ksiazek:

w Gléwnym Urzedzie ......... 8

w Urzedach Wojew., .......... 7

Razem ................... 15

2. Druki ulotne

Ilo§é¢ drukéw ulotnych, jak afisze, reklamy, obwieszczenia itp.
jest trudna do uchwycenia. Przecigtnie wynosi miesi¢gcznie ponad
300 sztuk.Kaizdy druk jest poddawany kontroli co najmniej
dwukrotnie: przed wydaniem zezwolenia na drukowanie i przed
rozpowszechnianiem gotowego druku. Wigkszosé drukéw podlega
Jjeszcze kontroli wtérnej juz po wyjsciu druku.

¢) Widowiska

W okresie od dnia 1.1.1946 r. do dnia 31.XI1.1946 r.
skontrolowano widowisk i dokonano ingerencji:
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Wycofano filméw:

taSma szeroka .........cc 0 0000000 enn
taSmawaska .......... .. 00000l
Razem: ........ccieeeeteeononcecns

Wydano legitymacji filmowych:

taSmaszeroka ..........c00i0eencennn

taSmawaska ........0000c00 000000

Razem: .........ccitteeencncncans

Dokonano ingerencji:

tasma szeroka . ... ... .00ttt e e 40
taSmawaska . ..... ... 0 i i e

Razem: .........0c0cieetnsennnans 51

e) Biblioteki

W roku 1945 skontrolowano 428 bibliotek, ksiggarni i czytelni
w terenie 10 Wojew. Urzedo6w.

W czasie od 1 stycznia 1946 do dnia 30.11.1946 skontrolowano
2322 biblioteki i ksiggarnie na terenie 14 Wojew. Urzedéw.

Wycofano z bibliotek ksiazek (tytulow) 200.

Wycofaniu ulegaja ksiazki badZ z uwagi na osob¢ autora (np.
[Jan Emil] Skiwski, [Feliks] Burdecki — kolaboracjonisci z okresu
okupacji hitlerowskiej) badZz ze wzgledu na tendencje jaskrawo

antydemokratyczne.

f) Drukarnie i zaktady poligraficzne

Ogoélna ilos¢ zakladéw poligraficznych kontrolowanych przez

Gléwny Urzad wynosila:

Na terenie wojewodztwa

w dniach:

1146 1IV46 1.VIIl46 1.X.46
Bialostockiego 4 4 4 4
Dolno-Slaskiego 43 56 77 83
Gdariskiego 14 16 16 22
Kieleckiego 37 38 40 43
Krakowskiego 53 59 60 62
Lubelskiego 29 30 30 31
Lédzkiego 44 49 51 52
Mazurskiego 5 5 5 5
Pomorskiego 32 37 37 37
Poznanskiego 67 73 79 79
Rzeszowskiego 20 21 21 21
Slaskoe-Dabrowskiego 64 76 89 97
Warszawskiego 95 114 128 132
Zachodnio-Pomorskiego 13 13 14 14
Razem: 520 591 651 682

32



Nie ma prawie powiatu, gdzie nie istnialaby bodaj jedna czynna
drukarnia. Wszystkie zaklady poligraficzne sa kontrolowane stale
przez wojewodzkich kontroleréw drukarn oraz inspektora drukarn
Gléwnego Urzedu.

Kontrole drukarii maja na celu stwierdzenie, czy kierownictwa
drukari przestrzegaja zarzadzein o trybie drukowania i
rozpowszechniania drukéw, ksigzek i czasopism.

IHII Dane personaln.
Ze wzgledu na rozrost obiektéw kontroli, personel Gléwnego
Urzedu i Urzedéw terenowych wzrasta.

Wzrost personelu w roku 1946 ilustruje tabelka:

Stan w dn. 1.1.46 Stan w dn.31.X11.46
Gléwny Urzad:

Personel cenzorski 25 46
Personel administracyjny 13 26
nizsi funkcjonariusze

i pracownicy gospodarczy 10 27
Razem: 48 99

Urzedy terenowe:

Personel cenzorski ...... 245 337
Personel administracyjny. . . 37 47
Nizsi funkcjonariusze

i pracownicy gospodarczy . . 45 52
Razem: ............. 327 436
Ogotem: ............ 375 535

Io$¢ urzedow terenowych wynosi obecnie 22, w tym 14 Wojew.
Urzedéw Kontroli Prasy i 8 Miejskich Urzedéw Kontroli Prasy.

Ilo$¢ cenzoréw powiatowych wynosita:
w dn. 1.1.1946 w dn. 31.XT11.194
128 197

IV Trudnosci w pracy

W zakorniczeniu nalezy wskazaé na trzy rodzaje trudnosci, ktére
wplywaja ujemnie na funkcjonowanie aparatu urzedowego:
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1. Organizacyjno-prawne

Dziatalno$é¢ Giéwnego Urzedu i placowek terenowych opiera si¢
na Dekrecie z dnia 5.7.1946, Dz.U. Nr 34. Dekret ten — jako
ramowy — wymaga rozwinigcia droga rozporzadzenia wykonaw-
czego?, ktore okresli strukture Urzedu, tok instancji, wlasciwosé
terenowa itp., przede wszystkim za$ sprecyzuje jego uprawnienia
i tym samym rozwigze watpliwosci i spory kompetencyjne z innymi
Urzedami i instytucjami, jakie w praktyce si¢ zdarzaja. — Projekt
rozporzadzenia Gléwny Urzad przedstawil Biuru Prawnemu
Prezydium Rady Ministréw jeszcze w listopadzie 1946 roku.

2. Lokalowe

Dotycza przede wszystkim Gléownego Urzedu, ktérego
pomieszczenie (Koszykowa 31) jest bardziej niz niedostateczne.
Budynek przy ul. Koszykowej 31, bedacy domem mieszkalnym nie
przeznaczonym na cele biurowe, w czesci swej zajety jest przez
osoby prywatne, co z uwagi na dobro stuzby jest wrecz niedo-
puszczalne. Ciasnota w biurach doprowadzila do tego, ze obecnie
ilo§é urzednikéw, pracujacych w jednym pokoju, waha si¢ od 4-8.
Wydajno$é¢ pracy w takich warunkach nie moze osiggnac wias-
ciwego poziomu, a przestrzeganie tajemnicy stuzbowej jest bardzo
utrudnione. Dlatego konieczny jest przydzial odpowiedniego
budynku biurowego. Dotychczasowe starania Giéwnego Urzedu nie
odniosly skutku.

3. Personalne

Praca cenzora wymaga nie tylko odpowiedniego wyksztalcenia
lecz takzie szczegélnego wyrobienia politycznego, duzej
wytrzymalosci nerwowej i fizycznej, poniewaz znaczna cze$é tej
pracy odbywa si¢ pora nmocna w drukarniach. Uposazenie cen-
zorskie jest niewspéimierne z wymogami stawianymi kandydatom
na cenzoréw. Ci, ktérzy posiadaja wlasciwe kwalifikacje, tatwo
uzyskuja zajecia lepiej platne i mniej wyczerpujace.

Dlatego czesto wypada zatrudnia¢ pracownikéw mniej kwa-
lifikowanych, co ma swdéj zrozumialy wplyw na poziom pracy
cenzorskiej. Majac powyzsze na uwadze, Gi6wny Urzad przedsta-
wil w listopadzie 1946 roku projekt specjalnego dodatku cen-
zorskiego do uposazenia, ktéry jednak do tej pory nie zostal
przyznany.

Dyrektor
(T. ZABLUDOWSKI)
Zrédie: AAN, PRM-290, t. 16/92
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1. Protokoléw z tych narad nie znalaztem w zespole akt GUKPPiW
przechowywanych w AAN, ale korzystatl z nich w latach 80. Cie¢wierz.

2. Zamiast rozporzadzein wykonawczych najpierw dokonano
nowelizacji poszerzajacych obszary kontroli. Pierwsza zostala uchwa-
lona 28 lipca 1948 r. (Dz.U.1948, nr 24, poz. 163). Nastgpna — z 1952 r.
(Dz.U. 1952, nr 19, poz. 114) — poddawata kontroli Urz¢gdu m.in. powie-
lacze i pieczatki. Towarzyszace jej rozporzadzenie wykonawcze (Dz.U.
tenze, poz. 124) bylo lakoniczne i nie wnosilo zadnych istotnych uszcze-
gétowien.

DOKUMENT 2
SPRAWOZDANIE

z dzialalnoéci Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacyj i
Widowisk za czas od 1.X.47 r. do 21.XI1.47 r., z uwzglednieniem
charakterystyki niektérych dzialéw za okres od 1.1.47 do
31.XI147 r.

I OBIEKTY KONTROLI
Pod kontrola Gléwnego Urzedu znajduja sie:
a) prasa krajowa i zagraniczna,
b) publikacje,
¢) widowiska,
d) filmy,
e) biblioteki,
f) drukarnie i zaklady poligraficzne.

1. Prasa krajowa

Ilo$¢ czasopism kontrolowanych przez placéwki Gléwnego
Urzedu Kontroli Prasy wynosila w dniu 31.XI1.47 r. ogélem 742
(zat. Nr 1)I. W poréwnaniu ze stanem z dnia 30.IX.47 r. ilo$¢ cza-
sopism ulegla zmniejszeniu o 12, w tym zwigkszyla si¢ ilo§é dzien-
nikéw (+6), miesiecznikéw (+5), kwartalnikéw (+5) i rocznikéw
(+10), zmniejszyta si¢ ilo$¢ tygodnikow (-14), dwutygodnikéw (-7),
dwumiesigcznikéw (-5) i czasopism nieregularnych (-12).

W poréwnaniu ze stanem z dnia 31.XII1.46 r. ilo§¢ czasopism
wzrosta o 90.

Z ogélnej ilosci czasopism wg stanu z dnia 31.X11.47 r. przypada
na:

dzial polityczny? .......... v eeeees. 91 czasopism
dziafl spoleczny ................ .+ » 102 czasopism
dzial zawodowy ................ . . 201 czasopism
dzial religijny ........ 65 czasopism, w tym 55 katol.
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dzial naukowy .............. ... ... 85 czasopism

dzial oswiatowy .................. 101 czasopism
dzial literacki .................... 24 czasopism
dziat urzedowy ............ .00 73 czasopism
Razem ................. ««ee.. .42 czasopisma

W ciagu roku 1947 ilo$¢ spraw zalatwionych przez Referat
Rejestracji Czasopism wyniosta:

ogolem spraw  nowe dotyczace zmian

czasopism
wplynelo podan 586 285 301
zalatwiono pozytyw. 380 148 232
zatatwiono odmownie 140 85 54
nie zatatwiono do
konca roku 1947 66 51 15

Zalatwiono pozytywnie (zmiany)
a) zwigkszono nakladow

b) zwigkszono objetosé 28
¢) zmieniono format 9
d) zmieniono czest. 8
e) inne zmiany 71
f) zmiany jednorazowe 51
Razem 232

Kontrola prewencyjna dokonala w ciggu okresu sprawozdaw-
czego ogolem 2950 ingerencji cenzorskich i 953 konfiskat calych
artykutéw3.

Ilo§¢ ocen czasopism sporzadzonych w okresie sprawozdaw-
czym przez organa kontroli wtérnej wynosila:

w Giéwnym Urzedzie 83 oceny
w Urzedach Wojew. * 95 ocen

2. Prasa zagraniczna

Kontrola prasy zagranicznej, zaréwno obcojezycznej jak i
ukazujacej si¢ w jezyku polskim, prowadzona jest pod katem
ewentualnego pozbawienia debitu tych czasopism, ktére wrogo
odnosza si¢ do Paristwa Polskiego.

W ciagu roku 1947, na podstawie zarzadzeii Dyrektora
Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy, oglaszanych w Monitorze Pol-
skim, odebrano debit komunikacyjny 39 pismom zagranicznym. Z
czasopism tych 38 wychodzi w jezyku polskim, jedno w jezyku
francuskim.
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3. Publikacje

a) ksiqzki
W okresie sprawozdawczym wydano ksiazek 1144.
Kontrola prewencyjna objeto w okresie sprawozdawczym:

w Glownym Urzedzie 529 ksiazek
przekazanych do Giéwnego Urzedu 81 ksigzek
w Wojewéddzkich Urzedach 1052 ksigzek
Razem: 1662 ksiazki

Dokonano ingerencji cenzorskich:

w Giéwnym Urzedzie n
w Wojewédzkich Urzedach 275
Razem 586

Odmoéwiono zezwolenia na druk ksiazek — 24.

Poddano kontroli wtérnej w okresie sprawozdawczym:
w Gléwnym Urzedzie: 621 ksigzek.

Zestawienie za rok 1947

W ciagu roku 1947 wplynelo do Archiwum Urzedu
ogétem wydanych w r. 1947 — 4664 ksigzek

Kontrola prewencyjna objeto:

w Giéwnym Urzedzie 1571 ksiazek
w Wojew. Urzedach 3349 ksiazek

Razem: 4920 ksigzek

Odméwiono zezwolenia na druk ksigzek — 67
Dokonano ingerencji cenzorskich:

w Giéwnym Urzedzie 801
w Wojew. Urzedach 732
Razem 1533

Poddano kontroli wtérnej:
w Gléwnym Urzedzie — 3270 ksigzek

b) druki ulotne
Ilo$¢ drukoéw ulotnych, jak: afisze, reklamy, obwieszczenia itp.
jest trudna do uchwycenia i wzrasta z miesigca na miesigc.

Przecig¢tnie wynosi miesi¢ecznie ponad 6000 sztuk. Kazdy druk jest
poddawany kontroli co najmniej dwukrotnie: przed wydaniem
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zezwolenia na drukowanie i przed rozpowszechnianiem gotowego
druku. Wigkszosé podlega jeszcze kontroli wtérnej juz po wyjSciu
druku.

¢) widowiska

W okresie sprawozdawczym:*

Ocenzurowano tekstéw: teatréw zawodowych 870

amatorskich 1261

Razem 2131

Skontrolowano widowisk: zawodowych 1004

amatorskich 390

Razem 1394

Dokonano ingerencji: drobnych 50

wigkszych 36

Razem 86

Wycofano tekstéw (sztuk): 15
5. Filmy

W okresie od 1147 r. do 31.XI1.47 r. odno$nie:
a) filméw szerokota$smowych

Skontrolowane filmow 444

produkcji dl. metr. §red. metr. krét. metr.
amerykariskiej 76 12
angielskiej 40
bulgarskiej
czeskiej
duniskiej
francuskiej
jugosltowianskiej
polskiej przedw.
Film Polski
poniemieckiej
radzieckiej
szwajcarskiej
szwedzkiej

org. zydowskich
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Dokonano ingerencji powaznych — 16

produkcji dl. metr. $red. metr. kroét. metr.
amerykariskiej 3 - -
angielskiej 1 - -
Filmu Polskiego - - 4
radzieckiej 8 - -
Ogoétem 12 - 4

Dokonano_ingerencji drobnych — 39

rodukcji dl. metr. $red. metr. krét. metr,
amerykariskiej 9 - -
angielskiej - - 1
francuskiej 3 - -
Filmu Polskiego — - 16
radzieckiej 7 2 -
szwedzkiej 1 - -
Ogoéltem 20 2 17
Wydano legitymaciji filmowych ~ 234

Przy prz dzani nownej kontroli filméw Zurowa-
h roku z obi

produkcji amerykarniskiej

1

angielskiej 1

francuskiej 1

polskiej przedw. 4

Ogoélem: 7

Ponadto wycofane 1 film ocenzurowany przez G.UK.P. w
miesigc po udzieleniu zezwolenia na wySwietlanie (Zlote Wrota!).

b) Skontrolowano 75 obrazéw — bez ingerencji.
¢) Filméw waskotasmowych:

Ocenzurowano filméw:
produkcji amerykarskiej 9

angielskiej 1
polskiej przedw. 2
radzieckiej 25

niemieckiej 89
org. zydowskich 1
Ogolem: 137
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Odmoéwiono zezwolenia na wysSwietlanie filméw:

produkcji amerykanskiej 2
niemieckiej 1
Ogotem: 3

Wydano legitymacji filmowych 133
Dokonano ingerencji w filmach 11:

produkcji amerykanskiej 2
radzieckiej 7

poniemieckiej 2

Ogoélem: 11

6. Biblioteki

W okresie od 1147 r. do 31.XI1.47 r. skontrolowano przez
Wojewddzkie Urzedy Kontroli Prasy 1020 bibliotek i ksiggarn.
Wycofano z obiegu przez Gléwny Urzad 37 ksiazek (tytulow).

7. Drukarnie i zaklady poligraficzne.
Ilosé drukarn i zakladéw Przemyshu Poligraficznego kontro-

lowanych przez urzedy Kontroli Prasy wykazuje nastepujaca
tabela:

L.p.Wojewodztwo Siedziba wojew. ilos¢ drukarn zlikwido-

czynnych wanych
1. Bialostockie Biatystok 4 -
2. Mazurskie Olsztyn 5 -
3. Gdanskie Gdynia 23 4
4. Zachodnio-Pomorskie Szczecin 28 -
5. Poznanskie Poznan 96 -
6. Dolno-Slaskie Wroctaw 71 14
7. Lédzkie Lodz 63 2
8. Krakowskie Krakow 63 -
9. Slasko-Dabr. Katowice 93 3
10. Kieleckie Radom 35 -
11. Rzeszowskie Rzeszow 23 -
12, Lubelskie Lublin 32 -
13.Pomorskie Bydgoszcz 34 2
14.Warszawskie Warszawa 156 -
Razem: 726 25
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W poréwnaniu ze stanem z dnia 31.XI1.46 r. ilo§¢ drukarn i
zakladéw poligraficznych wzrosta o 44.

Wszystkie zaklady poligraficzne sa kontrolowane stale przez
wojewédzkich kontroleréw drukarii oraz inspektora drukari
Gléwnego Urzedu.

Kontrole drukari maja na celu stwierdzenie, czy kierownictwa
drukari przestrzegaja zarzadzen o trybie drukowania i
rozpowszechniania drukéw, ksiazek i czasopism.

II RUCH PERSONALNY

Ruch personalny za rok 1947 ilustruje tabelka:

Stan w dniu  w ciagu roku stan w dniu
1.1.47 przybylo ubylo 31.XI147

Giéwny Urzad

pracownikéw umyslowych 71 45 16 100
fizycznych 28 19 11 36
99 64 27 136

Urzedy terenowe
pracownikéw umystowych 384 89 301 172
fizycznych 52 23 37 38
436 112 338 210
Ogotem: 535 176 365 346

Zmniejszenie si¢ stanu pracownikéw do 346 zostalo spowo-
dowane redukcjg stanowisk pelnomocnikéw powiatowych z dniem
31 grudnia 1947 r. Czynnosci pelnomocnikéw powiatowych przejely
z dniem 1 stycznia 1948 r. starostwa powiatowe.

Ho$é urzedéw teremowych z roku 1947 (14 Wojewddzkich
Urzedéw Kontroli Prasy i 8 Miejskich Urzedéw Kontroli Prasy)
ulegnie w roku 1948 zwig¢kszeniu. Na miejsce Miejskich Urzedéw
Kontroli Prasy powstaja Grodzkie Urzedy Kontroli Prasy, przy
czym ilo§é ich zwigkszy si¢ do dwudziestu szesciu. Projektuje si¢
poza tym likwidacj¢ Wojewédzkiego Urzedu Kontroli Prasy w
Warszawie i utworzenie Stolecznego Urzedu, obejmujacego réwniez
i wojewéddztwo warszawskie.

III TRUDNOSCI W PRACY

Gléwny Urzad Kontroli Prasy nadal nie posiada wystar-
czajacego lokalu biurowego. W 25 izbach miesci si¢ lokal biurowy
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dla 130 pracownikéw oraz stoléwka z kuchnig. Koniecznym byloby
uzyskanie dla Gléwnego Urzedu oddzielnego budynku na lokale
biurowe, gdyz wykonywanie codziennych zaj¢é w dotychczasowych
warunkach rujnuje zdrowie i niszczy system nerwowy pracowni-
kow.

Aczkolwiek nieznaczna ilo§¢ mieszkan zostanie pracownikom
przydzielona po uzyskaniu cze¢sci domu przy ul. Rakowieckiej nr 9,
duza ilo$¢ pracownikéw nadal nie posiada mieszkan i gniezdzi si¢
katem. Sa wypadki zamieszkiwania naszych pracownikéw w
jednym pokoju razem z dzieémi i starymi, niezdolnymi do pracy
rodzicami. Dwaj pracownicy nie posiadaja mieszkania zupeie.

Na prowincji stan pomieszczen naszych placéwek wojewodzkich
nie ulegl zmianie. Pomieszczenia Urzedéw Grodzkich, zwlaszcza
nowo tworzonych — nie sa dostateczne. Starania o przydzial odpo-
wiednich lokali nie zawsze spotykajg si¢ ze zrozumieniem u
wlasciwych wladz miejskich.

Warszawa, dnia 31148 r.
DYREKTOR (T. ZABLUDOWSKI)
Zrédto: AAN, PRM-290, t.16/92

1. Zataczniki nie zachowaly sig.

2. Chodzi o dzialy uzywane w statystyce drukéw, a nie dziaty pracy
Urzedu.

3. Wedle sprawozdan czgstkowych (za I pélrocze i III kwartal) w
okresie 1 stycznia — 30 wrzesnia dokonano: 5172 ingerencji i skonfisko-
wano w calosci 781 artykuléw (AAN, PRM-290, t. 16/92).

4. Wedle sprawozdan czastkowych (j.w.) poddano kontroli 9729
tekstéw i1 4454 widowiska, dokonano ingerencji: drobnych — 261,
wigkszych — 94; wycofano 63 teksty.

DOKUMENT 3
SPRAWOZDANIE

z dzialalnosci Gi6wnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacyj i
Widowisk za czas od dnia 1.1. do dnia 30.VI.1948 r.!

Obiekty kontroli:

Pod kontrolg Gléwnego Urzedu znajdujg sie:
a) prasa krajowa i zagraniczna,

b) publikacje,

c) widowiska,
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d) filmy,
e) biblioteki,
f) drukarnie i zaklady poligraficzne.

1. Prasa

Ogélna ilo§é¢ czasopism kontrolowanych przez placéwki
Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy wynosila:

Charakter czasopisma wg stanu wg stanu

z dn31.X11.47 z dn30.V1.48
Dziennikéw 65 82/45 mutacji
Tygodnikéw 66 73/1 mutacja
Co 10 dni 3
Dwutygodnikow 69 75
Miesiecznikow 291 299
Dwumiesigcznikow 18 27
Kwartalnikow 55 75
Pétrocznikéw 4
Rocznikow 29 33
Nieregularnych 76 93
Razem 669 764 tytulow
urzedowych 73 77
Ogétem 742 841 tytutéw

Ogdlna ilos¢ ingerencyj cemzorskich w prasie w okresie
sprawozdawczym wynosita — 3274.

Ogoélna ilo$¢ skonfiskowanych calych artykulow za okres
sprawozdawczy wynosi — 649.

2. Prasa zagraniczna

Odebrano debit 2 czasopismom zagranicznym, wychodzacym w
jezyku polskim.

3. Publikacje
a) ksiazki

W okresie sprawozdawczym wydano ksigzek 2375,
Kontroli prewencyjnej poddano ksigzek:

w GUK.P. 1912
w W.U.K.P. 1980
Razem 3892
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Kontroli wtérnej poddano ksigzek w G.UXK.P. — 1580

Poczyniono ingerencji cenzorskich:

w G.UK.P. 583
w WUK.P. 287
Razem 870

Nie udzielono zezwolen na druk ksigzek — 55.

b) druki ulotne

Ilosé drukéw ulotnych jak afisze, reklamy, obwieszczenia i.t.p. jest
trudna do uchwycenia. Przecigtnie wynosi ponad 6000 szt. miesigecz-
nie. Kazdy druk jest poddawany kontroli co najmniej dwukrotnie:
przed wydaniem zezwolenia na drukowanie i przed rozpowszech-
nieniem gotowego druku. Wiekszoé¢ drukéw podlega jeszcze wiérnej
kontroli po nadestaniu egzemplarzy okazowych do G.UK.P.

4. Widowiska

W okresie sprawozdawczym:

Ocenzurowano tekstéw 9971
Skontrolowano widowisk 4802
(w tym zawodowych 2110
amatorskich 2692)
Dokonano ingerencji 467
Wycofano tekstow 32
5. Filmy

Sprawozdanie statystyczne za I kwartal 1948 r.
(szeroka tasma)

Skontrolowano seanséw filmowych 157

produkcji di. metr. §red. metr. krot. metr.
amerykanskiej 28 - 41
angielskiej 16 -
czeskiej

francuskiej
jugoslowianskiej
polskiej przedw.
Film Polski
radzieckiej 1
niemieckiej

org. zydowskich

Ogodlem 75 -
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Dokonano ingerencji powaznych - 11

produkcji di. metr. $red. metr. krét. metr.
amerykanskiej 3 - -
Film Polski - - 4
polskiej przedw. 2 - -
radzieckiej 2 - -
Ogéltem 7 - 4
Dokonano_ingerencji drobnych - 20

produkcji dl. metr. §red. metr. krét. metr.
amerykariskiej 5 - 1
angielskiej 2 - -
francuskiej 2 - -
Film Polski - - 3
radzieckiej 6 - -
org. zydowskich 1 - —
Ogoélem 16 - 4

Filméw odrzuconych przez Film Polski — 21
Zdyskwalifikowanych przez G.U.K.P.P.iW. ~ 2
Wydano legitymacji filmowych — 64

(waska tasma)

Skontrolowano filméw: 43
Dokonano_ingerencji: 6

Wvydano legitymacji filmowych; 34
Obejrzano 72 obrazy do przezroczy

Sprawozdanie statystyczne za II kwartal 1948 r.
(szeroka tasma)

Skontrolowano seanséw filmowych: 133

rodukcji di. metr, §red. metr. krét. metr.
amerykanskiej 22 1 17
angielskiej 9 - -
czeskiej 7 - -
bulgarskiej - - 3
francuskiej 10 - 1
jugostowianskiej 1 - -
palestynskiej 1 - -
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Film Polski 2 - 32
radzieckiej 20 - 3
szwajcarskiej - - 2
wloskiej 1 - -
niemieckiej 1 - -
Ogolem 74 1 58

Dokonano_ingerencji powaznych — 3
produkcji di. metr. Sred. metr. krét., metr,

Film Polski - - 2
radzieckiej 1 - -
Ogotem 1 - 2
Dokonano _ingerencji drobnych — 14

produkciji di. metr. §red, metr. kré tr.
amerykarnskiej 3 - 1
bulgarskiej - - 1
Film Polski - - 5
radzieckiej 4 - -
Ogéltem 7 - 7
Filméw zuconych przez Fil Iski:

Wydano legitymaciji filmowych:
(waska tas$ma)

kontrolowano filméw: 21
Filméw odrzuconych: 4
6. Biblioteki

W okresie sprawozdawczym skontrolowano przez Wojewédzkie
Urzedy Kontroli Prasy 489 bibliotek i ksiggarn.

7. Drukarnie i zaklady poligraficzne

Ilo$¢ drukarii i zakladéw przemyshu poligraficznego kontrolo-
wanych przez Urzedy Kontroli Prasy wykazuje nast¢epujaca tabela:

wojewédztwo: ilos¢ drukarn:
warszawskie 176
fédzkie 74
olsztynskie 7
poznaiiskie 108

46



biatostockie 4

pomorskie 38
lubelskie 33
$lasko-dabrowskie 101
rzeszowskie 24
dolno-slaskie 65
kieleckie 32
gdariskie 24
krakowskie 73
szczecinskie 26
Razem: 785

W poréwnaniu ze stanem z dnia 31.XII.1947 r.ilo$¢ drukarn i
zakladéw poligraficznych wzrosta o 59.

ZASTEPCA NACZELNEGO DYREKTORA
T[adeusz] KARPOWSKP

Zrédlo: AAN, PRM-290, t. 16/92

1. Sprawozdania za II péirocze nie znaleziono w zespole akt
Prezydium Rady Ministréw.

2. Od czerwca 1948 r. na stanowisku dyrektora (nazwanego:
Naczelnym Dyrektorem) T. Zabludowskiego zastapil Lestaw Wojtyga,
ktéry z koricem roku przeszed! do pracy w aparacie KC. Naczelnym
Dyrektorem zostal Antoni Bida.

DOKUMENT 4 A

Wyciag z tabeli G.U.K.P.P.iW.
»oprawozdanie statystyczne za 1949 r.”

I Prasa
Ingerencje:
Ogélna iloé¢ ingerencji — 15 039
w tym konfiskaty calych artykutéw — 3 159

II Publikacje nieperiodyczne
Wydano ksiazek — 5 986
Kontroli prewencyjnej poddano - 10 730
Ogdlna ilos¢ ingerencji — 5 580
Odmoéwiono zezwoleii na wydanie — 447

III Druki ulotne

Ilo$¢ drukéw — 77 796
Laczny naklad - 865 342 226
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Ogoélna ilo$¢ ingerencji — 698
Skonfiskowano w calosci - 337

1V Widowiska
Skontrolowano tekstéw — 22 340
Ingerencje drobne — 1 388
Ingerencje wigksze — 459
Wycofano w catosci tekstéw ~ 1091
Skontrolowano widowisk i imprez — 5 309
Zmiany po prébie generalnej drobne ~ 54
wigksze — 12
Zawieszono widowisko w calosci — 20

V Filmy
Skontrolowano filméw szerokotasmowych — 674
waskotasmowych - 102
krajowych — 205
zagranicznych ~ 582
Ingerencje drobne krajowe — 29

wigksze — 8
drobne zagraniczne — 46
wigksze — 53

Wycofano — krajowe — 10

zagraniczne — 45

Wydano legitymacji filmowych —~ 274
Zakwalifikowano krajowych i zagranicznych — 686

VI Drukarnie
Stan na 1 T 1949 r. — 788
31 XII 1949 r. - 775
ilos¢ przeprowadzonych inspekcji — 7 117

VII Biblioteki
Skontrolowano bibliotek — 329
ksiggarn — 92
czytelni ~ 33
Wycofano z bibliotek ksigzek — 623
tytulow — 386

Ogolna ilo$¢ ingerencji:
Prasa - 15 039
Publikacje nieperiodyczne — 5 580
Druki ulotne — 698
Widowiska — 1 847
Filmy - 136
Razem - 23 300
Szef Dzialu Ogolnego
(-) Mfieczystaw] MANELI
Zrédto: AAN, PRM - 290, t. 15/33



6%

Przyznane etaty wg
preliminarza na 1949 r.

Stan faktyczny etatéw na 31 grudnia 1949 r.

w Gléwnym Urzedzie

w Wojewédzkich Urze-

Grupa | Tloéé Kontroli Prasy, Publi-| dach Kontroli Prasy, Razem:
kacyj i Widowisk Publikacyj i Widowisk

I 1 1 - 1
II 2 - - -
I 8 1 - 1
v 11 6 3 9
A\ 51 13 7 20
VI 83 18 22 40
vl 76 32 53 85
VIII 100 33 83 116
IX 30 10 24 34
X 6 17 2 19
XI 30 8 11 19
XII 29 10 12 22
Ogdélem: 427 149 217 366

YSIMOPIAA T [Loeyiiqngd ‘Aseid TjoNIuoy Yoepdzin m

1ebeT'IIX 1€ BU

M0)e)d uels

4 ¢ INHNAIO0d



whi cani_ryczaltem:

Gltéwny Urzad Kontroli Prasy:

Szoferow -7
Sprzataczek -12
Innych kontr. -1
Rzeczoznawcéw - 16

Wojewddzkie Urzedy Kontroli Prasy:

Szoferéw -4
Sprzataczek -12
Innych kontr. -4
Rzeczoznawcéw -2
Pelnomocnikéw powiatowych

(ref. spol. polit.) - 255

NACZELNIK WYDZIALU OSOBOWEGO

Zrédilo: AAN, PRM-290, t. 15/33

DOKUMENT 5

Warszawa, dn. 18 czerwca 1945 r.

RZECZPOSPOLITA POLSKA
MINISTERSTWO
BEZPIECZENSTWA PUBLICZNEGO
NR 451/45

(J. FRYDBERG)

SPRAWOZDANIE Z PRACY

Sekcji II-ej (Cenzury Cywilnej) Wydziatu Clenzury] W[ojennej]

Ministerstwa B.P. za caly okres swojej pracy; od paZdziernika
1944 r. do 1 maja [19]45 r.

Rozpoczynajac od paiZdziernika 1944 r., gdy zostaly zorga-

nizowane 4 wojewéddzkie oddzialy Cenzury Cywilnej w tzw. Polsce
Lubelskiej, dzigki nalezytej kontroli i wspélpracy z Ministerstwem
i Urzedami Poczt i Telegraféw, ogarneliSmy cenzura cala korespon-
dencje¢ pocztowy i telegraficzng w kraju.

W miare wyzwalania kraju przez Armie¢ Czerwong i Wojsko

Polskie w $lad za armia wysylaliSmy grupy operacyjne Cenzury
Cywilnej, ktére organizowaly nowe wojewdédzkie i powiatowe od-
dziaty CW.

Do 1 czerwca 1945 r. zorganizowaliémy 11 wojewdédzkich i 17



powiatowych Oddzialéw CW. W sumie 28 Oddzialéw. W stanie
organizacji jest caly szereg mowych Oddzialow we wszystkich
wojewodztwach zachodnich.

1. Obieg korespondencji

Za okres sprawozdawczy, do 1 maja 1945 r. opracowaliSmy
4.393.789 listow i 178.939 telegramow.

Obieg korespondencji wzrést przewainie w ostatnich
miesigcach i rosnie wciaz do$¢ znacznie.

O wzroscie obiegu $wiadcza nastepujace cyfry:

W pierwszym okresie, do lutego 1945 r., w 4-ch wojew[édzkich]
Oddzialach CW. opracowaliSmy 715.976 listéw i 26.328
telegramow.

W drugim okresie, po uwolnieniu calego kraju, a wiec od lutego
1945 r. do 1 maja br. opracowaliSmy w 11 wojew. Oddziatach CW.
— 3.677.813 listéw i 152 611 telegramow.

W kwietniu br. opracowali§my 1.725.593 listow i 84.513 tele-
graméw, podczas gdy w lutym br. — tylko 563.498 listéw.

Wzrost wigc opracowanej przez nas korespondencji wyniost
201%, w maju wzrost byl jeszcze wigkszy.

Najwiecej korespondencji opracowaly Oddzialy CW. w
wojew[6dztwie] lubelskim, ktore pierwsze zaczely prace, razem -
1.088.223. Oddzialy krakowskie, 16dzkie, warszawskie i rzeszowskie
wszystkie prawie po 50 000 dok[umentéw] miesigcznie, szybko
rosnie obieg korespondencji w wojew. poznanskim i pomorskim.
Zadziwiajaco maly obieg stwierdzilismy w woj. bialostockim, a
mianowicie 116.241 dok.[umentéw] od 25 X 44r.do 1V 45r.

I1. Charakterystyka opracowanej korespondencji

1. Korespondencja wedlug jezykéw.

Prawie 99,5% korespondencji bylo dotychczas w jezyku
polskim, w jezyku rosyjskim, oprécz Oddzialu Zagranicznego
zanotowano w calym kraju 29.305 dok. W jezyku ukrainskim
opracowano w woj. rzeszowskim 4.302 dok., w lubelskim 1.326 dok.
W ostatnim miesigcu dokumentéw ukrainskich juz prawie nie bylo.

W Oddziale Zagranicznym zanotowano korespondencj¢ w 23
jezykach, skierowang do 52 krajow. Wiekszo$é korespondencji
zagranicznej idzie do Zwiagzku Radzieckiego.

2. Korespondencja wedlug tresci.

Korespondencja w swej wigkszosci jest o obojetnej lub w malym
procencie o pozytywnej tresci.

W 175384 dokumentach stwierdzono ujemng tresé¢, z czego
10.151 dok., czyli 0,25% korespondencji trzeba bylo skonfiskowac¢.

W 162.425 dok. czyli w 3,7% korespond. usunieto czes$é tresci o
ujemnym charakterze.

W 52.712 dok. czyli w 1,2% korespondencji cywilnej ujawniono
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wiadomosci rozglaszajace tajemnice wojskowe.
W korespondencji ujawniono ujemne wypowiedzi m.in. o
nastepujacej tresci:

1. Antyrzadowe, profaszystowskie, prowokacyjne: siejace na-
stroje defetystyczne, antyrzadowe ulotki i anonimy — 19.059.

2. Antysowieckie wypowiedzi, dyskredytujace Wojsko Polskie i
Armie¢ Czerwong — 8.142.

3. O reakcyjnych elementach i ugrupowaniach AK., NS.Z. i
inne — 6.860.

4, O nieprawidlowym wykonywaniu zarzadzen paiist. i naduz.
wladz - 3.772.

5. O nieporzgdkach w kraju: bandytyZmie, grabiezach, glodzie,
epidemiach, drozyinie, spekulacji, katastrofach, wybuchach -
51.972.

6. O pracy organow CW i UPT - 2.022

7. Dokumenty podejrzane, kody, szyfry i grypsy — 4.324.

8. O zitym odzywianiu, umundurowaniu, o antysanitarnym sta-
nie, epidemiach, nieporzagdkach w szkolach oficerskich, sanbatach
i szpitalach, o cigzkim polozeniu rodzin zoinierzy i oficer. — 1.793.

9. O dezercji, represjach w armii i aresztach czlonkéw rodzin,
Zonierzy i oficeréw — 944.

10. O represjach, grupowych represjach wsréd ludnosci
cywilnej, o pracy organéw BP, uprzedzenia o aresztach, rewizjach
i poszukiwaniach - 6.323.

11. Fikcyjne wezwania — 59.

12. Rozglaszajace tajemnice wojskowg — 52.712.

[..]t

3. Operacyjne i informacyjne materiatly.

W okresie sprawozdawczym do 1 maja, Oddzialy CW wyslaly
do Urzedéw Bezp. Publicznego i Wydzialu CW 10.193 dokumentéw
operacyjnych i informacyjnych, czyli 0,23% opracowanej
korespondencji mialo charakter operacyjny i informacyjny.

Ilo$¢ operacyjnych i informacyjnych materiatéw CW przesta-
nych do UBP rosnie z kazdym miesiagcem, wraz z wzrostem obiegu
korespondencji i wzrostem kwalifikacji Oddzialéw CW, nie
Zwazajac na to, ze ludno$é jest powiadomiona o istnieniu cenzury.

O wzroscie tym $wiadczg nastgpujace cyfry:

W grudniu 1944 r. wszystkie Oddzialy CW przysialy do UBP
lub do Wydzialu CW do operacyjnego uzytku 443 listy i 137
wyciagéw z listow, jak i 7 specjalnych doniesien informacyjnych.

W kwietniu 1945 r. wystano 2361 listéw i 1312 wyciagéw
operatywnych, 159 specdoniesieni i 49 wyciagéw informacyjnych.

Wzrost w operatywnych materiatach wyniést wigc 630% , infor-
macyjnych - 2.800%.

Ukazane cyfry Swiadcza o wciaz poglebiajacej si¢ pracy
Oddzialéw CW.
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Specjalnych doniesienn w ilosci 390 wyslano do woj. UBP i do
Wydzialu CW Minist. Bezp. Publ. na kilkadziesiat réznych
tematow, odzwierciedlajacych nastroje ludnosci.

Najwiecej dostarczaly operatywnych materialéw Oddzialy CW
w FLodzi i Lublinie, w Krakowie, Warszawie i w Kielcach.

Oddzialy w Lodzi, powiatowe Oddzialy lubelskiego, Oddzialy w
krakowskiem, rzeszowskiem, katowickiem dla lepszego wykorzy-
stania operatywnych materialéw CW przez UBP oprécz listéw
oryginaléw wysylaly takzie wyciagi z wszystkich prawie listow.

Najwiecej stosunkowo dostarczyl informacyjnych materialow,
specdoniesieni Oddzial CW w Lublinie, ktory przystal do Wydziatu
do 1 maja 135 specdoniesient, nastepnie woj. Oddzial CW w War-
szawie, w Kielcach, najmniej L6dZ i Bialystok, jezeli nie uwzgled-
nimy Oddzialéw Poznanskiego i Bydgoskiego, ktére najpdiniej
powstaly.

Ponizej podajemy tablice tematéw poruszanych w specjalnych
doniesieniach za jeden tylko miesigc, za kwiecien 1945 r. Ogélem
poruszono okoto 50 tematéw m. innymi podajemy nastepujace:

L.P. Temat spec- ilos¢ spec. ilos¢
doniesienia na dany temat wyciagéw
1. Prowokacyjne pogloski 9 52
2. Antyrzadowe wypowiedzi 5 40
3. Reakcyjne ugrupowania 4 70
4. Elementy antyrzadowe 8 71
5. Dokumenty podejrzane 2 5
6. Listy z wiezieit i obozéw 1 6
7. Dyskredytacja miejsc.organ.wladzy 3 19
8. Nieporzadki w kraju 8 140
9. Praca organow C.W. 6 48
10.Uchylanie si¢ od stuzby wojskowej 4 18
11.Represje 3 18
12.Stosunki w kolejnictwie 2 3
13.Nastroje na terenach zachodnich 2 16
14.Warszawa 1 20
15.Partie polityczne 5 2
16.0 reformie rolnej 4 20
17.0 pracach wiosennych na wsi i siew 2 29
18.0 volksniemcach 10 34
19.Pogroézki 1 3
20.0 nieszczesliwych wypadkach 2 16
21.Antysowieckie wypowiedzi 1 4
22.Dyskredytacja Armii Polskiej i Czerwonej 4 32
23.Defetyzm 1 6
24.0 zlym odzywianiu w armii 1 5
25.0 antysanitarnym stanie w armii 1 5
26.0 nieporzadkach w sanbatach i szpitalach 2 6
27.0 ujawnieniu tajemnicy wojskowej 7 17
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28.0 pracy organéw pocztowych

29.0 pozytywnym stosunku do Rzadu Tymez.

30.0 fikcyjnych wezwaniach

31.0 $mierci prezydenta Roosvelta

32.0 armii Andersa

33.0 oficerach z obozéw i lagréow

34.Ustosunkowanie si¢ mieszkaricéow Slaska
do mieszkanicéw innych wojew.i odwrotnie

35.Nienawi$¢ narodowosciowa

36.0 litosci ludnosci polskiej nad Niemcami

37.Prowokacyjne wiadomosci o Gdaisku

38.Skargi Gdariszczan na nieprzyznawanie
im praw Polakéw

39.0 spekulacji

40.,,Szaber”

41.Kolumna sabotazowa niemiecka

[...]
IV. Kontrola Urzedéw Pocztowo-Telegraf.
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Pomimo $cistych kontaktéw z Ministerstwem Poczt i Telegraféw
i Dyrekcjami PJT. wszystkie Oddzialy przeprowadzaly w mysl
dekretu o C.W. systematycznie kontrol¢ U.P.T. w swoich
wojewoédztwach. Dzigki tym kontrolom dopigliSmy tego, Zze cala
korespondencja zostaje skierowana na punkty Cenzury.

W ostatnich miesigcach rozpoczely nasze Oddzialy walke z
przetrzymywaniem przez U.P.T. poczty.

Ogoétem przeprowadzono 103 rewizje U.P.T. ze skladaniem
kazdorazowo akt lub protokeléw.

W sprawie przetrzymywania korespondencji przez urzedy
pocztowe byly zlozone raporty do ob. Ministra B.P., podano o tym
do wiadomosci Prezydenta K.R.N. ob. Bieruta i ob. Ministra P.iT.
ob. Kapelinskiego.

Prawie wszedzie ujawniono ze U.P.T.w sposéb karygodny
przetrzymuje korespondencj¢, nieraz po kilka miesigcy, a w
Warszawie jak stwierdzono przetrzymywano setki tysigcy listow po
sze$é¢, siedem miesigcy, po drugie U.P.T.nie przeprowadzaja
odpowiedniej segregacji listow, zamiast posta¢ listy do najblizszego
odpowiedniego punktu cenzury, posylaja gdzie si¢ nadarzy
sposobnos$é, przez co jeszcze bardziej przetrzymuje sie
korespondencje.

Kierownicy Woj. Oddziatéw C.W. w okresie sprawozdawczym
nie skorzystali w calej pelni ze swych uprawnien, w celu
niedopuszczenia do przetrzymywania korespondencji przez U.P.T.
i w ten sposéb polozenia jednoczesnie korica pogloskom, ze jakoby
cenzura ponosi win¢ za przetrzymywanie korespondencji.
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V Praca organizacyjna

1. Sklad Sekcji II

Cenzurg cywilng kieruje Sekcja II, w skladzie prawie ze
niezmienionym od grudnia 1944 r.

Kieruje Sekcja II kpt. [Michal] Taboryski® — z-ca kierownika
Wydzialu C.W.

Z-ca Szefa Sekcji II — ppor. Frankowski Wi[adystaw]

St. referenci — por. Balbin Sz., ppor. Kichler M., ppor. Zand i
chor. Szpak Br[onistaw]¢ (od marca 1945r.)

Sekretarz — ob. Puziéwna J.

[...]s
Stan faktyczny

Sklad pracownikéw 11 wojewoddzkich i 12 powiatowych Oddzia-
6w na dzien 1 maja 1945 r. zilustruje nastepujaca tabela:

Kierownikéw 11
Z-cow 9
St. referen. 24
Referentéow 25
St. cenzoréw 74
Cenzoréw 382
Maszynistek 9
Person. techn. 30
Komendantéw 10
Razem os6b 585

Kierownicy powiatowych Oddzialéw sa na podanej tabeli
wpisani do st. referentéw, ich z-cy do referentéw.

Znaczna cze$¢ ciala kierowniczego pelmi obowigzki kierowni-
koéw, nie zostala jednak zatwierdzona na te stanowiska ze wzgledu
na nieopanowanie jeszcze calosci pracy.

Nie zostala tez zatwierdzona wielka ilos¢ cenzoréw, ktéra
pracuje juz od dawna, poniewaz wydzialy personalne woj. U.B.P.
przetrzymuja czesto przez kilka miesigcy akta personalne.

Sklad pracownikéw w/g ich zatwierdzenia na dzien 1 maja
1945 r. zilustruje podana nizej tabela:

Kierownikow 3
Z-céw 5
St. referen. 3
Referentow 9
St. cenzorow 42
Cenzoréw 325
Maszynistek 2
Person. techn. 4
Komendantéw 3
Razem os6b 396
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Dzigki Specjalnym Kursom Cenzorskim zostaly wzmocnione
kadry starszych cenzoréw i referentéw, mimo to jednak ilo$é
wykwalifikowanych pracownikéw, zwlaszcza ciala kierowniczego
jest jeszcze wciaz niedostateczna.

W miare wzrostu ilosci oddziatléw powiatowych i samych Wojew.
Oddzialéw rosnie rola st. referentéw i referentéw, jako samodziel-
nych kierownikéw Oddzialéw powiatowych lub grup cenzorskich.

W wychowaniu takich kadr znaczng prace polozyl Kierownik
W.0.C.W. w Kielcach, ob. Szczepanik, ktéry co miesigc zwoluje na
odprawe kierownikéw pow. Oddzialow.

Referenci w wojew. Oddzialach, w wielu wypadkach nie sa
jeszcze na wysokosci zadania, nie weszli w swojg role kierownikéw,
nauczycieli i wychowawcéow swoich grup cenzorskich.

[...}¢
Zadania stojgce przed cenzurq cywilng

1. Usprawnienie obiegu korespondencji.

w tym celu:

a) Zorganizowa¢ wojewodzkie Oddzialy C.W. w Olsztynie i
Wroclawiu i okelo 5 powiatowych Oddzialéw na zachodzie.

b) Kadry dla tych Oddzialéw maja przygotowaé przede
wszystkim Kierownicy woj. Oddzialéw Kielc, Lodzi, Warszawy i
Krakowa.

¢) W powainy sposéb wzmocni¢ kontrole¢ U.P.T. na terenie
catego wojewddztwa.

d) Doprowadzi¢ do minimum defekty techniczne (zamiany
wkladow, minimum wykresleni, bardziej kulturalny stosunek do
listow; ogledniej przeprowadza¢ konfiskate dok.)

2. Zwiekszy¢ ilosé i jakos¢ operatywnego i informacyjnego mate-
riahu:

w tym celu:

a) wzmocni¢ powtérna kontrole co najmniej do 10% iloSci
wszystkich opracowanych dokumentéw.

Bezwzgledne wypelnienie norm przy powtérnej kontroli przez
kierownikow W.0.C.W., i ich z-cow.

b) Szczegélny nacisk polozy¢ na usprawnienie pracy
operatywnej i informacyjnej P.O.C.W.

¢) Usystematyzowaé nauke, opracowaé¢ wszystkie konspekty,
przeprowadzaé codziennie wzorowo praséwki i pieciominutéwki.

Z-ca Kierow. Wydz. CW.-M.B.P.
Taboryski kpt.

Zrédio: CA MSW, Gabinet Ministra, Sygn. 17/IX/54

1. Opuszczono fragment dot. ,,Analizy ujemnych wypowiedzi”.
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2. Opuszczono fragment dot. ,,Stosunku UBP do CW”.

3. M. Taboryski — w resorcie od 1 IX 1944 1., od 15 I 1946 r.
Kierownik Giéwnego Urzgdu Cenzury MBP, pézniej Dyrektor Biura
»B”, wicedyrektor lub p.o. dyrektora Departamentu Techniki
Operacyjnej, zwolniony ze stuzby 15 II 1957 r.

4. B. Szpak — w CW od korica sierpnia 1944 r., od | XII 1945 r. do
zwolnienia (28 II 1957 r.) kierownik réznych wydziatéw w ,,pionie”
kontroli korespondencii.

5. Opuszczono fragment dot. ,,Metod pracy Sekcji I1”.

6. Opuszczono fragmenty dotyczace: ,,Wydajnosci pracy”, ,,Kontroli
jakosci pracy”, ,,Pracy kulturalno-o§wiatowej i zawodowej” oraz ,,Stanu

dyscypliny”.
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TOMASZ MIANOWICZ

STAN WYZSZE] KONIECZNOSCI

General Jaruzelski byl wyrainie zirytowany: ,Pytanie
adresowane do mnie nie jest w pelni na miejscu”. Powodem
zdenerwowania bylo pytanie czlonka Sejmowej Komisji
Odpowiedzialnoéci Konstytucyjnej, posta Lukomskiego,
dotyczace dokumentu datowanego 5 grudnia 1981 r. a po-
chodzacego z sekretariatu wiceministra spraw wewngtrznych
Ciastonia. Dokument ten zawieral mi¢dzy innymi opracowa-
nie zatytufowane ,Zamierzenia resortu spraw wewnetrznych”
(w wypadku wprowadzenia stanu wojennego). Jeden z
mozliwych wariantéw rozwoju sytuacji przewidywat — w razie
powszechnego oporu — ,ostra interwencje sit MO i
wojskowych” i ,nie wykluczal pomocy wojsk Uktadu War-
szawskiego”. Sprawe omawiano na posiedzeniu komisji w
dniu 10 marca 1993 r. General Jaruzelski twierdzit, ze doku-
mentu nie zna, podkreélit natomiast, ze istnialy materialy i
wypowiedzi ,Solidarnosci”, ,od ktérych skéra cierpta”.

Wspomniany dokument z sekretariatu generata Ciastonia
zdaje si¢ podwazaé tezg Jaruzelskiego, jakoby stan wojenny
ogloszono w celu zapobiezenia sowieckiej interwencji zbroj-
nej. Watek zagrozenia akcja wojskowa Uktadu Warszaw-
skiego wyeksponowano jednak dopiero w okresie prac
Komisji Odpowiedzialnoéci Konstytucyjnej. Ani w momencie
wprowadzenia stanu wojennego, ani w okresie bezposrednio
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po 13 grudnia 1981 r. temat ten praktycznie nie istnial. Ani
na posiedzeniu Biura Politycznego 5 grudnia 1981 r., ani na
posiedzeniu Rady Pafstwa, ktéra uchwalita odpowiedni
dekret, nie bylo w ogéle mowy o zagrozeniu interwencjg z
zewnatrz. Stan wojenny uzasadniano wéwczas kompletng
anarchizacja zycia w kraju, radykalng polityka ,,Solidarnosci”,
wywolujaca grozbe bratobéjczej konfrontacji, koniecznoscia
obrony podstaw ustroju, catkowitym zatamaniem gospodarki.
Jednak linia obrony generala Jaruzelskiego jest zrozumiata a
nawet uzasadniona. W trakcie prac komisji pytania o zagro-
zenie zbrojng interwencja sgsiadéw stalo si¢ kwestig pierwszo-
planowa. Czy istnial 6w stan wyzszej koniecznosci, na keory
powolywali si¢ obwinieni i czy w zwiazku z tym ogloszenie
stanu wojennego bylo rzeczywiscie mniejszym zlem?
Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej jest cialem
de facto politycznym, ktére ma wykonaé zadanie wlasciwe
wymiarowi sprawiedliwosci. W konstrukeji tej kryje si¢
immanentna i trudna do rozwigzania sprzeczno$¢, jesli
przyjaé, ze wymiar sprawiedliwoéci — w my$l tréjpodziatu
wladz — winien by¢ niezalezny zaréwno od egzekutywy jak i
od legislatury, musi ustali¢ fakey historyczne a zatem wykonaé
pracg nalezaca do zakresu badan naukowych. Trudno zatem
pogodzi¢ te trzy dziedziny: polityczng, prawna i historyczna.
Polityczne zaangazowanie czlonkéw komisji (a juz sam jej
skiad jest zalezny od fluktuacji w parlamencie) musi w sposéb
niemal naturalny wplywaé¢ na ich postawg zaréwno wobec
przedmiotu dociekann historycznych jak 1 wnioskéw
prawnych. Co wigcej, juz w okresie prac komisji niektérzy jej
czfonkowie a takze inni politycy wypowiadali oceny doty-
czace obwinionych, ktére wywotywaly medialng ekscytacje:
méwiono o dopuszczeniu si¢ zdrady panstwa przez osoby
pociagnigte do odpow1edznalnosc1 a w tym kontekicie
rozwazano a nawet postulowano najwyzszy wymiar kary. Nie
sadz¢ zatem, aby dzialalnoé¢ komisji przyniosta niepod-
wazalne ustalenia historyczne, dla badacza dziejéow najnow-
szych ciekawe moze by¢ natomiast skonfrontowanie zeznan
0s6b obwinionych z innymi Zrédtami. Trudno réwniez
oczekiwaé orzeczenia, ktére odpowiadaloby powszechnemu
poczuciu sprawiedliwo$ci; mozna si¢ raczej spodziewal, ze
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wynik prac komisji stanie si¢ przedmiotem politycznych
polemik. W podobny sposéb koncza si¢ z reguly prace
podobnych organéw parlamentarnych, nawet jesli nie ciazy
na nich odpowiedzialnoé¢ podjecia decyzji postawienia obwi-
nionych przed Trybunatem Stanu. Gremia takie w mniej-
szym lub wigkszym stopniu s3 forum $cierania si¢ intereséw
partyjnych i juz z tego powodu réznig si¢ od niezaleznego
sgdownictwa, nawet jesli stosuja whasciwa sagdom procedurg.
Nie bede zapewne odosobniony gloszac poglad, ze bardziej
wiarygodnym dowodem zerwania z przesztoécia a zarazem
$wiadectwem autorytetu sagdownictwa, byloby wymierzenie
sprawiedliwoséci osobom odpowiedzialnym za zakoficzenie
strajku w kopalni ,Wujek” w grudniu 1981 r. przy uzyciu
wozéw pancernych i broni palnej. Nie potrzeba do tego
komisji sejmowych, wystarczy stosowal kodeks karny.

Mato prawdopodobne, cho¢ z pewnoécig oczekiwane
przez inicjatoréw komisji orzeczenie stawiajace obwinionych
przed Trybunalem Stanu, byloby politycznie raczej kontro-
wersyjne, juz z uwagi na fakt, ze 10 lat po stanie wojennym
wigkszo§¢ respondentéw w badaniach opinii publicznej wy-
razala dlaf aprobate a w sondazach dotyczacych popularnosci
politykéw, Wojciech Jaruzelski, wyrainie wyprzedzal Lecha
Watese.

Niemniej jednak pytanie, czy Polsce grozita w okresie
1980-81 sowiecka interwencja zbrojna, stato si¢ centralnym
problemem w dociekaniach Komisji Sejmowej. Zeznania
obwinionych z natury rzeczy niewiele wniosg do rozstrzyg-
ni¢cia tej kwestii. Pomocny w poszukiwaniu odpowiedzi jest
natomiast wydany w Berlinie obszerny tom tajnych doku-
mentéw wschodnioniemieckiej partii komunistycznej SED*,
Autorzy wyboru — Michael Kubina i Manfred Wilke skon-
centrowali si¢ na polityce NRD wobec Polski doby ,Soli-
darnoéci”. Honecker najbardziej konsekwentnie spoéréd
wszystkich przywédcédw komunistycznych optowal za inter-
wencja zbrojng w PRL na wzér akcji w Czechostowacji w

* M. Kubina, M. Wilke (oprac.): ,Hart und kompromisslos
durchgreifen”. Die SED contra Polen 1980/81. Geheimakten der SED-
Fiihrung tiber die Unterdriickung der polnischen Demokratiebewegung.
Akademie Verlag, Berlin 1995, ss. 420.
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1968 r., widzac w polskim ruchu wolno$ciowym $miertelne
zagrozenie dla socjalizmu i réwnie powazne niebezpie-
czenistwo dla geopolitycznej i gospodarczej sytuacji w NRD.
Ksigzka Kubiny i Wilkego informuje wyczerpujaco takze o
polityce catego obozu sowieckiego wobec Warszawy, polityce,
ktérej ton nadawata rzecz jasna Moskwa. Zawarte w tomie
dokumenty dostarczaja jednoznacznej odpowiedzi na pytanie,
czy Polsce grozita akcja wojskowa Uktadu Warszawskiego.
Odpowiedz ta jest tym bardziej przekonujaca, ze potwierdzaja
ja takze inne Zrédta, w tym archiwa sowieckie.

Idea zastosowania w Polsce wariantu wyprébowanego w
Czechostowacji w 1968 r. upadfa na moskiewskim spotkaniu
na szczycie pafnstw Ukladu Warszawskiego, zwolanym z
inicjatywy Honeckera 5 grudnia 1980 r. Odpowiednie przy-
gotowania operacyjne do — jak to eufemistycznie okre$lano —
»wspdlnych dziatan szkoleniowych” — podjeto juz w okresie
poprzedzajqcym te narade. Przed miedzynarodowymi skutka-
mi interwencji w Polsce ostrzegah w Moskwie Ceausescu i
Kadar. Brezniew podkreslal, ze polscy towarzysze sami musza
podja¢ ofensywe przeciw kontrrewolucji, zapewniajac zara-
zem, ze socjalistyczni przyjaciele Polski nie pozostawia jej
samej w potrzebie.

Gotowo$¢ operacyjng do akcji w Polsce armia NRD
utrzymywata takze po spotkaniu w Moskwie (odpowiedni
rozkaz dotyczacy ,wspdlnych dzialan szkoleniowych” do-
wédztwo Narodowej Armii Ludowej odwolato dopiero 5
kwietnia 1982 r.), ale kolejne miesiace mialy pokaza¢, ze
Sowieci przeciwni sa wkroczeniu wojsk Uktadu Warszaw-
skiego do Polski, zwickszajg natomiast naciski, aby skloni¢
wladze PRL do ofensywnych dzialar ,w obronie socjalizmu”.
Gigantyczne manewry ,Sojuz-817, przeprowadzone na
przelomie marca i kwietnia 1981 r.na terytorium Polski,
mialy miedzy innymi na celu wywarcie nacisku na kierow-
nictwo PZPR a zarazem na ,,Solidarno$¢”, by doprowadzi¢ do
jej »otrzeiwienia”. Zapewne z uwagi na ten drugi aspekt
Kania i Jaruzelski zwrdcili si¢ do towarzyszy sowieckich o
przedtuzenie manewréw. Prosbe te spetniono tylko czgéciowo
a przebywajacy wéwczas w Warszawie naczelny dowddca
wojsk Uktadu Warszawskiego Kulikow zarzucal nawet
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polskim komunistom, ze chca, aby inni wykonywali za nich
zadania. Juz wéwczas sowiecki marszatek podkreslat, ze
wspSlnym celem jest ,rozwigzanie probleméw w Polsce” bez
interwencji armii sojuszniczych. Polskie kierownictwo musi
najpierw samo podja¢ zdecydowane kroki w obronie
socjalizmu a dopiero w wypadku niepowodzenia moze liczy¢
na spelnienie prosby o bratnia pomoc.

Jednak towarzysze polscy zawodzili. Wiosng 1981 r.
zar6wno w Moskwie jak i w Berlinie Wschodnim oceniano
Kani¢ i Jaruzelskiego skrajnie negatywnie. Nie tylko dopro-
wadzili do rozkladu partii i wzmocnienia ,Solidarnosci”, ale
nie byli nawet w stanie dokona¢ analizy sytuacji w Polsce w
kategoriach walki klasowej. Rozwéj wydarzefi budzit coraz
wickszy niepokdj, zwlaszcza, ze zblizat si¢ IX zjazd PZPR a w
stolicach ,,bratnich panstw” obawiano si¢, iz moze on jeszcze
przyspieszy¢ odchodzenie od marksistowsko-leninowskich
pozycji. Sukcesem politycznym Honeckera bylo dopro-
wadzenie 16 maja 1981 r. do ,mini-szczytu” przywddcéw
panstw graniczagcych z Polska. Spotkanie odbylo si¢ na
Kremlu i postanowiono zachowaé je w tajemnicy. Kubina i
Wilke publikuja parafowane przez Honeckera sprawozdanie z
narady.

Nawet szef SED oéwiadczyl w Polsce, ze nie jest
zwolennikiem interwencji zbrojnej w Polsce, cho¢ ,sojusznicy
w my$l [postanowien] Uktadu Warszawskiego mieliby do
tego prawo”’. Zgodno$¢ pogladéw panowala w ocenie
6wczesnych wladz PZPR, ktére ,kapitulowaly przed
kontrrewolucjg”. A zatem, jak sformulowal to Honecker,
~nalezy stworzyé [w Polsce] takie kierownictwo, ktére bedzie
gotowe wprowadzi¢ stan wyjatkowy 1 energicznie
przeciwdziata¢ kontrrewolucji”.

Erich ma raqe; moéwit Brezniew. Ocena Kani i koniecz-
no§¢ zmian — réwniez si¢ zgadza. Pozostaje tylko zasadnicze

pytanie ,jak”?
Bylo to stanowisko o tyle nowe, ze jeszcze w kwietniu

‘81 speckomisja sowieckiego politbiura zajmujaca si¢ Polska
zalecata, pomimo krytycznych ocen, popieranie Kani i Jaru-
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zelskiego z uwagi na brak alternatywy. Jednak uczestnicy
narady nie potrafili takze ukry¢ uczucia bezradnosci:

Co dalej? — pytal Tichonow. — W obecnej sytuacji mig-
dzynarodowej mterwenc]a jest niemozliwa, nalezy zatem
a_ktywme popiera¢ op6r zdrowych sif, ale te zdrowe sily nie

majg zadnego wybijajacego si¢ przywédcy.

Rozwazano mozliwoé¢ przesunigcia zjazdu PZPR, ale
Rusakow, ktéry byl czlonkiem specjalnej komisji do spraw
Polski, podkresla{ ze zjazdu odroczyé nie mozna, bowiem
wyloniono juz delegatéw z zakladéw pracy a 30 maja majg
nastapi¢ wybory delegatéw z poszczegblnych wojewddziw.
Postanowiono zatem ,skupié wszystkie sity” na ,jak naj-
lepszym przygotowaniu XI plenum”, tzn. wzmocnieniu zdro-
wych, marksistowsko-leninowskich sit w polskiej partii.
Wymieniono poglady w sprawach personaliéw PZPR, takze
w kontekscie ewentualnych kandydatéw na stanowisko I
sekretarza. Honecker wyliczyl kolejno: Olszowskiego, Grab-
sklego, Kociotka i Zabifiskiego (za$ Rakowsklego okreslit
mianem ,zdrajcy”). Husak o$wiadczyl, ze ,na Olszowskim i
Grabskim mozna polega¢”. W opinii Andropowa najlepsza
ocen¢ uzyskal Kociotek. Brezniew podkreslit, ze Zwiazek
Sowiecki jako gléwny dostawca ropy naftowej i innych
podstawowych surowcéw ma jeszcze mozliwo$¢ naciskéw
gospodarczych na PRL. Ten $rodek mial si¢ péiniej okazaé
bardziej skuteczny niz wezwania do ,konsekwentnej obrony
zdobyczy rewolucji”.

Nie zmienialo to jednak ograniczonych mozliwosci
dziatania ,bratnich pafstw”.

Gléwny problem polega na tym — o$wiadczyl Brezniew
— ze nie mozna polega¢ na obecnym kierownictwie [PRL],
ale nie mamy zadnej realnej mozliwosci, aby je wymienic.
Trzeba si¢ zastanowi¢, jak znalezé wlasciwe osoby i przygo-
towaé je na wyjatkows sytuacje.

Realizujgc lini¢ ustalong w Moskwie emisariusze SED

podjeli intensywne kontakty ze ,zdrowymi sitami” w PZPR,
liczac na to, ze juz na XI plenum doprowadzg one do
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usunigcia Kani i Jaruzelskiego. List KPZS z 5 czerwca 1981 r.
(opublikowany jednak dopiero na plenum), zawierajacy
otwartg krytyke I sekretarza i premiera, bez watpienia stuzyl
réwniez wzmocnieniu orientacji marksistowsko-leninowskiej
w polskiej partii. Archiwa SED, dotyczace rozméw z polskimi
towarzyszami, opublikowane w ksigzce Kubiny i Wilkego,
dostarczajg takze wielu informacji na temat sytuacji w PZPR.
W opinii ,zdrowych sil” stan partii byt katastrofalny. Kocio-
fek i Olszowski obarczali gléwnie Jaruzelskiego wing za
polityke ustgpstw. Szef Wydzialu Administracyjnego KC
Michat Attas uwazal, ze szansa na dokonanie zmiany poprzez
mobilizacj¢ sit marksistowsko-leninowskich jest niewielka.
Sugerowal natomiast, aby na plenum doprowadzi¢ do kon-
frontacji pomiedzy Gierkiem i Babiuchem (mieli by¢ obecni
w zwigzku z omawianiem raportu komisji Grabskiego) a
obecnym kierownictwem. Wydzial Spraw Migdzynarodowych
KC SED uwzgledniat t¢ ide¢ w planie dalszych dziatan. Attas
rozwazal nawet mozliwo$¢ wystapienia Gomulki z apelem o
mobilizacj¢ zdrowych sil. I sekretarz KW w Zielonej Gérze
Hebda uwazat, ze zmiana sytuacji w Polsce mozliwa jest tylko
poprzez dzialania z zewnatrz.

Préba puczu, ktéra podjal na XI plenum Grabski
(wedlug Jaruzelskiego mial on ,,namaszczenie” Moskwy) — nie
powiodla si¢. W tej sytuacji SED postanowita wzméc jeszcze
poparcie dla ugrupowafi marksistowsko-leninowskich w
PZPR w nadziei, ze XII plenum, planowane przed zjazdem,
doprowadzi do ofensywy przeciwko rewizjonizmowi. Emisa-
riusze z Berlina Wschodniego sondowali nastawienie polskich
towarzyszy wobec ,pomocy z zewnatrz”. Wedlug Adasa tylko
zbrojna pomoc bratnich pafnstw moglaby zapewni¢ przywré-
cenie w PRL socjalizmu i marksizmu-leninizmu. Szczegélnie
ostro Atlas atakowal Kanig, twierdzac, ze pewne poszlaki
wskazujg na to, iz inspirowat on strajki w lecie 1980 r., cheac
je wykorzysta¢ do obalenia Gierka.

Z punktu widzenia SED przebieg i wyniki XI zjazdu
PZPR byly katastrofs. W opinii towarzyszy niemieckich zjazd
wzmocnif rewizjonistyczng i socjaldemokratyczna lini¢ pol-
skiej partii. Fatalne wyniki wyboréw do KC (ehmmaqa
Grabskiego, Kociotka, Zabinskiego, Kurowskiego) przypisy-

64



wano skutkom koncowej mowy Rakowskiego, kt6ry propago-
wal ,zabarwiony nacjonalistycznie model polskiego socjaliz-
mu”.

Wzmocniono gotowo$¢ Narodowej Armii Ludowej do
udzialu we ,wspélnych dziataniach szkoleniowych” na tery-
torium PRL. Jednak Honecker daremnie oczekiwat sygnatu z
Moskwy. Zadne oznaki nie wskazywaly na to, by Sowieci
zdecydowali si¢ na interwencj¢. Wprost przeciwnie: wiado-
moféci, jakie szef SED otrzymal z Moskwy na temat rozméw
Brezniewa z Kanig i Jaruzelskim, musialy powaznie go
zamepokmc Wédz KPZS informowal, ze towarzysze polscy
nie wykazujq gotowosci do konfrontacji a réwnocze$nie w
rozmowie z nimi uzaleznial charakter stosunkéw sowiecko-

polskich od dalszego rozwoju sytuacji w PRL:

Jesli Polska pozostanie socjalistyczna — stosunki te beda
internacjonalistyczne. Je$li Polska péjdzie inng drogg —
stosunki te zmienig si¢ zaréwno w dziedzinie politycznej, jak
i gospodarcze;j.

Wedlug informacji, jaka Honeckerowi przekazal Rusa-
kow 21 pazdziernika 1981 r., Brezniew juz 30 maja tegoz
roku o$wiadczyl Jaruzelskiemu bez ogrédek, ze Zwiazek
Sowiecki nie zamierza dostarczaé swych cennych surowcéw
do kraju, ktéry ,nie wiadomo w jakim obozie znajdzie si¢
jutro”.

W ,,Postaniu do ludzi pracy Europy Wschodniej” uchwa-
lonym 5 wrze$nia 1981 r. na zjezdzie ,Solidarnosci” w
Gdansku, SED widziala prébe rozszerzenia kontrrewolucji
poza granice Polski. Ambasador NRD w Warszawie
Neubauer zlozyt oficjalny protest na rgce ministra spraw
zagranicznych Czyrka. W telegramie przestanym 9 wrzeénia
do Berlina Wschodniego Neubauer donosit, ze na pytanie,
jakie $rodki przewidziano przeciwko ,coraz bezczelniejszym
wystapieniom kontrrewolucji”, Czyrek udzielit ogélnikowej
odpowiedzi, ktéra ,zdradzata brak koncepcji i ustgpliwos¢”.

Poprzez sowieckiego ambasadora w NRD Abrasimowa,
Honecker zaproponowal Brezniewowi zwotanie w Moskwie
spotkania przywddcéw ,bratnich panstw”, w celu usunigcia
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Kani i zastgpienia go Olszowskim. W odpowiedzi Kreml
poinformowal jedynie o ,zgodnosci w ocenie sytuacji w Pol-
sce” i zapowiedziat, ze ,w odpowiednim czasie” odbedzie si¢
konferencja Doradczego Komitetu Politycznego.

Bliski koncepcji Honeckera byl natomiast Stanistaw
Kociolek, ktéry organizowal réwnoczeénie dla ok. 2500 god-
nych zaufania towarzyszy z warszawskiej organizacji partyjne;j
szkolenie w postugiwaniu si¢ bronig. Kociotek proponowat,
aby na spotkaniu na szczycie delegacja polska podpisata plan,
przewidujacy wprowadzenie na okres dwéch do trzech lat
stanu wyjatkowego i gwarantujgcy réwnoczeénie skuteczng
pomoc ,bratnich panstw”. Uwazal przy tym, ze plan ten
pociagnie za soba tylko kilka tysigcy ofiar, podczas gdy
kontynuacja dotychczasowego kursu porozumienia prowadzié
musi do ,morza krwi”. Zapoznany z tym programem Kania
odrzucit go jednak, natomiast Jaruzelski ,wykazat zrozu-
mienie” dla ,katalogu Kociotka”.

Rozmowy prowadzone przez emisariuszy SED jesienig
1981 r. wykazuja, ze dziatacze PZPR zaliczani do ,zdrowych
sif”, uwazali konfrontacj¢ za nieunikniong. Szef KW z Jeleniej
Goéry Golis widzial ratunek dla socjalizmu w objeciu wladzy
przez armig, rozwigzaniu organizacji politycznych i ponow-
nym utworzeniu partii. Podobne stanowisko reprezentowat I
sekretarz wroctawskiego KW — Porebski.

Na poczatku pazdziernika 1981 r. odbyto si¢ w Moskwie
spotkanie delegacji KPZS i SED. Wypowiedzi towarzyszy
sowieckich wyjasniaja 6wczesne stanowisko Moskwy.
Rachmanin dumaczyl:

Przeprowadziliémy manewry ,Zapad” i wywarliémy
nacisk polityczny, wystaliémy do Polski liczne delegacje (...),
rezultaty s3 minimalne. Polskie kierownictwo jest stabe i co
najmniej pozbawione woli. (...) Ani KPZS ani SED nie moga
walczyé z Bujakiem czy Gwiazdg. Polscy towarzysze musza to
zrobi¢ sami. (...) Obiecujg nam dziatania, tlumacza plany, ale
konczy si¢ na obietnicach. (...) Nie mozemy po prostu
wyznaczyé nowego | sekretarza. Zrobiliby$my to chetnie, ale
jak mamy tego dokonaé? Polacy muszg to zrobi¢ sami. Nasze
stanowisko nie ulega zmienie — nie zostawimy socjalistyczne;j
Polski w potrzebie. Na razie nasza pomoc musi mie¢ na celu
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polaryzacje sit w Polsce. Trudno zrozumieé¢ niektére elementy
rozwoju sytuacji: wyglada na to, ze Rakowski stoi teraz na
lewo, Olszowski zmierza na prawo? (...) Sytuacja gospodarcza
jest katastrofalna. Towarzysz Bajbakow po powrocie z Polski
ocenil, ze imperialiéci de facto kupili Polske. (...) Od roku
prowadzimy z polskim kierownictwem nieprzyjemne rozmo-
wy, domagamy si¢ zastosowania $rodkéw przymusu, jakimi
rozporzadza pafistwo. (...) Wypowiedzi towarzyszy Kani i
Barcikowskiego $wiadcza o tym, ze wmawiaja nam rézne
rzeczy. Jest to albo deprymujace albo oszukancze. (...)

Wrég dziata konsekwentnie we wlasnym interesie klaso-
wym. A co maja robié przyjaciele Polski? Jesteémy przeciwni
totalnej konfrontacji. Rok 1968 nie moze si¢ powtérzy¢. (...)
To nie my wybraliémy Kani¢. Musimy wiec z nim pracowaé.
Stanowisko towarzysza Kociotka $wiadczy o politycznej
dojrzatosci, cho¢ nie mozna si¢ z nim we wszystkim zgodzié.
Czgé¢ zdrowych sil reprezentuje poglad: ‘sami nie jesteémy w
stanie przetrzymaé konfrontacji’. Ale to niebezpieczna logika.
Jesli nie sami Polacy, to kto ma przeprowadzi¢ decydujaca
konfrontacj¢? Nie mogg przeciez obja¢ wladzy na naszych
czolgach. (...) Niejeden Polak chce, abyémy zmusili Polakéw
do dzialania. Powinni sami co$ uczyni¢ a my ich poprzemy.
(...) Pomagamy rtowarzyszom, ktérzy zorganizowali si¢ w
forach, dotychczas gltéwnie poprzez $rodki masowego prze-
kazu. Mozemy wzmocni¢ t¢ pomoc, gdyz fora nie sa struktu-
rami wrogimi partii. Ale nie pomagamy lewicowym radyka-
fom.

Wymieniono takze opinie na temat sytuacji personalnej
w PZPR. W odréznieniu od towarzyszy wschodnio-nie-
mieckich Sowieci oceniali Olszowskiego ambiwalentnie:

»W momentach zwrotnych zachowuje si¢ jak chors-
giewka. To nie poglebia zaufania”.

Prowadzone w pazdzierniku 1981 r. rozmowy funkcjo-
nariuszy SED z polskimi towarzyszami nadal stuzyly wywar-
ciu wplywu w celu usunigcia Kani. Adas relacjonowat
rozmowe z Milewskim, ktéry ,jeszcze do lipca wierzyl, ze
towarzysze radzieccy udziela pomocy wojskowej a teraz
wiadomo, ze ona nie nadejdzie”. Natomiast pomoc gospo-
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darcza pozwolila umocni¢ pozycje Kani. Stanistaw Ciosek nie
widzial Zadnej alternatywy wobec ,rozwigzania sitowego”.
»Ostatnim atutem, ktéry trzymamy w rgkawie — méwit w
rozmowie 13 pazdziernika — jest generat Jaruzelski”.
Dokonane na IV plenum KC zastgpienie Kani przez
Jaruzelskiego na stanowisku I sekretarza Honecker oceniat jako
od dawna oczekiwany ,poczatek zmian w polityce PZPR”. IV
plenum zainicjowalo proces prowadzacy do stabilizacji sit partii
i dziatah przeciw kontrrewolucji” — pisal do 1 sekretarzy
kierownictw okrggowych SED. Réwnoczeénie szef wschodnio-
niemieckiej partii widzial w tym sukces wlasnej polityki,
opartej na ingerencji w interna PZPR i wspieraniu towarzyszy
reprezentujacych orientacj¢ marksistowsko-leninowska.
Szczegélnie interesujgca jest rozmowa, jaka Honecker
przeprowadzit z Rusakowem 21 pazdziernika 1981 r. Jej tres¢
wyjaénia rol¢ Moskwy w wymianie I sekretarza PZPR i
zapowiada zasadniczy zwrot w polityce polskiej partii.
Rusakow podkreslit, ze KPZS dazyla do Scistej koordynacji
dziatan bratnich pafstw a celowi temu stuzyly rozmowy
szeféw partii z Brezniewem na Krymie. O powadze potozenia
w Polsce $wiadczyt juz sam fakt, ze konieczno$¢ wymiany 1
sekretarza nastapita w kontekécie niebezpiecznej sytuacji.
Rusakow tak tlumaczyt to politycznego zwrotu w PRL:

Zjazd ,Solidarnosci” otwarcie proklamowal kontr-
rewolucje i program przejecia wladzy. Nawet po zjeidzie
»Solidarnosci” Kania nie podjal oporu wobec kontrrewo-
lucyjnych dziatan. Réwnoczesnie zjazd ten wykazal ostateczne
fiasko polityki kompromiséw i ustgpstw, prowadzonej przez
Kanig. Okazalo si¢, ze Kania stal si¢ gléwng przeszkoda w
podjeciu walki. Zmiana T sekretarza stata si¢ bezzwlocznie
konieczna. (...) KPZS podjela szereg konkretnych krokéw w
celu uzdrowienia sytuacji. (...)

ZauwazyliSmy w ostatnim czasie pewne réznice w
postawie Kani i Jaruzelskiego wobec zasadniczych kwestii.
(Podobne informacje posiadal tez wywiad wojskowy NRD,
wspominal o tym réwniez Kuklifski — przyp. TM). Jaruzelski
byt w wigckszym stopniu gotéw zdecydowanie wystapié
przeciwko kontrrewolucji. Uwzgledniajac te réznice pomigdzy
nimi zacz¢liémy pracg z Jaruzelskim. (...)
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Gdy nasze konsultacje ze zdrowymi sitami w PZPR
przyniosty pozytywne wyniki i pelne poparcie dla naszej pro-
pozycji, aby wybra¢ Jaruzelskiego na I sekretarza, poméwi-
liémy z nim samym. Dlugo si¢ wahal i nie chcial si¢
zdecydowaé. Dopiero gdy dobrzy polscy towarzysze porozma-
wiali z nim, wyrazit zgode¢ i IV plenum dokonalo w koncu

jego wyboru.

Niejako na marginesie Rusakow wspomina takze o
udaremnieniu podj¢tej przez Kani¢ prébie pozbycia sig
Kociotka:

Kania poinformowal nas (...) poprzez ambasadora PRL
w ZSRS, ze aby wzmocni¢ wigzy przyjaini ze Zwiazkiem
Radzieckim, maja zamiar posta¢ towarzysza Kociotka jako
ambasadora do ZSSR. Odpowiedzieliémy mu, ze KPZS
bardzo ceni towarzysza Kociotka i wlasnie dlatego jest on
bardziej potrzebny w Warszawie.

Dalsze kroki Sowietéw wygladaly nast¢pujaco:

Zwréciliémy sie do towarzyszy Grabskiego i Kociotka i
wezwaliémy ich, aby pomogli w przygotowaniu IV plenum,
bowiem chociaz nie sg juz czlonkami KC, posiadaja duzy
wplyw, ktory nie pow1men pozostaé nie wykorzystany

W naszej ocenie zaréwno Grabski jak i Kociotek odegrali
wyjatkows role i w pelni sprawdzili si¢ w tej skomplikowanej
walce. Przebieg plenum pokazal wyrainie, ze nastroje wéréd
cztonkéw i zastgpcéw czlonkéw KC byly skierowane
przeciwko Kani, choé krétko przed plenum zmienil porzadek
obrad i zamiast Olszowskiego sam przedstawil sprawozdanie
KC. Ale dzialania zdrowych sil byly zbyt jednoznaczne i juz
nic nie moglo mu poméec. W nocy z 17 na 18 pazdziernika
polski ambasador wyciagnat nas z 1ézek. Kania informowat,
ze moze doj$¢ do sytuacji, w ktérej nie bedzie méglt pozostaé
na stanowisku I sekretarza. W rachube wchodziliby wéwczas
tacy towarzysze jak Jaruzelski, Olszowski i inni. Odpowie-
dzieliémy mu, ze jezeli zmiana, to tylko na Jaruzelskiego. Nic
na to nie odpowiedzial, ale zrozumial i w ten sposéb doszto
do jego ustgpienia.

Krétko przed plenum Jaruzelski jeszcze si¢ wahal. Polscy
towarzysze przypomnieli mu jednak jego obowigzki partyjne
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i to, czego ludzie — nje tylko w Polsce — od niego oczekuja
oraz [u$wiadomili mu] o co wlaéciwie chodzi. Takze my
powiedzieliémy mu, ze moze liczyé na zdrowe sity w PZPR
a takze na pomoc i poparcie ze strony bratnich partii.
Oczekujemy teraz V plenum i podjecia dziatan, ktére
umozliwia Biuru Politycznemu oparcie si¢ na zdrowych
sitach. Ratunek PRL wymaga zdecydowanych s$rodkéw
przeciw kontrrewoludji. Jaruzelski zgodzit si¢ na takie $rodki.

Sekretarz sowieckiego KC przedstawil takze sprawg
wsp6tpracy gospodarczej z PRL. Z uwagi na niewywigzywanie
si¢ Polski ze zobowiazan w handlu z ZSSR, Sowieci powinni
zmniejszy¢ warto$¢ dostaw planowanych na rok 1982 do 2,7
mld rubli w poréwnaniu z 4,4 mld w 1981 r.

Musimy poczeka¢ jak rozwing si¢ sprawy w samej Polsce.
Polska nie moze liczy¢ na to, ze inne kraje je wyzywia. Jesli
jednak sprawy potocza si¢ ku dobremu, trzeba bedzie
ponownie przemysleé te kwestie i udzieli¢ pomocy. (...)

Wszystko zalezy od tego, jak bedzie teraz postgpowal
Jaruzelski. Jesli wybiorg whasciwy kurs, to uwazamy, ze nalezy
udzieli¢ im dalszej pomocy i uzgodni¢ to z bratnimi partiami.

Warto doda¢ w tym miejscu, ze jesienig 1981 r. Sowieci
zapowiedzieli drastyczne zmniejszenie dostaw surowcéw do
Polski, co bez watpienia bylo jednym z czynnikéw zmu-
szajacych Jaruzelskiego do ,,zdecydowanych dziatan”

Honecker potakiwal Rusakowowi i podkrelat, ze
aktywne dziatania Zwigzku Sowieckiego, Czechostowacji i
NRD przyniosly poczatek ,uzdrawiania sytuacji” w Polsce.
Takze SED na wiadomo$¢, ze jako kandydaci na stanowisko
I sekretarza w gr¢ wchodza Olszowski i Jaruzelski, bez
wahania opowiedziala si¢ za tym ostatnim. Honecker oceniat,
ze Jaruzelski jest tym czlowiekiem, ktéry jest w stanie ,krok
po kroku doprowadzi¢ do zmian”. Réwniez w sprawie
wsp6lpracy gospodarczej Honecker zgadzat si¢ z Rusakowem:
»Jezeli sytuacja w Polsce si¢ ustabilizuje i kontrrewolucja
zostanie odparta, uczynimy oczywiScie w miare naszych
gospodarczych mozliwoéci wszystko, aby udzieli¢ dalszej
pomocy Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j”.
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Zmiana na stanowisku I sekretarza polskiej partii byta
wynikiem ingerencji ,bratnich pafstw”, obliczonej na
wsparcie ,zdrowych sil” w PZPR. Sojusznicy stawiali na
Jaruzelskiego. Jednak zdecydowane dziatania przeciw kontr-
rewolucji nadal dawaly na siebie czekaé. W listopadzie
1981 r. kierownictwo SED otrzymywalo od swych emisa-
riuszy z Warszawy niepomy$lne wiadomosci. Ulmann cytowat
wypowiedz Adlasa:

Tow. Jaruzelski chce w kazdym razie zyskaé na czasie i
unikna¢ konfrontacji. Ale dla obrony socjalizmu konfrontacja
jest nieunikniona. (...) Oprécz zachodnich o$rodkéw i
kontrrewolucyjnych grup réinych odcieni kieruja ta
organizacja [,Solidarnoécig”] byli czolowi dzialacze PZPR,
ktérzy zostali zdemaskowani jako rewizjoniéci i usunigci z
partii. Wéréd nich znajduje si¢ pewna liczba ludzi, ktérzy
niegdy$§ byli zatrudnieni w Stuzbie Bezpieczenstwa i
wykluczeni na réinych etapach rozwoju. Nalezy si¢ cieszy¢,
ze minister spraw wewnetrznych tow. Kiszczak izolowal
swego zastepce Kirzysztoporskiego, ktéry na zlecenie Kani
utrzymywat $cisty kontakt takze z Walesg. Ale rtakie
odosobnione fakty majg niewielki wplyw na ogélny rozwdéj
sytuacji. Tylko jasny marksistowsko-leninowski kierunek
walki przeciw kontrrewolucji méglby doprowadzi¢ do
zmiany. Ani tow. Jaruzelski, ani obecne politbiuro nie s3 do
tego gotowi. (...) Niestety uzyto wielu mocnych stéw,
gléwnie dla zmylenia zdrowych sit i sasiadéw.

Ambasador NRD w Warszawie Neubauer, informujac o
spotkaniu z generalem Milewskim w dniu 16 listopada 1981
r. donosil:

Towarzysz Milewski w czasie calej rozmowy sprawiat
wrazenie, ze jest bardzo przybity i zdeprymowany. W sprawie
oceny sytuacji o§wiadczyl: [Jaruzelski] odpowiedzial, ze nalezy
ponownie wyprébowaé wariant frontu porozumienia. (...)
Powiedzial, Zze nie powinni$my jeszcze podejmowad ostatecz-
nych przygotowan do konfrontacji. Wedlug niego mamy
jeszcze do$é czasu, zanim nadejdzie konfrontacja. Jestem
innego zdania w tej sprawie.
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Wypowiedz Milewskiego dotyczyla réwniez roli Mi-
nisterstwa Bezpieczenstwa Panstwowego (M£S) NRD we
wspieraniu ,zdrowych sit” w PZPR:

Towarzysz Milewski we wlasnym imieniu serdecznie
podzickowal za dobra wspélprace z towarzyszem Mielke i
innymi towarzyszami z M£S NRD a takze za poparcie, jakie
komitety PZPR w wojewédztwach zagranicznych otrzymuja
od okregowych kierownictw SED. Ocenit to jako wazng
internacjonalistyczng pomoc, ktéra wzmacnia zdrowe sily w

PZPR.

Jednak pomimo wahan Jaruzelskiego ostateczne roz-
strzygnigcie, niczym w greckiej tragedii, zblizato si¢ nie-
uchronnie. W dniach 1-4 grudnia 1981 r. odbyla si¢ w
Moskwie, zgodnie z wyznaczonym uprzednio planem, narada
ministréw obrony pafnstw Ukladu Warszawskiego. PRL
reprezentowal gen. Siwicki. 3 grudnia marszatek Ustinow
poinformowatl zebranych, ze tow. Jaruzelski zwrécit si¢ do
niego z prosba, aby Komitet Ministréw Obrony wyda{
o$wiadczenie w sprawie ,,wy)qtkowo trudnej sytuacji w
Polsce”. Wedlug informacji ministra obrony NRD
Hoffmanna, polscy towarzysze obiecywali sobie po takim
o$wiadczeniu z jednej strony wsparcia dla ,komunistéw i
patriotéw, ktérzy gotowi sa broni¢ socjalistycznego panstwa”,
za§ z drugiej strony — ostrzezenia wobec sil kontrrewolu-
cyjnych. Wydaje si¢ prawdopodobne, ze Jaruzelski staral sig
w ten sposéb stworzy¢ sobie réwniez swego rodzaju alibi,
ktére usprawiedliwiatoby wprowadzenie stanu wojennego,
jezeli o$wiadczenie Ukladu Warszawskiego sugerowaloby
grozbe interwencji. Ustinow przedstawil dwa projekty
odpowiedniego dokumentu. Jednak z uwagi na sprzeciw
ministra obrony Wegier gen. Czinege, do ktérego przylaczyt
si¢ gen. Olteanu z Rumunii, nie zaakceptowano zadnego z
dwdch wariantéw o$wiadczenia.

7 grudnia Honecker otrzymat z Warszawy wiadomosé, ze
w najblizszych dniach mozna liczy¢ na zdecydowane kroki
przeciw kontrrewolucji. Ullmann relacjonowal rozmowe z
Atlasem, ktéry 4 grudnia poinformowal, ze towarzysz Jaru-
zelski i kierownictwo partii musza podjaé decyzje na jutrzej-
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szym posiedzeniu politbiura. Atlas reprezentowal poglad, ze
dzialania trzeba rozpocza¢ przed strajkiem generalnym,
ktérym grozita ,Solidarno$¢” na wypadek udzielenia rzadowi
specjalnych pelnomocnictw. Powolywat si¢ takzie na Milew-
skiego i Kiszczaka, ktérzy zgodnie z nim uwazali, ze w nocy
nalezy aresztowa¢ kierownicze sily ,Solidarnoéci”. , Wszystkie
przygotowania w tym celu juz przeprowadzono, potrzebna
jest tylko decyzja kierownictwa”. Ullmann uzupelnit swe
sprawozdanie informacjg o posiedzeniu politbiura KC PZPR
w dniu 5 grudnia. Wedlug raportu Jaruzelski oéwiadczyt

wowczas:

Przygotowanie naszej akcji przeciwko kontrrewolucji
zaczynamy jeszcze dzié. (...) Konkretne przygotowania roz-
poczynajg (...) towarzysze Jaruzelski, Kiszczak, Siwicki,
Milewski i kilku specjalistéw.

Nie publikowany w ksigzce Kubiny i Wilkego doku-
ment, ktéry minister obrony NRD przekazal Honeckerowi,
ujawnia dalsze okolicznoéci decyzji o wprowadzeniu stanu
wojennego. 10 grudnia Hoffmann przestal szefowi SED
informacj¢ o pobycie w Warszawie Kulikowa, ktéra attaché
wojskowy NRD w Warszawie otrzymat od swego sowieckiego

kolegi:

08.12.1981 odbylo si¢ posiedzenie politbiura KC PZPR
z udzialem I sekretarzy komitetéw wojewédzkich i kierow-
nikéw wydziatéw Komitetu Centralnego podwigcone sytuacji
w kraju. Réwnoczeénie w Radzie Ministréw PRL odbyla si¢
narada wojewodéw i komendantéw milicji. 09.12.1981 w
godzinach od 02.00 do 05.00 miala miejsce rozmowa
marszatka Zwigzku Sowieckiego Kulikowa z towarzyszem
generalem armii Jaruzelskim i towarzyszem broni Siwic-
kim. W wyniku naciskéw ze strony polskiej armii oraz w
wyniku narady z I sekretarzami komitetéw wojewdédzkich
PZPR a takze na skutek agresywnoéci skrajnych przywédcéw
»Solidarnosci” towarzysz general armii Jaruzelski gotéw jest
przeprowadzi¢ aktywne dziatania.

Decyzje t¢ towarzysz general armii Jaruzelski podjat
jednak z ociaganiem i wahaniem a takze z pewnymi zastrze-
zeniami. Mozna u niego dostrzec:
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— niejasno$¢ w sprawie zasiggu i skutkéw dziatan,

— watpliwoéci co do pelnego poparcia i dziatan
wsplcrajqcych [ze strony] panstw Uktadu Warszawskiego jak
réwniez

— niepewno$¢ w wyniku listéw arcybiskupa Glempa i
innych w sprawie niedopuszczalnosci konfrontacji.

Pomimo tego towarzysz generat armii Jaruzelski jest zde-
cydowany wprowadzi¢ te $rodki, nawet z pominigciem
Sejmu. Uzgodnienia z towarzyszem Jablonskim juz prze-
prowadzono. [Jaruzelski] uzyskal jego zgode¢. Pod wplywem
moskiewskiej narady ministréw obrony towarzysz generat
broni Siwicki wypowiadal si¢ zdecydowanie a w sprawie
przeprowadzenia dziatan [wypowiadat si¢] z przekonaniem.
Wyrazil przekonanie, ze polska armia i pozytywne sity przy
poparciu szerokich rzesz spoleczehstwa izoluja ekstremalne
sity z ,Solidarnoéci”, nawet bez bezposéredniego wsparcia ze
strony panstw Uktadu Warszawskiego.

Mozliwe dziafania:

l.etap:

Aresztowanie ok. 700 [aktywistéw] sit kontrrewolucyj-
nych z ,Solidarnoéci” i innych organizagji.

2. etap:

Zastosowanie §rodkéw nadzwyczajnych w zaleznosci od
rozwoju sytuacji.

Uznaje si¢, ze rozpocz¢cie dziatan jest mozliwe przed
15.12.1981. (..,

08.12.1981 przebywal w Warszawie Bajbakow w celu
przeprowadzenia rozméw gospodarczych z towarzyszem
Obodowskim, z uwzgl¢dnieniem przewidywanych dziafan.
Giéwnym tematem narady byla intensywna pomoc gospo-
darcza w okresie pierwszych 2-3 miesigcy po przewidywanych
dziafaniach.

Obraz, ktéry wylania si¢ z materiatéw SED jest zgodny
z informacjami pochodzacymi z innych Zrédel. Wypowiedzi
kierownictwa KPZS na posiedzeniu politbiura w dniu 10
grudnia 1981 (protokél opublikowano w ksigzce ,,Dokumen-
ty. Teczka Suslowa.”) jednoznacznie wykazuja, ze Sowieci
byli przeciwni wprowadzeniu wojsk do PRL, natomiast
Jaruzelski starat si¢ uzyskal obietnice pomocy militarnej na
wypadek, gdyby polska armia nie zdolala przelamad oporu
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»oolidarnoéci”. Takze pomoc gospodarcza, o ktéra prosili
towarzysze polscy, miata ulatwi¢ osiggniecie celéw stanu
wojennego.

Réwniez Rusakow na naradzie politbiura 10 grudnia
méwil o spotkaniu sekretarzy komitetéw wojewddzkich
PZPR, ktére odbylo si¢ dwa dni wczeéniej. Jego oswiad-
czenie, ze ,na posiedzeniu Biura Politycznego decyzja o
wprowadzeniu stanu wojennego (...) zostala podjeta jedno-
glodnie” — odnosi si¢ albo do posiedzenia w dniu 5 grudnia,
albo wlasnie do narady cztonkéw politbiura z sekretarzami
komitetéw wojewddzkich i kierownikami wydzialéw KC
PZPR 8 grudnia.

Wspomniane juz ,Zamierzenia resortu Spraw wewnetrz-
nych”, ktére przewidywaly ,ostrg interwencje sit MO i
wojskowych” 1 uwzglednialy ewentualng pomoc Uktadu
Warszawskiego, powstaly 5 grudnia. W Koszalinie opubli-
kowano dekret Rady Pafistwa noszacy dat¢ 7 grudnia 1981
oraz rozpowszechniano plakaty moéwigce o tak samo
datowanym dekrecie. Zdaje si¢ to wskazywaé, ze ,akcje
przeciwko kontrrewolucji” rozpoczgto — tak, jak wynika to z
akt SED — 5 grudnia. Wedlug nie potwierdzonych archiwal-
nie informacji stan wojenny mial by¢ pierwotnie
wprowadzony 6 grudnia 1981 r.

Nie przeceniatbym jednak wagi tych szczegétéw, warto
natomiast podkresli¢, ze pytanie, czy stan wojenny wpro-
wadzono w warunkach wyzszej koniecznosci — aby zapobiec
interwencji zbrojnej Ukladu Warszawskiego — jest Zle
postawione. To wlasnie niecheé Sowietéw do akcji wojskowej
utrudniata Jaruzelskiemu podjgcie decyzji o stanie wojennym,
czyli de facto opéiniata go, bowiem kierownictwo PRL nie
bylo pewne wsparcia ze strony sojusznikéw. I drugi paradoks:
wojska sasiednich pafstw mogly wkroczy¢ tylko wéweczas,
gdyby polskie sily po ogloszeniu stanu wojennego natrafily
na zdecydowany opér i musialy prosi¢ o bratnia pomoc (bez
cudzystowu). Nawet z mocno przetrzebionych polskich
archiwéw wynika, ze Komitet Obrony Kraju obawiat sie, iz
armia PRL nie zdofa zgnie§¢ oporu spofecznego; w tym
wypadku niezbedne byloby wprowadzenie do akeji wojsk
Uktadu Warszawskiego. Inaczej moéwigc: w sytuacji, jaka
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panowata w grudniu 1981 r. do interwencji armii sojusz-
niczych mégl doprowadzi¢ wlasnie stan wojenny. Przebieg
wzdecydowanych dziatan” pody;tych 13 grudnia 1981 r. by{
zatem bez watpienia ,mniejszym ztem”, cho¢ moze nie-
koniecznie w sensie, jaki pojeciu temu nadajg przedstawiciele
éwcezesnego kierownictwa PRL.

Jasny wydaje si¢ réwniez sens wielokrotnie powtarzanej
wypowiedzi Brezniewa — ,socjalistycznej Polski nie zostawimy
w potrzebie”: jesli wltadze PRL podejma wreszcie dziatania dla
obrony socjalizmu — uzyskaja pomoc. Jesienia 1981 r., gdy
fundamenty ustroju w Polsce chwialy si¢ coraz bardziej,
Sowieci zapowiedzieli surowe sankcje gospodarcze, za$ po 13
grudnia pospieszyli z pomoca — to réwniez bylo realizacja
mysli szefa KPZS.

Jednak przez dlugie miesigce 1981 r. polscy towarzysze
nie wykazywali instynktu klasowego a autorytet partii spadat
w zawrotnym tempie. Kierownictwo PZPR  zamiast
,=zdecydowanych krokéw przeciw kontrrewolucji”, liczyto
raczej na ,dziatania aktywne” aparatu bezpieczefistwa wew-
natrz ,Solidarnosci” i na poufne uklady z ,konstruktywnymi
sitami” zwigzku. PéZna jesienia 1981 r. coraz czgéciej méwi
si¢ — takze w materiatach archiwalnych sojusznikéw PRL — o
izolowaniu ,ekstremalnych sit ,Solidarnosci”. Wiadomo, ze
zadania dotyczace wyeliminowania ,ekstremy” wladze
kierowaly takze do Walgsy i umiarkowanych doradcéw. Ale i
ta taktyka zawiodta. Napigcie eskalowalo, wzmagaly si¢
roszczenia rewindykacyjne obywateli, ftatwo si¢ggano w
réznych miastach i regionach do strajkowego oreza a
dramatyzm sytuacji poglebiata gospodarcza katastrofa. Zadne
poufne uzgodnienia nie mogly zahamowa¢ spontanicznej
radykalizacji spotecznych postaw, zwlaszcza w $rodowiskach
robotniczych, tworzacych baz¢ ,Solidarnosci”. Nawet jesli
wladze mialy dobre intencje i sklonne byly do reform — mato
kto wéréd zdeterminowanych robotnikéw wierzyt ich
deklaracjom. Partia, stosujaca caly czas t¢ sama frazeologie,
byta catkowicie skompromitowana. Nawet gdyby cale
politbiuro przystapito publicznie do Komunii $w. — w
spotecznym odbiorze byloby to jedynie kolejne oszustwo ze
strony komunistéw. Bez echa pozostawaly zaréwno zapewnie-
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nia Jaruzelskiego o woli kompromisu jak i wyraine ostrzeze-
nia o gotowoéci wladz do obrony podstaw ustrojowych.

Z uwagi na emocjonalng atmosfer¢ towarzyszaca dyskus-
jom nad stanem wojennym i zmitologizowany obraz historii
najnowszej, zapomina si¢ o jednym z waznych czynnikéw,
ktéry determinowat sytuacj¢ w ostatnich miesigcach 1981 r.
Otéz panowalo wtedy powszechne, choé¢ odmiennie
artykutowane, przekonanie o nieuchronnoéci konfrontacji.
Radykalni dziatacze ,Solidarnosci” méwili o przejmowaniu
wladzy a trudno bylo przypuszczaé, by partia oddata ja
dobrowolnie. Nieliczni zwigzkowcy, realistycznie oceniajacy
éwezesne zamiary wladz, apelowali o podjecie przygotowan
na wypadek wprowadzenia stanu wojennego. Réwniez
doradcy zwigzku $wiadomi byli nieuchronnosci konfliktu
Hsitowego”, o czym §wiadczy wypowiedz Bronistawa Geremka
w rozmowie ze Stanistawem Cioskiem, ktéra odbyta si¢ 27
listopada (fragmenty relacji Cioska z tego spotkania cytowa-
tem we wrze$niowej Kulturze z 1995 r.). T¢ sama wypo-
wiedz przytoczyl réwniez Mieczystaw F. Rakowski w ksigzce
»Ein schwieriger Dialog”, ktéra — co ciekawe — istnieje wy-
Iacznie w wersji niemieckiej (wydany w 1983 r. w Warszawie
»Trudny dialog” jest — pomimo identycznoéci tytutu — inng
ksigzkg). Nieuchronnoé¢ nieobliczalnej w skutkach konfron-
tacji byla — wedlug zapewnien sktadanych przez obwinionych
przed Komisja Odpowiedzialnoéci Konstytucyjnej — jedng z
przyczyn wprowadzenia stanu wojennego. I wreszcie przy-
wdédcy ,bratnich pafstw” u$wiadamiali z naciskiem kierow-
nictwu PZPR, ze konfrontacja trwa i bez zdecydowanych
dziatah ratunek socjalizmu nie jest mozliwy. To nie grozba
militarnej akcji Ukladu Warszawskiego zmusita generata
Jaruzelskiego i towarzyszy do ogloszenia stanu wojennego.
Takiej grozby po prostu nie bylo, czego nie zmienia
operacyjna gotowo$¢ do wprowadzenia wojsk sojuszniczych
do Polski. Decyzji w sprawie interwencji nie podj¢to, ani
nawet nie chciano podejmowaé. Natomiast sowiecka zapo-
wied? restrykeji gospodarczych, potaczona z obietnica pomo-
cy w wypadku zdecydowanej walki z kontrrewolucjs, stawiala
wladze PRL przed trudnym do rozwigzania problemem.
Trafnie interpretowal t¢ sytuacje Stanistaw Ciosek:
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Jaruzelski stanat przed alternatywa: albo nie walczy¢ i
wpedzi¢ naréd w katastrofe, albo uderzyé i otrzymaé pomoc
gospodarcza. Chce czy nie chce, jest w koncu zmuszony do
dziatania.

Czy stan wojenny wprowadzano w sytuacji wyzszej
koniecznoéci? Nie sadze, aby Komisja Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej znalazta na to pytanie odpowiedz, ktéra
spotka si¢ z powszechng aprobatg. Nie czuj¢ si¢ powotany do
osadzania generata Jaruzelskiego i towarzyszy, staram sig¢
jedynie pokazad, ze réwniez gremium, ktére podjelo si¢ tego
zadania, stoi przed sporymi trudnoéciami. Wskazywaly na to
juz wstgpne zalozenia postgpowania komisji. Przed owym
»sadem nad autorami stanu wojennego” — by uzy¢ tytulu
publikacji ksigzkowej z 1993 r. — postawiono mig¢dzy innymi
Edwarda Dud¢, Eugeni¢ Kemparg, Krystyng Marszatek-
Mlyficzyk, Jana Szczepariskiego, Ryszarda Reiffa. Nie bardzo
wiem, kim jest Eugenia Kempara, ale nie tylko dlatego
perspektywa pociagniecia jej do odpowiedzialnoéci przed
Trybunalem Stanu jako ,autorki stanu wojennego” wydaje
mi si¢ pomystem surrealistycznym.

Pewne trudnosci komisja miala réwniez ze sformufo-
waniem zarzutéw wobec obwinionych. Z zarzutu ,przekro-
czenia uprawnien lub niedopefnienia obowigzku w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej lub osobistej” komisja
zrezygnowala w czasie swych prac. Pozostal jeszcze zarzut o
naruszenie przepiséw Konstytucji PRL. Ta jednak, o ile mnie
pami¢é nie myli, stanowita o socjalistycznym charakterze
panstwa i zawierata zapis o kierowniczej roli partii. Jesli zatem
general Jaruzelski & Co. siggneli do $rodkéw stanu
wojennego nie tyle dla ratowania substancji biologicznej
narodu, co dla obrony socjalizmu, trzeba zaiste salomo-
nowego wyroku, by postawi¢ ich przed Trybunatem Stanu za
zfamanie Konstytucji PRL.

Nie catkiem jasne byly réwniez pewne elementy samego
postgpowania komisji. Jeden z autoréw omawianego tomu —
prof. Wilke — zostal zaproszony w charakterze $wiadka, choé¢
moégt skladaé wyjasnienia jedynie jako rzeczoznawca w
sprawie materiatéw archiwalnych SED. Na $wiadka powola-
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no réwniez Michaita Gorbaczowa, ale ostatni sekretarz
generalny KPZS ograniczyt si¢ do przystania listu, w ktérym
dowodzit, ze towarzysz Jaruzelski wybral mniejsze zto. Co
prawda dwa lata wczeéniej laureat pokojowej nagrody Nobla
twierdzit w jednym z wywiadéw, ze zbrojna interwencja w
Polsce w 1981 r. byla niemozliwa. Zgédimy si¢ jednak, ze
internacjonalistyczna solidarno$¢ pionieréw pierestrojki
zobowiazuje... Gorbaczow, choé¢ w 1981 r. byl juz cztonkiem
politbiura, nie nalezal nawet do speckomisji zajmujacej si¢
Polska. Jesli zas Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej
oczekiwata, Zze potwierdzi on zeznania Jaruzelskiego o roli
Polski jako pioniera reform, to potwierdzenie takie wydaje mi
si¢ zbyteczne. Jeszcze gdy mlody Gorbaczow dowodzit
Komsomotem w Stawropolu, Jézef Mackiewicz opisywat PRL
jako poligon do$wiadczalny komunizmu. Takze w roku 1987
opracowano tajny plan wyprébowania reform w PRL i — w
wypadku powodzenia — powtérzenia ich w ZSSR, o czym
informuje Bernard Lecomte w ,,La verité 'emportera toujours
sur le mensonge”, powolujac si¢ na rozmowe z Bronistawem
Geremkiem 31 pazdziernika owego roku.

Gorbaczowowskie aurea dicta maja, zwlaszcza po
supadku komunizmu”, warto$¢, od ktérej zwyklemu
$miertelnikowi moze zakreci¢ si¢ w glowie, jedli sadzi¢ po
wysokosci honorariéw w walutach wymienialnych, jakie byly
szef KPZS otrzymuje na Zachodzie za swe memuary, wyzna-
nia, wywiady... Dla wyjasnienia sytuacji miedzynarodowej
Polski w 1981 r. stowa Gorbaczowa maja wartoé¢ réwnie
watpliwa, co twierdzenia generala Dubynina, ktéry oéwiad-
czyl, ze gdyby 13 grudnia nie ogloszono stanu wojennego, to
14 grudnia sowieckie dywizje wkroczylyby do Polski.

I wreszcie Komisji Odpowiedzialnoéci Konstytucyjnej
trudno dotrze¢ do $cistych informacji na temat polityki stolic
zachodnich wobec Polski na poczatku lat 80-tych. Stan
wojenny i propagandowe reakcje na jego wprowadzenie
przystonily fakt, ze niepokdj zwiazany z sytuacja w Polsce nie
byt wolny od krytycznych ocen dziatan ,Solidarnosci”,
ktérych rzecz jasna publicznie nie wypowiadano. Gdy
ogloszono stan wojenny kanclerz REN Schmidt przebywal z
wizyta w NRD. Na wiadomoé¢ o wydarzeniach w Polsce
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powiedzial do Honeckera: ,Najwyzszy czas, aby zaczaé przy-
wraca¢ w Polsce porzadek”.

Zachéd a zwlaszcza Stany Zjednoczone nie ostrzegly
przed planowanym stanem wojennym, cho¢ odpowiednie
informacje znane byly w Waszyngtonie co najmniej od
momentu wyjazdu putkownika Kuklifskiego. Co prawda
ostrzegal sam Jaruzelski, ale jego sfowom nie dawano wiary.
By¢ moze akcja dezinformacyjna, o ktérej wspomina generat
Kiszczak, rzeczywidcie przyczynila si¢ do pewnego odczulenia
»Solidarnosci”, cho¢ wedlug innych zrédet plany stanu
wojennego ,,przeciekly” nawet do zwiazku. Glosy nawotujace
do przygotowania si¢ na ewentualno$¢ radykalnych krokéw
ze strony wladz, gingly w atmosferze wrzenia, zwlaszcza na
poczatku grudnia 1981 r. (wyjatkiem byl tu region
dolnoélaski). Jednak zdecydowane wystapienie polityczne ze
strony Stanéw Zjednoczonych mialoby niewatpliwie inng
wage. Dlaczego tego nie uczyniono, pomimo wyraznie anty-
komunistycznego charakteru 6wcezesnej polityki prezydenta
Reagana? Odpowiedz, jakiej na to pytanie udzielit Zblgmew
Brzezifiski wydaje si¢ logiczna i pasuje do scenariusza
wydarzen z grudnia 1981. Wyrazne ostrzezenie moglo jedynie
doprowadzi¢ do oporu a tym samym utrudnié, jesli nie wrecz
uniemozliwi¢, sprawne przeprowadzenie operacji wedlug
planu generala Jaruzelskiego. Dopiero wéwczas pojawitaby si¢
grozba wkroczenia wojsk Ukladu Warszawskiego do Polski a
takim rozwojem wydarzed nikt nie byl zainteresowany.
Kuklifiski twierdzi, ze zwracal si¢ do Amerykanéw, aby nie
oglaszali uzyskanych od niego informacji, a sam fakt jego
ucieczki obie strony dlugo zachowaly w tajemnicy.

EWG ostrzegata Uklad Warszawski przed interwencjg w
Polsce dopiero 4 stycznia 1982 r., gdy bylo juz jasne, ze
scenariusz ,mniejszego zta” udalo si¢ zrealizowaé. Frazeologia
o$wiadczenia EWG nie byla nota bene pozbawiona dwu-
znacznych akcentéw; wyrazalo ono zaniepokojenie i de-
zaprobat¢ wobec ,naciskéw z zewngtrz, wymierzonym
przeciwko wysitkom na rzecz odnowy w Polsce”. Radio
Wolna Europa w pierwszej reakcji na wprowadzenie stanu
wojennego pozytywnie ocenilo walory stylistyczne przemo-
wienia Jaruzelskiego. Premier Francji Mauroy w zwiazku z
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sytuacja w Polsce wyrazal nadzieje na ,socjalistyczng trans-
formacj¢ Europy”, taczac je nie tylko z ,Solidarnoscia”, ale
takze z PZPR.

W opublikowanym w styczniu br. apelu Zbigniew
Herbert pisze: ,Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
Polska, ktéra pierwsza spoéréd panstw bloku komu-
nistycznego wydobyla si¢ o wlasnych sitach spod jego wladzy,
cztery lata po tym historycznym przelomie wybrata par-
lament, w ktérym wig¢kszo§é stanowia postkomunisci’.
Zgadzam si¢ z ta opinia tylko cz¢Sciowo. Wydarzenia poli-
tyczne majg zawsze konkretne przyczyny i nie s3 wynikiem
ani wyrokéw Historii ani dzialania Praw Dziejowych.
Trudnosci ze zrozumieniem wydarzefs w Polsce w ostatnich
latach to w znacznym stopniu skutek myélenia o historii w
kategoriach legend i pedagogicznych uproszczen. Pitsudski
zauwazyl, ze Polacy nie potrafi3 mysle¢ faktami. Jeszcze
gorzej, je$li fakty pozostaja nie znane. W ostatnich latach
niektére przynajmniej mity upadajg niczym domki z kart. Ale
postawa Polakéw wobec whasnej historii nadal pozostaje
osobliwa: z jednej strony uparte trzymanie si¢ szablonéw, z
drugiej ~ podatno$¢ na manipulacje i bezkrytyczny stosunek
do hasel obcej propagandy, jesli tylko odpowiadaja one
spolecznym oczekiwaniom. Ttem tego nastawienia jest
osobliwy melanz dumy narodowej i komplekséw nizszosci
wobec bogatego Zachodu no i rzecz jasna czgsto ewokowana
martyrologia, ktérej w polskich dziejach nie brakuje.

Jeszcze nie tak dawno krytykowano Moskwe za
pozbawienie panistw obozu sowieckiego suwerennosci naro-
dowej. Po 1989 r. wolne narody chca na wyscigi dosta¢ sig
do Unii Europejskiej, ktérej celem jest wilasnie likwidacja
suwerennych panistw. Szef rosyjskich komunistéw Ziuganow,
propagujac restauracj¢ ZSSR, trafnie zwraca uwage na
tendencje do integracji: ,,Jewropiejskij Sojuz, Sowietskij
Sojuz...”. Dwaj politycy ubiegajacy si¢ o stanowisko prezy-
denta zapewniali zgodnie, ze chca jak najrychlej wprowadzié
Polsk¢ do UE. Co najmniej jeden z nich nie zdawal sobie
sprawy, ze wickszoé¢ komisarzy w Brukseli znajduje sie
bardziej na lewo politycznego spectrum niz Aleksander
Kwasniewski. Ale to nie koniec paradokséw. Wedlug relacji
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funkcjonariuszy BOR-u Walesa w willi w Chylicach, dokad
przewieziono go po 13 grudnia 1981 r., méwil, ze stan
wojenny byl nieuchronny, Polsce grozita katastrofa a on sam
nie panowal nad sytuacja w ,Solidarnoéci”. Kwaéniewskiego
pochwalne oceny stanu wojennego przeczytaé mozna w
tygodniku itd z 1982 r. A zatem i w tej materii pomiedzy
konkurentami do najwyzszego stanowiska w panstwie
panowala, przynajmniej przed kilkunastu laty, zbiezno$¢
pogladéw (zbieznoé¢ ta panuje zapewne i dzi§, choé
kontrahenci zmienili bez watpienia oceng).

Przedstawiam tu pewne aspekty wydarzen z 1981 r.,
ktére poszly juz w zapomnienie (bowiem wick elektronicznej
informacji to zarazem epoka zbiorowej amnezji), aby przy-
czyni¢ si¢ do rekonstrukgeji i zrozumienia tamtego obozu. Pra-
ca Kubiny i Wilkego jest przy tym pomocg nieodzowna.
Osobliwy polski fenomen polega na tym, ze o naszej historii
pisza czgsto cudzoziemcy, i to niemal ,od zawsze”. Najstarsza
polska kronike napisal Gall Anonim a najwazniejszym zréd-
fem do historii X wicku jest przekaz Ibrahima ibn-Jakuba.
Paradoks? Na pewno. Ale czy powéd do dumy?

X195 -196
Tomasz MIANOWICZ
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WSPOMNIENIA

Nika KX OSOWSKA-WOHLMAN
DWA LATA WIEZIENIA

Ten fragment wspomnieni obejmuje okres od 24 grud-
nia 1939 r. do 25 grudnia 1941 r., to jest od dnia mego
aresztowania w Stonimie przez NKWD do dnia zwolnienia
z sowieckiego lagru w Kazachstanie. Jak jest to widoczne
z tekstu, byl on napisany przed 1991 r., gdy jeszcze istnial
ZSSR.

Wspomnienia obejmujgce okres przedwojenny, wigcz-
nie z praktykq dyplomatyczng w Ambasadzie R.P. w
Moskwie, o kidrej jest tu mowa, znajdzie czytelnik w nr 103
(1993) Zeszytéw Historycznych (,, Fragmenty wspom-
nier”, s. 155-170).

Okres od odzyskania wolnosci do korica wojny opisa-
tam w nr 107 (1994) ZH (,, Wojna i druga milos¢”, s.48-
68).

Tego wlasnie dnia, w Wigilic Bozego Narodzenia
1939 r., po raz pierwszy od wkroczenia wojsk sowieckich do
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Polski nie mys$lalam wcale o niechybnym aresztowaniu.
Bylam na to juz od tak dawna przygotowana, od tak dawna
pozamykano juz prawie wszystkich moich blizszych i dalszych
znajomych. To bylo nieuniknione. Wprawdzie matka moja i
dzieci dotad nie chcialy pogodzi¢ si¢ z t3 myélg — ja nie
miatam zfudzed. Nie mieliémy réwniez zadnych mozliwosci
ucieczki cala rodzing; przejécie granicy z dwo;glem dzieci i
dwoma staruszkami, zwlaszcza w zimie — skoro si¢ tego nie
zrobilo wczesniej, bylo zupelnie niewykonalne. Pozostawato
wigc jedynie siedzenie w miasteczku i dalsza praca w bylym
liccum panstwowym przeksztalconym teraz na sowiecka
dziesigciolatke, no i spokojne czekanie na uwigzienie.

Ale w dzien Wigilii nie mys$lalam o tym zupelnie. Po-
przedniego wieczoru wiasnie przyjechal kolega méj, Witold,
ktéry przeszedl granicg sowiecko-litewska z Wilna i przez
caly dzien namawial mnie, zebym pozostawila na miejscu
matke i ciotke, i zabierajgc dzieci usilowala dosta¢ si¢ razem
z nim do Wilna. Nie chciatam si¢ na to zgodzi¢ twierdzac,
ze nie mogg zostawi¢ dwu starych kobiet bez zadnej opieki i
bez $rodkéw do Zzycia. ,Ale przeciez jak w kofcu doczekasz
si¢ aresztowania, to i tak bedziesz musiata caly rodzine
zostawi¢ bez zadnej opicki” powiedzial mi wreszcie znie-
cierpliwiony; ,No dobrze — odpowiedziatam — jeszcze pomé-
wimy o wszystkim, ale dzi§ Wigilia, zdecydujemy jutro”.

Ubieraliémy wigc choinke, ktérg zaspane dzieci przy-
ciggnely z odleglego o 4 km lasu. Zabawek i 0zdéb bylo
duzo, pozostaly z poprzednich lat, ale $wieczek udato sig
zdoby¢ tylko 12, zamiast 48. ,Moze to ostatnia nasza choinka
— powiedzialam dzieciom — i taka ciemna i smutna”.

Przez caly ten dzien bylo mnéstwo roboty i klopotéw.
Trzeba bylo kupi¢ co$ lepszego do zjedzenia, staé bez konca
w kolejce po chleb i migso. Stuzaca dawno uciekta, kradnac
co lepsza bielizng, musialam wigc zrobi¢ wszystko sama. Rano
miatam jeszcze lekcje w szkole, a potem sprzatanie, gotowa-
nie, ubieranie drzewka. Wreszcie wczesnym wieczorem  za-
siedlismy do Wilii. Zadne zyczenia nie chcialy nikomu
przejé¢ przez gardlo.

Odetchnglisémy z ulgg, gdy wieczerza si¢ skoriczyla i
wszyscy poszli wczesnie spaé. Nawet na choinke nikomu sie
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nie chcialo patrze¢, taka byla smutna z tymi dwunastu
$wieczkami.

Zwykle co nocy budzilam si¢ okolo pierwszej nad ranem,
wtedy wiaénie, gdy ulicami udpionego miasteczka gnaly auta
NKWD zabierajac z doméw aresztowanych. Nadstuchiwatam
tego huku myélac, czy ming mnie jeszcze tym razem — czy
tez samochdd zatrzyma si¢ przed moim domem. Co noc
jednak przelatywaly gdzie$ dalej i gdy szum motoréw ucichat,
zasypialam z myS$ls: ,wi¢ec to jeszcze nie dzi§, mam 24
godziny spokoju”. Nigdy bowiem nie zabierano ludzi za dnia.

Poprzedniej nocy, gdy wlasnie zasngtam ponownie,
meczyla mnie obrzydliwa zmora. Snilo mi sig, ze jestem u
swoich krewnych, na wsi i stoj¢ na duzym trawniku przed
domem. Las, ktéry w rzeczywistoéci byt daleko, w moim $nie
podchodzit blisko pod trawnik. Byl sloneczny, letni ranek.
Nagle z lasu wybiegly cztery olbrzymie wilki i jeden z nich,
najwigkszy, rzucil mi si¢ do gardta. Zlapalam go reka za szyje,
wsadzajac mu druga do paszczy, mySlac goraczkowo, ze w ten
sposéb nie zdota mnie zagryzé. Réwnocze$nie jednak przez
caly czas miatam §wiadomo$¢, ze walka jest beznadziejna, bo
lada chwila rzucg si¢ na mnie pozostate trzy i rozszarpig mnie.

W koncu obudzily mnie moje wlasne jeki i do rana juz
nie moglam zasng¢.

Tym mocniej spatam w nocy. Nie slyszatam tez nic az
do chwili kiedy obudzito mnie stukanie do drzwi
wejsciowych. Matka moja zbudzila si¢ réwniez. Narzucitam
co$ na siebie i otworzytam drzwi. Czterech uzbrojonych po
z¢by enkawudystéw stalo na progu.

»Otwieraé — rewizja”. Weszli.

Pierwsza moja mysla bylo, ze przyszli po Witolda, ze kto$
doniést o jego nielegalnym przyjeidzie. Po chwili jednak
zorientowalam sig, ze chodzi o mnie, nie o niego i cigzar
spadt mi z serca.

A to kto?” — zobaczywszy go spytal dowddca grupy.
»Brat”. ,Skad przyjechal?” ,Z s3siedniego miasteczka na $wie-
ta”. Nie interesowali si¢ nim wigcej. Rozpoczeli natomiast
przetrzgsanie wszystkich rzeczy oraz zadawanie pytan.

»-Maz wasz, ten oficer gdzie jest?”

»Nie wiem, poszedt na front we wrze$niu i nie wrdcil.
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Moze zginal, moze jest w niewoli niemieckie;j”.

»Gdzie brofi? Mamy dokfadne wiadomosci, ze tu jest
schowana bron”

»Szukajcie dalej, moze rzeczywiScie jaka$ armatg¢ znaj-
dziecie”.

Tak mingla pierwsza godzina, druga i trzecia. Matka
moja uspokoita si¢ troch¢. Przeciez nie moga nic znalezé, bo
nic nie ma, wigc gdy skoricza, to zostawiag nas w spokoju i
p6jda sobie. Staruszka ciotka i dzieci — dziewigcio- i
d21cs1¢;c1olctmc nie zdawaly sobie w ogéle sprawy z sytuacji.
Ja i Witold nie mieliémy ztudzed. Rozmawia¢é nam nie
pozwolono. Nie miat ztudzefi takze i pies. Sze$ciomiesigczny
szczeniak, seter irlandzki, ktdry jeszcze w zyciu na nikogo nie
warknal, siedzial caly czas ze zjezong siericia pod stolem.
Oczy blyszczaly mu w ciemnoéci czerwono, warczatl bez
przerwy na ogladajacych si¢ trwozliwie, mimo calego bojo-
wego ekwipunku ,,bojcéw”.

Z tych dtugich nocnych godzin nie zostalo mi w pamigci
prawie nic. Urywki zdafi, fragmenty spojrzefi, driace rece
matki, zalana fzami twarzyczka cérki, blada twarz chowa-
jacego si¢ pod kotdra miodszego od niej chiopca, przerazone
pytania ciotki, gdy mnie zabierano. ,Co to? Za co? Czego
chcg od ciebie?” I wreszcie zdfawiony glos Witolda. ,Dzieci
zabra¢, czy zostawi¢ na miejscu?”

Zdazytam odpowiedzieé: ,Zabierz. Zaraz”. ,Nie rozma-
wia¢ po polsku. Ile razy mam powtarza¢” — ryknat dowodzacy
enkawudysta.

Wreszcie kazano mi podpisa¢ protokét rewizji, nakaz
aresztowania i zabierajac kazdy znaleziony w domu doku-
ment, od metryki urodzenia az do dyplomu uniwersytec-
kiego, wyprowadzono mnie. Chcialam juz wilasciwie tylko
tego jednego, zeby juz predzej.

Poprowadzono mnie na piechot¢ do gmachu, ktéry
kiedy$§ byl sadem polskim, a w ktérym teraz urzedowalo
miejscowe NKWD. To dlatego nie slyszatam zadnego mo-
toru. Byfa czwarta rano. Po dlugim czekaniu wprowadzono
mnie przed mego sedziego $ledczego ,lewtenanta” Kuzmien-
ke¢; siedzac przed nim na brzezku krzesta w $wietle trzech
reflektor6w rozmyslatam jaka to przeciez ulga, ze juz si¢ stalo,
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ze juz nie potrzebuj¢ na nic czeka¢ i baé sig, obliczaé i
kombinowa¢ jak zabezpieczyé rodzing, nastuchiwaé co noc...
Juz jest po wszystkim i juz nie ma o co si¢ troszczyé.

Z tych rozmyslan wyrwal mnie ryk mego sedziego:

»A coz to za mina? Co to, salon burzuazyjny? Jestescie
w CZEKA NKWD: my tu z wami prgdko porzadek zrobimy.
Wstad”.

~CZEKA przeciez podobno od dawna nie istnieje —
odpowiedziatam wstajac z ziewnigciem — wedlug waszych
wlasnych enuncjagji zlikwidowaliécie t¢ wspaniala instytucj¢
przed dziesigcioma laty”. ,Milczeé. Nie dyskutowaé. Doéé
tego. Zabra¢ ja do wigzienia — rzucil do stojacych obok
dwéch zotnierzy — do osobnej celi”.

Tym razem wsadzono mnie do samochodu. Jechalismy
przez zasypane $niegiem, pograzone jeszcze we $nie miastecz-
ko. Wreszcie staneliémy przed wiezieniem. Otworzono cigzka
bramg, wprowadzono mnie do $rodka. Wilgotne korytarze,
szeregi drzwi, straz chodzaca w tyt i w przéd, specyﬁczny
zaduch... Po d{uzszym oczekiwaniu wepchnigto mnie wreszcie
do jakiej$§ celi i od razu wraz z falg cieptego, stgchlego
powietrza uderzyl mnie gwar gloséw. W malutkiej celce
siedzialo juz osiem kobiet, wiréd nich par¢ znajomych.
Okazalo sig, ze wigzienie bylo tak przepelnione, ze po prostu
nie bylo zadnej pustej celi. Zyczeniu sedziego Kuzmienki nie
moglo si¢ sta¢ zado$é.

Moje towarzyszki niedoli siedzialy tu juz od paru tygodni
nie tracac jednak zupelnie nadziei, ze lada dziefi wyjda na
wolno$¢, zwlaszcza, ze zamknig¢to je za tak zwane prze-
kroczenie granicy, gdy po ustaniu dzialan wojennych wracaly
z zachodniej cz¢éci Polski do swych rodzin w miasteczku. Za
nic nie mogla im si¢ pomieéci¢ w glowach ta nagle powstala
»granica”. Rozumowaly, ze jezeli nawet to teraz stanowi
wykroczenie w pojeciu wladz sowieckich — to przeciez
wszyscy doskonale wiedzg, ze wojna porozdzielala rodziny,
ktére dotad si¢ szukajg po calym kraju. Jakze wigc mozna
uwazaé to za jakie§ przestgpstwo? Nonsens. To moze najwyzej
by¢ karane administracyjnie.

Stuchatam tych rozwazan z cals $wiadomoscia ich
beznadziejnej ,burzuazyjnej” naiwnoféci. Skadze wlasciwie te
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poczciwe, ,kumoszkowate” niewiasty z kresowego miasteczka
mog{y dojé¢ do przekonama, ze przejécie granicy w ZSSR jest
réwnoznaczne ze szpiegostwem i najmniejsza kara przewi-
dziana za t¢ zbrodni¢ wynosi trzy lata wigzienia, a najwyzsza
— Llikwidacja szkodliwej jednostki” — to znaczy méwiac
dokfadnie, strzal w tyt glowy? (Wymiar kary zalezy od
uznania sowieckiej komisji, zfozonej z trzech os6b i sadzacej
zaocznie).

Niestety zbyt dobrze znatam rzeczywisto$¢ i prawo
sowieckie ze swych studiéw w Szkole Nauk Politycznych i
pobytu przed czterema laty w ZSSR na praktyce dyploma-
tycznej, aby mie¢ tego rodzaju przyjemne zludzenia, ale
moéwi¢ o tym nie bylo warto. Kazdy i tak doé¢ wczesnie sig
wszystkich ztudzen pozbedzie. W sama por¢ przypomniatam
sobie, ze Matka w ostatniej chwili dala mi kawalek upieczonej
w domu buﬂ(i; »Zjedzcie — powiedzialam — przeciez to
pierwszy dzien Swiat Bozego Narodzenia”.

Jakze smakowala ta bulka wygiodnla{ym juz bardzo
biedaczkom. Ja nie mog{am jes¢ i wydawato mi si, ze juz
nigdy nic przetknaé nie potrafig, ale czas pokazat jak sig
mylitam i co znaczy prawdziwy gléd, ktéry sprawia, ze jedyna
mysla czlowieka staje si¢ marzenie o jedzeniu. Ale to byl
dopiero pierwszy dzien z dwéch pelnych lat w wigzieniach i
obozach sowieckich, ktére przezy¢ w ten sposéb wypadlo.

Czarne dni

Kiedy$ spotkalam pozornie paradoksalne twierdzenie, ze
czas najszybciej mija w wigzieniu. Okazalo si¢, ze jest to
absolutna prawda. Czlowiek si¢ przyzwyczaja do wszystkiego.
Po jakim$ czasie tgpieje rozpacz, tgsknota, zal, nawet strach i
czas w ogéle przestaje istnie¢. Kazdy dzied jest zupelnie taki
sam i pory roku rozpoznaje si¢ tylko po tym, ze na tak
zwanym spacerze trwajagcym dwadzie$cia minut, na ktéry
wyprowadza si¢ wigZniéw na ciasne wigzienne podwoérze,
zamknigte miedzy kilkupi¢trowymi, $§lepymi murami, zaczyna
by¢ powoli coraz cieplej lub coraz zimniej. Na tym spacerze
widzi si¢ kwadrat wi¢ziennego nieba nad soba. Poza t3 chwilg
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nie widzi si¢ nic précz czterech écian celi, keérej okno jest
zastonigte i $wiatlo pali si¢ dzied i noc, bez przerwy. Co-
dziennie jest tak samo: pobudka o czwartej rano, wstawanie,
wynoszenie ,paraszy’, wyprowadzanie do umywalni przez
straznikéw, powrét, sprzatanie celi, $niadanie zfozone z
wyciagu z marchwi, zamiast herbaty oraz kawatka chleba. Po
paru godzinach obiad: wigzienna zupa, prawie zawsze
wodnisty kapu$niak oraz gruba kasza i o pigtej wieczorem
kolacja — ta sama kasza, bez zupy, lub bardzo rzadko -
ciemny makaron. I tak dzien za dniem. ]edynq rozmaito$é
stanowi wspomniany spacer, ktéry odbywa si¢ co par¢ dni, i
przybycie kogos nowego do celi.

Ale pierwsze dni, tygodnie i miesigce s3 czym$ odmien-
nym. Po pierwszym szoku i oszolomieniu zaczyna si¢ koszmar
sowieckiego $ledztwa. Badania z reguly odbywaja si¢ wyltacz-
nie w nocy i trwaja od kilku do kilkudziesieciu godzin, przy
czym sedziowie zmieniajg si¢ kilkakrotnie. Wigziefi siedzi na
krzesle, a nierzadko stoi przez caly czas. Metody badan — od
uprzejmych pytan az do wszelkiego rodzaju tortur, s3
stosowane zaleznie od uznania s¢dziego i rzekomej waznosci
danego wig¢Znia. Swego czasu bardzo wiele si¢ czytalo i
styszalo o sposobach badan stosowanych przez ostawiong
instytucje CZEKA, a w roku 1939 noszacag nazwe NKWD.
Wigksze niespodzianki wydawaly si¢ prawie niemozliwe. Inna
to jednak rzecz czytanie, a inna — doznawanie tych emocji na
whasnej skérze, kiedy widzi si¢ praktycznie beznadziejnoéé
calej sytuacji i nieunikniony tego rezultat.

M¢j sedzia Kuzmienko wzywat mnie do siebie co drugg
noc. Sadzal mnie nieodmiennie przed sobg w $wietle trzech
reflektoréw i rozpoczynat zadawanie pytan przerywane kwie-
cistymi wymystami. Mial przy sobie dwéch pomocnikow

Ze §ledztwa wynikalo, ze aresztowano mnie na podstaw1e
meldunkéw zlozonych przez dwoje moich uczniéw (Zyda i
Biatorusinke), ktérzy oskarzyli mnie o szerzenie anty-
sowieckich nastrojéw w szkole i propolska propagande. W
rzeczywistoéci jednak oskarzenia te byly tylko pretekstem,
gdyz wlaéciwy powdd mego aresztowania tkwit zupetnie gdzie
indziej. Chodzilo o mojg praktyke w Ambasadzie Polskiej w
Moskwie w 1935 roku. Fakt ten byl dobrze znany miejsco-
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wym wladzom NKWD i wystarczal w zupelnosci, aby
oskarzy¢ mnie o szpiegostwo na rzecz Polski w owych latach.

Liczac si¢ w ciagu trzech miesigcy nie tylko z mozli-
woscia, ale wrecz z nieuchronna koniecznoscia aresztowania,
nie wiadomo czemu ani razu nie pomyslatam o tym, ze
przeciez ta sprawa musi wyplynaé i stanowi¢ bedzie trzon
kazdego przeciwko mnie oskarzenia. Teraz za to moglam do
woli rozmyslaé nad wlasna tepota, zupelnie niezrozumiala u
kogoé, kto zagadnienia sowieckie znal i teoretycznie, i
prakeycznie. Kazdy pracownik dyplomatyczny kazdego
pafistwa jest uwazany przez wladze sowieckie za szpiega. Z
chwila, kiedy nie chroni go zadne prawo i dostaje si¢ w rece
NKWD - los jego jest z géry przesadzony.

Poniewaz jednak nie mialam najmniejszego zamiaru
przyznal si¢ do zarzucanego mi szpiegostwa, wiedzialam
doskonale, ze zaczna mnie w koncu bi¢ i chciatam, aby to
juz wreszcie nastapilo, bo najgorsze we wszystkim jest czeka-
nie. Postanowitam wigc jako$ sprowokowa¢ mego Kuzmien-
ke. Dotad byl jeszcze wciaz bardzo ,delikatny” nazywajac
mnie ,polska prostytutka”, ,szpikiem”, ,faszystowska
gadzing” itp. W ciagu wielogodzinnych przestuchafi usa-
dawiat si¢ naprzeciwko mnie, w doé¢ znacznej odleglosci i
¢wiczyt sie w pluciu w moja strong. Za kazdym razem
poprawial swéj rekord i wydawalo mi sig, ze lada dzien
dosiegnie mojej twarzy. Wolalam juz sprébowaé bardziej
brutalnych metod. Totez ktérej§ nocy na wytworny zwrot
Kuzmienki — ,widze, ty polskie $cierwo, z jaka pogardg i
nienawicig patrzysz na wladz¢ sowiecka i na mnie”, odpo-
wiedzialam, ze wecale si¢ nie myli, bo jest doskonatym
przedstawicielem swojego paristwa i swojej wladzy.

To wystarczylo. Pomocnicy mojego sedziego okazali sig
fachowcami wysokiej klasy, o ile moglam oceni¢, zanim
stracifam przytomno$é.

Nie wiem jak dlugo wytrzymalabym te nowe metody
$ledztwa, ale przypuszczam, ze wkrétce przyznalabym sie do
wszelkich, nawet najmniej prawdopodobnych zarzucanych mi
zbrodni gdyby nie to, ze gléwny urzad NKWD kazal mnie
odstawi¢ do Moskwy, jako waznego szpiega polskiego.

Wobec tego po dwéch dniach kazano mi si¢ zwlec z
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wieziennego barlogu i zaladowano pod eskortg dwéch
enkawudystéw do pociagu jadgcego w glab Rosji. Z tej 36-cio
godzinnej podrézy pozostaly mi tylko bardzo niejasne
wspomnienia. Byt luty i wszedzie lezal gleboki $nieg. Pociag
mijal dawng granic¢ polsko-sowiecka i z okien wagonu
moglam widzie¢ wierzchotki drzew ogrodu w Zarzeczu, a
nawet dom, gdzie mieszkali moi krewni. Przez chwile
myélatam o probie ucieczki, ale powstrzymata mnie nie tylko
stabos¢ sit, ale i mysl o konsekwcnc;ach na jakie mogtabym
narazi¢ mojg rodzing. Bylam juz chora i coraz trudnicj
zdawalam sobie sprawe z rzeczywistoéci. Straz obchodzita sig
ze mng dobrze i nikt w pociggu nie zdawal sobie sprawy z
tego, ze jestem aresztowana. Przypadkowo oficer, ktéry mnie
konwojowal mieszkal poprzednio w czgéci mego mieszkania
zarekwirowanej przez wladze sowieckie.

Przyjechaliémy péZnym wieczorem na dworzec w Mosk-
wie i czekali dlugo na przyjazd karetki wigziennej. Ogladatam
sale stacyjna, ktérg pamigtatam dobrze z poprzedniej bytnosci
w ZSSR. Nic si¢ nie zmienifo — te same, sztuczne zakurzone
palmy, nie§wieze obrusy na stotach, ta sama szara publicz-
no$¢, mezczyini w ,walonkach”, kobiety w chustkach na
glowach, czekajacy cierpliwie dlugie godziny na pociag.

Naprzeciw mnie siedzial jaki§ Europejczyk w kapeluszu i
futrze, i patrzyl na mnie uwaznie, moze si¢ czego$ domyslat
widzgc towarzyszacych mi wojskowych.

Dotad pamigtam uczucie rozpaczliwej bezsilnosci z jakim
patrzylam na tego wolnego czlowieka z jakiego$ wolnego kra-
ju. Ci inni, to byli tacy sami, jak ja niewolnicy — w zlago-
dzonej formie.

Wreszcie zajechal samochéd wigzienny zwany powszech-
nie w ZSSR ,czarnym krukiem”. Wpakowano mnie do
ciasnej klitki; caly samochéd byt podzielony na rodzaje szafek
na ludzi i ruszyliémy. Pomyélalam sobie, ze by¢ moze ta sama
maszyna wozila na $ledztwa np. Bucharina czy Tuchaczew-
skiego i nagle §mia¢ mi si¢ zachcialo z mojej wlasnej waznos-
ci. Po dziesieciu minutach samochéd stanat przed wigzienng
bramg. Poznatam, gdzie jestem. Byla to stynna Lubianka.
Znalam ten dziesieciopietrowy gmach z widzenia dobrze i
zdawalam sobie sprawe z jego przeznaczenia z czaséw mego
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pobytu w Moskwie. Jest potozony w centrum miasta i co
niedzielg przejezdzato si¢ koto niego po drodze do istnie-
jacego jeszcze wéwczas w Moskwie kosciofa francuskiego.
Nigdy nie moglam patrze¢ na ponurg kamienic¢ bez
wewnetrznego dreszczu, cho¢ trudno bylo wéwczas przewi-
dzie¢, ze i ja tu trafi¢ w charakterze wi¢Znia.

Moi konwojenci wprowadzili mnie w gtab gmachu i
oddali w rece strazy. Oficer pozegnal si¢ ze mna zyczac, aby
sic wszystko dobrze skofczylo. Jeszcze w czasie drogi
ublagalam go, zeby zawiadomil mojg matk¢ o wywiezieniu
mnie. Nie pozwolono mi bowiem napisa¢ ani stowa, ani
zobaczy¢ nikogo z mojej rodziny.

Po szczego{owej i fachowej rewizji kaz'dego skrawka w
moim wigziennym wezetku 1 calej mojej osoby, zaprowa-
dzono mnie do jakiej§ pojedynczej celi i pozostawiono w
spokoju w ciggu 48 godzin. Mgczyla mnie goraczka i prag-
nienie. Po dwéch dniach poddano mnie ponownie rewizji,
przewieziono winda na jakie§ inne pigtro i wprowadzono do
innej celi, gdzie znajdowaly si¢ juz cztery kobiety.

Ucieszyl mnie widok ludzkich twarzy — ciagle batam sie,
ze bede caly czas sama. Wszystkle moje towarzyszki byiy
rosyjskimi Zydowkaml, zonami wybltnych komunistéw i
siedzialy ,za mezéw”. Znaczylo to, ze mezowie ich oskarzeni
o nalezenie do tak zwanego trockistowsko-bucharinowskiego
bloku opozycyjnego zostali rozstrzelani, lub skazani na
dlugoletnie wigzienie, one za$ pozostawaiy od dwéch lat ,,pod
$ledztwem”, jako zony wrogéw ludu. Wszystkie byly i
pozostawaly nadal gorliwymi komunistkami, co nie uchronito
ich przed niczym.

Te zupelnie na razie niezrozumiale w europejskim
pojeciu rzeczy powyjasnialy mi’si¢)z biegiem czasu w nalezyty
spos6b, przede wszystklm Tjednak pomformowaiy o
technicznej organizacji obowiazujacej w wigzieniu. Okazalo
si¢, ze wedtug ich zdania mialam nieslychane szczgscie
trafiajac tu wlasnie — na Lubianke, a nie do innego z licznych
moskiewskich wigzieni. Jest to wlasciwie nie wigzienie, ale
hotel. Jest si¢ w dobrym towarzystwie, bo nie ma tu
przestepcéw kryminalnych, sami polityczni. Cele s3 duze.
Kazda ma tézko, siennik, koc, a nawet poduszke¢ z siana.
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Yaznia jest co tydzien. Dostaje si¢ ksiazki do czytania, jedze-
nie jest o wiele lepsze, niz gdzie indziej. Kto ma pieniadze,
moze sobie nawet kupi¢ w sklepiku wigziennym trochg cukru
i papieroséw. W innych wigzieniach jest pelno robactwa, $pi
si¢ na wspélnych narach, razem ze ztodziejami i bandytami,
a o zadnej poscieli nie ma mowy. One przeszly juz kilkanascie
wieziefi, wigc maja skal¢ poréwnawcza. Lubianka jest
wigzieniem wzorcowym. Wprawdzie w piwnicach znajduja si¢
karne pomieszczenia, karcery dla niepostusznych wiezniéw,
ktérzy odmawiaja zeznafi, ale o tym lepiej nie méwié. Nike
wiasciwie nie wie co si¢ tam dzieje, bo z karceru nie wraca
si¢ do tej samej celi nigdy: najczgsciej wywozi si¢ pdiniej
delikwentéw do Lefor;owa, wigzienia karnego, zwanego
»czarnym wigzieniem”. Zadna z nich tam nie byla.

Stuchatam tych informacji z rosnacym szumem w glowie
i czujgc si¢ coraz gorzej. Tej samej nocy wezwano mnie na
$ledztwo. Méj nowy sedzia, bardzo uprzejmy, mlody major
powiedzial mi krétko, ze ma nadziej¢, ze zrezygnuj¢ teraz ze
swego niemgdrego uporu i opowiem mu wszystko dokladnie
o mej dziafalnoéci szpiegowskiej w czasie mego pobytu w
ambasadzie bylego panstwa polskiego. Szczere przyznanie sig
do winy wplynie bez watpienia na zlagodzenie wymiaru kary,
skrucha bowiem znaczy bardzo wiele w ZSSR. Po krétkim
przeméwieniu kazal odprowadzi¢ mnie do celi.

Tej samej nocy, nad ranem, zemdlalam kilka razy i
wezwano lekarza wigziennego, ktéry po stwierdzeniu, ze mam
temperaturg 39.9° i wielkie béle wewngtrzne kazal przewiezé
mnie do szpitala, znajdujacego si¢ przy innym wigzieniu
moskiewskim, tzw. Butyrkach. Trzymano mnie tam bardzo
dlugo w tzw. psiej budzie, czyli klatce na wigZnia, zanim
wreszcie polozono mnie do 16zka w osobnej celi.

W ciggu sze$ciu tygodni bylam pétprzytomna, gdyz
wywiazalo si¢ ogdlne zakazenie krwi wskutek pobicia, nie
stracitam jednak nigdy $wiadomosci catkowicie. Ciagle
wydawato mi si¢, ze cala moja rodzina jest réwniez w
wigzieniu, ze dzieci mnie wolaja, ze sa glodne i chore.
Poddawano mnie jakim$ zastrzykom i zabiegom, badano po
kilka razy dziennie, nie szczedzono starafi o wyleczenie, nie
kryjac zreszta specjalnie, ze nadziei na wyleczenie jest bardzo
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niewiele. A jednak ktérego$ ranka obudzitam si¢ bez béléw i
bez goraczki. Spytatam jaki dzied mamy. ,Trzeciego maja” —
odpowiedziata mi gruba, poczciwa siostra. To znaczy, ze od
mego przybycia do szpitala minglo przeszto szeé¢ tygodni.

Po dziesigciu dniach wypisano mnie ze szpitala i ode-
stano z powrotem na Lubiankf; Tym razem mialam siedzie¢
przeszio 10 miesigcy, ale j juz z innymi towarzyszkam1 niedoli.

Sledztwo rozpoczeto si¢ znowu, ale teraz juz metody byly
o wiele subtelniejsze. Nie tylko nie bylo zadnych r¢koczynéw,
ani plucia, ale nawet nie stosowano zadnych gréib.
Prowadzono ze mng dlugie, nocne rozmowy o polityce,
sztuce i literaturze, ze specjalnym uwzglednieniem mego
pobytu w Moskwie i wrazen, jakie z niego wyniostam.

M6j sedzia nie byl ani glupi, ani niekulturalny. Raz
nawet zaimponowal mi w sposéb zupelnie niespodziewany.
Swego czasu, po powrocie z ZSSR do Polski napisatam szereg
artykutéw o kulturze sowieckiej. Pewnej nocy sedzia wreczyt
mi je wszystkie w pigknym rosyjskim tlumaczeniu.

~Widzicie, ze znam kazdy wasz krok i kazdg mysl” —
o$wiadczyl triumfujaco.

A to szkoda, zescie na to stracili tyle drogocennego
czasu — powiedziatam mu z glupia frant — mam tyle czasu w
wiezieniu, ze moglabym to przettumaczyé sama, gdybym
wiedziala, Ze to was interesuje”.

W przerwach migdzy $ledztwami, ktére stawaly sie coraz
dluzsze, staralam si¢ przewidzie¢ o co bedzie mnie pytat
nastgpnym razem i co mam odpowiedzie¢. Czasem te
przewidywania udawaly mi si¢, a czasem trafiatam kulg w plot.
Nikomu jeszcze si¢ to nie udato w stu procentach. Wszystko
to jednak zaczynalo byé coraz bardziej nudne. Wesztam juz w
okres, kiedy traci sie poczucie czasu i rzeczywistosci. Zaczely
mnie natomiast coraz bardziej meczy¢ typowe wigzienne sny,
ktére kazdy pozbawiony wolnosci przezywa. Ciagle si¢ $ni, ze
wypuszczono z wigzienia, ale czasowo i trzeba koniecznie zaraz
wrécié, albo tez chodzi si¢ po jakich§ bezkresnych, kamie-
nistych drogach i nigdy nie mozna trafi¢ do domu, albo widzi
si¢ najblizszych w ne¢dzy wielkiej, matkf; dzw1gajch cigzkie
kubly brudnej wody, dzieci, ktére si¢ odwracajq i nie cheg
zna¢ matki. Sny staja si¢ bardziej realne, niz jawa...
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W kazdym razie stawalo si¢ coraz bardziej jasne, ze od
czasu mojej choroby w metodach $ledztwa i w calej polityce
NKWD wobec mojej osoby zaszedt jaki§ zasadniczy,
aczkolwiek zupelnie niezrozumialy zwrot. Nie tknigto mnie
nawet palcem, nie grozono mi niczym, wzywano coraz
rzadziej i bylo jasne, ze przestalam przedstawia¢ wypadek dla
NKWD interesujacy. Zazwyczaj teraz po stereotypowym
pytaniu, co stycha¢ u mnie i u moich towarzyszek w celi, i
czy nie namyélifam si¢ wreszcie, zeby si¢ przyznaé¢ do
zarzucanego mi szpiegostwa — s¢dzia proponowal mi czytanie
gazet i rzeczywiscie dawat mi Prawde lub Izwiestia, a sam
zaglebial si¢ w jakaé inng gazetg. Potem, aby czas predzej
przeszedl wymienialiémy wrazenia i informacje, i odsylat
mnie do celi.

Sytuacja stata si¢ zupelnie meslychana Gdy przynosnlam
do celi wszystkle wiadomosci o wojnie, moje towarzyszk1 nie
mogly si¢ nadziwi¢, z nimi bowiem obchodzono si¢ zupelnie
inaczej. Moja sytuacja nie przyczynita si¢ zupelnie do ztago-
dzenia stosunkéw, ktére na poczatku nie byly najlepsze,
poniewaz wigkszoé¢ z nich (bylo nas osiem), to byly znowu
zony aresztowanych dygnitarzy z opozycji antystalinowskiej.
Wszystkie one uwazaly mnie od poczatku za wroga klaso-
wego, »biatopolaczke”. Do tej klasowej nienawiéci dochodzita
wcale niemata porcja rosyjskiego szowinizmu. Jedna z nich
stale przypominata mi, ze Warszawa jest starym, rosyjskim
miastem, inna zndéw pocieszala mnie, ze za dwa lata dzieci
moje nie bedg pamietaly ani stowa po polsku.

Lenin znal dobrze swoich rodakéw, gdy wwierdzil, ze
wystarczy z lekka poskroba¢ kazdego sowieckiego komunistg,
a ukaze si¢ rosyjski szowinista czystej wody. O zadnej
solidarnoéci, czy wspé{czuciu nie bylo mowy. I tak na ich
zasfugq: nalezy zanotowaé, ze zadna nie byla szpiclem. Byly
uczciwe w swojej nienawisci.

W tym zespole znalazta si¢ réwniez zona autentycznego
~biatogwardzisty”, czyli jeszcze wigkszy wrdg klasowy, niz ja.
Wprawdzie oboje dawno chcieli zapomnie¢ o swoim, przy-
padkowym zresztg, udziale w tych dziejach przed dwudziestu
paru laty. Do tej pory jako$ udawalo si¢ im istnie¢, mimo
nieustannie wiszacej nad nimi grozby. Wtasnie teraz, kiedy
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wydawalo sig, ze to wszystko wreszcie jest nieaktualne, ze juz
nic si¢ im nie stanie — zostali oboje aresztowani.

Poniewaz prawo sowieckie nie uznaje przedawnienia,
$ledztwo toczylo si¢ tak, jakby ta sprawa dziata si¢ wczoraj, a
nie przed dwudziestu paru lacy.

Teraz juz, po uslyszeniu niejednej podobnej historii nie
bylam tak naiwna, zeby si¢ dziwi¢. To, przeciwko czemu
buntowat si¢ zdrowy rozsadek, rzecz nie do pomyslenia w
Europie, azeby kogo$ wigziono i torturowano za to, ze w
tamtym zamierzchtym czasie delikwentka zaniosta komus plik
antybolszewickich proklamacji, a maz jej byl sedzig
wojskowym po stronie ,,bialych”, obecnie wydawalo si¢ rzecza
zupelnie naturalng.

Tak samo nie dziwitam si¢ juz, Ze inna niewiasta, lekarka
siedzi w wigzieniu juz od 13-tu miesigcy bez zadnego
$ledztwa, bez badaf, zaaresztowana za to, ze wérdd rzeczy jej
meza, z ktérym nota bene przed paru laty si¢ rozwiodta,
znaleziono jakie$ rzekomo trujace lekarstwa i preparaty, kt6-
rych nie wolno mie¢ w domu. Grozito jej za o 9 lat
wigzienia. Oczywiscie oskarzono ja dodatkowo o udzial w
organizacji kontrrewolucyjnej, bo bez tego dodatku jeszcze
chyba zadnego aktu oskarzenia NKWD nie sformulowato.

Skiad naszej celi prawie si¢ nie zmienial. Ktérego$ dnia
jednak wprowadzono nowg — mioda Tatark¢ z Krymu.
Oskarzona byla o spekulacjg, ktéra w Rosji Sowieckiej nalezy
do przestgpstw politycznych. Twierdzita, ze przyjechala do
Moskwy, aby kupié¢ dla siebie i rodziny troch¢ materialu na
ubranie. Na wszystkich $ledztwach Nina uparcie zaprzeczala
wszystkim oskarzeniom. Humoru mgdy nie tracila, uwazala
swa sprawg za nieporozumienie i oczekiwata lada dzien
zwolnienia. Az ktérego$ dnia, po diuzszym niz zwykle po-
bycie w gabinecie s¢dziego, wrécita zmieniona do nie-
poznania. Lezac na brzuchu, na swoim wigziennym tézku,
jeczala i ptakala bez przerwy. Nikt nie zwracal na nig uwagi.
Podesztam do niej po jakim$ czasie. ,Nina, co ci si¢ stalo?”

»Zbili mnie cala, calutka, och jak mnie bili. Tylko cicho,
nic nikomu nie méw, boj¢ si¢”.

Potem w tazni ogladalam nogi dziewczyny sine od pasa

do kolan.
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Nie wzywano jej dtugo. W konicu jednak wywotano ja
znowu. Zal bylo patrze¢ na te rosta, silng dziewczyne zawsze
przedtem spokojna, a teraz trzgsaca si¢ ze strachu. Byta blada
jak $ciana, trzgsta si¢ jej broda i szcz¢kaly z¢by. Na prézno
staralam si¢ ja troche uspokoié. Nie wrécifa juz do celi, ale
spotkaly$my si¢ jeszcze.

Ktérej$ nocy, po przeszto miesigcznej przerwie, wezwano
mnie znowu na §ledztwo.

»,No, powital mnie miody cztowiek, najwyzszy czas
skonczyé $ledztwo. Mnéstwo czasu na was stracitem. Przy-
znajecie si¢ w koncu do szpiegostwa, czy nie?”

»Ciekawe, dlaczego akurat dzi§ mam si¢ przyzna¢, skoro
w ciggu roku tego nie zrobitam?”

»INo ¢6z, czasem cztowiek nabiera rozumu, chociaz jest
p6ézno” — sentencjonalnie odrzekt sedzia.

~Prosze przeczyta¢ ake oskarzenia i zeznania $wiadkéw
przeciwko wam”.

»Jakich znowu $wiadkéw, przeciez zadnego nie
widziatam?”

»-Badano ich bez waszej obecnosci. Prosze”.

Przeczytalam 6w akt oskarzenia.

Oskarzano mnie oczywiécie w dalszym ciagu o
uprawianie agitacji kontrrewolucyjnej w szkole i o szpie-
gostwo w czasie pracy w Ambasadzie. Zarzut kierowania gru-
pa kontrrewolucyjng, o dziwo, usunigto.

»Widzicie, jak fagodnie z wami postapilem? Cofnalem
zarzut kierownictwa grupa kontrrewolucyjng” — powiedziat
sedzia z mitym u$miechem.

»~1o dobrze é§wiadczy o waszym poczuciu humoru” —
odrzekfam zgryiliwie.

Po przestudiowaniu owego dokumentu powiedziatam, ze
ja jednak tego nie podpisze. Lokal i wike na Lubiance bardzo
mi odpowiadajg i moge tu jeszcze drugi rok posiedziec.

»Och, za dobrze si¢ z wami obchodzilem, za dobrze” —
westchnagl  sowiecki major. ,Moze chociaz raczycie
powiedzie¢, co gotowiécie podpisaé, sami rozumiecie, ze co$
podpisaé trzeba, no?”

»Prosz¢ pisaé: przyznaje si¢, ze na jesieni roku 1939
uwazatam wkroczenie wojsk sowieckich do Polski za bez-

97



prawne pogwalcenie paktu o nieagresji wcigz obowiazujacego.
Przyznaj¢ si¢, ze nie moglam by¢ pozytywnie nastrojona
wobec panstwa, ktére wbilo néz w plecy mojej ojczyinie
walczacej z Niemcami. Do zadnej dziatalnosci szpiegowskiej
nie przyznaj¢ si¢. To wszystko”.

»Co, co takiego? — wrzasngl nagle s¢dzia — Ja mam
napisa¢ co$ podobnego w akcie oskarzenia? Samiécie powinni
rozumieé, zZe jest to niemozliwe”.

Kilka minut milczenia. W koficu: ,,Opusécie chociaz ten
idiotyczny néz w plecy. Przeciez to na waszym wyroku
zaciazy. Zarozumialstwo i duma catkiem nie na miejscu”.

Targ w targ — zrezygnowalam z ,noza w plecach”, resztg
wpisal do aktu stowo w stowo i kazal mi podpisac.

Kiedy juz statam we drzwiach czekajagc na konwojenta
powiedziat: ,No c6z, opanowania macie duzo, ale to i tak na
nic si¢ nie zda. Zegnajcie”.

»Dzigkuje za uprzejmo$¢ — zobaczymy”.

Miesigc jeszcze czekalam na wyrok. W koncu jednak
wywolano mnie z celi, do ktérej juz nie miatam wréci¢ i
odczytano mi 6w wyrok skazujacy mnie ,na pigé lat pobytu
w poprawczym obozie pracy za kontrrewolucyjng agitacje w
szkole”. O szpiegostwie ani stowa. Byt to chyba jedyny tego
rodzaju wypadek, ze NKWD przestalo kogo$§ uwazaé za
szpiega.

Wystuchatam tej sentencji w ciasnej szafce zwanej psia
buds, ktéra, jak si¢ okazalo, byla uzywana i do tego celu
(zwykle robiono tam rewizj¢ osobistg). Odczytalt mi wyrok
jaki§ niewysokiej szarzy enkawudysta. Dlugo wspominatam
jego zdumione spojrzenie, kiedy nieprzystojnie parskngtam
$miechem.

»A wam co si¢ stalo?” — zapytal ze zdumieniem.

»Nic, $miesznie, ze tak malo daliscie. Szkoda, czy co?”

»Nie wasza sprawa” — burknal. ,Zastuzycie — to dolozy”.
Bardzo zgorszony wyszed!.

Tego samego dnia przewieziono mnie do tych samych
Butyrek, gdzie lezatam chora w szpitalu. Bylo to stare wigzie-
nie z dawnych carskich czaséw. Lubianka byta wéwczas na-
prawd¢ hotelem, nie wigzieniem. Tu miatam przesiedzie¢
jeszcze przeszto miesigc w oczekiwaniu na transport do
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obozu. Ktérego$ dnia w ubikacji odkrytam taki stary, wydra-
pany napis, przez nikogo ze strazy wida¢ nie dostrzezony:
»1Ten, kto tu wchodzi, niech nie rozpacza. Ten, kto wychodzi,
niech si¢ nie raduje. Kto byl — nie zapomni. Kto nie byt —
ten bedzie”.

Nie wiem, czy te gorzkie stfowa madroéci wigziennej
powstaly teraz, czy dawno temu, ale wlaiciwie nic si¢ nie
zmienilo w matce-Rosji. Zmiany s3 tylko ilo$ciowe, zamiast
tysigcy — miliony ten napis czytaja.

,» Pieresytka”

Wigzienie Butyrki mialo dwa specjalne pomieszczenia,
zwane celami przesylkowymi. Byly to wielkie pomieszczenia
na 150-200 oséb. W jednym z nich siedzialy kryminalistki,
w drugim za§ tak zwane przestgpczynie polityczne, zwykle
niewiele majace wspélnego z jakgkolwiek polityks. Gmach
wigzienny byl olbrzymi i musial mie¢ kilkanascie tysigcy
wigzniéw. Widziato si¢ z niego tylko fragmenty.

Towarzystwo w mojej celi bylo liczne i réznorodne.
Wsréd okoto 150-ciu ,kontrrewolucjonistek” bylo moze kilka
majacych jakie takie pojecie o polityce i faktycznie nie-
przychylnie nastrojonych wobec rzadu. Cala ogromna reszta
byly to najprawdziwsze proletariuszki, ci¢zko pracujace
robotnice fabryczne, konduktorki, pracownice kooperatyw
itd. Winy ich powstaly w ten sposéb, ze ktéra$ narzekala na
drozyzne, jakiej za carskich czaséw nie bylo, inna powiedziata
publicznie, ze takie psie zycie gorsze od $mierci, inna jeszcze
odsprzedata pig¢ metré6w materiatu sasiadce. Wyroki — od
pieciu do o$miu lat — opiewaly odpowiednio: ,za agitacje
antysowiecka”, ,za grozby terrorystyczne”, ,za spekulacje” itd.
Po dobrym stazu na Lubiance uwazalam to wszystko za
zupelnie naturalne.

Tutaj tez, po raz pierwszy od wywiezienia mnie do Rosji,
spotkatam Polke. Byla to osiemnastoletnia cérka osadnika na
Wotyniu, Lilka. Dostala dziesi¢¢ lat z wyroku Najwyzszego
Trybunatu Rewolucyjnego i sadzil ja prawdziwy sad, z czego
byla zresztg bardzo dumna. Historia jej odbiegata od banatu
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sztucznie wytworzonych, fikcyjnych przestgpstw, w ktére nie
wierzyl prawie nigdy oskarzony, a juz na pewno nigdy s¢dzia,
keéry je wmawial.

Lilka, wywieziona wraz z innymi osadnikami z Polski w
zimie 1940 roku na daleka péinoc, w rejonie Kotlasu,
pracowala przy wyrebie lasu. Pewnego dnia, gdy na robocie
nie bylo w poblizu niej nikogo, zobaczyta dwéch obcych
mezczyzn. Byli to zbiegowie z jakiego§ pobliskiego obozu,
bardzo wynedzniali. Dziewczyna wuzalifa si¢ nad nimi,
wygrzebata jaka$ mape w chatupie, uzbierata chleba i zaniosta
im do lasu. Poszli dalej. Kto§ jednak musial zauwazy¢ i
wystano do lasu pogon z komendantem miejscowej milicji na
czele. Po paru dniach przyniesiono do wsi trupa komendanta
i przyprowadzono obu zbiegéw. Bronili si¢ zazarcie. Lilke
aresztowano za pomoc w ucieczce. Zbiegéw, rzecz prosta,
rozstrzelano, a jej dano ,zaledwie” 10 lat, z uwagi na miody
wiek. W ciagu tego roku spgdzonego na zestaniu i w
wiezieniu dziewczyna zapomniala juz po polsku, a nie
nauczyla si¢ rosyjskiego i méwila jakimé zargonem polsko-
rosyjskim. Zamieszkaty§my teraz obok siebie na wspdlnych
narach.

Mimo, ze naszej celi bylo daleko do elegancji i czystosci
obowiazujacej na Lubiance, bo lezalysmy obok siebie
pokotem w tloku i $cisku, i nie dawano nam zadnej bielizny
poscielowej, to zycie uplywalo tu wcale znosnie. Ksigzek
dawano duzo. Jedzenie byto mozliwe — ten sam chleb, kasza
i zupa, ale w wigkszych iloéciach. Straznicy prawie do nas nie
zagladali, poniewaz stale byli zajeci u$mierzaniem hataséw i
béjek w sasiedniej, kryminalnej celi. Wiele tez znaczyla
$wiadomo$¢, ze ma si¢ poza sobg zmorg $ledzewa i badan.

Przystuchiwanie si¢ odglosom dochodzacym z sqsiedniej
celi stanowito specjalng rozrywke. Codziennie toczyfy si¢ tam
wielkie bo;e z famaniem wigziennych stotkéw i wydzieraniem
sobie wzajemnie klakéw z glowy. Repertuar wyzwisk, ktérymi
obrzucano prébujacych bezskutecznie interweniowaé strazni-
kéw byl fantastyczny. Jezyk rosyjski zdobyl sobie juz od
dawna pod tym wzgledem zastuzong staw¢ w Europie, a w
Zwigzku Sowieckim sztuka wymyslania doszta do zupelnej
doskonatoéci, prawdopodobnie dlatego, ze w pierwszych po
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rewolucji latach wladze wydaty specjalny edykt zabraniajacy
wyzwisk.

Wiedziatyémy od tychze straznikéw, ze rej w tych
wyczynach wodzi mtoda bandytka, imieniem Halka, skazana
za dwanascie kradziezy i trzy usilowania morderstw (w tym
jedno z pozytywnym skutkiem), na 9 lat wigzienia.

Pewnego wieczoru drzwi naszej celi otworzyly si¢ z
wielkim hafasem i dwéch tggich straznikéw wprowadzito
wlasnie owg Halke.

»,No, masz teraz politycznych. Moze przestaniesz
wrzeszcze¢ nareszcie, zeby ci¢ przenie$¢ do innej celi. SiedZ
teraz tu” — powiedzieli jej na pozegnanie zatrzaskujac drzwi.

Dziewczyna stala bez ruchu patrzac na nas. Byla bardzo
pickna. Wysoka, szczupta, o chlopigcej gltéwce, subtelnym
owalu twarzy. Wspaniale szare oczy patrzyly chmurnie spod
dtugich rzes i prostych, czarnych brwi. Biale z¢by btyskaly zza
drgajacych nerwowo §licznych ust.

W celi panowalo zupelne milczenie. Jest niepisane prawo,
ze wigzniarki robig przychodzacej miejsce i okazujg troche
uwagi, nie tyle przez wspélczucie, co przez prostg ciekawos¢.
Ale teraz lepsze towarzystwo przybrato wrogi wspélny front
wobec oslawionej bandytki, ktérej, jak si¢ okazato, ni stad ni
zowad zachcialo si¢ siedzie¢ z politycznymi.

Halka czekala, coraz mocniej tylko $ciagajac brwi i
zagryzajac usta. No, za chwile uslyszymy, co o nas mysli,
przyszto mi do glowy. Réwnoczeénie nie moglam si¢ oprzeé
uczuciu sympatii wobec tego czarujgcego stworzenia.

»Chod? do mnie” — powiedzialam wigc nie namyslajac
si¢ dtuzej — ,bedziesz spafa koto mnie”.

W tej samej chwili dobiegt do mnie przestraszony szept
jednej z sgsiadek: )

»Co robisz, nieszczgsna, ona nas okradnie, podusi w
nocy”.
»Cicho badZ, wrono jedna” — odparfam niecierpliwie —
»wlos ci z glowy nie spadnie”.

Halka wolno podeszta do mnie. ,,Chcesz naprawde spaé
kofo mnie?” — pytala nieufnie. ,No pewnie, ze chcg, gdybym
nie chciala, to bym ci nie méwila. Lokuj si¢”.

Od tej chwili zawarly$my przyjazn, dzigki ktérej zaczglo
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mi si¢ powodzi¢ doskonale. Halka nafozyta srogi haracz na
wszystkie wiezniarki, ktére otrzymywaly z domu watéwki.
Poniewaz nikt nie $miaf si¢ jej sprzeciwié, a byta bardzo spra-
wiedliwa, po raz pierwszy od kilkunastu miesigcy nie bytam
glodna. Opowiedziata mi z czasem przebieg swego kréciut-
kiego, dziewigtnastoletniego zycia. Cérka jednego z
pomniejszych  dygnitarzy sowieckich, wychowana we
wzglednym dobrobycie, znalazla si¢ w kompletnej prézni po
aresztowaniu ojca w 1937 r. Wyrzucona z Komsomotu, z
wzorowej szkoly, ze wszystkich organizacji dla mlodziezy,
jako cérka ,wroga ludu”, przez dlugi czas nie wiedziata co ze
sobg zrobi¢. W tej samej sytuacji znalazlo si¢ kilkunastu jej
kolezkéw. Utworzyli band¢ wiéczegéw i kiedy$ dla kawatu
okradli jakiegoé solidnie wygladajacego enkawudyste. Odtad
zaczelo si¢. Zasmakowali w tym hazardowym zajeciu, przy
czym specjalizowali si¢ w okradaniu, a pézniej i mordowaniu
ludzi z NKWD uwazajac ich za personalnych wrogéw. Halka
zresztag zadng ,mokry” robota osobiicie si¢ nie zajmowala.
Pelnita zawsze rolg¢ ,wabika” z powodu swej urody. Pézniej,
zwabionego w jaki$ ciemny zaulek faceta obrabiali jej koledzy.
Ubocznym zajeciem bylo okradanie podmiejskich letnisk.

»Oni mi udowodnili dwanascie kradziezy — opowiadata
Halina - durnie! Bylo ich czterdziesci cztery. I wszystko
byloby dobrze, gdyby nie to, ze tak przydusili jaka$ staruszke
na podmiejskim letnisku, za to ze zanadto si¢ darla, ze az si¢
‘zatkneta’. A méwitam — ostrozniej..., ale i to jeszcze moze by
jako§ przeszlo, ale nast¢pnego dnia wpadlismy z tym
enkawudysta, ktéry zaczal si¢ bronié tak , ze az trzeba go bylo
nozem pchnqc I wyobraz sobie — opowiadata z przejeciem
d21ewczyna — ja po aresztowaniu na $ledztwie wyplera{a.m si¢
oczywiscie wszystkiego, zaklinatam si¢, ze nic w tej sprawie
nie wiem, ze nigdy takiego na oczy nie widzialam, bo przeciez
nie ma zadnych dowodéw, a trup $wiadczyé nie moze, az tu
wprowadzaja mnie nagle do drugiego pokoju, a tam przy
stole siedzi ten sam facet, zywy, cholera, jak gdyby nigdy nic
i powiada, ze to ja przeciez zwabifam go w ten zaulek, gdzie
go ograbili i nozem pchngli, niestety za malo. No i co bylo
robi¢? Musiatam si¢ przyzna¢”.

Sledztwo Halki byto urozmaicone. Ktéry$ sedzia, chcac
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skruszy¢ opér zatwardzialej przestgpezyni uderzyl ja w twarz.
Ona nie namyslata si¢ dtugo i potamafa na drobne kawatki
krzesto na glowie niefortunnego se¢dziego. Jego zabrano do
szpitala, jej dano trzy dni karceru, po czym zmieniono jej
sedziego, bowiem poprzedni za nic nie chciat dalej prowadzié¢
$ledztwa.

Oczywiécie, ze gdyby na podobng reakcj¢ pozwolit sobie
ktéry§ z wi¢iniéw politycznych, dzien ten bylby ostatnim w
jego zyciu, ale stosunek do kryminalistéw jest w Rosji
Sowieckiej zupelnie odmienny. Kryminaliéci sa bowiem
uwazani za ludzi politycznie czystych, a zatem spolecznie
malo szkodliwych i mozliwych do poprawienia. Stad tez
przecigtna kara za morderstwo wynosi 2-3 lata obozu po-
prawczego, wobec wyrokéw 5, 10 i 15-letnich za tzw.
agitacjg, pod ktérg to nazwe podciaga si¢ wszelkie nie odpo-
wiadajqce komukolwiek wypowiedzi. Przestgpcy kryminalni,
pewni wzgl¢dne; bezkarnosci, stanowig w ZSSR groing sife i
terroryzuj3, a nierzadko mordujg wi¢zniéw politycznych, do
ktérych czujg wielka pogardg.

Halka, zbyt jeszcze mloda i wepchnigta na tor prze-
stgpczodci wskutek spec;alnych warunkéw, zdawata sobie
sprawg, ze nie ma juz dla niej powrotu do zadnego innego
zycia.

Pewnego dnia wprowadzono do naszej celi znowu dwie
~nowe”. Byly to mlode dziewczyny, wygladajace niezwykle
elegancko, jak na poziom sowiecki. Mialy utlenione wlosy,
ktére juz odrastaly na ciemno przy skérze, malowane usta i
pantofle na wysokich obcasach. Powiedzialy od razu, ze s3
»polityczne” i ze trafily tu ,za agitacjg”.

Halina milczala, ale przed usnig¢ciem rzekfa mi na ucho:
»10 s3 prowokatorki i musimy si¢ ich pozby¢ jak najpredzej”.

»Ale jak — pytatam — a zresztg co to ci¢ obchodzi, nie
musisz z nimi rozmawia¢”.

»Chciatam, zeby mnie tu przeniesli nie po to, zeby mieé
znowu $winie kolo siebie”, mrukneta Halka ze zloscig.

Nazajutrz, jeszcze przed §witem, zanim straze kazaly nam
wstawal, obudzit mnie jaki§ niezwykly wrzask. Siadtam na
narach i na wpét przytomnie zaczgtam si¢ rozgladaé. Halki
przy mnie nie bylo, natomiast w kacie, gdzie zamieszkaly
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nowo przybyle, odbywala si¢ bitwa. Halka trzymala jedna
reka ktéraé z dziewic za utleniony czub, druga za$ z wielka
wprawg walifa ja po pysku, réwnoczeénie obiecywala wrzesz-
czacej towarzyszce, ze zaraz i na nig przyjduc kolej. Obletmcy
dotrzymata tak szybko i wprawnie, ze zanim straz zdazyla
odryglowa¢ drzwi i wkroczy¢, obie rzekome prowokatorki
mialy spuchnigte policzki. Straznicy zabrali wszystkie trzy do
karceru. Z tego niezbyt przyjemnego miejsca wrécita Halka
nastepnego dnia wieczorem zzigbnigta i szczgkajaca zg¢bami,
ale bardzo zadowolona. ,No — powiedziata — sam naczelnik
wigzienia do mnie przyszedl. Pytal za co je wlasciwie pobilam
i chcial Zebym obiecata, ze juz wigcej nie begde. No to mu
powiedziatam, ze niech si¢ lepiej ich spyta, za co dostaly i ze
jezeli ich nie zabiora, to co dzien im takie samo lanie sprawig.
No céz, wprawdzie potrzymali mnie dob¢ w tym diabelskim
chlodzie, ale jestem i nic mi nie bedzie, a te malpy nie
wrécily i mamy spoké;”.

Przyszedl w koncu dzien, gdy wraz z paru innymi
wywotano mnie ,do etapu”. Haliny nie wezwano. Zatwar-
dziata przestepczyni zalewala si¢ gorzkimi tzami, zegnajac sig
ze mna.

»l co ja teraz zrobi¢ — szlochala — ja przeciez mam
dopiero dziewigtnascie lat. Moze mogtabym jeszcze by¢ czto-
wiekiem, a teraz juz bed¢ na zawsze Halka — bandytka i nike
mi nie pomoze, précz takich samych, jak ja”.

Jeszcze jedna — setna chyba — rewizja, jeszcze jedno
quasi-badanie lekarskie, a potem znowu karetka wigzienna,
migajace przez okratowane okienka §wiatla na za$niezonych
ulicach moskiewskich (byt koniec lutego, 1941 roku). ,O
przeklete miasto”, wzdycha obok mnie Estonka, Renata,
zlapana w czasie pogodnej przejazdzki jachtem wzdluz
brzegéw Estonii przez sowiecka 16dz podwodna i skazana
réwniez na pig¢ lat ,za kierownictwo grupa kontr-
rewolucjonistéw”, chociaz jedyng organizacja do jakiej w
zyciu nalezala byl chér koscielny.

W koficu dworzec — nie wiem ktéry — i dlugi rzad
»stolypinowskich”, zakratowanych wagonéw. Zatadowano nas
do wagonéw po uprzednim oczekiwaniu na kleczkach, na
$niegu. Sprawdzono nazwiska, obok nas zamknigto innych
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wiezniéw w sasiednim przedziale. Przy sprawdzaniu ich
nazwisk uderzylo mnie znajome nazwisko. Tak samo przeciez
nazywala si¢ Nina — Tatarka na Lubiance.

»A ciebie za co wsadzili, stary?” — ,,Oj za cérke, za cérke”
— odpowiedzial starczy, drzacy glos meski. ,Cérka calg
rodzing wsypala, przyznala sie, ze spekulowaliémy wszyscy”.
A wiec biedna Nina nie wytrzymata w koficu nowych metod
$ledztwa.

Zakoficzono  wreszcie  sprawdzanie, pozamykano
wszystkie przedzialy i dano po kawatku chleba i dwa §ledzie
co mialo starczy¢ na dobe. Przedzial w $rodku posiadal trzy
waskie pétki z kazdej strony. Bylo nas szeé¢, wigc mialy$my
kazda — pétke dla siebie, czyli wielka wygode. Jecha¢ mozna
bylo tylko w pozycji lezacej, bo na siedzenie pétki byly za
niskie.

Staliémy jeszcze dwa dni bez ruchu. Straz przy wagonie
petnili czterej miodzi chlopcy w mundurach wojskowych,
wszyscy kaleki, bez obu nég.

»Co si¢ wam stalo?” — spytalam jednego z nich, mio-
dziutkiego, dobrodusznego chiopaczka.
»Na finskim froncie odmroziliémy” — powiedzial cicho

zolnierz. ,Trzeba bylo odcigé. Duzo byto takich. Teraz
pilnujemy takich, jak wy. Iza co was zamkneli?”

»lez za wojneg, za wojng w Polsce” — odpowiedziatam.

Wreszcie po dwoéch dniach pocigg ruszyl. Jechalismy
dlugich trzydzie$ci dni. Pod koniec podrézy zabrakto
zywnoéci 1 w ciggu trzech dni nie dostawaliémy nic. Czasami
pociag stawal na dlugie godziny w zamiecionym $niegiem
stepie i zdawalo si¢, ze juz nigdy dalej nie ruszy zasypany
$niegiem, i ze tylko wiatr bedzie wyl nad naszymi koéémi.

Karabas

Po czternastu miesigcach wigzienia i trzydziestu dniach
podrézy z Rosji w glab Azji wyprowadzono nas o $wicie przed
pociag. Byl poczatek marca. Wschodzace, jakby zadymione
sfofice zaczynalo czerwieni¢ pokryte $niegiem wzgérza.
Czterdziestostopniowy mréz zapieral oddech w piersiach.
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Ludzie zamknigci w ciggu dlugich miesigcy i odzwyczajeni od
$wiezego powietrza nie mogli zlapa¢ tchu na mrozie.
Popedzani przez straznikéw zapadali w énieg po pas, usitujac
ciagnaé za sobg swoje biedne tobotki.

O jakie§ dwa kilometry od stacyjki kolejowej Karabas
wida¢ bylo kilka dlugich barakéw wylepionych z gliny. Byt
to punkt rozdzielczy dla wiginiéw przeznaczonych do
obozéw nazywanych ,Grupg karnych obozéw prowingji
Karaganda”. Stad dopiero miano nas rozsyla¢ do
poszczegolnych punktow Tu, w jednym z barakéw nastapily
znane juz na pamu;c formalnosci; po raz setny padaly pytania:

»Nazwisko?” ,Imie?” ,Imi¢ ojca?” ,Rok urodzenia?”
yParagraf?” [ Termin?” itd.

Po zakoficzeniu, zaprowadzono nas do lazni, w ktérej
kapiace si¢ kobiety obstugiwali wigZniowie, mezczyZni.
Poczatkowe nasze protesty laziebnicy uspokajali flegma-
tycznymi zapewnieniami, ze nie my pierwsze i nie ostatnie, a
im w ogéle wszystko jedno, czy chlop, czy baba si¢ kapie. Po
dziesigciu latach siedzenia w obozie to juz nie ma zadnego
znaczenia.

Tak pocieszone i z grubsza wymyte zaprowadzono nas do
baraku przeznaczonego dla kobiet i oczekujacych na dalszy
transport. Tu, wéréd przeszto trzydziestu wigzniarek po raz
pierwszy spotkatam kilkanascie Polek. Byla to wielka rados¢.
W ciagu roku przeszto przebywania tylko z Rosjankami
zaczynalam juz prawie zapomina¢ wlasnego jezyka. Gdy
wieczorem udalo si¢ nam zdoby¢ bardziej zaciszny kat
baraku, gdy ucichl gwar otaczajgcego nas dumu i wigkszoéé
posnela, po raz pierwszy splynal w serce jaki$ cien otuchy i
nadziei, ze przeciez czlowiek juz nie jest taki potwornie sam
i ze moze razem przetrwamy.

Gléd budzit nas bardzo wczesnie w tym Karabasie. Po
paru godzinach oczekiwania przynoszono wreszcie $niadanie:
pot litra rozgotowanej na rzadko kaszy i 400 graméw chleba,
keéry mial wystarczyé na caly dzien, a kedry naturalnie
zjadaly$my od razu. Na obiad, okoto pierwszej po potudniu,
przynoszono nam znowu pél litra zupy. To bylo wszystko.
Na kolacj¢ dostawaly$my tylko goraca wode. Mimo jednak
ciaglego glodu, do ktérego czlowiek niestety nie moze sig
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przyzwyczaié, czas uptywal nam wecale przyjemnie. Do pracy
nas tu nie zmuszano, moglyémy wigc gada¢ do woli o
wszystkim Prawie wszystkjc moje rodaczki byly uwiezione za
owo nieszczgsne przejécie granicy, z wyjatkiem paru oskar-
zonych o ,agitacj¢” lub ,kierownictwo akcja kontrrewo-
lucyjng”. Najmniejsze wyroki wynosily trzy lata, najwyzsze —
10. Opowiadaty$my sobie to wszystko szczegélowo, a poza
tym usifowaly$my przewidzie¢ dalsze losy wojny i polityki
$wiatowej, co przy naszej kompletnej izolacji bylo raczej
trudne.

Najwigksza jednak nasza atrakcjg bylo chodzenie ,na
spacer”. Zagroda z drutu, ktérym nasz barak byl otoczony
pozostawiata troch¢ wolnego miejsca pomiedzy barakiem,
drutem i wieza strazniczg, na ktérej czuwal zolnierz, z
karabinem maszynowym wymierzonym w naszg strong. Tu
wydeptaly$émy sobie droge — 30 krokéw w glebokim $niegu
wzdluz ogrodzenia. Bylo to bardzo wiele, w poréwnaniu z
krazeniem po celi, péiciemnej zimg i latem. Teraz o ile nie
zblizaliémy si¢ zanadto do drutu (bo wtedy z wiezy padal
okrzyk ,stdj, bo strzelam”) nikt nam nie przeszkadzal.

Stofice $wiecito jaskrawo, $nieg blyszczal biela w $wietle,
ciemnial bl¢kitem w zalomach. Bryly jego odrzucone od
baraku przypominaly nieodparcie od dawna nie widziany
cukier w kostkach. Par¢ razy na dzied wylanial si¢ zza pasma
wzgbrz pociag ciagnacy za soba czerwone pudetka wagonéw
towarowych, lub zielone — osobowych. Wydawalo si¢ jakie$
$mieszne i nieprawdopodobne, ze w tych wagonach moga
jecha¢ jacy$ sowieccy ,wolni” ludzie.

Od czasu do czasu, gdy gléd juz za bardzo dawat si¢ we
znaki, zglaszaliémy si¢ na robote. Przymusu pracy tu jeszcze
nie bylo. Werbowano dobrowolne grupy, tak zwane ,bry-
gady” do odrzucania $niegu z toréw kolejowych. Dostawato
si¢ za to dodatkowo 500 g chleba i pél litra zupy.
Konwojowalo nas kilku zofnierzy z podoficerem na czele. Ten
w przystgpach szczerosci mawial: ,Ech dziewczeta, dziew-
czeta, myslicie, ze mnie tak mito za wami z karabinem fazi¢?
Ot, bylem ja tam u was pod Wilnem, pod Lwowem... pigkny
kraj, bogaty...”. Tu urywal wynurzenia.

Ktérego$ dnia, po wieczornym sprawdzeniu (trzy razy
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dziennie sprawdzano czy wszystkie jeste$my), wyczytano
szereg nazwisk. Prawie wszystkie moje nowe przyjaci6tki
wywozono gdzie$ dalej. Po dwéch dniach wyczytano réwniez
1 mnie.

Osada Nr 6

Zatadowano nas znowu do pociaggu wraz z grupa 50
kobiet i powieziono w kierunku, z ktérego przyjechaliémy.
Tym razem podréz trwata zaledwie dwanascie godzin,
doczepiono bowiem wagon wigzienny do pociagu osobowego.
(Poprzednio na przebycie tej samej drogi zeszfo 10 dni).
Wrytadowano nas w Akmolinsku, w tak zwanej Bazie
NKWD. Stad dopiero miaty$my jecha¢ saniami do polozone;j
na stepie Osady Nr 6, czyli obozu koncentracyjnego.
Tymczasem zamknigto nas w glinianym baraku, wydano
suchy prowiant i pozostawiono w spokoju.

Nazajutrz o $wicie przyszly po nas sanie. Byt to wlasciwie
osobliwy pociag. Na przodzie szedl stary traktor, ktéry
ciagnal za soba co$ podobnego do matego wagoniku na
plozach, z piecykiem na wegiel wewnatrz. Wagonik ten byt
przeznaczony dla obstugi traktoru i konwojentéw. Za nim
sungta olbrzymia skrzynia-sanie, niczym nie pokryta, przezna-
czona dla nas.

Mréz byt bardzo ostry, okoto —40°. Od stepu miotlo
gestym, drobnym $niegiem. Moze by¢ burza $niezna, tak
zwany ,buran”, méwity wigzniarki sowieckie jadace z nami i
zaczynaly opowieéci o tym, jak dwa miesigce temu kolejny
transport wi¢zniéw zamarzl w stepie, zamieciony przez
»buran” wraz z konwojem. Znaleziono ich dopiero wtedy,
gdy nastgpna burza $niezna odwiala masy S$niegu z
przysypanych. Wypadki takie zdarzaja si¢ podobno co rok.

Wsréd tych opowiadan tadowaly$my sie do san, okry-
wajac si¢ czym ktdéra miala, siadajac z kolanami pod broda
na dnie skrzyni. Wreszcie jako§ wepchalyémy sie wszystkie.
Traktor - zaterkotal, szarpnat raz i drugi bezskutecznie, i
wreszcie za trzecim ruszyt z miejsca. Wjechaliémy w step
zaéniezony i plaski.
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Droga miala wynosi¢ przeszto 40 km. Traktor szedt z
szybkoécia, czterech kilometréw na godzing. W najlepszym
razie moglybysmy przybyc na micjsce po uptywie 10-11
godzin (gdyby si¢ nic nie zepsufo i gdyby nie byto ,buranu”).
Byla godzina ésma rano.

Juz po godzinie takiej jazdy zacz¢ly nieznos$nie dretwie¢
zmarznigte r¢ce i nogi. Skurczone na dnie skrzyni musiaty$my
siedzie¢ w zupelnym bezruchu, bo na kazdg zmiane pozycji
bylo za ciasno. Nie bylo obawy, zeby kto$ ucieki na stepie,
sa latwiejsze sposoby samobdjstwa w obozie (w wigzieniu
samobdjstwo jest absolutnie wykluczone. Wigzienn nawet jesli
jest sam w celi nie ma zupelnie sposobu na popelnienie
samobéjstwa i jest ustawicznie obserwowany przez okienko w
drzwiach, tak zwanego ,judasza”).

Od czasu do czasu zabierano kt6raé z nas do owej
upragnionej budki, jezeli juz zanadto zsiniata, lub odmrozita
twarz. Wreszcie przyszta i na mnie kolej. Zadymione wnetrze
wagonika wydato mi si¢ niestychanie zaciszne, cho¢ rozpalony
piecyk parzyt z jednej strony, a z drugiej zawiewalo $niegiem
przez dziury w $cianach. Konwojenci drzemali. Co dwie
godziny zmienialy si¢ kierujace traktorem, tez jak si¢ okazalo
wiezniarki. Byto ich dwie — starsza juz, ponura i milczaca,
druga mloda, hoza, dwudziestoparoletnia kobietka rozgadata
sie¢ wkrétce.

Z jej stéw wynikalo, ze obdz, do ktérego nas wioza, to
obéz ,zon”. S3 w nim same kobiety — sze$¢ tysiecy kobiet.
Wszystkie zostaly aresztowane w 1937 roku i skazane na
okres od pieciu do oémiu lat obozéw pracy, jako ,cztonkowie
rodzin wrogéw ludu”. Co stalo si¢ z ich me¢zami, cztonkami
partii komunistycznej, oskarzonymi o caly szereg naj-
fantastyczniejszych zbrodni, nie wiedzialy. Do listopada 1940
roku byly w obozie same ,zony”, w tym miesigcu przyszedt
pierwszy transport Polek, przed kilkoma dniami — drugi, my
— to juz trzeci. Wszystkich Polek jest juz okoto trzystu.

Zaczely$my wypytywad jao tryb zycia i robot¢ w obozie.
wPracowaé ciezko trzeba, ale jeszcze si¢ jako§ trzymamy, byle
zdrowie dopisywato. Ot my, traktorzystkl, jeste$my uprzywi-
lejowane, dostajemy wigksze porcje jedzenia, cieplejsze ubra-
nie” — opowiadata dziewczyna — ,ale ile razy trzeba bylo
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nocowa¢ w zimie, w pustym stepie, gdy sig traktor zepsut, ile
nameczy¢ si¢ nad naprawa. Rece, nogi i twarze mamy
poodmrazane, $lady nigdy nie znikaja. Najcigzej jest w czasie
kampanii siewnej i zbioréw. Nie mamy wtedy odpoczynku
ani w dziefi, ani w nocy. Pracuje si¢ 14-16 godzin na dobg,
od éwitu do péinej nocy, a nieraz i noce cale, aby zebra¢
zboze, ktére sie sieje w obozie. Trzeba si¢ $pieszyé, bo tu
zboze, jak tylko dojrzeje, zaraz si¢ sypie”.

»INo, a jakie s3 inne prace?” — pytaly$my.

wJest fabryka — szwalnia. Tam pracuje bardzo duzo
kobiet, ponad dwa tysiace, sa kuchnie, pralnie, piekarnje i
stofownia obozowa. Jest do§¢ duzy szpital — dla wig¢znidéw i
dla wolnych, ktérzy mieszkaja ,za zona”, czyli za ogro-
dzeniem z drutu kolczastego. Sg stajnie, obory i kurniki...
Wszystko to obstuguja wigzniarki. One tez prowadza
buchalterie obozu. Latem wigkszo$¢ idzie na roboty w polu i
w ogrodach. Wszystkie budynki, a jest ich ponad 100, zostaly
wybudowane przez kobiety. One tez same wyrabiajg cegle
potrzebng do dalszej rozbudowy, bo obéz si¢ stale powigksza.
Osada liczy ponad 3000 ha, cate wielkie gospodarstwo rolne,
nie tylko catkowicie samowystarczalne, ale eksportujace zboze
w glab Zwigzku Sowieckiego, a jarzyny do najblizszego
miasta, to znaczy do Akmolinska. S3 nawet cieplarnie.
Oczywiécie, ze wszystko, co si¢ wyprodukuje nie jest dla
wiezniéw, tylko dla wolnych”.

»Ot, i tak zyjemy, moje dziewczeta” — konczyla Klara,
bo takie bylo imie traktorzystki. ,Bo trzeba wam wiedzieé, ze
kazda z nas wciaz jest dziewczeciem, cho¢by miata 50 lat. Tak
moéwimy do siebie, tak si¢ utarfo. Prawie nigdy nie méwimy
do siebie ‘towarzyszko™”.

»Czy bardzo Zle jest z jedzeniem?” — pytalyémy jeszcze z
uporczywoscia, ktérg tylko od dawna glodny czlowiek
wykazuje.

»1l0§¢ otrzymywanego jedzenia zalezy od wyrobienia
‘normy’. Kazda praca jest normowana, wszystko — od
przyszywania guzikéw az do wyrywania marchwi i kopania
$niegu. Jezeli si¢ norme zrobi (o co bardzo trudno), to si¢
dostaje dziennie 900 graméw chleba czarnego, $niadanie,
obiad i kolacje, a ponadto pewnag minimalng kwote w
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pienigdzach, od 20 do 40 kopiejek dziennie. Jezeli si¢ normy
nie wykona — dostaje si¢ 400 g chleba, nie dostaje si¢ kolacji,
ani zadnej oplaty. Te za$, ktére robig po 125% normy, to s3
tak zwane ,stachanéwki”. Dostaja one premi¢ pienigzng i
prawo kupowania tak zwanych dan premiowych — talerza
dodatkowej kaszy, lub grochu. Zawsze przejadajg to, co
zarobia.

Glodne nie bedziecie, jezeli bedziecie bardzo pracowaly
— zakonkludowata Klara — tylko... nie kazdej sit starcza”.

Tymczasem zmrok powoli zapadal. Juz widaé¢ bylo
porosty sitowiem brzeg jeziora, po drugiej stronie ktérego
znajdowal si¢ obéz. Dzigki temu wlaénie jezioru moglo
powstaé gospodarstwo rolne zasilane woda z kilkunastu
przekopanych rekami wig¢zniarek kanaléw, tzw. ,arykéw”.

Noc juz byla zupelna, gdy przybylySmy na miejsce. Obéz
wygladal jak kazdy inny na terenie ZSSR. Otoczony drutem
kolczastym, co kilkanaicie metréw mial wieze z
wartownikami silnie o$wietlone. Wewngatrz obozu $wiatla
elektrycznego oczywiscie nie bylo.

W wielkim parku — stotowni dano nam po kawatku
chleba i misce goracej wody, po czym nastgpita kapiel w
lodowatej tazni, gdzie wydano nam obozowe odzienie (gruba
bielizna i barchanowe, szare suknie). Nareszcie szczgkajace
zebami z zimna znalazlyémy si¢ w olbrzymim, pustym i
zimnym baraku. Nazajutrz mial si¢ odby¢ jeszcze jeden
przeglad lekarski, a po nim przydziat roboty.

Ranek, ktéry przyszedt po tej pierwszej nocy, przyniést
niespodziang rado$¢, bo wszystkie moje towarzyszki
wywiezione przed kilku dniami z Karabasu, byly tutaj.
Wypytywaniom i rozmowom koniec potozyt dopiero gong
wzywajacy na robotg. One juz pracowaly, chodzity $cinaé
trzcing, czyli ,kamysz”. Okazato si¢, ze wielkie jezioro
dostarczajace latem wody do nawodnienia pél, w zimie
zaopatrywato caly ob6éz w opal. Drzewa nie bylo w promieniu
paru tysigcy kilometréw. Brzegi miato zaro$nigte wysoka i
grubg trzcing. Trzcing t¢ z¢lo si¢ sierpami, wigzalo w snopy i
przyciagato po $niegu do obozu. Odpowiednio do tego byty
trzy brygady robotnic: ,znice”, ,wiazatki” i ,przywozace”.
Przyjaciétki moje zgly. Wychodzily o pigtej rano, jeszcze
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przed wschodem slofica, a wracaly o szdstej wieczorem.
Zabieraly ze soba na te trzynaicie godzin kawalek suchego
chleba, ktéry im zamarzal w kieszeniach. O zrobieniu
wymaganej normy — 75 snopéw — nawet nie marzyly. Byly
wyczerpane dlugim siedzeniem w wigzieniu, a ponadto zadna
z nich nie miafa sierpa w reku. Teraz musialy staé caly dzien
po pas w $niegu tnac grube, twarde badyle, kaleczac i
odmrazajac rece i robigc zaledwie 20% wymaganej iloéci.
Ubrane w watowane kaftany i takiez spodnie, w wojlokowych
~walonkach” wygladaly zZaloénie i komicznie, jak duze
pingwiny. Twarze mialy juz poopalane i zgrubiale, oczy
czerwone od ciaglego blasku $niegu. Okularéw przeciw-
stonecznych oczywiscie nie dawano, kazda miala zapalenie
spoj6éwek.

Tyle si¢ dowiedziatam przed wyjéciem na robote.

Od 6smej rano, za przepierzeniem tego samego baraku
zaczgla urzgdowaé komisja lekarska — dwie lekarki i dwie
siostry, wszystkie — wiezniarki. Badania szly szybko i
pobieznie, jak zwykle w rubryce stanu zdrowia zaznaczano
przewaznie ,ciezka praca fizyczna”, bardzo rzadko ,lekka
praca’”.

Przyszta kolej i na mnie. Ku memu wielkiemu zdziwieniu
badano mnie dluzej niz inne i oznaczono na mej kartce
slekka praca”. Okazato si¢, ze nawet zdaniem lekarzy
obozowych, przebyte w wigzieniu zakazenie krwi wywotato
zbyt wielkie zmiany w sercu. Miatam sie wiec przekonaé, jak
wyglada uprzywilejowana lekka praca.

Skierowano mnie do fabryki — szwalni, miatam prasowaé
tam meskie spodnie. Fabryka znajdowata si¢ na skraju obozu,
tuz przy ogrodzeniu z drutu. Byl to do$¢ duzy kompleks
wzniesionych z gliny budynkéw, wraz z elektrowniag —
wszystko zbudowane rekami uwiezionych kobiet. Praca byta
§ci§le znormalizowana i podzielona. Byly specjalistki od
przyszywania kolnierzy, guzikéw, zszywania takich, czy
innych szwéw, krojczynie, hafciarki itp. Gotowe wyroby
przechodzitly do prasowaczek. Gatunek wyrobéw byt
niestychanie niski. Norma w prasowaniu spodni meskich, w
dniu mego przyjscia do fabryki wynosita 75 par w ciggu dwu-
nastogodzinnego dnia pracy. Zelazko elektryczne wazylo 8 kg.
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W czasie pracy byly trzy przerwy: pét godziny na obiad i dwie
10-cio minutowe przerwy w ciggu dnia. Teoretycznie miafo
si¢ pracowa¢ na dwie zmiany, dzienng i nocna, przy czym
kazda miata trwaé¢ po 10 dni, potem przerwa miata wynosié
36 godzin. W prakeyce jednak dzien odpoczynku wypadat
nieregularnie, raz na 10, 15, a nawet 20 dni, zalezato to od
stopnia wypelniania planu pracy przez caly zespét.

Pierwszego dnia, stojac przy stole i z trudem powltéczac
olbrzymim, cigzkim zelazkiem, bezskutecznie staratam sie
na$ladowa¢ zdumiewajaco szybkie ruchy moich sowieckich
towarzyszek. Prasowalam czasem spodnie w zyciu, ale pra-
sowaé w ciggu 12 godzin i wyprasowal 75 par, to wydawato
mi si¢ czyms$ najzupetniej niewykonalnym. Nogi juz po paru
godzinach stania bolaly mnie okropnie, a rece jeszcze bar-
dziej.

Po skoficzonym dniu pracy okazalo si¢, ze wyprasowatam
24 pary, jednak brygadierka nadzorujaca nas pocieszyta mnie,
ze to wcale niezly poczatek. Wprawy nabiera si¢ szybko.

Wigc tak wyglada ,lekka praca” myslalam, brnac po
kostki w mokrym $niegu po drodze do mego baraku.
Pocieszajace byto tylko to, ze ze zmeczenia wcale nie bylam
glodna. Gdy spotkalam moje przyjaciétki, wyglodzone jak
wilki, mokre i zmarznigte, ktérym praca na powietrzu dawata
nie mniej zmeczenia, a w dodatku wéciekty gléd, pomysla-
fam, ze skoro nie marzne¢ i nie mokng jak one, to jednak
moja praca jest rzeczywiscie lekka.

Stachanowskie metody pracy

Po kilku dniach przebywania w fabryce okazato sig, ze
brygadierka miata racj¢. Potrafitam juz wykona¢ norme, a
nawet ponad norm¢. Dostawatam wigc 900 graméw chleba i
kolacj¢ codziennie. Poniewaz jednak je$¢ mi si¢ wcigz nie
chciato, moje positki przydawaly si¢ zbieraczkom trzciny. Ja
marzylam tylko o tym, kiedy wreszcie bede mogla wyciagnad
si¢ na wspélnych narach i rozprostowaé palce. Bél rak i nég
nie dawal mi zasnaé do pédinej nocy. Przy pracy czulo si¢ go
mniej. Ruchy stawaly si¢ zautomatyzowane i celowe. W
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pogoni za zdobyciem ,normy” zapominato si¢ o bélu. Nie
bylo najmniejszego sensu pracowa¢ wolniej i nie zrobié
nakazanej ilosci i tak przeciez trzeba bylo sta¢ caly dzien i
suwaé zelazkiem. Lepiej juz bylo mieé¢ z tego jakas korzysc.

Po kilkunastu dniach dano nam dziefi wolny, po czym
nasza brygada miafa przej$¢ na zmiang¢ nocna.

Po potudniu owego wolnego dnia zdarzyt si¢ w naszym
baraku, zamieszkalym przez trzysta kobiet, pierwszy $mier-
telny wypadek. Jaka$ starsza kobieta, ktérej termin kary
uptywal w najblizszych dniach, dostata ataku serca.

sDziewczeta, siostry, umieram” — krzyczata dziwnie
silnym i dono$nym glosem. Polozono ja na podlodze, kto$
pobiegl po lekarke. Nim jednak nadeszta, bylo po wszystkim.
Trupa zabrano dopiero péinym wieczorem. Plakala po niej
jej wiezienna przyjaciétka, ktéra razem ze zmarla jeszcze
wczoraj cieszyla sig, ze wkrétce zobaczy ona rodzing i dzieci
od pieciu lat nie widziane.

Ta pierwsza $mier¢ na diugo pozostata w pamigci i
najsilniejsze zrobita wrazenie. Po kilkunastu miesigcach, w
czasie letniej epidemii dyzenterii, codziennie wywozono po 5,
10 trupéw z obozu i nikt na to nie zwracal uwagi.

Na nocnej zmianie pracowalo si¢ w innym lokalu i
zelazkami starego typu, grzanymi na wielkiej, rozpalonej do
czerwono$ci plycie kuchennej. Byly duzo lzejsze od
elektrycznych, ale za to trzeba je bylo zmienia¢ co najmniej
co 10 minut i traci¢ czas na chodzenie po nowe. W tym
czasie podniesiono norme i teraz wynosifa juz ona 95 par.

Nastréj w tej prasowalni byt bardziej domowy, na plycie,
obok zelazek grzalo sie wodg¢ na herbate z ziétek, przypiekalo
skrawki chleba. Rzadziej tu zagladaly do nas kontrolujace
brygadierki.

Poniewaz w miar¢ nabywania wprawy i prasowania przez
nas coraz wigkszej iloéci spodni, podnoszono nam obo-
wigzujaca norme¢, zmuszajac przez to do coraz wigkszego
wysitku, wysunglam kiedy$ prasowaczkom propozycje, aby
nigdy nie prasowal wiecej niz 125% (co wystarczato do
otrzymania ,dania premiowego” i malej zaplaty), aby w ten
sposéb unikna¢ zupelnej utraty sit przy takim systemie pracy
na akord.
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Propozycja uzyskala pozorna aprobatg, ale w prakeyce
nigdy nie udato si¢ osiagnaé zadnej solidarnoéci. Pomimo
ciaglego narzekania na potworne zmeczenie, zawsze zdarzylo
sig, ze ktéra§ z sowieckich robotnic (zwykle ta, ktéra
narzekafa najbardziej), wyltamata si¢ z powzigtego postanowie-
nia i wykonata 150%, albo i wigcej.

Nie sposéb bylo zrozumieé mentalnoéci tych kobiet. Od
czterech lat siedzialy niewinnie w wigzieniu, zdarly juz sily i
zdrowie, maltretowano je na kazdym kroku, a one przeciez
wylazily ze skéry, zeby przypodobaé si¢ brygadierce, takiej
samej wigzniarce, jak i one. Wiedzialy doskonale, ze przez
takie postgpowanie zmusza si¢ cala brygade (zlozong z
dwudziestu kobiet), do morderczej pracy, jedynym rezultatem
ktérej bedzie znowu podniesienie normy. Nie chodzito im juz
nawet o zaspokojenie glodu, bo przy wykonaniu 125%
maksymalna iloé¢ byta zapewniona. Charakterystyczna byta tu
psychologia sowieckiego niewolnika, zdolnego tylko do
plaszczenia si¢ kosztem najwigkszego wysitku, niezdolnego do
zadnej solidarnosci, do odrobiny osobistej odwagi.

Minglo najpierw 10, potem 15, wreszcie 25 nocy pracy
(tymczasem normg¢ podniesiono nam do 140 par spodni), a
my wcigz nie mialy§my wolnego dnia. Trzeba bylo wykona¢
jaki$ plan fabryczny. Zmeczenie stawalo si¢ nie do zniesienia.
Kilka godzin goraczkowego snu w dzien, w halasie trzystu
os6b w baraku, nie przynosito prawie ulgi. Miafo si¢ ciagle
wrazenie, ze oczy sa zasypane piaskiem. W nocy pracowato
si¢ na wpél przytomnie, drzemiac i drzac réwnoczeénie ze
strachu, ze si¢ spali rzadowy material, co nie tylko spowoduje
konsekwencje materialne, ale réwniez moze by¢ uznane za
»sabotaz”.

Wreszcie, trzydziestej z rzgdu nocy naprawde zasngtam
prasujac. Obudzil mnie huk rozpalonego zelazka spadajacego
na podloge o wlos od mojej nogi. Wypuscitam je z rak.
Wszystkie prasowaczki przerwaly prace patrzgc ostupialym
wzrokiem w moja strong. , Tak i kaleka mozna zosta¢” — po-
wiedziata ktéra$. ,Stuchajcie — krzykngtam — ja mam dosy¢.
Jak chcecie to zadenuncjujcie mnie. Wyprasowatam 105 par,
jest czwarta rano. Zmiana przychodzi o siédmej — do siédme;j
bede spata”.
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Rzucitam zelazko i polozylam si¢ na goracym jeszcze
stole, podkladajac sobie pod glowe stos uprasowanych
spodni. Za chwile spatam jak kamief i nic mnie nie
obchodzito, co zrobi reszta.

Najdziwniejsze bylo, ze tym razem im zaimponowatam.
Gdy przed smqu przyszla kobieta, aby sprzqtnqc sale przed
dzienng zmiang, zastala nas wszystklc $piace pokotem na
stofach. Zadna nie wyprasowala ani sztuki wigcej. Nie
przeszkodzifo to zresztg ktérej$ z nich donieé¢ brygadierce, ze
ja nie chcialam pracowa¢ i namawialam je do zaniechania
pracy.

Nazajutrz dano nam wolny dzien.

Wojna sowiecko-niemiecka

Szybko przyszta i przeszfa kréciutka kazachstanska
wiosna, w czasie ktérej step pokryl si¢ ostro pachngcym
piotunem, dzikimi tulipanami i irysami. Robotnice pracujace
na robotach ,za zong” przywozily czasem troche kwiatéw. My
nigdy nie wychodzilyémy za druty.

Od czasu do czasu mogly$émy czyta¢ przychodzace do
obozu gazety. Kiedy$ przeczytatam w Prawdzie ostre zaprze-
czenie wiadomosci, podanej przez prase neutralng o kon-
centracji wojsk sowieckich i niemieckich na granicach.

Oczywiscie zaraz pomiedzy Polkami wybuchta dyskusja,
czy juz zaraz si¢ zacznie, bo ze wojna miedzy Hitlerem a
Stalinem jest, mimo wszelkich paktéw nieunikniona, w to
nikt z nas nie watpit.

Dziefi 22 czerwca zaczaf si¢ tak samo jak wszystkie inne.
Sztam wlaénie do roboty, znéw na nocng zmiane, kiedy
wpadt keo$ z wiadomoscia, ze wojna juz wybuchta. Niemcy
napadli na Rosj¢ poprzedniej nocy. Rewelacj¢ przyjeto jednak
z wielkim niedowierzaniem. Kaidy bowiem, kto byt w
wigzieniu lub w obozie wie, ze codziennie slyszy si¢ sen-
sacyjne wiadomosci i fantastyczne plotki na tematy poli-
tyczne, z ktérych 90% okazuje si¢ bujda wysnutg z palca.
Gdy jednak przysztam do fabryki i zobaczylam miny bry-
gadierek uwierzylam natychmiast. Nic nie méwiac zabratam
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si¢ do roboty. Teraz najprzezorniej bylo milczeé.

Mysli klebity sie: nadzieja zmian i ztoéliwa satysfakcja, ze
przeciez si¢ przeliczyli, uwoga o bliskich — dotad jeszcze
wzglednie bezpiecznych, przewidywania, jaki z tego moze
wynikna¢ rezultat dla spraw polskich, wszystko to zazgbialo
si¢ wzajemnie.

Okrzyk sasiadki wyrwal mnie z tych mysli. ,Spéjrz,
spojrz” — wotata — jakie straszne niebo”. Za oknem za-
chodzito stonce. Caly widnokrag zalany byl czerwienia, jak
nigdy dotad, step plywal w krwawej poswiacie. ,Rosja w krwi
umyta”, przypomnial mi si¢ nagle tytut ksiazki jednego z
autoréw sowieckich.

Juz pierwsze dni dalekiej, toczacej si¢ gdzie§ u dawnych
polskich granic wojny przyniosly w stosunku do nas, Polek,
wyrazne zmiany. Coraz czgéciej obserwowalo si¢ zdwojong
podejrzliwo$¢, wyciaganie na rozméwki na robocie przez
Rosjanki, wyrazne prowokacje. Skutki nie daly na siebie
dtugo czeka¢. Ktbrego$ wieczoru, bylo to juz w lipcu 1941,
zabrano z naszego baraku mloda dziewczyng, ktéra
kilkakrotnie na robocie ostro reagowata na wszelkie zaczepki
i nie krgpowata si¢ w swoich wypowiedziach.

Poprzedniego dnia wlasnie byly$my na robocie ,za zong”.
Byl to wprawdzie dobrze zastuzony dzien odpoczynku, ale
zebyémy nie odpoczely zanadto, postano nas na brzeg jeziora
po starg trzcing na opal do kuchni. Poniewaz robota byla
nienormowana, wigcej bylo gadania, niz zajecia. Na wszelkie
poganiania brygadierki nie reagowalyémy w ogéle, ale ona
wlasnie upatrzyta sobie co§ w owej Mili. Nie styszalam od
czego zaczela si¢ ki6tnia, bo wlasnie drzemalam w stogu
siana, korzystajac z ogdlnej nieuwagi. W kazdym razie Mila
jeszcze raz powiedziata dobitnie, jakie ma zdanie o Zwiazku
Sowieckim i jak si¢ cieszymy, ze wreszcie dostang po skérze.
Czegoz tak si¢ oburzaja, ze Niemcy na nich napadli, zrobili
przeciez to samo w stosunku do Polski, razem z Niemcami.
Nastgpnego wieczoru zabrano j3 z baraku i dlugo nie
wiedzialyémy, co si¢ z nig stalo. Gdy po uplywie wielu
miesigcy spotkatam ja juz na wolnoéci okazalo sig, ze
przesiedziata pél roku w karnym wigzieniu za zona, zostata
sadzona przez sad dorazny i skazana, po czym ulaskawiona. I

117



sad, i ulaskawienie mialy miejsce juz po zawarciu umowy
polsko-sowieckiej, warunkiem ktérej bylo natychmiastowe
uwolnienie wszystkich Polakéw aresztowanych 1 wywie-
zionych po wkroczeniu wojsk sowieckich do Polski.

W tym samym czasie i dokola mnie w fabryce zacz¢la
tworzy¢ si¢ ciezka atmosfera i toczy¢ specyficzne rozmdéwki.
Zyczliwe kobiety ostrzegaly mnie, zeby si¢ nie daé
sprowokowa¢, nie bylo to jednak takie tatwe.

Ktérej§ nocy, przy robocie, roztrzasano diugo sprawe
przysztego zwycigstwa nad Niemcami, ktérzy zreszta zdazyli
na razie zabra¢ cala Biatoru$ i pél Ukrainy. ,Nie tylko
odbierzemy im wszystko, ale jeszcze i Warszawg sobie
wezmiemy — zadecydowaly sowieckie patriotki. ,Zeby tylko
Niemcy, zanim Warszawg weZmiecie, Kijowa wam nie
zabrali” — nie wytrzymalam i odpalitam na miejscu. Zapa-
nowata ambarasujaca cisza.

Nazajutrz starsza naszego baraku, zezowata Rosjanka,
skazana nie wiem za jakie mezowskie zbrodnie na 10 lat,
wezwata mnie do siebie i pokazata w gazecie dekret rzadowy
w sprawie pociagania do odpowiedzialnoéci przed sadem
doraznym oséb rozpowszechniajacych panikarskie wiado-
mosci.

» 10 bardzo odpowiednia lektura dla ciebie” — powiedzia-
fa — ,przygotuj si¢ na to, co ci¢ czeka”.

W fabryce przestano si¢ w ogéle do mnie odzywaé.
Warto bylo rozejrze¢ si¢ za jakimé innym miejscem pracy
zwlaszcza, ze rozpoczely si¢ upaly, norme znowu podniesiono,
dzien roboczy zwigkszono do 13 godzin na dziennej zmianie
i 11 na nocnej. Juz naprawdg sit nie starczato na cigganie
rozpalonego zelazka. Z najwyzszym wysitkiem moglam zrobié
t¢ norme.

Racje chleba zmniejszono do 700 g i do 600 g przy nor-
mie. Nie wykonujgce normy dostawaly tylko 300 g.
Skasowano stynne dania premiowe. Ustata wszelka zapomoga
z domu, w postaci nadsylanych przez rodziny paczek. Urwata
si¢, z trudem nawigzana korespondencja, zakazana w
wigzieniu. Nie bylo juz do kogo pisaé, dawno na naszych
ziemiach byli Niemcy. Dnie szty coraz glodniejsze i bardziej
beznadziejne.
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Epidemia

W koncu lipca przywieziono do naszego obozu wielki
transport wigzniéw, Polakéw ze Starobielska, ewakuowanych
przed Niemcami. Po raz pierwszy, oprécz kobiet do obozu
przybyli mezczyzni. Byli to przewaznie chorzy i starcy. Po
kilku dniach, w obozie dotagd wolnym od choréb zakaznych,
wybuchta epidemia dyzenterii.

Nie pracowatam juz wéwczas w fabryce, skorzystalam
bowiem skwapliwie z tzw. ,postoju”, czyli kilkudniowego
zahamowania produkgji, ktére od czasu do czasu zdarzato sie,
gdy nie dowieziono na czas potrzebnej iloéci materiatéw.
Zglositam si¢ wigc do zarzadu obozu o inng pracg. Na razie
wystano mnie na dorywcza nienormowang robote do
ogrodéw, lub w pole. Dostawalo si¢ za to tylko 300 g chleba,
bez kolacji, ale trwalo to tylko 7 godzin i nikt si¢ z roborg
nie $pieszyl. Dobrze bylo wytchngé, choéby kosztem
wigkszego glodu. Na wieé¢ o epidemii, ktéra rozpoczela si¢
wéréd nowo przybylych, kilka z nas postanowito zglosi¢ si¢
do szpitala, jako sanitariuszki. Troch¢ w tym bylo altruizmu,
a troch¢ checi jakiej$ odmiany. Ofertg przyjeto.

Mnie postano do obozowego ambulatorium.

Tu obowiazki polegaly na codziennym myciu podtég w
sze§ciu salach i czterech korytarzach, przynoszeniu z odleglej
kuchni kilkunastu wiader goracej wody, pomocy przy
opatrunkach i sprzataniu wszystkich nieczystoéci po chorych.
Dziennie przewijalo si¢ okolo 100 oséb. Praca trwata od
sidmej rano do 6smej wieczorem, z godzinng przerwa na
obiad. Poniewaz normy tu nie bylo, bo by¢ nie moglo, racja
chleba byta minimalna.

Dodatkowym obowigzkiem byto przynoszenie obiadéw i
kolacji dla personelu lekarskiego. Lekarki, chociaz réwniez
uwiezione, korzystaly pod tym wzgledem ze specjalnych
przywilejéw i mialy wikt zupelnie inny. Codziennie wigc po
robocie, glodna jak pies, bo ostatni raz jadlo si¢ o godzinie
pierwszej w poludnie, a potem dopiero nastgpnego rana,
przynositam do ambulatorium rondle jarzyn, pierogéw, czy
ryb. Nie zdarzylo si¢ ani razu w ciggu dwéch miesigcy, aby
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ktéra$ z dwdch sanitariuszek czym$ poczestowano. Natomiast
nieraz sprzatajac znajdowaly$my sple$niale kawalki chleba,
stechta rybe itp.

Po paru tygodniach takich zajeé kazano mi zabra¢ wiadro
z lizolem, gumowe, podarte rekawiczki i uda¢ si¢ do malego
domku znajdujacego si¢ w poblizu ambulatorium. Byla to
obozowa trupiarnia.

Wedtug obowiazujacego w sowieckich obozach pracy
przepisu, kazde zwloki musza by¢ poddane sekcji. Poniewaz
teraz zgonéw zdarzalo si¢ pig¢ do dziesi¢ciu dziennie, roboty
nie brakto. Przy sekcjach asystowalo kilka sowieckich lekarek.
Robil je mtody lekarz, Wegier, uwieziony za przejcie granicy.
Co milodsze lekarki przychodzily na sekeje, jak na widowisko
rozrywkowe. Ubieraly si¢ pod fartuch w to, co mialy naj-
lepszego, wyciagaly antyczne pantofle na wysokich obcasach,
umalowane jaskrawo korzystaly z jedynej sposobnosci, aby
kokietowa¢ przerazonego tym wszystkim, ubabranego we
krwi po tokcie doktorka.

Do moich obowigzkéw nalezalo codzienne asystowanie
przy sekcjach, mycie i dZwiganie trupéw, zaszywanie wypa-
troszonych brzuchéw, wynoszenie krwi i wszystkich ,,odpad-
kéw”.

Powoli tgpialo nawet obrzydzenie. Ogromna wigkszoé¢
zwlok to byly szkielety, obciagnicte zwiedla, z6itg skéra,
wycieficzone przez pelagreg, dobite przez czerwonke.

Wieczorami moja mata przyjaciétka, Marusia, pracujaca
w szpitalu, zapowiadala:

»Wiesz, ten biedny sedzia Linder ze Lwowa pewnie juz
dlugo nie pociagnie, coraz z nim gorzej”...

I rzeczywiscie po paru dniach poznawatam z opisu
staruszka Lindera i innych Marysinych pacjentéw. Nie
wiadomo czemu kobiety prawie wcale nie umieraly.

Ktérego$ dnia, podajgc skalpel nachylifam si¢ zanadto
nad trupem. Krew i posoka bryznely mi w twarz. Na trzeci
dziefi zachorowatam ze wszystkimi, bardzo ostrymi objawami
dyzenterii.

Poniewaz szpital obozowy byt w tym czasie przepelniony
do ostatecznych granic, przelezalam 10 dni w baraku na
drugim pigtrze wolnych nar. Jedynym lekarstwem byt
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roztwér kalihypermanganicum, dawany jako napdj. Lekarka
zagladata co dwa dni, mimo to jako$ wszystko przeszlo.

Gdy jednak ponownie zjawitam si¢ w ambulatorium po
owych dziesigciu dniach, zadecydowano, ze méj wyglad nie
jest odpowiedni do tej instytucji, badZ co badz zdrowia
publicznego i odestano mnie znowu do dyspozycji zarzadu
obozu.

Odchodzitam z ambulatorium z ulgg. Miatam juz dosy¢
nie tylko trupéw, ale i kaszlacych, ledwie wlokacych nogi, a
wcigz zmuszanych do pracy starcéw, chorych wenerycznie
sowieckich Zotnierzy (jedynych wolnych ludzi, jacy sie w
ambulatorium pojawiali; cata zatoga obozu leczyta sig
gremialnie), jak réwniez rozhisteryzowanych zon bylych
sowieckich dygnitarzy.

Skierowano mnie do prac ogrodowych.

Umowa polsko-sowiecka

W owym czasie obéz nasz rozrést si¢ do prawie 10 000
wigzniéw. Od czasu przywiezienia transportu wigZniéw ze
Starobielska, oddzielono specjalny kwartal dla wigzniéw-
mezczyzn. Po jakim$ czasie odnalazlySmy tam paru znajo-
mych. Cho¢ wszelkie komunikowanie si¢ z nimi bylo surowo
zabronione, sposoby porozumiewania si¢ znalazly§my fatwo.
Rozpoczglo si¢ wige wzajemne komunikowanie sobie plotek
politycznych i innych wiadomosci. Nic konkretnego jednak
nie bylo wiadomo, zastanawiajace natomiast byly coraz
czgéciej napotykane w prasie sowieckiej wzmianki o
»bohaterskich polskich partyzantach” walczacych na terenach
okupowanych przez Niemcéw. Do niedawna czytalo si¢ i
styszato tylko enuncjacje na temat ,Polski panéw i
kapitalistéw, tego poronionego plodu polityki wersalskiej”,
»bgkarta panstw zachodniej Europy”, rzadzonego przez
»zdrajcéw narodu polskiego”, no i czasem do tego dochodzity
artykuly opisujace szczg$cie ,wyzwolonych spod panskiego
jarzma” Biaforusinéw i Ukraifnicéw. Obecnie tematéw tych
zupelnie w prasie sowieckiej nie poruszano.

Drugiego sierpnia 1941 r. jeden z nielicznych oficeréw
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przywiezionych ze Starobielska zakomunikowal nam, ze zostat
wezwany do naczelnika obozu, ktéry oznajmil mu o zawarciu
umowy pomi¢dzy Rzadem Polskim na wygnaniu i Rzadem
Sowieckim, podajac zasadnicze punkty tej umowy: natych-
miastowg ,amnesti¢” dla wszystkich Polakéw uwi¢zionych
przez Rosjan oraz rozpoczgcie tworzenia ,autonomicznej
Armii Polskiej” na terenie ZSSR. Pelny tekst umowy miat
by¢ nazajutrz odczytany wszystkim wieZzniom.

Latwo sobie wyobrazi¢, jakie wrazenie wywarla ta
rewelacja. Wolnoéé, o ktérej si¢ tak diugo énito, w ktdrej
nadejcie przestawalo si¢ juz wierzy¢, mialta staé si¢ czyms
realnym i bliskim. Wszystkie nasuwajace si¢ wraz z zawarciem
umowy problemy — jak wlasciwie bedzie w prakeyce wygla-
dalo to przymierze z dotychczasowym wrogiem, w jaki spos6b
rzad sowiecki zrealizuje swoje obietnice, czy rzeczywiécie na
terenie ZSSR powstanie niezalezna Armia Polska — wszystko
to bladlo wobec doznanej radosci, ze umowa przynosi
wolno$¢ pétroramilionowej masie wywiezionych w glab Rosji
Polakéw.

Wprawdzie smutne do$wiadczenie od razu kazalo nam
si¢ przygotowa¢ nie tylko na cierpliwos¢, ale réwniez i na to,
ze nie wszyscy na pewno, mimo najuroczystszych uméw,
wyjda z sowieckich kopalf i obozéw poza kolem bie-
gunowym, ze jaki§ procent i to na pewno niemaly, zostanie
na wicki w tej obcej, wrogiej ziemi wbrew wszelkim umowom
i wolnoéci nie zobaczy. Niechgtnie jednak stuchano tych
sceptycznych gloséw, bo psuly ogblng rados¢ — ktéz wéwezas
mégl co$ stysze¢ o Katyniu?

Odtad kazda wolna chwilg poswnc;calysmy dyskusjom
nad tym, co bedziemy robﬂy po wyjéciu na wolnoéé. Zadne;j
z nas nie u$miechata si¢ ani wolnoé¢ sowiecka, ani syzyfowe
prace nad sowieckim budownictwem socjalistycznym.
Chcialy$my méc pracowaé wreszcie dla swoich. Wszystkie
wigc zdecydowaly$my si¢ na péjécie do wojska, chociaz wcale
jeszcze nie wiedzialySmy, czy bedzie ono przyjmowato
kobiety.

Dwunastego sierpnia 1941 r. zwolniono pierwsze partie
Polakéw — okoto 80-cioro kobiet i mezczyzn. Nastepnie, w
odstgpach najpierw dziesigciodniowych, a potem dwutygod-
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niowych, wreszcie miesiecznych — zwalniano dalsze, coraz
mniejsze partie. Kto i kiedy wyjdzie, nigdy nie bylo wiado-
mo. Jak wszedzie, tak i tu panowala tajemnica. Tak samo jak
przy aresztowaniu i wywozeniu do obozéw rozdzielano matki
od cérek, ktére w wigzieniu byly razem 1 otrzymaly takie
same wyroki, tak teraz, przy uwalnianiu, rozdzielano te, ktére
zdotaly dotad jako$ tego unikngé. Uwalniano wigc matke, a
pozostawiano cérke, lub na odwrét. Stopniowo tez rozbita si¢
nasza zwarta dotad grupa. Coraz to ktéra$ szczgéliwa juz i
wolna wyjezdzata w jaki§ nieznany, wolny sowiecki $wiat.
Pozostajace zegnaly, proszac o pamigé, o listy, ale nikt nie
chciat juz pamigtaé. Uwolnione, wraz z wigziennymi tachami
chcialy zrzucié z siebie caly koszmar dotychczasowej
egzystencji, a nawet wszelkie o niej wspomnienie. Na prézno
wiec czekaly$my na listy.

Po odejéciu z ambulatorium przydzielono mnie do tak
zwanej ,brygady inspektowej”. Bylo w niej pigtnascie kobiet
wszelkich narodowoéci. Tu wreszcie spotkalam si¢ z
solidarnoécig, a byla to solidarno§¢ zlodziejska. Poniewaz do
naszej brygady nalezaly zbiory w inspektach i na pélkach
doéwiadczalnych w calym obozie, wiec mialy$my wielki
wybér plodéw rolnych, poczawszy od kartofli, kofczac na
melonach i kawonach. Oczywiécie, ze kradziez byla polaczona
zawsze z pewnym ryzykiem, raz po raz slyszato si¢ o zlapaniu
tej czy innej wiginiarki na kradziezy w polu. W takich
wypadkach aranzowano na predce sad na miejscu i do
poprzedniego terminu kary dodawano jeszcze rok za kradziez
trzech kartofli, no i sprawa byla zatatwiona. My miatyémy o
tyle utatwiong sytuacje, ze inspekty znajdowaly si¢ w obrgbie
»zony” 1 wskutek tego nie rewidowano nas przy bramach
wiodacych do obozu, co spotykalo zawsze pracujace w polu.
Oczywiste jednak bylo, ze przy pierwszym donosie
zostalyby§my zlapane. Jako§ jednak wszystkie mialy dos¢
rozsagdku zeby milcze¢. Wracaly$my wigc codziefi do barakéw
obtadowane potajemnie taka jarzyna, przy ktdrej przyszlo
nam pracowac.

Praca w inspektach byla normowana ale zawsze w jakis
spos6b udafo nam si¢ nabra¢ brygadierke i udowodni¢, zesmy
norme zrobily. Okazalo sie, ze i tego mozna si¢ nauczy¢.
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Urodzaj na ogét byt bardzo dobry. Jesien w Kazachstanie
przychodzi nagle i cho¢ dni s3 jeszcze ciepte, nocami juz od
wrze$nia rozpoczynaja si¢ tegie przymrozki. Nie mogly$my
wiec nadazy¢ z uprzataniem, zwlaszcza kartofli, wrazliwych na
mréz. Widzac wige, ze cale tony pozostajg na noc w polu,
prositySmy o pozwolenie na kupno ich. Oczywiscie
odméwiono. W kilka dni péiniej wyrzucilySmy te wszystkie
kartofle do dotéw na $miecie, bo zmarzly i zaczely gni¢. To
ze$my z nich sporo zdazyly ukra$¢, to juz byl nasz prywatny
Spryt.

W tym samym czasie Wanda, moja przyjacidtka,
pracowata w miynie. Caly dzien diwigata worki z maka i
kasza, a przy okazji kradla, co si¢ dato. W ten sposéb nastaty
dla nas tluste czasy. Co wieczér w garnku, na plycie bara-
kowej kuchenki, perkotaly jakowe$ oryginalne potrawy —
marchew z kasza, kartofle z grochem, albo kapusta z cebula.
Oczywiscie robilo si¢ to bez odrobiny ttuszczu, ale i tak bylo
$wietne. Poniewaz mialy$émy nowa ,starsza” baraku, kobiete
wielkiej poczciwosci, udawata, ze nam wierzy, ze wciaz jeszcze
gotujemy t¢ marchew, ktérej pig¢ kilo sprzedano nam przed
miesigcem w nagrode za cigzka prace.

Tymczasem dokola robito si¢ coraz pusciej. Dawno juz
wyjechaly Irena, Maria, Anna i mafa Marysia. Nic si¢ o nich
nie wiedziato. Byly gdzie§ wolne i nie myélaly o pozostatych.
Mys$my weciaz siedzialy coraz mniejsza grupg wsréd coraz
bardziej wrogiej masy Rosjanek, ktére zazdroécily nam juz nie
tylko wolnej przesztoici, ale i nadziei na uwolnienie.
Pracowaly$my w dalszym ciagu jak maszyny, usifowaty$my
wyczyta¢ pomiedzy liniami sowieckich gazet co$ konkretnego
na temat spraw polskich. Od czasu do czasu interpelo-
waly$my naczelnika obozu kiedy wreszcie zostaniemy zwol-
nione i otrzymywaly§my zawsze t¢ samg stereotypowa
odpowiedz: ,Nie szkodzi, wszystkie wyjedziecie we
wladciwym czasie”.

Ale czas uptywal i wyjezdzali inni, a nie my.

Tymczasem robito si¢ coraz zimniej. Prawie wszystkie
zboza i jarzyny byly juz z pdl i ogrodéw zebrane, mtécono
jeszcze tylko zboze na klepisku za zong. Tam wiec skierowano
mnie po zakofczeniu pracy w inspektach.
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Wszystko dla frontu:
Damy frontowi najlepszy gatunek chleba

Te i inne hasta krzyczaly co dzien ze szpalt prasy
sowieckiej. Obéz nasz byt nieposlednim producentem chleba
w Kazachstanie. Urodzaj tego roku byl doskonaly. Ogromne
klepisko zasypane bylo prawdziwymi gérami pszenicy.
Robota byla tam zasadniczo dwéch rodzajéw: przesypywanie
zboza z miejsca na miejsce duzymi, drewnianymi fopatami,
zeby nie zaczglo rosna¢ i oczyszczanie z plew na wszelkiego
rodzaju wialniach. Praca byla tylko nocg, w dzieh zwozono
zboze z pél.

Pracowatam przy wialni elektrycznej. Zaloge stanowily
dwie kobiety i trzech drabéw — kryminalistéw. (Sporo ich w
owym czasie przywieziono do obozu, ktéry zaczat tracié swoj
»polityczny” charakter). My$my wsypywaly zboze do
maszyny, a oni nasypywali je do workéw po oczyszczeniu i
fadowali na cigzaréwki. Doszly$my predko do przekonania,
ze wprawdzie lzej jest podnosi¢ pigédziesigciokilogramowe
worki we dwie, ale wéwczas trzeba pracowaé bez przerwy caly
noc, podczas , gdy zmieniajac si¢ co dwie godziny ze stogu
sfomy, zagrzebane w ktérej momentalnie zasypiaty$my.
Budzity$my si¢ szczgkajac z¢bami z zimna, ale diwiganie
workéw rozgrzewato bardzo szybko. Najtrudniej byto wytrzy-
maé ostatnie dwie godziny, od czwartej do széstej rano.
Ciagle si¢ wypatrywalo jasniejszego rabka zorzy na horyzon-
cie. Najpierw niebo stawato si¢ zielonkawe, jak piérka pawia,
potem zloto-pomaraniczowe i wreszcie z czerwieni wytaniato
si¢ storice. Wszystko dokofa okryte bylo szronem, tajgcym w
grube krople rosy. Przychodzita druga zmiana i zaczynano
zwozi¢ nowe partie pszenicy.

Po kilkudniowych przymrozkach zaczely si¢ na nowo
deszcze. Calg prace przeniesiono do krytej stodoty na reczne
wialnie, bo elektryczna, stojaca pod golym niebem nie mogla
pracowaé. Tu juz znowu pracowata cata brygada. Cztery
kobiety krecily korbg, a reszta nosita worki z jednego konica
olbrzymiej stodoty, w drugi. Wydawalo si¢ zawsze, ze taka
noc nigdy si¢ nie skoriczy. Kurz byl okropny. Od ciaglego
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chodzenia w kétko krecito si¢ w glowie. Podniesienie za
jednym zamachem pigédziesigciokilogramowego worka i
wsypanie go do maszyny wydawalo si¢ teraz glupstwem. Tu
trzeba bylo 50 kg zwali¢ na plecy, nies¢ okolo 20 metréw,
wsypaé, wréci¢, znowu nie$¢ i tak bez konca. Brygadierka
bardzo chciata si¢ zastuzy¢ i popedzata ustawicznie.

»Nie kwekaé. Robi¢ norme¢. Tu nie ma miejsca na
pasozytéw. Predzej, predzej”. Itak cala noc, az chrypla z
wrzasku. Rano brnely$émy wreszcie spa¢ do baraku, ledwo
wyciagajac nogi w podartych wigziennych butach zwanych
straktorami”, oblepionych tlustym blotem.

Mimo wszystkich hasel i morderczych wysitkéw, co$ nie
kleito si¢ w tej naukowej organizacji pracy. Zboze zamoklo i
zaczelo gesto porastaé zielong runig. Ustawiczne przesypy-
wanie z miejsca na miejsce jako$ nie pomagalo. Po dziesigciu
dniach géry zboza wygladaly zupelnie zielono. Zdazono
oczyscié 1 wywiezé zaledwie trzecig czgé¢ zbioréw.

W tym samym czasie racje chleba w obozie zmniejszono
Znowu.

Ten sam los spotkal po jakim$ czasie olbrzymie kupy
dorodnej marchwi, ktéra nie schowana w por¢ w kopce
zmarzla wreszcie na koéé. To samo dzialo si¢ z kazdym
zbiorem. Wspaniate urodzaje, kolosalny wysitek ludzki, da-
waly w rezultacie co najmniej 50% zniszczenia. Réwnoczeénie
coraz wiecej robotnic puchio z glodu.

Uczucie statego, ssacego glodu nie opuszczato nas nigdy
od chwili aresztowania. Organizm pozbawiony byl zupelnie
biatka, cukru i duszczu. Nawet, jezeli udawalo si¢ co$ zdoby¢,
to jedzenie samych jarzyn chwilowo napychalo, ale nie
nasycalo nigdy. Nie mozna bylo nigdy wyzwoli¢ si¢ od mysli
o jedzeniu, o zarciu. Kazdej wolnej chwili konstatowalo sie,
ze znowu czlowiek wyobraza sobie jakie§ potrawy.I w tym
zreszta byla stopniowa dekadencja. Najpierw wyobrazato si¢
jakie$ miesa, ciasto, chalwe (ideal — dtuste i stodkie), ostatnio
marzylo si¢ juz tylko o tym, zeby raz do syta naje$¢ si¢
czarnego chleba. Dwa kilogramy od razu i do tego garnek
grochu, albo kartofli.

Codziennie rano rozwozono chleb z piekarni do szpitala
i stotowni. Caly wéz rumianych, wypieczonych bochenkéw.

126



Gdyby taki jeden spadt whasnie przede mna. Ale nigdy nie
spadt.

Przydziat na prace w piekarni byl najémielszym marze-
niem kazdej z nas, ale nigdy nie dostala si¢ tam ani jedna
Polka. Mial swoja sowiecka arystokracje, ktéra od dawna
pozajmowala wszystkie cieplejsze miejsca. Nam musiata wy-
starczy¢ nasza porcja zjadana momentalnie w chwili otrzy-
mania. Obrzydliwoéci tego ciaglego, zwierzecego, poniza-
jacego uczucia nigdy si¢ nie zapomni. Trzeba to przezy¢ aby
zrozumied.

W potowie pazdziernika mrozy rozpoczely si¢ na dobre
i spadt pierwszy, puszysty i gl¢boki énieg. Tego wieczoru
wydawalo si¢, ze zima zawsze bedzie taka cicha i lekka.

W tym czasie w zarzadzie obozu przypomniano sobie
moje pierwsze sukcesy jako prasowaczki i skierowano mnie
do obozowej pralni, do prasowania. Nie byla to rozkoszna
robota, to prasowanie brudnych i zawszonych, pomimo
wyprania, fachéw w ciasnym baraku, pelnym odoru brudnej
bielizny i kl¢béw pary. Wobec zimy bylo to jednak miejsce
nie do pogardzenia. Byt dach nad glowa, bylo ciepto.
Zwolniono mnie jednak szybko, bo brygadierka, lesbijka,
chciata to miejsce zapewni¢ dla jednej ze swoich ukochanych.

Zewnetrzne roboty

Wystano mnie na zbieranie trzciny. To, czego mi si¢
udafo unikngé¢ w zeszlym roku, roboty na mrozie, teraz
przyszto i trzeba bylo pogodzi¢ si¢ z losem. Bo i co mozna
bylo zrobi¢? Protestowa¢ raz jeszcze? Pytaé znowu, kiedy i my
wreszcie, ostatnie niedobitki, zostaniemy zwolnione? Pisaé
skargi do Gléwnego Prokuratora, czy do Stalina? Wszystkiego
juz prébowaly$émy i wszystko pozostawato bez odpowiedzi.
Coraz trudniej byto wmawia¢ sobie i kilku innym, ze to nic,
ze jednak i my zostaniemy zwolnione, ze przeciez tyle si¢ juz
zniosto, to si¢ i te reszte wytrzyma. Myél buntu, ktéra
powstata wéréd nas, mingla bardzo szybko. Przyczynit si¢ do
tego zresztg i fakt sadu nad Milg zabrang latem do wi¢zienia.
Sad ten odbyl si¢ wlasnie teraz i wyrok podano do
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wiadomosci. Opiewat on na 10 lat cigzkiego wigzienia i 15 lat
pozbawienia wszelkich praw ,za kontrrewolucyjng agitacje w
obozie”. Od lipca do pazdziernika trzymano ja w karcerze tuz
za zong. Po cichu szeptano, ze Mila zostala uprzednio skazana
na $mieré, a potem zmieniono jej kar¢ $mierci na owe 10 lat
wigzienia. Odpis wyroku zdotala sobie zachowaé. Sentencja
wyroku brzmiata:

,10 lat surowego odosobnienia bez prawa korespon-
dencji, za kontrrewolucyjna agitacje w obozie i wychwalanie
rzagdu Sikorskiego™.

Wyrok wydano w dwa miesiace po zawarciu przez rzad
sowiecki umowy z Rzadem Generala Sikorskiego.

To wszystko nie bardzo zachgcato do jakich§ wystapiefi.
Trzeba bylo czeka¢, bez kofica czekac.

Poszfam wigc z kolei ,na kamysz”. Nalezatam do brygady
zwozacej trzcing do obozu. Wygladalo to w ten sposéb, ze
wia,za{o si¢ $cigty kamysz razem, po pigé, sze§¢ snopéw (im
wigcej, tym lepiej, bo predzej byto mozna zrobi¢ norme i
oszczedzi¢ sobie jednej z osmlokllomctroweJ tury przez
jezioro), zaprzegato jak kof do takiego jarzma, przerzucajac
sznur przez plecy i ciggneto po lodzie az do obozu. Norma
zmieniafa si¢ w zaleznosci od odlegtoéci, z ktérej trzeba byto
trzcing przyciggnaé i wynosita od 35 do 45 snopéw. Dni byly
juz bardzo zimne, nie mrozy jednak byly najcigzsze lecz
ustawiczne burze $niezne, czyli ,burany”. ,Buran” taki zrywal
si¢ zwykle z rana i trwat przez kilka dni. Wiatr miotajac cale
grudki $niegu $cinal z nég i siekt twarze, zapierajac oddech
w piersiach. Przetartg droge $nieg zasypywal natychmiast. Za
kazdym krokiem zapadalo si¢ po kolana. Snopy, ktére dosé
tatwo bylo c1qgnqc po przetartej drodze, gdy nie bylo wiatru,
teraz wydawaly si¢ stutonowym cigzarem. Pot zalewal czolo i
marzt na policzkach.

Wprawdzie przepisy obozowe wyrainie glosily, ze trzy-
dziestostopniowy mréz wraz z wiatrem zwalnia od robét w
polu, w prakeyce jednak wygladalo to w ten sposéb, ze nieraz
kazano nam juz sprzed bramy wréci¢ na chwilg do baraku, a
po godzinie stawié si¢ znowu, poniewaz rzekomo mréz spadt
o pdl stopnia. Zwykle po prostu nie zwracano uwagi na
temperature.
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Bywaly co prawda dni, kiedy wichura i zamie¢ byly tak
silne, ze jednak nie ryzykowano wypuszczenia ludzi na
jezioro. Te blogie dni przesypialo si¢ na narach, zawijajac si¢
we wszystkie posiadane szmaty, modlac si¢, aby taki nie-
watpliwy buran, kiedy przed soba o trzy kroki nic juz si¢ nie
widzialo, potrwal przynajmniej ze trzy dni.

Ku $rodkowi zimy 1941 r. zdaje sig, ze tylko jeden rodzaj
pracy w obozie pozostawal mi nieznany. Bylo to tak zwane
»zatrzymywanie $niegu”. Byto to o wiele gorsze, niz zbieranie
kamyszy. Balam si¢ tej roboty panicznie i pewnie dlatego
mnie w koficu nie omingla.

Step kazachstanski bardzo szybko na wiosng wysycha.
Latem deszcz nie pada tu nigdy. System kanatéw irygacyj-
nych nie wystarcza do nawodnienia pél. Aby zatrzymaé na
nich dtuzej wilgoé, przez caly zim¢ budowalo si¢ waly $niegu
na polach. Kazdy wal musial mie¢ 75 cm wysokosci i 15 m
dlugosci.

Kiedy ktéregoé dnia, przy wieczornym sprawdzaniu
obecnoéci wyczytano moje nazwisko z przeznaczeniem na
$nieg, nie warto bylo nawet protestowal.

Wychodzito si¢ juz na te roboty przed éwitaniem.
Kwadrans przed czwarta budzono nas w baraku.

~Zatrzymywacze $niegu, wstawal, wstawac’ .

Ubieraly$my si¢ w kompletnej ciemnoéci, szly$émy po
chleb i na $niadanie — zawsze ta sama odrobina kaszy na dnie
miski i kubek goracego wywaru, zwany szumnie ,kawa’.
Potem dlugo staly§my przed brama, zanim nadszedl konwd;
i poprowadzil nas na robotg. Szlo si¢ od pigciu do dziesigciu
kilometré6w gesiego, jedna za drugg, codziennie na nowo
wydeptujac $lad w glebokim $niegu, co noc zasypywany przez
wburan”. Wreszcie, juz bardzo zmeczone, przybywalty$my na
przeznaczony na ten dzien odcinek. Zaczynala si¢ praca, z
ktérej zabierano nas juz po zachodzie stonca.

Budowanie tych waléw $nieznych wymagalo specjalne;j
techniki. Dopéki si¢ jej nie zdobylo, prézno byto marzy¢ o
zrobieniu normy, ktéra wynosita dwadzie$cia dwa waly na
dzied pracy. Tajemnica efektywnej pracy polegata na
wycinaniu jak najwi¢kszych bryl éniegu fopatg i ustawianiu
ich jedna za druga. Tylko w ten sposéb praca szta szybko.
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Bryly byly bardzo ciezkie. Diwiganie ich powodowalo
ustawiczny bél w krzyzu. Przesta¢ pracowa¢ nie mozna bylo
ani na chwile, bo od razu odmrazalo si¢ policzki, nosy, rece.
Yzy wyciskane przez wiatr zamarzaly na twarzy. Nigdy nie
przestatam ba¢ si¢ tej roboty. Codziennie kofo potudnia wiatr
i zadymka wzmagaly si¢. Dni cichych prawie nie bylo. Wiatr
gnal po zamarzlym stepie nieskoficzone sznury krecone ze
éniegu, zwijal je w pasma, wiry, prady. Szmer i szelest tej
biatej masy doprowadzaly mnie do szatu. Gdzie§ daleko,
zaledwie widoczna w tym chaosie, majaczyla figurka sasied-
niej robotnicy. Porozumie¢ si¢ nie bylo sposobu, raz po raz
nikta mi z oczu. Jakiz nieskoficzenie dtugi wydawatl si¢
lodowaty dzien. Gdy wreszcie po potwornym dniu wracato
si¢ do baraku w odzieniu zeskorupiatym na 16d, ktérego przez
noc nie mozna bylo nawet wysuszy¢ i zjadalo kilka tyzek
goracej zupy, nawet w nocy nie moglam zasnaé ze strachu
przed me¢ka nastgpnego dnia.

A tymczasem czas plynat nieubfaganie. W calym wielkim
baraku i w calym obozie zostaly nas tylko dwie Polki, coraz
bardziej znienawidzone przez Rosjanki triumfujace, ze
przeciez nas nie wypuszczono.

Tak nadeszto Boze Narodzenie 1941.

Przyjaciele niedoli

Byloby niesprawiedliwe, gdyby nie wspomnie¢ tych
nielicznych kobiet sowieckich, wéréd ktérych znalazlo sie
troche serca i zrozumienia. Taka byla moja kolezanka z am-
bulatorium, Gertruda. Co prawda nie byla ona Rosjanka —
byta Holenderks. Kiedys$, jeszcze w czasie pierwszej wojny
§wiatowej, poznata ona w rodzinnej Hadze mlodego
rosyjskiego studenta. Z wielkiej mitoéci wynikto malzesstwo.
W ciggu kilku lat po wojnie mieszkali w Holandii, nast¢pnie
jednak maz Gertrudy zaczal marzy¢ o powrocie do Rosji. Byt
inzynierem, zadnych win w stosunku do rzadu sowieckiego
nie mial. W owym okresie $ciagano chetnie do Zwiazku
Sowieckiego wszelkich specjalistéw z Europy i Ameryki,
obiecujac im zlote gbry i zaszczyty za pomoc w chwalebnym
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dziele budownictwa socjalistycznego. Zdecydowali si¢ wigc i
razem z cérka wyjechali do Rosji. Od poczatku warunki ich
zycia byly bardzo uboglc Przyzwyczajonym do kultury
materialnej Holandii poziom zycia w Rosji wydawa{ sie
niestychanie niski. Wkrétce tez zorientowali sig, ze lekko-
myslnie postapili przyjmujac obywatelstwo sowieckie, ktére
odci¢to im droge powrotu. Gertruda starata si¢ pogodzié z
losem. Wychowywata cérke, pracowata w réznych sowieckich
instytucjach, szto im raz lepiej, raz gorzej. Nie pozwalali sobie
na zadng krytyke, unikali wszelkich przyjazni i znajomosci.
Tak nadszedt rok 1936 i pierwsza fala aresztowan ,szpiegéw
trockistowskich”. Aresztowano meza Gertrudy, a2 w miesigc
pozniej i ja samg. Co si¢ z nim stalo nie dowiedziala si¢
nigdy. Ona zostala skazana na pig¢ lat. Termin jej kary
uplywal za par¢ miesigcy. Mimo to nie miata wielkiej nadziei
na powrét do domu i zobaczenie cérki. ,,Zobaczysz — méwita
— wymyslg jeszcze cokolwiek i dodadzg mi drugie pig¢ lat.
Stad si¢ juz nie wychodzi, chyba tam, do trupiarni”.

Oprécz Gertrudy miatam jeszcze dwie inne sowieckie
przyjaciétki — Japonke i Gruzinke¢. Japonka nazywata sig
zreszta Katia, bo nike nie znat jej wladciwego imienia Inome,
co znaczy po japofisku fala. Nie umiata ani stlowa po
japofisku i nie znala Japonii. W 1905 roku, w czasie wojny
rosyjsko-japoniskiej oficerowie rosyjscy znalezli w opuszczonej
chacie w Mandzurii czteromiesigczne niemowlg. Zabrali je ze
sobg do Rosji i zostala cérka putku. Az do rewolucji tozono
na jej wyksztalcenie. Nie znala rodzinnego ciepla, ale i nikt
jej nie krzywdzil. Juz po rewolucji poznala mlodego
sowieckiego aktora, pobrali si¢, przyszfo na $wiat dziecko, a
péiniej fala aresztowan zagarngta ich oboje. On zostal
rozstrzelany — nie wiedziala za co, ona dostata osiem lat, jako
»zona wroga ludu” oczywiscie. Drobna, skoénooka kobietka
zyla tylko nadzieja na odnalezienie dziecka, ktére zylo i
pisywalo do niej. Posylano j3 na najcigzsze roboty. Nigdy nie
starala si¢ zrobi¢ normy, niemozliwej na jej stabe sily.
Twierdzita, ze gléd po tylu latach juz nie jest taki przykry,
czfowick si¢ przyzwyczaja. Nigdy nie kradta.

»Nie my$l, ze ja uwazam to za nieuczciwe, ja po prostu
jestem zanadto niezrgczna, nie potrafi¢” — twierdzita.
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Katia nie byla nigdy komunistka. Miata wiele sympatii
dla Polski. Obiektywnie oceniata miedzynarodowe zjawiska.
Nietrudno si¢ bylo z nig porozumieé. Nieraz wieczorem, gdy
zachodzitam do niej, widzialam jak czeszac swoje ogromne,
czarne wlosy wpatruje si¢ w fotografi¢ syna. USmiechata si¢
na méj widok i wyciagata z woreczka kawatek chleba. ,Zjedz
— méwita — ja naprawde nie jestem glodna. Ty jeste$ taka
duza, musisz wiecej jesc”.

Gruzinka nazywata si¢ Liziko. Miata 35 lat, a zostala aresz-
towana po raz pierwszy, gdy miata lat 18, za przynaleznoé¢ do
Socjalistycznej Partii Gruzji. Po dwéch latach zwolniono j3 i
po jakim$ czasie skazano ponownie na lat pi¢¢ tym razem. Po
odbyciu kary pare lat byta na wolnoéci i aresztowana w 1938
roku otrzymala wyrok na lat osiem. Z 35-ciu wiec przezytych
lat, pietnascie przypadio na wiezienie. Ogromnie inteligentna,
oczytana, nieustepliwa i nie wypierajaca si¢ swoich socjali-
stycznych przekonan, Liziko byta bardzo Zle widziana w obozie.

»Zdaje sobie sprawe z tego, ze nie wyjd¢ stad zywa —
méwita spokojnie. To zreszta jest zrozumiate. Po c6z zywié
wrogéw, co do ktérych nie ma nadziei, ze si¢ ich wykorzysta
do swoich celéw”.

Wszystko, co jg spotkalo znosita bez szemrania, ale raz
zobaczylam jg zaplakang. Pracowata wtedy razem ze mna przy
prasowaniu. W poréwnaniu z robota na $niegu bylo to
wytchnienie. Spytatam, co sig¢ stalo?

»Wiesz, znowu przyszedl na mnie okres halucynacji —
odpowiedziata niechetnie Liziko. Czasem to mam. Wtedy
ciagle mi si¢ zdaje, ze znowu jestem na $ledztwie w celi, w
Tyfilisie, ze znowu bije mnie wlasnor¢cznie ten... Narkom
Gruzji. Pomyél, jaka hanba, jaki wstyd, mnie — stabg kobiete
bije ten dygnitarz, rodak, Gruzin, dawny socjalista. To jest
tak realne, ze widzg jego twarz, slyszg, jak méwi, zeby mnie
trzymano, widze $ciany celi. Jak to na mnie przychodzi, nie
moge wytrzymac”.

Poczatkowo nie zrozumiatam, bo i kogéz wlasciwie nie
bito? Nie warto ani wspominaé, ani si¢ rozczulaé, ale péiniej
pojetam. To nie wspomnienie razéw i bélu dreczyto Lizike;
ona ptakata na wspomnienie hasby, ze bil ja rodak, Gruzin,
socjalista.
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Po raz drugi nie zrozumialy$my si¢ w dniu wybuchu
wojny sowiecko-niemieckiej. Przybiegtam do niej.

»Liziko, ach zebyz oni wyniszczyli si¢ tak, zeby kamien
na kamieniu nie zostal, zeby nie zostalo ani jednego hitle-
rowca, ani jednego bolszewika. Niech si¢ pozjadajg tak, zeby
im ogony nawet nie zostaly” — powiedzialam z pasjg.

»Sluchaj — odpowiedziala Gruzinka — teraz musimy za-
pomnie¢ o wszystkim, co§my tu wycierpialy. Musimy zyczy¢
zwycigstwa Stalinowi, ktéry przyniesie $wiatu wybawienie.
Hitler jest wrogiem ludzkosci. Badz co badz, w poréwnaniu
z Niemcami, Zwigzek Sowiecki to demokracja”.

Patrzylam na nia zupelnie ostupiata. A wigc jednak i w
tej niezaleznej z pozoru duszy tkwito odwieczne rosyjskie za-
kfamanie, ktére kazato wszystkim tym cierpigcym niewinnie
milionom przyznawaé si¢ do nie popetnionych win, gorzko
za nie zalowa¢ i na kazdym miejscu i o kazdej porze glosi¢,
ze Stalin i Partia zawsze postgpujg stusznie, a zatem stuszne
jest wigzienie, stuszne wszystko, co je spotyka. Zjawisko
nigdzie na $wiecie nie spotykane.

Wolnos¢é

W dzien wigilijny 1941 r. posztam z rana do ambu-
latorium, do lekarki i zapowiedzialam jej, ze na robotg¢ nie
pdjde i zeby zwolnila mnie pod jakim chce pozorem.
Oczywiscie o obchodzeniu jakich$ $wiat religijnych nie ma
mowy w Rosji nawet na wolnoéci, a tym bardziej w lagrze,
totez lekarka poczatkowo nawet slysze¢ o zwolnieniu nie
chciata. Ostatecznie jednak wypisala mi jakie§ gwattowne
niedomaganie w ksiedze zwolnien. Wrécitam wigc do baraku
aby spedzié ten dzien z Wanda, ktéra po oberwaniu sobie
nerki wskutek diwigania ciezaréw, zostala wyznaczona do
sprzatania baraku wewnatrz. Caly dzien kombinowaly$my,
jak z kubka suchego grochu, odrobiny ziaren pszenicy i
dwéch kawatkéw cukru (skarb chowany od zeszlego lata),
zrobi¢ kolacje. Wreszcie zagotowaly$my to wszystko.

Zapad! mrok, barak byl prawie pusty. Wpakowaly$my si¢

na nasze nary na drugim pi¢trze. Jak kiedy$, w dawnych,
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nierealnych czasach wolnoéci, czekaly§my na pierwsza
gwiazdke.

»Gdzie Anna?” — uslyszalam nagle glos starszej naszego
baraku.

,Tu, o co chodzi?”

»~Anno, mam dla was dobrg wiadomo$¢. Jeste§ wolna” —
zawolata poczciwa kobieta podbiegajac do naszego legowiska.

»A Wanda?” zapytatam z niepokojem.

»Wanda jeszcze nie, ale nie martwcie sig, jej zwolnienie
na pewno lada dziefi nadejdzie”.

Nic nie odpowiedzialyémy — pfakaty$my obie.

Uptynely doktadnie dwa lata od chwili mego areszto-

wania w dzien wigilijny 1939 roku.

Nika KEOSOWSKA-WOHLMAN

Anatol KOBYLINSKI

MAMUSIU - CZY TO RUSCY?

Ranek byt pogodny, ale mrozny. Jak zwykle w niedzielg
moglem sobie pozwolié na dluzsze wylegiwanie sie. Kiedy
spojrzalem na zegarek i stwierdzilem, ze jest juz prawie
dziewigta, postanowilem jednak wsta¢ i przede wszystkim
obudzi¢ syna. Bylby niepocieszony, gdyby w niedziele nie
obejrzal , Teleranka” dla dzieci. Wiaczylem wigc telewizor i
poszedlem do tazienki. Kiedy z niej wrécilem, ekran telewi-
zora migotal, ale nie bylo ani obrazu, ani diwigku. To fatal-
nie — pomysélalem sobie — ze tez musial nawalié akurat w nie-
dzielg, kiedy istnieja minimalne szanse, aby jaki§ fachowiec
zechcial przyj§¢ i zreperowaé¢ to pudlo. Moze u nich w
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nadajniku co$ nawalito? — pomyslalem z nadzieja. Podniostem
stuchawke telefonu, aby zadzwoni¢ do sgsiada i sprawdzi¢, czy
u nich telewizor dziata. W stuchawce byta martwa cisza... Co$
mnie wtedy tknelo i wlaczylem radio. Wlasnie przemawiat
Jaruzelski. Stuchajac go nie moglem uwierzy¢é w sens tego co
méwit... Obudzitem zong i syna. Za oknem prawie nie bylo
wida¢ przechodniéw, tylko od czasu do czasu ulicg snuly sie
uzbrojone patrole wojskowe w polowych mundurach. Miesz-
kali$my przy ul. Podchorazych w poblizu koszar jednostki
KBW i teren ten byl poddany wzmocnionej ochronie.
Przekonaliémy si¢ o tym zreszta zaraz po wyjéciu z domu, bo
postanowiliSmy obejrze¢, jak wyglada miasto pod butem
wojskowej dyktatury. Ale przedtem jeszcze wystuchali$my
przeméwienia Jaruzelskiego, ktéry tym razem pojawit si¢ na
ekranie telewizora juz w pelnej gali. Nadano tez tekst oficjal-
nego komunikatu o ogloszeniu w kraju stanu wojennego.
Kiedy znalezliémy si¢ na ulicy, przy najblizszym skrzyzowaniu
zatrzymal nas zofnierz, grzejacy si¢ przy koksowym piecyku,
ustawionym obok koztéw z drutu kolczastego, zamykajacych
wylot ulicy. — ,,Czy posiadacie przy sobie dowody osobiste?
Bo nie wpuszczamy na ten teren oséb, ktére nie moga
udowodni¢, ze tu mieszkaja”. Moglismy udowodni¢ i wobec
tego zapusciliémy si¢ dalej. Na nastgpnym skrzyzowaniu ulic
Gagarina i Belwederskiej stal czolg. Po drugiej stronie tego
skrzyzowania zobaczyliémy spora grupe zolnierzy obok
opancerzonego pojazdu. Nasz syn spojrzal na pojazd i od razu
go fachowo sklasyfikowat: ,O... Skot!”.

Potem zobaczyt zolnierzy w zimowych, uszastych czap-
kach i zapytal glosno:

— ,Mamusiu, czy to Ruscy?”

— ,Nie synku” — odpowiedziata moja zona — , To nasi...”.

Co$ mi podeszto do gardta... Nasi?...

Nasze rodziny mieszkaly w odleglych od nas dzielnicach
miasta i w tych pierwszych godzinach stanu wojennego
byliémy od siebie zupelnie odcigci. Telefony milczaty. Samo-
chodami prywatnymi nie mozna bylo jezdzié, a komunikacja
miejska tez nie funkcjonowala. Po powrocie do domu, dzief
przeminagl nam na sporadycznym ogladaniu telew1z;1, cow
tym dniu bylo zajeciem nie tylko monotonnym, ale i dener-
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wujacym. Poza oficjalnymi komunikatami i wiadomo$ciami,
czytanymi przez ponurych oficeréw oraz przez znanych lekto-
réw, wygladajacych groteskowo w przyciasnych mundurach
bez dystynkcji, czestowano nas co chwila sielankowymi fil-
mami z zycia wojska. Oczywiscie u widzéw wywolywalo to
skutek wprost przeciwny do zamierzonego. Jak zwykle prymi-
tywna propaganda pogarszala jeszcze ten niewybaczalny
grzech jaki popelnita ,,Wrona”, (bo tak natychmiast ochrzcita
warszawska ulica Wojskowa Rad¢ Ocalenia Narodowego).
Dopuscita do haniebnego splamienia munduru wojskowego,
kazgc armii wystapi¢ przeciwko wlasnemu spoteczefistwu.
Zanim przemingl pierwszy dziefi stanu wojennego, o tym co
dzieje si¢ w Polsce wiedzielismy tylko tyle, ile styszelismy z
oficjalnych komunikatéw, przekazywanych przez radio i tele-
wizje¢. Z zagranicznych radiostacji tez niewiele wigcej mozna
byto si¢ dowiedzie¢. Zaskoczona Europa zachodnia jeszcze
mniej wiedziata niz my sami. Krajowe $rodki masowego
przekazu zawiadamialy o internowaniu dzialaczy ,Solidar-
noéci” i wielu innych potencjalnych wrogéw PRL. Poinfor-
mowano réwniez o umieszczeniu w miejscach odosobnienia
niektérych prominentéw z kregéw partyjno-rzadowych odpo-
wiedzialnych za zawalenie si¢ polskiej gospodarki. Tyle, ze nie
byto wiadomo, w jaki sposéb bedg rozliczani ci poprzedni
wlasciciele Polski Ludowej. Zreszta dowiedzieliémy si¢ tez
zaraz, jak zapewniala nas éwczesna niezréwnana telewizja, ze
to ,,Solidarnoé¢” doprowadzifa Polske do ruiny... Nastepnego
dnia po wprowadzeniu stanu wojennego wszyscy spieszyli do
swoich zaktadéw pracy, zeby jak najszybciej spotkad sie z
kolegami, wymieni¢ spostrzezenia oraz informacje. Byly one
na razie bardzo skape, ale juz wiadomo bylo, ze nastapily
liczne préby czynnego oporu w formie strajkéw. Zaledwie w
kilka dni po ogloszeniu stanu wojennego, ukazaly si¢ pierwsze
ulotki, sygnowane przez podziemng ,Solidarno$¢”. Ludzie
szybko zaczeli si¢ otrzasa¢ z pierwszego zaskoczenia i pojawily
si¢ w obiegu aktualne dowcipy: ,Babciu, dlaczego babcia
podlewa kwiatki oliwg? — pyta wnuczek — Przeciez kwiatki sie
zmarnujg! — Moze si¢ i zmarnujg — odpowiada babcia — ale
pistolet nie zardzewieje!...”.

Najnowszy szczyt bezczelnoéci: podejs¢ do patrolu
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ZOMO, wrzuci¢ zomowcowi do kieszeni zlotéwke i zapytac:
»Czy moge skorzysta¢ z automatu?”.

Idzie wrona po $niegu, oglada swoje $lady i widzi — co
stapnie lewa lapa — sierp — co postawi prawa — mlot. Zaklela
wrona: — ,Do dupy z taka konspiracja!”.

Do tramwaju wsiada dwéch mocno zawianych warsza-
wiakéw. Jeden z nich zwraca sie gloéno do kolegi: ,,Franus, to

teraz jest okupacja?” — Na co drugi nieco trzefwiejszy: ,An-
to$, ciszej...” — ,,Powiedz mi tylko, czy teraz jest okupacja, czy
nie, to bede cicho...” — na to drugi dla $wigtego spokoju: ,No

dobra, jest okupacja...”. Na to Anto$ grzmigcym szeptem: ,,Jak
jest okupacja, to ja chcg na roboty do Niemiec!...”.
Rozpoczely si¢ upokarzajace weryfikacje zawodowe.
Socjalistyczna inkwizycja szalata najbardziej w radiu, telewizji
1 w redakcjach czasopism. Wielu dziennikarzy odmawiato
poddania si¢ tej haniebnej procedurze. Tak postapit znako-
mity dziennikarz Zdzistaw Sierpinski, za§ znany polskim tele-
widzom ]acek Maziarski, dat ogloszenie w Zyciu Warszawy,
ktére stato si¢ sensacjg dnia: ,,Przyjme kazdg uczciwa pracg”.
Odméwit poddania si¢ przestuchaniu znany rezyser filmowy
Andrzej Konic, zeby wymieni¢ tylko tych kilka przykladéw
godnej postawy. W spoteczefistwie rosta pogarda dla wiladzy,
ktéra stosowata metody zastraszania spoleczefistwa, jak na
przyktad demonstracyjne przejazdy przez miasto tasiem-
cowych kolumn pancernych ZOMO, blokujacych ruch
miejski. Ktérego$ dnia, wracajac samochodem z Grochowa,
znalaztem si¢ na rondzie Waszyngtona w momencie kiedy
taka pancerna kolumna wlasnie skrecata. Na rondzie zrobit si¢
gigantyczny korek. Kierowcy samochodéw, ktérzy utkneli
gdzie$ dalej, nie wiedzac co si¢ dzieje, zaczeli naciskaé na
klaksony. Natychmiast podchwycili to §wiadomie i demon-
stracyjnie inni kierowcy. Z cala satysfakcjg przylaczytem si¢
do tego koncertu. Dalsza defilada opancerzonych pojazdéw
zomowskich odbywata si¢ w takt przerazliwego wycia
klaksonéw zbitych w olbrzymi zator samochodéw i auto-
buséw. Byl to bardzo pickny moment, ktéry zniweczyl
oczywiScie caly zamierzony efekt tej demonstracji sily i
o$mieszyl, majacy budzi¢ respekt, ,Wroni” pochéd. Audycje
propagandowe w telewizji wygladaly czasem tak, jakby je
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przygotowywal osobisty wrég Jaruzelskiego i ,Wrony”.
Serwowano nam kretynfiskie rewelacje na temat ,Solidarnos-
ci”, majace na celu skompromitowanie tej organizacji i jej
przywédcéw, kiérzy rzekomo przygotowywali si¢ do przejecia
sita wladzy w Polsce. Pokazywano nam, a jakze, ,arsenal”,
skladajacy si¢ z trzech rewolweréw (z tego jeden wlasnej
roboty...) i kilku patek, przy pomocy ktérej to broni,
»Solidarnoé¢” zamierzata rozgromi¢ socjalizm w PRL.
Dokladnie opluto przywédcg wroctawskiego regionu NSZZ
»Solidarno$¢”, keéry ,ukradl”, jak trabifa telewizja, 80 milio-
néw zlotych. Biuletyny podziemnych struktur ,Solidarnosci”
ogtosily natychmiast, ze pieniadze te po prostu zdofano
uratowa¢ dla finansowania dalszej dziatalnoéci zwigzku oraz
na pomoc dla prze§ladowanych i internowanych. Temat ten
znikl natychmiast z oficjalnych $rodkéw masowego przekazu.
Ale propaganda stale wyszukiwala nowe tematy do roz-
$mieszania, cho¢ tak naprawde, to wszystko razem nie bylo
zbyt zabawne. Prébowano nas przekona¢d, catkiem na serio,
ze to ,Solidarno$¢” doprowadzita gospodarke; kraju do dna
upadku, sabotujac znakomite pomysly partii i rzadu. Hucznie
zapowiedziano wprowadzenie reform gospodarczych, ktére
dopiero teraz, po ubezwlasnowolnieniu ,Solidarnoéci”, maja
wreszcie realne szanse podiwigniecia kraju z dna. Jak si¢
okazalo Jedynq forma reformy gospodarczej byta gigantyczna
podwyzka cen i rozpoczynajaca si¢ spirala inflacji. Caty aparat
wladzy, nastawiony jedynie na hamowanie wszelkich inicja-
tyw i mechanizméw oddolnych, mogacych naprawde cos
ruszy¢ z miejsca, nawet nie drgnal. Wszystko miato funkcjo-
nowa¢ na zasadzie, ze jedyna sita, ke6éra potrafi wszystkim
sterowal, jest nieomylna Partia. Na miejsce konajacego
handlu pafstwowego zaczal si¢ rodzi¢ gigantyczny rynek
prywatny i handel wymienny. Najpoczytniejszq gazeta w
tamtym okresie stalo si¢ Zycie Warszawy ze znacznie rozbu-
dowanym dzialem ogloszen. Poniewaz to, co nie podlegato
reglamentacji, dawno znikngto z pétek sklepowych, na
miejsce likwidowanych sklepéw panhstwowych powstawaly
sklepy prywatne, przewazinie kupna-sprzedazy artykutéw
uzywanych. Sklepy te, prowadzone na zasadzie ajencji, mialy
wielkie powodzenie. Ludzie z jednej strony pozbywali sie z
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doméw rzeczy niepotrzebnych, lub takich, bez ktérych mogli
si¢ oby¢, zaopatrujac si¢ z kolei w artykuly pierwszej potrze-
by, jakich juz nie mozna bylo znalei¢ w nielicznych sklepach
pafistwowych. Zaczynata si¢ bieda. Byly rodziny gdzie wspél-
ny dochéd nie wystarczal na wykupienie skromnych przy-
dzialéw na kartki, tak zresztag mikroskopijnych, ze konieczne
byto uzupelnianie domowych zapaséw z réznych nieoficjal-
nych Zrédel. Ja sam na przyktad zaopatrywatem si¢ w ciele-
cing u znajomego tapicera, ktéremu dostarczal migso jego
znajomy ze wsi. Po kilku miesigcach stanu wojennego,
ludziom coraz bardziej zaczynalo brakowa¢ gotéwki. Handel
uzywanymi rzeczami zaczal wyrainie stabnaé. Po prostu
wigcej bylo sprzedajacych niz kupujacych. Ale, pomimo coraz
bardziej kurczacych si¢ dochodéw i wzrostu kosztéw utrzy-
mania, wzrastala ofiarno$¢ spofeczenstwa. Pamigtano o inter-
nowanych i ich rodzinach. Akcja ta byfa idealnie zorganizo-
wana i skuteczna. Po aresztowaniu mego sasiada, ktéry
zupelnie przypadkowo znalazt si¢ w centrum manifestacji w
dniu 3 maja, tego samego wieczoru do jego oszo{omioncj
zony, ktdra jeszcze w ogdle o tym nie wiedziata, zglosit si¢
przedstawiciel komlsJ1 spotecznej, dziatajacej przy kosciele Sw.
Marcina, z propozycja pomocy. Podczas obchodéw pierwszo-
majowych, kiedy odbyly si¢ dwie manifestacje, oficjalna i
nielegalna, zdarzyl si¢ przypadek tragikomiczny w swej
wymowie. Dyrektor jednej ze szk6t warszawskich, lojalny
cztonek partii, zorganizowal grupe miodziezy, ktéra udata si¢
na miejsce oficjalnej manifestacji pierwszomajowej, zeby
wystucha¢ w skupieniu przemdéwienia generata Jaruzelskiego.
Wszyscy byli od$wigtnie ubrani i udekorowani znaczkami
szkolnymi, zaopatrzonymi w biato-czerwone wstazeczki. Po
uroczystoéci miodziez w zwartej grupie, prowadzona przez
dyrektora, wracata przez plac Dzierzyniskiego. Tam natkneli
si¢ na oddziat ZOMO, polujacy na uczestnikéw zabronio-
nych manifestacji. Zomowcom grupa mtodych ludzi wydata
sig podqrzana Nie pytajac wiele rzucili si¢ na chtopcéw,
zrywajac im znaczki ze wstazeczkami i pa{ujqc ile wlezie.
Kiedy dyrektor usitowat interweniowaé i wyjaéniaé nie-
porozumienie szalejacym zomowcom, dostat poteznego kopa
i znalazt si¢ na ziemi. Nastgpnego dnia dyrektor tej szkoty
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poszedl do Komitetu Warszawskiego PZPR i zwrécit swoja
legitymacj¢ partyjng, a u chtopcéw prawdopodobnie wyklaro-
wal si¢ do reszty $wiatopoglad polityczny.

Przeciwko manifestujagcym pod hastem ,Solidarnosci”,
wéréd ktdérych przewazala mtodziez, rozpoczgto zmasowany i
bezwzgledng akcje ,sit porzadkowych”, jak fadnie nazwata
prasa otumanionych i rozbestwionych troglodytéw spod zna-
ku ZOMO. Po tych wypadkach wprowadzono zakaz przeby-
wania po godzinie 22-¢j poza domem mlodziezy ponizej lat
18-tu. W kilka dni pézniej znana aktorka i czlonek prezy-
dium ZG SPATIF-ZASP, Olefika Dmochowska, wracata sa-
mochodem po przedstawieniu, z Teatru Polskiego do domu.
Przejezdzajac Tamkg zobaczyla nastgpujacg sceng: dwéch
przerazonych chlopcéw stalo przed patrolem ZOMO z
podniesionymi r¢kami, jeden w wieku okoto 15-tu lat, drugi
jeszcze mlodszy. Byto zaledwie kilka minut po godzinie 22-¢j.
Jeden z zomowcéw bil tego starszego po twarzy. Ola, wbrew
rozsadkowi zatrzymala si¢ i zwrdcita si¢ do dowédcy patrolu
jak mogta najuprzejmiej:

— ,Przepraszam panéw, jesli ci chlopcy spéinili sig, to ja
ich chetnie podrzuce do domu samochodem, je$li panowie
na to pozwolg...”.

Zomowiec na to pchnal j3 mocno trzymanym w r¢ku
pistoletem, az si¢ zatoczyla i bluznat:

— »,Odpieprz si¢ stad zaraz, ty blada kurwo, bo i tobie
zaraz tak przypierdole, ze na czworakach bedziesz wraca¢ do
domu, a nie samochodem!”

Po tym brutalnym ataku Olefika os{upiada cofneta si¢ do
samochodu i nie mog{a przez chwilg ruszy¢ z miejsca, roz-
szlochana z bezsilnoéci i gl’c;bokjcgo upokorzema Pozostanie
dla mnie zagadka przerazajgca brutalnoé¢ i bezkarnosé tych
zdegenerowanych miodych ludzi. Skad wywodzili si¢ ci
chlopcy, wykonujacy rozkazy swoich przelozonych z taks
zwierzgca wprost brutalnoécia. Bicie 1 upokarzanie ludzi spra-
wiafo im widoczng przyjemnoéé. A jednak nie zawsze byli
gbra. Znam taki autentyczny przypadek, kiedy zdecydowana
postawa grupy przechodniéw odniosta zwycigstwo nad tgpym
zomowcem.

Na ulicy Szpitalnej w Warszawie patrol ZOMO za-
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trzymal chlopca, ktéry mial przypiety do kurtki znaczek
»Solidarnosci”. Na wezwanie jednego z milicjantéw chlopiec
spokojnie odpiat odznake i schowal do kieszeni. Jednak
zomowiec nie dal za wygrang i zazadal dowodu osobistego.
Wyraznie zamierzal chlopca aresztowaé. Wokét zaczat zbieraé
si¢ ttum, ktéry stanal po stronie chlopca i domagal si¢ jego
uwolnienia. Padaly okrzyki: ,Pus¢ go!” Zomowiec widzac
grozng postawe ttumu, wezwal radiowéz i za chwilg nadjechat
samochdd milicyjny, z ktérego wysiadt oficer MO. Zomo-
wiec zaczagl meldowaé oficerowi o zajéciu méwiac, ze chlopak
stawial opér. Na to zglosdl si¢ $wiadkowie z grupy prze-
chodniéw, stw1erdzajqc, ze chlopiec zachowywal si¢ spokojnie
i ze zadnego oporu nie stawial. Reszta patrolu zachowywata
sie caly czas biernie, stojac na uboczu i nie biorgc w ogéle
udzialu w calej aferze. Oficer szybko zorientowat si¢ w sytua-
gi i polecit odda¢ chlopcu dowdd. Zomowiec nadal nie re-
zygnowal: — ,ja go jeszcze nie spisalem” — powiedzial;

Oficer juz wiciekly, krzyknal:

— 1 nie bedziesz spisywal! Oddaj mu dowéd!”.

Zomowiec catkiem oglupialy zwrécil dowéd chiopcu,
kt6éry natychmiast wsigkt w tlum, a po chwili takze rozptyneli
si¢ zomowcy. Ttum nagrodzil oficera MO rzgsistymi oklaska-
mi. Ten zasalutowal, wsiadl do samochodu i odjechal. Oczy-
widcie byl to wypadek odosobniony, ale $wiadczacy o tym, ze
trzeba uwazaé z generalizowaniem zjawisk.

Znam tez inny przypadek z tych dni najwyzszej préby
dla sumied i postaw ludzkich. Do kosciota Sw. Marcina,
ktéry byt baza pomocy dla potrzebujacych, przyszto dwéch
miodych ludzi i zglosiwszy si¢ do ksigdza powiedzieli:

— ,Zostaliémy sila wcieleni do ZOMO. Zebraliémy
wéréd chlopakéw szeéédziesiat tysigcy ztotych i chcemy je
ofiarowaé na pomoc dla internowanych. Pamigtajcie, ze wielu
z nas stuzy w ZOMO przymusowo i wstydzimy si¢ tych
munduréw, ktére kazg nam nosié...”

Ale niestety wigkszo$¢ zomowcéw pelnila z upodobaniem
swoja haniebng stuzb¢. Mnozyly sie przypadki zatrzymywania
i bicia przechodniéw i rewizje na ulicy pod byle pretekstem.
Konficzylo si¢ to nierzadko rozprawa przed Kolegium Orzeka-
jacym, zastepujacym sad w przypadkach lzejszych naruszen
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przepiséw dekretu o stanie wojennym. Kolegia wymierzaty
spore kary pieni¢zne. Jesli ukrany nie mégl zaplacié, wedrowat
do aresztu. Tutaj mam do zanotowania autentyczny przyktad
rozszerzajacej si¢ coraz bardziej spofecznej akeji samopomocy.
Na sali, gdzie odbywaly si¢ seryjne rozprawy Kolegium Orze-
kajacego, siedziata sobie wéréd przystuchujacej sie publicznoéci
niepozorna staruszka, robigca co§ na drutach. Od czasu do
czasu, kiedy oskarzony nie miat z czego zaplaci¢ wyznaczonej
mu kary, a wiadomo bylo, ze oskarzenie jest mocno naciagane,
staruszka wstawala ze swego miejsca, podchodzita do stotu
sedziowskiego i wysuplywala za skazanego kilka tysiecy zto-
tych, ku zdumieniu kompletu orzekajacego, tacznie z samym
ostupialym delikwentem. Oczywiscie staruszka nie wyktadata
wihasnych funduszéw, lecz byla wykonawca akcji doskonale
zorganizowanej przez podziemng ,Solidarnoé¢”.

Spofeczefistwo coraz mocniej konsolidowato si¢ w
oporze, a tymczasem rzadzaca pod ostong karabinéw klika
wmawiata sobie i usifowata réwniez wmawiaé spoteczenistwu,
ze w kraju postepuje normalizacja. Wmawiano nam, ze
wszyscy z ulga przyjeli wprowadzenie stanu wojennego, ktdry
uratowal kraj przed anarchia. Opatrzno$ciowa ,,Wrona” po
prostu uchronita naréd przed losem, zgotowanym mu pod-
stepnie przez kierowana przez wrogie oérodki dywersji
»Solidarno$¢”. Byly to beznadziejne i prymitywne sposoby.
Przepa$¢ dzielaca whadz¢ od spoleczefistwa stale sie powiek-
szata. Rosly tez w kioskach sterty nie sprzedanych gazet.
Ukazywaly si¢ wigc komentarze, ze wobec podwyzek cen na
czasopisma, ludzie teraz oszczgdzaja na gazetach, a tak
naprawdg to czytelnicy bojkotowali papierows propagande.
W Warszawie rytm zycia powoli si¢ zmienial. Ludzie otrzasali
si¢ z biernoéci. Rozwijato si¢ Zycie towarzyskie. Nie majac
nadal zaufania do wiadomoéci serwowanych przez $rodki
masowego przekazu, tworzono wlasne sieci informacyjne.
Ukazywato si¢ coraz wigcej podziemnych gazetek i
biuletynéw, ale jednak nie dla wszystkich byly one dostepne.
Telefony byly bezuzyteczne jako $rodek porozumiewania sig,
wobec stalego urzedowego podstuchu, ktéry byl zresztg
lojalnie anonsowany. Po kazdym podniesieniu stuchawki,
styszato si¢ monotonne ostrzezenie:
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— ,Rozmowa kontrolowana...rozmowa kontrolowana...”

Rozwéj zycia towarzyskiego hamowala koniecznoéé
czasochlonnego zdobywania zaopatrzenia dla naszych do-
méw. Trzeba bylo teraz wstawal przed szésta, zeby ,wystaé”
dla rodziny mleko i pieczywo na $niadanie. Moja zona, ktéra
nie zawsze miala préby w teatrze przed pofudniem, skazana
byta czgéciej niz ja na zycie kolejkowe. Ludzie tracili bez-
produktywnie mnéstwo czasu, stojac w kolejkach i czekajac
na przyjazd samochodu dostawczego. I nigdy nie byto
wiadomo, czy i co tym razem przywioza do sklepu.

Wielka pomoc w zaopatrzeniu, stanowi{y nadchodzace z
krajéw zachodnich transporty z Zywnoscig. Byly niestychanie
wzruszajace przejawy tej pomocy, w ktérej przewodzili
Niemcy. Na przyklad zanotowatem pigkny gest aktoréw z
teatru w Stuttgarcie, gdzie przed rokiem wystgpowat goscin-
nie Teatr Dramatyczny z Warszawy. Miedzy zespotami obu
teatréw zadzierzgnely si¢ serdeczne kolezenskie wigzy. W dwa
tygodnie po ogloszeniu stanu wojennego zjawil si¢ niespo-
dziewanie dyrektor teatru ze Stuttgartu, ktéry osobiscie kon-
wojowal samochdéd cigzarowy, zaladowany darami dla zespotu
Teatru Dramatycznego. Trzeba jeszcze dodaé, ze wladze
polskie udzielity mu wizy tylko na 24 godziny... Nie zrazony
tym nasz przyjaciel przyjechal w kilka miesiecy péiniej
powtérnie. Tym razem dostal wiz¢ pobytowa na dtuzszy
okres, co pozwolito aktorom Teatru Dramatycznego na zor-
ganizowanie btyskawicznej zbi6rki i ufundowanie niemieckim
kolegom, w rewanzu za ich wzruszajaca pomoc, pigknego
gobelinu, ktéry do dzi§ zdobi foyer teatru w Stutrgarcie.
Podobng pomoc dla naszego $rodowiska zorganizowali réw-
niez aktorzy francuscy i belgijscy, ktérzy przystali kilka
konteneréw daréw dla polskich aktoréw.

ZASP, dzialajacy wtedy nielegalnie jako zawieszona
organizacja, powotal spoteczng komisj¢ dla sprawiedliwego
rozdziatu tych dar6éw. Przywiezione dary zmagazynowane
zostaly w wiezy Kosciota Sw. Anny w Warszawie i trzeba byto
wykonaé gigantyczna prace rozdzielajac przystane artykuly,
popakowane wedlug asortymentéw na mate osobiste zestawy.
Dziato si¢ to na przetomie kwietnia i maja 1982 roku. Byly
juz znane, rozpowszechnione przez podziemne biuletyny ,,So-
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lidarnoéci” nazwiska aktoréw kolaborantéw. Powstal prob-
lem, czy oni tez majg korzystaé z tej pomocy. Kolezefiska
komisja spofeczna, zajmujaca si¢ rozdzialem tych paczek,
zdecydowata, ze nie bedzie stosowalé dyskryminacji, z tg
subtelng réznicy, ze paczki bedzie si¢ wreczato rodzinom tych
kolegéw, ktérzy si¢ wytamali z ogélnie przyjetej przez
aktoréw postawy, a nie im samym. Wielu z nich rezygnowalo
z tej pomocy. Ludzie ocierajacy si¢ o siebie w ulicznym
ttumie byli stale zdenerwowani i z byle powodu wybuchaty
bezsensowne awantury, ale réwnolegle rozwijafa si¢ szlachetna
bezinteresowno$¢ i che¢ niesienia sobie wzajemnie pomocy.
Jeden z wielu paradokséw tych czaséw.

Innego rodzaju paradoks zaobserwowano podczas towa-
rzyskiego spotkania, ktére urzadzit znany dziennikarz i prezes
ZAIKS-u Karol Malcuzynski, z okazji 65-lecia swoich uro-
dzin, zapraszajac gosci, wedlug wlasnego uznania, niezaleznie
od ich pogladéw politycznych. Na tym przyjeciu urodzino-
wym mozna bylo zaobserwowa¢ w kacie sali pograzonych w
przyjacielskiej rozmowie, wiceministra kultury i sztuki Euge-
niusza Mielcarka ze Stafanem Bratkowskim, bylym prezesem
rozwiazanego przez ,Wrong  Stowarzyszenia Dziennikarzy
Polskich.

Innym anegdotycznym spotkaniem byla rozmowa profe-
sora Jana Jdézefa Szczepariskiego z ministrem spraw
wewngtrznych generatem Kiszczakiem, ktéry zaprosit profe-
sora na rozmowg. Staral si¢ go przekonaé, ze Walesa to juz
ograna karta i ze w przyszioéci nie odegra juz zadnej roli.
Natomiast, wedlug opinii Kiszczaka, wladze majg respekt
wobec Zbigniewa Bujaka, ukrywajgcego si¢ przywédcy ,,Soli-
darnoéci” regionu Mazowsze. Wladze chciatyby nawigzaé
dyskretny kontakt z Bujakiem, aby przedstawi¢é mu pewne
propozycje. Przy tym, jak zargczal general, zapewniona
zostanie Bujakowi pelna nietykalnoéé i bezpieczefistwo. Tu
Kiszczak zwrécil si¢ juz bezposrednio do profesora Szczepan-
skiego:

— ,Panie profesorze, czy zechcialby pan posredniczy¢ w
zorganizowaniu takiego spotkania?”

Profesor Szczepanski, znany z flegmatycznego usposo-
bienia, zastanawiat si¢ przez dluzszg chwil¢ i wreszcie odpart:
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— ,Bardzo chetnie, poprosz¢ tylko o adres pana Buja-
ka...”

15 stycznia 1982 roku pozwolono na wznowienie
przedstawiefi w teatrach dramatycznych, a juz wczeéniej
zaczely funkcjonowaé teatry dla dzieci. Jednak nie wszystkie
sztuki wrécily na scene. Zdjeto z afisza Teatru Polskiego
»~Ambasadora” Mrozka — znakomite przedstawienie ze wspa-
nialymi kreacjami aktorskimi Tadeusza Lomnickiego,
Andrzeja Szczepkowskiego i Stanistawa Zaczyka. Zniklo tez
ze scen warszawskich kilka innych spektakli. Cenzura zatrzy-
mala tez realizacje kilku bedgcych juz w prébach sztuk.
Niemniej dyskutowany od poczatku stanu wojennego prob-
lem — gra¢ czy nie gra¢ — zostal rozstrzygnigty na korzy$¢ nor-
malnej pracy artystycznej w teatrze. Tezg¢ taka od poczatku
lansowal Kazimierz Dejmek, ktéry byt przeciwny takze jakim-
kolwiek projektom bojkotu aktorskiego. Ogélnie znane bylo
jego dosy¢ rubaszne powiedzonko:

— ,Dupa jest do srania, a aktor jest do grania...”

Teatry wiec wznowily swojg dziatalnoéé, tyle ze nie
bardzo bylo dla kogo gral... Publicznoé¢ nie przychodzita.
Nierzadko odwolywano przedstawienie wobec znikome;j
frekwencji. Coraz bardziej tragiczne stawalo si¢ polozenie
aktoréw, ktérzy utrzymywali si¢ przedtem ze sporadycznych
wystepéw estradowych. I wlasnie wéwczas powstala ta spon-
taniczna akcja, ktéra potwierdzita taczaca nas wszystkich
solidarng wigz. Aktorzy posiadajacy stale dochody, bedacy na
etatach w teatrach, dobrowolnie opodatkowali si¢ na rzecz
kolegéw, ktérym zostala odebrana mozliwo$¢ uprawiania
zawodu. I nie bylo to gest jednorazowy. Pomoc dla niepracu-
jacych aktoréw naplywala tez z innych, czgsto anonimowych
zrédel.

W tym samym czasie aktorzy rozpoczeli bojkot radia i
telewizji, jako wyraz oporu wobec ,Wrony”. Trudno dzié
ustali¢ na pewno, kto byl prekursorem tej szeroko potem
rozwinigtej i solidarnej akcji, ale ja osobiscie twierdzg, ze
bojkot rozpoczeli niektérzy wykonawcy popularnej powiesci
radiowej ,Matysiakowie”. Odméwili dalszego udzialu w tej
audycji, uwazajac, ze o ile dotad udawalo si¢ w niej za-
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mieszczaé prawdziwe problemy, ktére pokrywaly si¢ z tym,
czym zyli ludzie w swoich domach, to w obecnych warun-
kach tej szansy nie ma. Jak dowiedzieliémy si¢ potem, ,Ma-
tysiak6w” chciano wznowi¢ juz w okresie Bozego Narodzenia,
czyli w tydzien po ogloszeniu stanu wojennego, ale do tego
nie doszlo. W pierwszych dniach stycznia wszystkich
wykonawcéw tej audycji zaproszono na spotkanie w prywat-
nym mieszkaniu Jerzego Janickiego, jednego z autoréw
radiowej powieéci. Na to spotkanie zwozono aktor6w radio-
wymi samochodami, bo wszystkie prywatne byly na razie
unieruchomione ze wzgledu na brak w sprzedaiy benzyny. W
spotkaniu wzwj udzial drugi z autoréw ,,Maty51akow
Wladystaw Zestawski. Spotkanie bylo oczywiscie zorganizo-
wane dla wywarcia nacisku na wykonawcéw, aby zgodzili si¢
na planowane wznowienie tej audycji Ze strony wykonaw—
céw padly pytania czy utartym )uz zwyczajem bedzie mozna
zaprezentowal w »Matysiakach” rézne opinie i oceny obecne;
sytuacji. Na przyklad krytyke wprowadzenia stanu wojennego
przez niektdrych cztonkéw tej radiowej rodziny. Okazalo sie,
ze jest to absolutnie wykluczone Wobec tego cz¢§¢ zespotu
odméwita udzialu w tej audycji. Proponowano wobec tego
)éCle kompromisowe, polegajace na tym aby majacy watpli-
wosci wystuchali najblizszej audycji i zdecydowali potem czy
wezma w niej udzial. Byli i tacy, co z miejsca zadeklarowali
gotowo$¢ dalszego uczestniczenia. W sumie atmosfera na tym
spotkaniu zrobifa si¢ dosy¢ nieprzyjemna. Moja zona, ktéra
w ,Matysiakach” grata rol¢ Elzbiety, zony Gienka, zdecydo-
wanie odméwita dalszego uczestniczenia w tej imprezie.
W najblizszy piatek o zwyklej porze czekalismy w domu
z zaciekawieniem na zapowiedziane w programie spotkanie z
»Rodzing Matysiakéw”. Tymczasem zamiast ,Matysiakéw”,
nadano muzyke, nie informujgc oczywiscie stuchaczy o
przyczynach zmiany w programie. Jak dowiedzieliémy sie
péiniej, cenzura nie puscifa przygotowanej i nagranej audycji.
W pierwszych tygodniach stanu wojennego ,Wrona”
szukata gwattownie sojusznikéw wéréd znanych przedstawi-
cieli $wiata nauki i kultury. Pierwszym, ktéry na to poszedt,
byt pisarz Wojciech Zukrowski. Wyg{osﬁ w Telewizji

Warszawskiej panegiryk na czeé¢ stanu wojennego. Warsza-
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wiacy zrewanzowali mu si¢ za to, znoszac i zwalajac pod pro-
giem mieszkania stosy jego ksiazek. Nastgpnie od czasu do
czasu pokazywali si¢ na szklanym ekranie jacy$§ nie znani ni-
komu profesorowie. Ciggle jednak brakowalo ,Wronie”
znanego aktora, lub plastyka. I wtedy si¢gni¢to do wyprébo-
wanej metody perfidnego falszerstwa. Pokazano w telewizji
znanego i popularnego plastyka Szymona Kobyliniskiego, nie
informujac, ze wystgp byt nagrany kilka lat temu w Muzeum
Wojska Polskiego. Szymon opowiadal wtedy telewidzom o
jakich$ szablach czy czapkach ulanskich, a obok stal kustosz
muzeum w mundurze. Oczywiscie , Wronie” chodzilo o wy-
wolanie wrazenia, ze oto znany rysownik swoim ukazaniem
si¢ na szklanym ekranie, nobilituje ich poczynania. To faj-
dactwo osiggnelo swéj cel, bo po kilku dniach Szymon
Kobylifski znalazt si¢ na czarnej li§cie w prasie podziemne;j.
O sprostowaniu w telewizji nie moglo by¢ wtedy mowy.
Dopiero po rozgloszeniu przez Szymona prawdziwych kulis
tej mistyfikacji, w jednym z nast¢gpnych wydad podziemnej
prasy ukazalo si¢ sprostowanie i przeproszenie. Z wiasnego
smutnego doswiadczenia wiem jak trudno zmy¢ z siebie blo-
to, ktérym czlowieka niestusznie obrzucono, dlatego podatem
ten przyklad, aby jeszcze raz przypomnieé 6w fakt i dotozyé
swoja cegietke do ostatecznego oczyszczenia Szymona z tego
haniebnego poméwienia.

Kiedy nie udaly si¢ préby naklonienia na propagandowy
wystep w telewizji, cieszacych si¢ autentycznym autorytetem
w $rodowisku takich przedstawicieli §wiata teatralnego, jak
Dejmek, Holoubek, Swiderski, Szczepkowski czy Warminski,
siggnieto wreszcie po wyprébowanego dziatacza partyjnego, a
przy tym rzeczywiscie wybitnego aktora — Janusza Klosin-
skiego. Zapowiedziany uroczyécie, jako reprezentant $rodowi-
ska aktorskiego, Klosiniski odczytat z kartki, to co mu kazano,
akceptujac konieczno$¢ stanu wojennego. W kilka dni pézniej
zostal ,wyklaskany” ze sceny Teatru Narodowego. Publicz-
no$¢ po prostu nie pozwolifa mu wyglosi¢ ani jednej kwestii
z jego roli, zagluszajac go burzg oklaskéw. Klosifiski musiat
opuséci¢ sceng i wigcej si¢ na niej w Teatrze Narodowym nie
pokazal. Wyjechal potem na goscinne wystgpy do Elblaga,
gdzie mial rezyserowaé i wystapi¢ w gltéwnej roli. Do pre-
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miery nie doszlo, wobec bOJkOtu teatru przez publicznoéc.
Problem kolaboraCJl stangl juz otwarcie i wymagal zadekla-
rowania si¢ po jednej czy drugiej stronie. Wyraznie okreslit
si¢ niespodziewanie dla nas, znany i lubiany dotad akror,
popularny ,kapitan Kloss” Stanistaw Mikulski, ktéry za-
deklarowal tez otwarcie swoje poparcie dla ,Wrony”. Zostat
réwniez ,nagrodzony” przez publiczno$¢ warszawska rzesisty-
mi oklaskami, co doprowadzito do wycofania go w Teatrze
Polskim ze wszystkich sztuk, w ktérych wystgpowal. W
nagrode za wierno$¢ zostal wkrétce potem dyrektorem Pol-
skiego Osrodka Kultury w Moskwie.

Ogromna wigkszoé¢ aktoré6w stosowata bojkot radia i
telewizji. Srodowisko aktorskie wyrosto na grupe spoteczna,
ktéra zastosowala opér wobec narzuconej sytuacji politycznej
w sposéb bardzo widoczny i trudny do zwalczenia. Nie
mozna aktora zmusié, aby wystapit w radiu czy telewizji, jesli
nie ma na to ochoty. Aktor zawsze moze powiedzieé, ze rola
mu nie odpowiada lub Ze nie ma po prostu czasu. Wielu
naszych kolegéw odmawialo wspétpracy, nie bawiac si¢ w
zadne formalne wybiegi. Byli tez tacy, kt6rzy przez nieswiado-
mo$¢ poszli na wspélprace, ale szybko si¢ wycofywali pod
pregierzem opinii  publicznej. Ratunkiem bylo przekazanie
uzyskanego honorarium na cel spoleczny. Bojkot, podjety
spontanicznie przez aktoréw, stal si¢ jedng z najbardziej
skutecznych form oporu, organizowanego w réiny spos6b
przez polskie spoleczefistwo. O innych formach oporu, jak
wydawnictwa podziemne, a szczegblnie o Poczcie Pod-
ziemnej, ktdrej zresztg juz poswigcitem jedng ksiazke, bede
jeszcze pisal, byly to bowiem zjawiska, ktére przetrwaly stan
wojenny i funkcjonowaly dlugo po jego odwolaniu.

Na przetomie marca i kwietnia wigkszo$é zwigzkéw
twérczych zaczgto przywracaé sukcesywnie do normalnej
dziatalnosci. Pozostawaly w zawieszeniu te najbardziej krngbr-
ne, jak Zwigzek Literatéw Polskich, Stowarzyszenie Filmow-
c6w Polskich i nasz ZASP, nie liczac Stowarzyszenia Dzienni-
karzy Polskich, z keérym rozprawiono si¢ w sposéb radykal-
ny, po prostu je likwidujac. Rozpoczely si¢ intensywne dziata-
nia ,Wrony” w celu przerwania niewygodnego bardzo dla
wladzy bojkotu. Zainicjowano zakulisowe rozmowy z czolo-
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wymi artystami teatru. Stowo ,,zakulisowe” jest tu jak najbar-
dziej na miejscu, bowiem unikano préb porozumienia sie
bezposrednio z oficjalnym przedstawicielstwem $rodowiska,
jakim bylo Prezydium ZG ZASP. Prébowano w pierwszym
rzgdzie zmigkezy¢ Kazimierza Dejmka, ktérego znana zasada,
do czego jest co... byla ogélnie znana. Dejmek nie ukrywat
swojej dezaprobaty dla bojkotu, ale pozostawal lojalny wobec
swego $rodowiska i nie dawal si¢ wciagnaé w publiczne jego
potgpienie. Natomiast wykorzystal swoje bliskie kontakty z
wicepremierem Rakowskim dla skutecznych w koficu
interwencji w kierunku zwolnienia internowanych kolegéw,
co mu si¢ w koficu udato. W maju wszyscy zostali zwolnieni,
poza jednym Tadeuszem Zylinskim z Opola. Kiedy nasz
prezes Andrzej Szczepkowski wybrat si¢ sam do Opola i zostal
przyjety przez tamtejszego komendanta MO, ten powiedziat
Andrzejowi: ,Dla jego wlasnego dobra nie moge go teraz
zwolni¢, bo facet ma takg niewyparzong gebe i znéw tak
narozrabia na wolnoéci, ze bedziemy go musieli zamkngé na
dtuzej. Na razie zapewniliémy mu w ‘internie’ jak najlepsze
warunki” — powiedzial komendant Andrzejowi — ,stan
wojenny niedtugo si¢ skonczy i go wypuscimy. Sam bardzo
go ceni¢ jako aktora” — dodat komendant.

Szczepkowski rozbrojony wrécit do Warszawy.

W rozmowach z Rakowskim Dejmek stwierdzit, ze nie
czuje si¢ upowazniony do rokowan w imieniu $rodowiska,
kt6re ma wlasne, wybrane przez siebie przedstawicielstwo. W
konsekwencji wladze w sposéb péloficjalny przekazaly czton-
kom Prezydium ZG ZASP, ze warunkiem przywrécenia
dziatalnoéci organizacyjnej stowarzyszenia jest przerwanie
przez aktoréw bojkotu radia i telewizji. Andrzej Szczepkowski
w imieniu Prezydium powtérzyt w Ministerstwie Kultury i
Sztuki nasze stanowisko, ze ZASP, jako zawieszona organi-
zacja nie organizowal zadnego bojkotu i nie moze go wobec
tego odwotywac.

Na poczatku czerwca 1982 roku zaczgly przeciekaé do
nas z Ministerstwa Kultury i Sztuki wiadomosci o rychlym
reaktywowaniu dziatalnoéci ZASP-u z pominigciem jakich-
kolwiek warunkéw.

1 rzeczywiscie, 25 czerwca uslyszalem w radiu komunikat
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o wznowieniu dziatalno$ci Zwiazku Artystéw Scen Polskich.

ZASP zostal jednak ostatecznie rozwigzany, ale nastgpito
to dopiero pod koniec 1982 roku, kiedy mnie juz w kraju
nie bylo. Nie bylem $wiadkiem pézniejszego reaktywowania
ZASP-u, jako organizacji podleglej i ustuznej wobec éwczes-
nych wladz PRL. Do powstania takiego ZASP-u przyczynit
si¢ rezyser Henryk Szletyniski. Nastepnym prezesem zostal
aktywny czlonek partii i dzialacz zwigzkowy, ale za to mierny
aktor Tadeusz Jastrzgbowski. Wreszcie pod koniec egzystengji
tej namiastki ZASP-u, przequ organizacj¢ Kazimierz Dejmek
ktéry swoim nazwiskiem i wysokim autorytetem, jako$ ja
uwiarygodnil. Znakomity artysta teatru, ale jednocze$nie
bardzo kontrowersyjny w swoich opiniach, szorstki i czasami
nawet ordynarny w obejsciu z ludZmi. Mozna by mu to
jeszcze wybaczyé, jako wielkiemu artyécie. Ale kiedy miano-
wany w roku 1993, ministrem kultury i sztuki, Kazimierz
Dejmek okreélit bojkot radia i telewizji przez aktoréw w okre-
sie stanu wojennego, jako gest ,kabotynski”, wystapienie to
oburzylo gleboko $rodowisko teatralne, czemu wcale si¢ nie
dziwig. W opinii nie tylko samego S$rodowiska, ale i
wickszoéci spoleczefistwa, bojkot aktorski pozostanie na
zawsze pigkng kartg historii tych czaséw.

Anatol KOBYLINSKI

Fragment ksigzki ,,Wedréwki Pana Anatola”, Oficyna Wy-
dawnicza Agawa.
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RECENZJE

Piotr WANDYCZ

NOWE KSIAZKI

Chroniczny brak czasu powoduje, iz moje krétkie
przeglady nowych publikacji historycznych stajg si¢ coraz
rzadsze. Od momentu napisania ostatniej recenzji w 1993
roku ukazato si¢ tyle waznych pozycji, ze nie sposéb ich
ogarngé. Z tego powodu ponizszy wybér bedzie jeszcze
ba.rdziej wyrywkowy i arbitralny niz dotad, a nie- uwzglqd-
nienie jakiej$ pracy nie bedzie oznaczalo pomniejszania jej
wagi i znaczenia.

Zacznijmy od wielkich syntez. Pod redakcjag Janusza
Tazbira ukazata si¢ w 1995 r. nakladem PWN praca
zbiorowa pt. ,Polska na przestrzem wiekéw”. W ponad 700
stron liczacym tomie okres qd, 1506 roku opracowat Henryk
Samsonowicz, od 1506-1586 Andrzej Wyczanski, lata 1586-
1696 Tazbir, epoke 1696-1795 Jacek Staszewski, okres 1795-
1904 Tomasz Kizwalter, 1904-1939 Tomasz Natecz a
wreszcie ostatnie pétwiecze 1939-1989 Andrzej Paczkowski.
Chcialbym zwréci¢ szczegblng uwage na tego ostatniego
autora, historyka $redniego pokolenia (ur. 1938), ktéry
znajduje si¢ obecnie w czotéwce badaczy najnowszych
dziejéw Polski. Czytelnik pragnacy si¢ blizej zapoznad z jego
tworczoscig winien przestudiowaé jego dzielo, ktére ukazato
si¢ nakladem PWN pod tytulem ,P6t wieku dziejéw Polski
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1939-1989”. Liczy ono prawie szeééset stron i stanowi
najciekawszg do tej pory syntez¢ tego okresu. Jak autor pod-
kresla we wstepie, ksigzka nie jest zamierzona jako
podrecznik, traktuje raczej o szerszych zagadnieniach. W tym
sensie stanowi dobre uzupelnienie podrecznikowego tomu
Wojciecha Roszkowskiego, ktérego ostatnia wersja wyszia
jako ,,Historia Polski 1914-91” w 1992 r. Pisz¢ ostatnia wer-
sja, poniewaz dzielo to znamy, wydane poczatkowo pod
pseudonimem Andrzej Albrecht, jako bardzo wazna pozycje
drugiego obiegu, a péiniej w rozszerzonych wydaniach. Tom
wydany przez Poloni¢ liczyt na przyklad ok. tysiaca stron.
Roszkowski i Paczkowski kieruja obecnie Instytutem Studiéw
Politycznych — jedna z najwazniejszych i najbardziej produk-
tywnych placéwek PAN-u, jakie powstaly po 1989 r.

Zwigzany z powyzszym Instytutem i prowadzacy od
kilkunastu lat dzial historyczny w Wiezi, Andrzej Friszke,
zalicza si¢ réwniez do czotéwki miodszych historykéw XX
wieku. Jego ,Opozycja polityczna w PRL 1945-1980”
wydana w 1994 r. w Londynie przez Aneks zastuguje na
szczegblng uwage, tak ze wzgledu na bogata treé¢, jak i na
ciekawe sformulowania i oryginalne ujgcia. Do innych
ksigzek Andrzeja Friszke wrécimy ponizej.

Wiréd wielkich syntez wyrézniajg sic m.in. takze dobrg
forma graficzna, znacznie zmieniona ,,Historia ustroju i prawa
polskiego” (PWN, 1994) Juliusza Bardacha, Bogustawa
Lesnodorskiego i Michala Pietrzaka; zbiorowe ,,Dzieje sejmu
polskiego” (nakladem Wydawnictwa Sejmowego, 1993) pod
ogélna redakcja Juliusza Bardacha i wreszcie opézniony przez
wiele lat czwarty tom ,Historii dyplomacji polskiej” (okres
mi¢dzywojenny) pod redakcja Piotra Lossowskiego — wyco-
fany przez PWN w 1995 r. Bardzo to cenna publikacja,
obejmujaca, jako calo§¢ dziesig¢ wiekéw polskiej dyplomacii.
Przy tej okazji mozna wyrazi¢ zal, ze duzo skromniejsze
wydawnictwo (i wielko$cia, i ceng kosztéw produkeji) a
mianowicie drugi tom ,Dokumentéw z dziejéw polskiej
polityki zagranicznej 1918-1939” wciaz jeszcze nie ujrzat
$wiatla dziennego. A od wielu lat jest juz gotéw do druku.

Wsrédd licznych publikacji o tematyce dyplomatyczne; na
uwage zastuguja: dwie ksm;gl pamigtkowe ku czci Ambasadora
Edwarda Raczyfiskiego i z okazji siedemdziesigtej rocznicy
urodzin Piotra Lossowskiego. Pierwsza nosi tytut ,Z dziejéw
dyplomacji polskiej” (Wydawnicewo Sejmowe, Warszawa
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1994) i sktada si¢ z dwudziestu o$miu artykuléw czotowych
historykéw z kraju i emigracji, traktujacych o zagadnieniach
od XVI w. do 1939 r. Druga zatytulowana ,Mie¢dzymorze”
(Instytut Historii PAN, 1995) zawiera trzydzieici pi¢é przy-
czynkéw dotyczacych gléwnie Polski i jej sgsiadéw w XIX i
XX w. Interesujacy jest nieduzy tom obejmujacy materialy z
sesji naukowej pt. ,Rola i miejsce Polski w Europie 1914-
1957” pod redakcja Andrzeja Kortna (Warszawa, 1994). Na
szczegélng uwage zastuguje nowa ksigzka nestora polskich
historykéw dyplomacji Henryka Batowskiego pt. ,,Zachéd
wobec granic Polski 1920-1940. Niektére fakty mniej zna-
ne.” (L4dz, 1995).

»Oryginalng i udana prébe¢ przedstawienia catoksztattu
polityki wschodniej Polski” — by uzy¢ lapidarnego sformuto-
wania Lossowskiego, stanowi tom Wojciecha Materskiego,
»Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939”, na-
kiad ,Ksigzki i Wiedzy”, 1995 r. Tematyki polsko-rosyjskiej
dotycza dwie cenne i stymulujace prace Andrzeja Nowaka,
wybitnego historyka mlodszej generacji (ur. 1960), czynnego
réwniez jako redaktor krakowskiego pisma ,Arcana”. Pierw-
sza chronologicznie, to ,Migdzy carem a rewolucja. Studium
politycznej wyobrazni i postaw Wielkiej Emigracji wobec
Rosji 1831-1849” (Warszawa, 1994). Drugie dzieto zarytuto-
wane ,Jak rozbié rosyjskie imperium? Idee polskiej polityki
wschodniej 1733-1921” (Warszawa, 1995) wnosi wiele dob-
rych sformutowan i materialéw do rozwazan, jak tez i no-
wych Zrédel. Rozdzial V o wschodniej polityce Pilsudskiego
jest szczegblnie ciekawy.

Tematyki ukrainskiej dotyczy kilka waznych ksiazek.
Tresciwy i dobry zarys dziejéw dat Tadeusz Andrzej Olszan-
ski w tomie pt. ,Historia Ukrainy XX w.” wydanym w War-
szawie w ubieglym roku. Autor nie jest zawodowym histo-
rykiem i praca ma charakter popularny, zawiera jednak
bardzo pozyteczna bibliografi¢, a spos6b pisania autora jest
nie tylko przejrzysty i interesujacy, ale wskazujacy na prébe
maksymalnego obiektywizmu. Ze wszech miar pozyteczna to
ksigzka. Inny charakter nosi dziefo wydane po angielsku w
USA pidra emerytowanego kustosza dziatu stowianskiego na
Uniwersytecie Kansas, Michaela Palija, ,,The Ukrainian-
Polish Defensive Alliance 1919-1921. An Aspect of the
Ukrainian Revolution”. (Canadian Institute of Ukrainian
Studies Press, Edmonton, Toronto, 1995). Pomimo imponu-

153



jacej bibliografii, zwlaszcza publikacji ukraifskich (nie jest
jasne z jakich archiwaliéw polskich autor korzystal), praca ta
nie wnosi tak wiele jak by si¢ mozna spodziewaé.
Interpretacje sa raczej tradycjonalne a jesli chodzi o strong
polska miejscami do$¢ powierzchowne. Autor przyjmuje
postawe defensywna, starajac si¢ wszedzie usprawiedliwia¢
swoja stron¢ a krytykowaé druga — skad my to znamy? Jako
przyczynek do dziejéw Ukrainy jest to zapewne warto$ciowa
pozycja — jako doglebne studium paktu z 1920 r. stanowi
pewne rozczarowanie.

Praca habilitacyjna Janusza M. Kupczaka, ,Polacy na
Ukrainie w latach 1921-1939” (Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroclawskiego, 1994) jest praca pionierska, oparta na boga-
tym materiale Zrédlowym. Tragiczna to lektura, choé autor
stara si¢ uniknaé martyrologicznego tonu. W zakonczeniu
postuluje on potrzeb¢ dalszych badan we wspélpracy z
ukraifskimi historykami, od ktérych jak pisze doznal ,wiele
zyczliwoéci i pomocy” podczas swego pobytu w Kijowie.

Wysitki $rodowisk naukowych w kierunku poglebiania
wspéltpracy polsko-ukraifisko-biatorusko-litewskiej znajduja
odbicie w dwéch niedawnych publikacjach. Jedng z nich jest
nieduza ksiazka zawierajagca materialy z sesji naukowej pt.
»Naréd i religia”, sponsorowanej przez Instytut Historii
Uniwersytetu Gdanskiego, Towarzystwo Polsko-Ukrainiskie w
Gdansku, Zwiazek Ukrainc6w w Polsce i Koto Naukowe
Historykéw Uniwersytetu Gdanskiego, wydana w 1994 r.

Druga, pomimo angielskiego tytulu — ,Belarus, Lithuania,
Poland, Ukraine. The Foundations of Historical and Cultural
Traditions in East Central Europe” — zawiera wigkszo$é

artykuléw w jezykach: polskim, ukraifiskim i biatoruskim. Sg
to materialy z konferencji rzymskiej z 1990 r. otwierajacej
cykl spotkan, ktére odbyly si¢ w nastgpnych latach w
Trokach, Grodnie, Kamieficu Podolskim, Lublinie i znéw w
Rzymie (w 1995 r.). Obszerny tom z fotografia z audiencji u
Ojca Swigtego, wydany zostal nakladem Instytutu Europy
Srodkowo-Wschodniej w Lublinie (dyrektor prof. Jerzy Klo-
czowski) i Fundacji Jana Pawla II w 1994 .

Weracajac do ksiazek z dziejéw stosunkéw mig¢dzynarodo-
wych, specjalisci tej dziedziny muszg wyrazi¢ szczegdlna ra-
do$¢ z ukazania si¢ od dawna wyczekiwanego dziela Henryka
Buthaka, ,Polska-Francja. Z dziejéw sojuszu 1922-1939”.
cz. I, 1922-1932, nakltadem Fundacji ,Historia pro Futuro”,
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Warszawa, 1993. Autor, idacy $ladami pionierskiej pracy ptk.
Jana Cialowicza o sojuszu polsko-francuskim, znakomicie
przedstawit dzieje tego aliansu, kladac gléwny nacisk na
strong¢ wojskowa, w oparciu o wszystkie mozliwe zespoly
archiwalne w Polsce, Francji, Anglii i USA. Ksigzka jest
wynikiem benedyktyfiskiej iScie pracy trwajacej od lat. Daje
nam najpelniejszy wglad w stosunki sojusznicze polsko-
francuskie i najbardziej wywazony osad tego waznego okresu
w ich dziejach. Henryk Buthak, historyk wojskowosci i autor
szeregu cennych artykuléw z tej dziedziny, nie zawiédi
naszych oczekiwan. Mam nadzieje, Ze mozemy teraz liczy¢ na
rychle ukazanie si¢ dalszego tomu, do ktérego, o ile wiem,
zebral juz wszystkie materialy.

Dwie ksigzki dotyczace polityki Stanéw Zjednoczonych
winny wzbudzi¢ duze zainteresowanie ze strony polskiego
czytelnika tak w kraju, jak i na Zachodzie. Sg to: Bohdan
Grzelonski, ,Dyplomacja Stanéw Zjednoczonych wobec
zagrozenia Czechostowacji i Polski. 12 marca 1938 — 1
wrze$nia 1939”, wydana przez Szkol¢ Gléwna Handlows w
Warszawie w 1995 r. oraz Andrzej Mania, ,The National
Security Council i amerykanska polityka wobec Europy
Wschodniej 1945-1960” naktadem U] (Krakéw, 1994).
Grzelonski, znany juz z uprzednich publikacji na tematy
amerykanskie, podjal temat malo znany a istotny dla zrozu-
mienia dyplomacji Waszyngtonu w nastgpnych latach —
narracj¢ chronologiczng poprzedzajaca rozdzialy tematyczne
analizujace struktur¢ Departamentu Stanu i placéwek dyplo-
matycznych a takze rolg prezydenta. Mania skupit swa uwage
na National Security Council w okresie lat Zimnej Wojny,
omawiajac jego powstanie, organizacjg i rol¢ w amerykarskim
systemie pohtycznym, a nastgpnie przedstawiajgc obraz
polityki zagranicznej poprzez pryzmat NSC. To nowe
podejécie jak i skrupulatne wykorzystanie nowych Zrédet,
znacznie wzbogaca nasza znajomo$¢ okresu prezydentury
Eisenhowera i jej wymiaru w poczynaniach dyplomatycznych.

Skoro mowa o Ameryce warto zasygnalizowaé zupelnie
innego typu pracg a mianowicie interesujacy wybér listéw
emigrantéw polskich do redakeji czasopism ludowych w
latach 1899-1938. Ksiazke zatytulowans ,Listy emigrantéw”
(Rzeszéw, 1994) opracowal publikujacy duzo, zwlaszcza
bardzo pozyteczne materialy Zrédlowe, Andrzej Pasternak z
Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Rzeszowie.
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Wracajac do stosunkéw miedzynarodowych z akcentem
potozonym na Europe $rodkowo-wschodnia tak jak wylonifa
si¢ ona po pierwszej wojnie §wiatowej i jak ja widzimy dzisiaj,
nalezy zwréci¢ uwage na ,Wilsonian East Central Europe:
Current Perspectives” (New York, 1995) pod redakcjg Johna
S. Micgiela. Sg to materialy z konferencji naukowej zorgani-
zowanej przez Instytut Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku
i Instytut Srodkowo- Wschodmoeurope)skl Uniwersytetu
Columbia. Wydawca jest Instytut Pilsudskiego, a wéréd
autor6w mamy zaréwno historykéw krajowych, jak Henryk
Buthak, Adolf Juzwenko, Wlodzimierz Suleja i Zbigniew
Wéjcik, jak i ze Stanéw (Mieczystaw Biskupski, Anna M.
Cienciala, Janusz Cisek, T. Gromada, P. Wandycz, oraz nie
zwigzani z Polska Peter Pastor i Claire Nolte). Interesujace
komentarze wnieéli Kay Lundgreen-Nielsen, S. Blejwas i
zastepujacy ambasadora R.P. w Waszyngtonie, Maciej
Koztowski.

Mys$lac o éwczesnym ambasadorze w Waszyngtonie
Kazimierzu Dziewanowskim nie sposéb nie powiedzie¢
choéby paru stéw o jego nowe;j ksigzce, jakkolwiek nie jest to
dzielo historyczne. ,Polityka w sercu Europy” (Warszawa,
1995) to logiczne, przejrzyscie i przekonujaco skonstruowana
analiza kontekstu i problemartyki polskiej polityki zagra-
nicznej. Znany Jako wybitny pisarz i publicysta, autor potrafit
unikna¢ suchego i ,zawodowego” wyktadu, ktéry moglby
zainteresowaé jedynie specjalistéw. Dal nam natomiast nie-
duza, ale jakze tre$ciwg ksiazke, ktéra czyta sie $wietnie i
ktéra wnosi duzo materialu do refleksji.

Tematyka emigracyjna jest coraz czeéciej opracowywana
w kraju, lub wspédlnie przez historykéw polskich na Za-
chodzie wraz z ,krajowcami”. Przykladem jest olbrzymi,
okoto 1000 stron liczacy tom pod redakcja Zbigniewa
Blazynskiego, ,Wladze RP na obczyinie podczas II wojny
$wiatowej” nakladem Polskiego Towarzystwa Naukowego na
Obczyinie, Londyn, 1994. Okres francuski opracowal znany
czytelnikom Zeszytow Historycznych Tadeusz Wyrwa, a
brytyjski, jeéli chodzi o strone polityczna, Michat J.
Zacharias, Henryk Batowski, Magdalena Hutas, Antoni Jézef
Bogdanowicz, Andrzej Suchcitz i Romuald Turkowski. Czes$é
zatytutowana ,Polityka wojskowa” jest piéra Zbigniewa
Wawera i Marka Ney-Krwawicza; ,Polityka krajowa” zawiera
rozdzialy Andrzeja Friszke i Andrzeja Leéniewskiego; ,,Polity-

156



ka zagraniczna” sklada si¢ z opracowan Marka Kazimierza
Kaminskiego i Edwarda Kotodzieja i drobniejszych przyczyn-
kéw Kaminskiego, Jézefa M. Zaraniskiego i P. Wandycza.
Kalendarium, noty biograficzne, wybér bibliografii i indeks
opracowala Barbara Janicka. Trudno przeceni¢ wartoéé i uzy-
tecznoé¢ tego podstawowego dziela tak dla zawodowych
historykéw, jak i dla szerszego grona czytelnikéw.

W wyniku wspélnej inicjatywy londynsko-krakowskiej —
Instytutu Polskiego i Polskiej Akademii Umiejetnosci — uka-
zat sie w 1994 r. pierwszy tom ,Protokotéw z posiedzenn Rady
Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej — pazdziernik 1939-
czerwiec 1940”. Tom opracowal Wojciech Rojek przy wspét-
pracy Andrzeja Suchcitza. Tom drugi obejmujacy okres od
czerwca 1940 do czerwca 1941 r. juz si¢ ukazal, ale nie mia-
fem go jeszcze w rece. Inny, ciekawy zbiér dokumentéw wy-
dato Wydawnictwo Sejmowe w Warszawie w 1995 r. w opra-
cowaniu Andrzeja Garlickiego i Andrzeja Paczkowskiego pt.
»Zaciskanie petli: tajne dokumenty dotyczace Czechostowacji
1968 r.”. Wreszcie chciatbym wspomnieé o trzeciej kolekcji
dokumentéw wydanych w Pradze a odnoszacych si¢ do ro-
kowan polsko-czechostowackich w Londynie w latach
1940-43. Tom ten omawiam oddzielnie.

Dwie prace zbiorowe pod redakcja Andrzeja Friszke
niewatpliwie zainteresujg czytelnikéw polskich w kraju i na
emigracji, bo dotycza temartyki, ktéra wciaz jeszcze nie jest w
pelni opracowana. Sg to: ,Warszawa nad Tamiza: z dziejéw
polskiej emigracji politycznej po drugiej wojnie $wiatowej”
(Warszawa, 1994) i ,Myél polityczna na wygnaniu: publicysci
polscy i politycy polskiej emigracji powojennej” (Warszawa,
1995). Podczas gdy w pierwszym tomie mamy opracowania
na temat zycia i partii politycznych; drugi tom przedstawia
takie sylwetki jak Adam Pragier, Tadeusz Bielecki, Wojciech
Wasiutyfiski, Adam Ciotkosz, Zygmunt Zaremba, Rowmund
Pitsudski, Juliusz Mieroszéwski, (jego pisarstwo omawia Rafat
Habielski), Zdzistaw Stahl i Jézef Mackiewicz. Publicystyka
londynskich Kontynentow jest zreferowana osobno. Obie
pozycje stanowia niewatpliwe novum.

Na zakonczenie chcialbym zasygnalizowa¢ ukazanie sig
kilku dziel, ktérych wspélny mianownik stanowi problema-
tyka narodowo-narodowoéciowa i historiografia. Do tej
drugiej kategorii nalezy ,,Powrét do historii: Europa Srodko-
wo-Wschodnia w historiografii” pod redakcja Wiestawa
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Balceraka — Wydawnictwo Instytutu Historii PAN w 1994 r.
Do pierwszej kategorii zaliczylbym dzielo francuskiego histo-
ryka z Sorbony, specjalisty dziejéw naszego regionu Bernarda
Michela pt. ,Nations et nationalismes en Europe centrale
XIXe et XX¢ s.” (Paris, 1995); tom zatytutowany ,Polska i
mate ojczyzny Polakéw” (Wroctaw, 1994) piéra znanego
historyka gdafskiego Romana Wapinskiego — bardzo to war-
todciowe pozycje — a wreszcie zbiér materialéw z konferencji
migdzynarodowej pod redakcja André Gerritsa i Nanci Adler,
»Vampires unstaked: national images, stereotypes and myths
in East Central Europe” (Amsterdam, 1995). W tym ostat-
nim tomie znajdujemy przyczynki historykéw polskich: Je-
rzego Jedlickiego, Krystyny Kersten i Piotra Wandycza. Zna-
czenie stereotypéw i mitéw narodowych jest teraz szczegélnie
podkreslane przez historiografi¢. Przyktadowo tom 2-1995
Dziejow Najnowszych zawiera czternadcie artykuléw na ten
temat.

Last but not least, wymieniany juz uprzednio w tym
przegladzie Wlodzimierz Suleja oglosil nowa biografie Jézefa
Pilsudskiego. Jest to ewenement, ktéry zastuguje na oddzielne
oméwienie. Recenzja (entuzjastyczna) pidra nizej pod-
pisanego ukaze si¢ w najblizszym tomie Niepodleglosci — nie
watpie, iz ksigzka ta bedzie obszernie zrecenzowana w Zeszy-
tach Historycznych.

Piotr WANDYCZ

Tadeusz WYRWA

HISTORYCY O AGRESJI 17 WRZESNIA 1939

Wsréd réznych symbolicznych dat, data sowieckiej
agresji na Polske ma szczegblng wymowe nie tylko w dziejach
naszego Kraju, ale réwniez w historii Europy, zwlaszcza
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$rodkowo-wschodniej. Chodzito bowiem o zapoczatkowans
wéwezas przez Moskwe polityke podporzadkowania sobie tej
czeéci Europy 1 w oparciu o nig o odegranie decydujacej roli
w tworzonym ukladzie polityki $wiatowej, ktéry — na tym
etapie — ukoronowano ustanowieniem systemu jaltanskiego.
Na ten temat, w szeroko ujetym kontekscie miedzynarodo-
wym, zostala opublikowana, nakladem Polskiej Akademii
Umiejetnoéci w Krakowie, praca zbiorowa pod redakeja prof.
Henryka Batowskiego, zawierajaca kilkanascie referatéw oraz
glosy w dyskusji z ogélnopolskiej konferencji historykéw!.

Inicjatorem i organizatorem tej konferencji byl Henryk
Batowski, emerytowany profesor Uniwersytetu Jagiellonskie-
go. Pomyst konferencji powstat w do$¢ osobliwych okolicz-
no$ciach, ktérym warto poswieci¢ kilka stéw. Otéz we
wrze$niu 1992 roku, staraniem historykéw finskich odbyla
si¢, w ramach Miedzynarodowego Komitetu Nauk Historycz-
nych, konferencja poé$wiecona problemom neutralnoéci w
najnowszej historii. Prof. Batowski byl tam jedynym wtedy
przedstawicielem historykéw polskich. Zgodnie z programem,
na konferencji wystapit prof. A. Czubarian, hlstoryk rosyjski,

wyglaszajac referat pt. ,Neutralno$¢ ZSSR w pierwszym
okresie II wojny $wiatowej”, w ktérym nie bylo zadnej nawet
wzmianki o 17 wrzeénia 1939. Prof. Batowski zabrat na ten
temat glos i nastgpnie przekazal pisemng replike, ktérej jed-
nak nie zamieszczono w opublikowanym tomie referatéw. To
tez bylo powodem, ze prof. Batowski powziat zamiar zorga-
nizowania zbiorowej reakcji historykéw polskich na ciagte
sprzeniewierzanie si¢ prawdzie w historiografii rosyjskiej. W
wyniku jego starafn przystapiono do przygotowania konfe-
rencji, ktéra odbyla sic w Krakowie w 1993 roku.

W pierwotnym zalozeniu miata to by¢ konferencja o
miedzynarodowym charakterze, ale — jak pisze profesor we
wprowadzeniu do omawianego tutaj tomu — ,nie udafo si¢
niestety uzyska¢ $rodkéw pozwalajacych na zaproszenie réw-
niez historykéw z krajéw Europy Srodkowc; i Zachodniej”.
Wyjatek stanowilo, o czym z kolei mowa jest w zakoficzeniu,
wystanie zaproszenia do ,kolegéw rosyjskich” z Instytutu

1. ,,17 wrzeénia 1939”. Materialy z ogdlnopolskiej konferencji
historykéw, pod redakcja Henryka Batowskiego. Krakéw, 25-26
paZdziernika 1993. Polska Akademia Umiejgtnosci, Krakéw 1994, str.
252.
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Historii Powszechnej Rosyjskiej Akademii Nauk. Na dwa
listy polecone nie otrzymano jednak zadnej odpowiedzi i nikt
tez nie przyjechal. Wracajac jeszcze do nieprzyznania fun-
duszy na zaproszenie uczonych z Zachodu, to trudno po-
wstrzymac si¢ od uwagi, ze jednoczesnie szasta si¢ pienigdzmi
na réine przyjecia w ambasadach, oraz na wysylanie za
granice kosztownych delegacji i licznych $wit, jakie zwykle
towarzysza nie tylko naczelnym wladzom panstwa, ale
réwniez rozmaitym funkcjonariuszom, dobrze uplasowanym
w urzedniczej hierarchii.

Wspomniany wyzej tom materiatéw z odbytej w
Krakowie konferencji zawiera 14 referatéw profesoréw z
réznych uniwersytetéw i instytutéw. Tom ten otwiera szkic
hlstoryczny H. Batowsklego (Krakéw) pt. ,Antecedencje 17
wrzesnia 1939 r.”, po ktérym zamieszczone s referaty w
nastepujacej kolejnosci: Eugeniusz Duraczynski (Warszawa):
~Polska w polityce Moskwy latem 1939 r.”. Andrzej Drawicz
(Warszawa): ,Literatura rosyjska a 17 wrzeénia 1939”. An-
drzej Korzon (Warszawa): ,,Wybrane tematy z historiografii
sowieckiej i rosyjskiej o 17 wrze$nia 1939 r. i jego kon-
sekwencjach”. Roman Wapinski (Gdansk): ,Rezultat kalku-
lacji czy chciejstwa? Kwestia wspéldziatania Niemiec i ZSSR
przed 17 wrzeénia 1939 roku w wyobrazeniach polskich
$rodowisk przywédczych (Zarys problematyki)”. J6ézef Buszko
(Krakéw): ,17 wrzednia w opiniach polskiej historiografii
emigracyjnej (Wybrane pozycje)”. Stanistaw Sierpowski
(Poznan): ,Ewolucja sytuacji mig¢dzynarodowej u schytku
okresu miedzywojennego”. Marian Zagérniak (Krakéw):
,,Wspo{praca wojskowa Niemiec i ZSSR przed agresja 17
wrze$nia 1939 r. i dziatania Armii Czerwonej na terytorium
II Rzeczypospolitej”. Antoni Czubinski (Poznan): ,Miejsce
Polski w hiterowskich planach ekspansji i podbojéw”. Piotr
Lossowski (Warszawa): ,,Agresja 17 wrzeénia 1939 r. a pan-
stwa baltyckie”. Mieczystaw Nurek (Gdansk): ,Dyplomacja
brytyjska wobec militarnej i politycznej agresji ZSSR
(wrzesien-pazdziernik 1939)”. Wladystaw A. Serczyk (Bialy-
stok): ,Ukrainskie klopoty z 17 wrze$nia 1939 roku”.
Stanistaw Stepienn (Przemysl): ,,Echo 17 wrzeénia 1939 r. na
Ukrainie — wspélczesne rozumienie poj¢cia nacjonalizmu w
ukraifiskim zyciu politycznym”. Mikotaj Iwanow (Wroctaw):
»Biaforusini Zachodniej Biatorusi wobec agresji sowieckiej 17
wrze$nia 1939 roku”.
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Szeroki wachlarz probleméw i nowatorskie niejedno-
krotnie ich ujecie, oraz mig¢dzynarodowy kontekst, w jakim
wydarzenia zostaly przedstawione, stanowia cenny wkiad do
najnowszej historii Polski. O tym zasiggu i wykorzystanych
zrédlach, jest to wihadciwie pierwsza tego rodzaju publikacja.
Nie oznacza to oczywiscie, ze temat zostal wyczerpany. Wiele
jest jeszcze do zrobienia i to tez gléwnie zaleze¢ bedzie od
mozliwoéci wykorzystania archiwéw rosyjskich. Do dzisiaj np.
nie s3 dokladnie znane przygotowania sowieckie do agresji na
Polskg. Nie zostalo tez ustalone czy Stalin znal decyzje,
powzigta 12 wrzeénia 1939 roku w Abbeville przez francusko-
brytyjska Najwyzsza Rade Wojenna, z udzialem premieréw
Daladiera i Chamberlaina, o niepodejmowaniu ofensywy
celem wsparcia Polski, ktérg juz wtedy odpisano na straty. Do
wyjasnienia tego, jak i innych probleméw, mogliby zapewne
przyczynié si¢ historycy z Zachodu, nieobecni niestety na sesji
w Krakowie z powodéw, o ktérych byta juz mowa.

Pierwszorzgdne znaczenie konferencji i opublikowanych
w jej wyniku materiatéw, co jest gtéwng zastugg prof. Batow-
skiego, polega na ukazaniu agresji sowieckiej jako jednego z
podstawowych ogniw rozpetanej drugiej wojny $wiatowej, a
wiec agresji, ktbrej zasigg nie ograniczal si¢ do inwazji na
Polske, ale na wcieleniu do ZSSR panstw baltyckich, ktére
byly nastgpng tego wszystkiego ofiarg. W znajdujgcym sie
tekécie omawianego tomu, prof. Gerard Labuda, prezes
Polskiej Akademii Umiejetnoéci, pisze, ze ludzie tworza dzieje,
ale ,gléwnymi twércami obrazu dziejéw sa jednak historycy”,
stad i prze$wiadczenie, ze odbyta ogélnopolska konferencja hi-
storykéw o wydarzeniach zwigzanych z 17 wrzeénia jest ,waz-
nym etapem w odgruzowywaniu prawdy historycznej spod
nasypu historiograficznych przeinaczen” — nagromadzonych,
przewaznie $wiadomie, tak w Polsce, jak i w innych krajach.

Tadeusz WYRWA
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Emanuel HALICZ

ZACHOD A GRANICE POLSKI 1920-1940*

W dorobku naukowym profesora Batowskiego miesci si¢
wiele prac traktujacych o dyplomagji europejskiej ze szcze-
gélnym uwzglednieniem sprawy polskiej w okresie mi¢dzy-
wojennym i w latach drugiej wojny $wiatowej. W miar¢ tego
jak mozliwy staje si¢ dostgp do archiwéw zagranicznych,
profesor Batowski przystgpuje do powtérnego opracowania
tematu i prace jego wzbogacone o nowe dokumenty ukazuja
sic w nowej, rozszerzonej wersji. Tak bylo i tym razem.
Udostepnienie dokumentéw przechowywanych w archiwach
francuskich i mozliwoé¢ wyciagnigcia dodatkowych wnioskéw
z materialtéw znajdujacych si¢ w archiwach angielskich i
niemieckich w Bonn spowodowalo, ze Autor przystapil na
nowo do opracowania poswigconego stosunkom Polski z
Zachodem w okresie migdzywojennym i w czasie drugiej
wojny $wiatowej do momentu kapitulacji Francji w 1940
roku*.

Interesowal go gtéwnie stosunek rzadéw Frangji i Anglii
do sprawy granic Polski, ale ujmuje ten problem szeroko w
powiazaniu z polityka zagraniczng Anglii i Francji w latach
1920-1940. Okres miedzywojenny traktuje on jako swoiste
wprowadzenie dla lepszego zrozumienia polityki Paryza i
Londynu wobec Polski tuz przed wybuchem wojny i w czasie
jej trwania do kleski Frangji.

W sposéb zwigzly naszkicowany zostal stosunek obu
mocarstw do Polski. Wyjasnia Autor jak bardzo réine
wzgledy kierowaty Francja blizszag Polsce i Anglia nieufng
Polsce przez wiele lat, az do silnego zwrotu w sensie
pozytywnym od marca 1939 r. Wydaje mi si¢ jedynie, ze
punktem wyjéciowym tych rozwazafi powinno by¢é za-
chowanie si¢ Francji i Anglii wobec Polski w 1919 r. na
Konferencji Paryskiej, bo juz wtedy ujawnily si¢ dwa
odmienne stanowiska, u podstaw ktérych lezal stosunek

* Henryk Batowski, ,,Zachéd wobec granic Polski 1920-1940.
Wydawnictwo Eédzkie, £E6dZ 1995, ss. 235.
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Paryza i Londynu wobec pokonanych Niemiec, a nie rok
1920. Akceptujac rozwigzania przyjete w Locarno nie tylko
Wielka Brytania, ale i Francja milczaco godzifa si¢ na to, ze
sprawa granicy polsko-niemieckiej moze staé si¢ przedmiotem
dyskusji (s. 17). Rewizjonistyczne hasta propagandy nie-
mieckiej i fala atakéw na polska granice zachodnia, zwlaszcza
na dostgp Polski do Bal’tyku, wzmagajaca si¢ w latach
1925-34, zyskiwata zrozumienie coraz szerszych két brytyj-
skiej opinii publicznej, a takie w mniejszym stopniu i
francuskiej. A we francuskim MSZ stwierdzono, ze uktad
polsko-francuski nie nakladal na Francje obowiazku gwa-
rantowania integralnoéci terytorialnej Polski.

O stusznosci swego sprzeciwu wobec niemieckich dazen
w sprawie Gdanska, Polska nie potrafita przez caly okres
powersalski przekonaé swojej sojuszniczki Francji, a tylko z
trudem i nie w pelni znalazta w tej sprawie zrozumienie w
roku 1939.

W tym kontekécie mozna zrozumieé, dlaczego Polska
zdecydowala si¢ przyja¢ propozycje niemiecka zawarcia
porozumienia, wykluczajacego uzycie sily w stosunkach
polsko-niemieckich i minister J. Beck podpisal deklaracje o
nieagresji z 26 stycznia 1934 r. W pracy nie wyja$niono jaki
byt strategiczny aspekt zyskéw Niemiec z uktadu z Polska, na
co zwrécono uwage nie tylko w Londynie ale i w Paryzu, a
ograniczono si¢ do wskazania, ze przygotowywany w {cislej
tajemnicy przed sprzymierzong Francja krok ten po jego
ujawnieniu wywolal w Paryzu zaskoczenie i uraz¢ do Polski.

Rozdzial pracy ,Ostatnie miesigce pokoju” jest krétkim
podsumowaniem naszej wiedzy o tym okresie. Bezspornym
pozostaje fakt, ze dyplomacja polska nie rozpoznata skutkéw
porozumienia sowiecko-niemieckiego z sierpnia 1939 r.

Zaréwno minister Beck jak i wiceminister Szembek nie
mieli zlych przeczu¢, gdy chodzilo o zachowanie ZSSR —
stwierdza Autor (s. 50). A rzad polski nie zdawal sobie sprawy
z tego, ze w przededniu II wojny $wiatowej Francja i Wielka
Brytania byly zdecydowane broni¢ niepodlegltoéci Polski, ale
nie istniejgcych wtedy granic polskich (s. 53).

Ani Anglia ani Francja nie poSpieszyly nazajutrz po
najezdzie niemieckim na Polsk¢ z wojskowa pomocs. Byly
one w istocie rzeczy nie przygotowane do rozpoczecia dziatafi
zaczepnych. Co wigcej, tudzily si¢ jeszcze, ze uda si¢ poro-
zumieé z Hitlerem, za cen¢ ustgpstw, kosztem Polski (s. 60).
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Jak sam autor dowodzi w przedmowie, ,W strategii
politycznej nikt nie kieruje si¢ sentymentami i dba najpierw
o wlasne interesy, a o sprawy inne tylko wtedy, gdy one nie
koliduja z tymi interesami”.

A w innym miejscu pisze, ze zaréwno w spoleczefistwie
francuskim jak i angielskim istnialy nadal pewne tradycje
niekorzystne dla intereséw polskich, co faczy sie z prowa-
dzong w okresie migdzywojennym antypolska propaganda,
idaca na spotkanie rewizjonistycznym tendencjom nie-
mieckim. Szkodzily sprawie polskiej — o czym tez czytamy w
pracy — wewnetrzne polskie spory i akty niecheci wobec
przebywajacych na emigracji politykéw sanacyjnych”.

W tym kontekscie widzi Aurtor ingerencje rzadu fran-
cuskiego w sprawy polskie i ingerowanie w suwerenne prawo
wladz polskich nawet w tak zasadniczej sprawie jak
odrzucenie desygnowanego przez prezydenta 1. Mocickiego,
jako nastgpce — generata Wieniawe-Dlugoszowskiego, czy tez
mianowanie generala Wladystawa Sikorskiego premierem
rzadu na emigracji zgodnie z zyczeniem rzadu francuskiego.

Bardzo charakterystyczna dla stanowiska zajmowanego
wobec Polski byla postawa rzadéw sojuszniczych wobec
wydarzen z 17 wrzeénia. Faktycznie aprobowaly one aneksje
ziem polskich na wschéd od Bugu i Sanu, co dawalo
dyplomacji sowieckiej korzystny argument powolywania sie
na Lini¢ Curzona, ktéra byla przeciez proponowana w 1920
roku jako linia graniczna miedzy Polska a ZSSR m.in.
dlatego, ze ziemie te byly zamieszkiwane gléwnie przez
ludnoé¢ ukraiiska i biatoruska.

Jak stwierdza Autor w trzeciej czgsci swej pracy zatytu-
fowanej ,Droga do potowicznej réwnorzednoséci”, sojusznicy
od jesieni 1939 do wiosny 1940 r. uznawali w pelni potrzebe
wyzwolenia ziem polskich spod okupacji niemieckiej i
przywrécenia tam wladzy suwerennego parnistwa polskiego bez
wysuwania warunku, ze Polska musi odzyskaé w calosci swe
przedwojenne granice. Nie zajmowali oni identycznego
stanowiska w odniesieniu do ziem zajetych po 17 wrze$nia
przez ZSSR.

Szczegélnie interesujgca jest opinia w sprawie granic
opracowana przez bylego sekretarza ambasady w Berlinie a
potem zatrudnionego w Departamencie Centralnym londyn-
skiego MSZ-u Ivone Augustine Kirpatricka. Na dokumencie
widnieje data 1 X 1939. W tym dokumencie przedstawit on
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stanowisko wobec mozliwej oferty pokojowej z Berlina.
Czytamy tam, ze nie ma juz mowy o granicach Czecho-
Sl’OWQ.CJl sprzed Monachium. Mowa jest o tym, ze nalezatoby
uzna¢ zadania niemieckie wobec Slgska i Pomorza tak jak
rosyjskie wobec ziem zagarnigtych we wrze$niu 1939. Tych
ziem przynajmniej na razie Wielka Brytania nie bedzie
rewindykowa¢ dla Polski. Na dokumencie tym nastgpnego
dnia znalazfa si¢ parafa podsekretarza stanu A.G. Cadogana,
bez zadnych uwag, co mozna — jak pisze Autor — interpre-
towa¢ jako aprobate. I w Londynie, i w Paryzu zastanawiano
sie wtedy do kwietnia 1940 r. nad mozliwoscia nawigzania
kontaktu z niemiecka prawicowa opozycja, o czym nie
informowano rzadu polskiego, gtéwnie chyba dlatego, ze w
tych kontaktach rzady sojusznicze sklonne byly czyni¢
Niemcom ustgpstwa terytorialne kosztem ziem polskich. Ten
rozdziatl pracy dotyczacy pertraktacji z réznymi grupami
opozyql antyhitlerowskiej i préby podejmowane takze przez
rézne czynniki postronne, amatorskich posrednikéw z
réznych krajéw, zastuguje na specjalna uwagg. Sposéb
nawiazywania kontaktéw $wiadczy o tym, jak malo bylo
wiadomo co sie¢ naprawde w Niemczech dziafo i jak blednie
odczytywano nastroje tam panujace. Spodziewano si¢ nawet,
ze moina nakloni¢ Goeringa do wystqplema przec1w
Hitlerowi i mozna bedzie z nim porozumlec si¢ i zawrzel
pokdj. Tak zwany ,pokdj kompromisowy” musiatby nie-
watpliwie wypa$¢ na niekorzy$¢ Polski.

Reasumujac stwierdzam, ze recenzowana praca ularwia
zrozumienie skomplikowanych probleméw zwigzanych z
polityka rzadéw zachodnich do spraw polskich w przededniu
wybuchu wojny i w czasie jej trwania, do kleski Francji w
1940 r.

Podjecie dalszych studiéw nad tematem Zachéd wobec
granic Polski, obejmujacych okres od 1940 do zakonczenia
wojny $wiatowej, byloby wielce pozadane. Ale zadanie nie jest
fatwe. Zbyt wiele bowiem dokumentéw z tych lat kryja
archiwa nie tylko w Moskwie. Kiedy b¢da one udostgpnione,
nie sposéb odpowiedzie¢. Tym bardziej, ze kazde prawie
archiwum podaje inne motywy swego postgpowania.

Emanuel HALICZ
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Krzysztof A. KUCZYNSKI

UCHODZCY POLSCY W RUMUNII

Ukazata si¢ kolejna! ksigzka autorstwa Tadeusza Du-
bickiego, méwiaca o wojennych losach uchodzstwa polskiego
w Rumunii. Tym razem koncentruje on swoja uwage na
uchod?cach ,cywilnych”, ktérych okolo 26 tysiecy znalazio
schronienie w Rumunii w 1939 r. We wstepie autor zastrzega
si¢, ze nie poruszyl wszystkich mozliwych watkéw (nie
informuje czy ze wzgledu na braki materiatowe, ewentualnie
ograniczenia wydawnicze), w tym: dziatalno$¢ ugrupowan
prolubelskich po sierpniu 1944 r., prasa i inne publikacje,
duszpasterstwo, mienie polskie w Rumunii?. Tadeusz Dubicki
zapowiada jednoczes$nie dalsza kontynuacj¢ tematu w pozycji
poswigconej polskiej konspiracji w Rumunii w latach wojny.
Brzmi to nadzwyczaj intrygujaco, bowiem rzeczywiscie
niewiele wiemy na ten temat.

Omawiana praca oparta zostala na bogatej bazie Zrédto-
wej, wida¢ z niej jak gleboko spenetrowal autor zasoby
krajowych i zagranicznych archiwéw, w tym rumunskich, do
kebSrych dostgp nie jest fatwy. Cenne uzupelnienie stanowia
relacje i prasa uchodzcza, ale takze rumunska. Cato$é zawiera
sie¢ w 9 rozdziatach oraz epilogu, w ktérym, co rzadkie, autor
bedacy w 1994 r. uczestnikiem polskiej delegacji na obchody
55 rocznicy uchodzstwa w Rumunii, ma mozno$é dokonania
rekapitulacji tematu z perspektywy historycznej i dnia
dzisiejszego.

Ze wspomnianych rozdziatéw trzy pierwsze maja
charakter wprowadzajacy w temat, a zarazem stanowia juz

1. T. Dubicki, ,,Polscy uchodZcy w Rumunii 1939-1945. Studia i
materialy”, Warszawska Oficyna Wydawnicza ,,Gryf”, Warszawa 1995,
s. 332; poprzednie publikacje: ,,Zotnierze polscy internowani w Rumunii
w latach 1939-1941”, Warszawa 1994, ss.360; ,Sanatorzy kontra
Sikorszczycy czyli walka o wladz¢ na uchodZstwie w Rumunii 1939-
1940”, Warszawa 1993, ss. 156 (wspélautor S.J. Rostworowski).

2. W sprawie mienia polskiego pozostawionego w Rumunii kompe-
tentng publikacjg jest: A.Sowiniska-Krupka, ,,Stosunki polsko-
rumuriskie 1945-1949”, Warszawa 1985.
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pewng syntezg¢, oparta na wczesniejszych licznych publi-
kacjach autora. Sg to: ,Uchodistwo polskie w Rumunii w
latach 1939-1945”, ,Przyjecie przez wladze i spoleczenistwo
rumufniskie uchodzcéw z Polski”, ,Organizacje opiekuncze:
Amerykanska Komisja Pomocy Polakom i Komitet Obywa-
telski”. Podobny charakter ma réwniez rozdziat VII ,Polskie
szkolnictwo uchodicze w Rumunii w latach 1939-1945”. Do
ogromu faktéw, nazwisk i zdarzen, ktére autor wprowadzit
do naszej wiedzy o losach Polakéw na uchodistwie, nalezy
odnieé¢ su; z uznaniem na to zastugujacym. Szereg faktéw jest
rzeczywidcie nie znana polskiemu czytelnikowi, przy czym
dotyczy to tak zasadniczych, jak nadzwyczaj zyczliwe przyjecie
przez Rumunéw uciekinieréw z Polski. Z niepamieci
wydobyte zostaly takie postacie jak prof. Nicolae lorga —
~wielki przyjaciel Polakéw” czy ksiezna Ecaterian Caragea.

Z lektury ksiazki wynikaja tez inne interesujgce
konstatacje: oto po raz kolejny okazalo si¢, ze w warunkach
ekstremalnych Polacy potrafia si¢ zmobilizowaé i rozsadnie
zorganizowaé. Na gruncie rumunskim éwiadczyla o tym
dziatalno$¢ ,Amerykanskiej Komisji Pomocy Polakom”
(AKPP), ktéra nawet w okresie politycznie niesprzyjajacym —
po wejsciu Rumunii do ,Osi”, potrafita ochroni¢ swoj byt
W tym miejscu nalezy odnotowa¢ przynajmniej dwa nazwi-
ska: Paula Supera i Kazimierza Sw1dersk1ego Pierwszy dat
pomyst i poczatki organizacyjne AKPP, opierajac ja w duzym
stopniu na strukturze organizacji YMCA, ktérej przed wojna
ten Amerykanin z pochodzenia byt wieloletnim prezesem w
Polsce. Z kolei Kazimierz Swiderski (dodajmy — przed wojna
klerujqcy wydziatem w Ministerstwie Rolmctwa) objat
organizacj¢ po wyjezdzie Supera na Zaché6d wiosna 1940 r. i
pozostal jej dyrektorem praktycznie do kofica, czyli przefomu
lat 1944/1945. Godnym odnotowania szczegélnego jest fake,
ze Tadeusz Dubicki uzyskal jeszcze informacje z pierwszej
r¢ki — od Kazimierza Swiderskiego, zmarlego w koficu lat
80-tych w Londynie.

Z dziatalnoscia AKPP zwiazane byly icisle losy polskiego
szkolnicewa w Rumunii, swoistego fenomenu wéwczas w
skali éwiata, z kt6rym poréwnywalny byt tylko osrodek
wegierski. waadczy o tym liczba 10 szkét statych, w tym 4
gimnazjéw i lice6w z pelnymi prawami szkét panstwowych
(przyznanych przez wladze w Angers w maju 1940 r.)
wlacznie z przeprowadzaniem matur (co najmniej 162
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absolwentéw). Jeéli dodamy do tego znacznie ponad 100
0s6b studiujacych na rumunskich uczelniach, keérym réwniez
AKPP zabezpieczata w duzym stopniu warunki bytowe
(bursy, stypendia), to okaze si¢, ze byl to czy nie najsilniejszy
osrodek uchodiczy pod tym wzgledem. Z licznego grona
os6b pracujacych na rzecz mlodziezy wymiefimy cho¢by, tak
niegdy$ prominentne, jak ptk Tadeusz Schaetzel, Eugeniusz
Kwiatkowski, Bolestaw Nakonieczniekoff-Klukowski.
Osobny dzial stanowiag w ksiazce ,Dokumenty”, w ktérym
zamieszczone materialy dobrane zostaly pod wzgledem tema-
tycznym i merytorycznie dotyczg zagadnieni nie oméwionych
w ksigzce. Znajdujg si¢ tam informacje nt. skfadu zawodowo-
socjalnego uchodicéw, stanu zdrowia i funkcjonowania
uchodfczej stuzby zdrowia — utrzymywanej przez AKPP. Jed-
nak szczegélng uwage przyciagajg dokumenty z okresu po
wkroczeniu wojsk sowieckich do Rumunii i przewrocie 23 sier-
pnia 1944 r. Wynika z nich, iz polskie wladze na uchodistwie
powaznie planowaly przeprowadzenie akcji ewakuacji uchodz-
céw (przynajmniej w odniesieniu do milodziezy meskiej), o
czym informuje m.in. korespondencja gen. Andersa i ptk.
Gano. Inne, nieznane dotychczas kwestie odstania wyciag z ra-
portu Kazimierza Swiderskiego, ktéry ukaque obraz zréznico-
wania politycznego w 1944 r. W nowej koniunkturze powstaty
poczatkowo dwa ugrupowania ,stojace na gruncie PKWN™:
»Polski Zwiazek Patriotyczny” i ,,Komitet Patriotéw Polskich”,
ktére po wielu perturbacjach utworzyly ,Zwigzek Patriotéw
Polskich”. Charakter tej organizacji i posuniecia czolowych
dziataczy: Michala Kobieli (wlasciwie Braun), Tadeusza Czygi-
Karpinskiego i Zygmunta Mlynarskiego, nosily znamiona
delatorskie. Jak wynika z dokumentu wystawionego przez
rumunskie stuzby specjalne, w $rodowisku polskim podejrze-
wano ich o spowodowanie uwi¢zienia ok. 50 ,przeciwnikéw
politycznych”, ktérych w wigkszoéci przetransportowano do
obozu w Caracal. Bylo to miejsce odosobnienia, z ktérego po
5 miesigcach zwolniono wigkszoéé, jednak niektérzy jak np.
ptk Kostek-Biernacki czy mjr Bolestaw Ziemianski (w Rumunii
jako ,Moscibrodzki”, pracujacy na rzecz wywiadu polskiego i
brytyjskiego) zostali przewiezieni do wigzienia mokotowskiego.
Ogédlem takich oséb miato by¢ okoto 203. W tym czasie

3. M. Browinski, Wspomnienia z Rumunii 1939-1945, Biblioteka

Zaktadu Naukowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, Dzial Regkopiséw,
sygn. 13341/2.
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zagingl tez w Bukareszcie rtm. Bogustaw Horodyfiski, ktéry
»odnalazt” si¢ na Kolymie, z ktérej juz nigdy nie wrécit. Jego
wing bylo to, ze w latach 1940-1943 kierowal placéwka
facznosci ZWZ AK ulokowang w rejonie Bukaresztu i ze
dziatalno$¢ te zamierzal kontynuowaét. Z watkiem tych
aresztowan miala tez byé powigzana misja przybylego w
charakterze delegata wladz w Warszawie Jézefa Olszewskiego,
pelnigcego wéwcezas funkeje sekretarza ambasady w Moskwie,
czemu on na spotkaniu z uchodzcami zaprzeczat.

Jest w tej ksigzce wiele innych interesujacych watkéw.
Np. o fgcznoséci oérodka rumunskiego z Wegrami, sytuacji
Zydéw — obywateli polskich, ktérych to obywatelstwo urato-
wato od Holocaustu, wreszcie watek harcerski, zawierajacy
relacj¢ niedawno zmartego w Londynie Zygmunta Szadkow-
skiego.

Reasumujac — nalezy poleci¢ t¢ ksigzke czytelnikowi,
podkreslajac, ze jej wydanie przez Oficyne ,,Gryf” mozliwe
bylo dzigki dotacji uzyskanej przez autora z londynskiej
»Polonia Aid Foundation Trust”. Staranne wydanie, zdjecia
i indeks nazwisk stanowia réwniez o jej walorach. Dobrze
wigc, ze znalazl si¢ kompetentny autor, ktéry, jak mozna
mniemaé, na stale zwigzal si¢ z tematem ,rumunskim”,
potencjalnie bardzo nam bliskim, ale jak dotad jakby
zapomnianym. Dedykowanie tej ksiazki pamigci stryja
autora, komendanta ZHP w Rumunii w latach 1925-1930,
przynajmniej cz¢$ciowo wyja$nia zwigzek autora z t3 tema-

tyka.
Krzysztof A. KUCZYNSKI

4.T. Dubicki, ,,Baza wojskowej 1acznosci z krajem w Bukareszcie w
latach 1939-1945, [w:] , Kultura—O$wiata—Nauka”, Nr 7-8/109-110,
1989, s. 105-116.
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Wladystaw ZAJEWSKI

DYPLOMACJA PRUS, AUSTRII I ROSJI
WOBEC KONSTYTUC]I 3-GO MAJA 1791

Nowa ksiazka Henryka Kocéja* powstata w wyniku jego
wieloletnich badaf archiwalnych w Merseburgu (znajdujaca
sie tam pruska korespondencja dyplomatyczna zwigzana z
drugim rozbiorem Polski byla niedostgpna dla polskich
historykéw), Dreznie, Wiedniu i w Paryzu. Autor dotart wiec
do #rédet pruskich, nie znanych Szymonowi Askenazemu,
Bronistawowi Dembifiskiemu czy Stanistawowi Smolce. Z
tego przeto wzgledu mozna powiedzieé, iz strona dokumen-
tacyjna ksigzki jest nad wyraz bogata i solidna, ale
niewatpliwym mankamentem i to dokuczliwym, jest ciagta
niedostgpnoé¢ i nieobecno$¢ rosyjskich Zrédet dyploma-
tycznych. W tym wypadku H. Kocéj zalozenia i cele
polityczne Katarzyny II relacjonowal w oparciu o raporty
dyplomatéw saskich, austriackich i pruskich.

H. Kocéj jest w tej chwili niewatpliwie jednym =z
najlepszych w Polsce znawcéw polityki zagranicznej mocarstw
sasiadujacych z Polska w dobie rozbioréw. Osig jego badan
jest polityka tychze mocarstw wobec Sejmu Czteroletniego,
Konstytucji 3 maja oraz przyczyn drugiego rozbioru.

Cale wydarzenie, a mianowicie uchwalenie Konstytucji 3
maja oraz innych reform Sejmu Wielkiego, ogladamy nie z
punktu widzenia Warszawy, lecz przede wszystkim z Berlina,
na podstawie ocen i opinii zawartych w relacjach dyplomatéw
pruskich nie tylko wszakze na linii Berlin-Warszawa, lecz réw-
niez Berlin-Wiedenr i Berlin-Petersburg oraz Berlin-Drezno.
Pierwsza czeé¢ ksigzki relacjonuje stosunek Prus do Konstytu-
¢ji 3 maja (s. 1-87), tutaj autor dofaczyl nieznane dotad histo-
rykom memorialy ministra pruskiego Hertzberga z 18 V 1791
oraz Ludwiga Bucholtza. Druga cze¢é¢ ksiazki omawia stosunek
Austrii do konstytucji majowej (s. 119-153), natomiast czgéé

* Henryk Kocéj, ,,Prusy, Austria i Rosja wobec Konstytucji 3 maja.
Zagadnienia wybrane”. Katowice 1996, ss. 186.

170



trzecia nakresla stosunek Rosji do Konstytucji 3 maja (s. 154-
186).

Ksigzka H. Kocéja to réwniez interesujgce, jesli nie
fascynujace studium o metodach myslenia i dziatania dyplo-
macji schytku XVIII wieku. Tworzyli ja w Prusach ludzie
réznej narodowosci, doskonale znajacy swoje rzemiosto, o
$wietnym darze obserwacji, umiej¢tnie pozyskujacy sobie
zwolennikéw i stronnikéw w Polsce i jednocze$nie ludzie bez
zadnych zasad i skruputéw moralnych. Jedynym punktem
odniesienia ich lojalnoéci byl monarcha. Stuzalczy wobec
silniejszego i bezwzgledni wobec pokonanego, niejedno-
krotnie chciwi i przekupni. H. Kocéj, ktéry tak doskonale
zapoznal si¢ z caly korespondencja dyplomatyczng kréla
Fryderyka Wilhelma II z lat 1791-1792 kreuje go (ale chyba
przesadnie moim zdaniem) na Machiavellego pruskiej
dyplomacji. Nie zapominajmy, ze jednak ten monarcha
odziedziczyt caly prawie aparat dyplomatyczny po zmarlym
Fryderyku II. To ta wta$nie szkota Fryderyka II, prowadzona
przez ministra Hertzberga uznawala, ze Austria jest gtéwnym
wrogiem Prus, za$§ Polska najtatwiejszag zdobycza!. Moim
zdaniem po lekturze ksigzki Kocéja nie wiemy do konca w
jakiej mierze krél pruski poddal si¢ tej antypolskiej tradycji
swego poprzednika, a w jakiej za$ staral si¢ ja zmieni¢, czy
skorygowa¢ w duchu zyczliwym dla Polski.

W przeciwiefistwie do Szymona Askenazego, H. Kocéj
catkiem inaczej rozklada akcenty odpowiedzialnosci za
upadek przymierza z 29 marca 1790 roku. Jego bowiem
zdaniem, cale to przymierze bylo od samego poczatku fikcja.
Prusy podpisaly je w nadziei uzyskania nabytkéw teryto-
rialnych od Rzeczypospolitej. Uchwata Sejmu Wielkiego z
61X 1790 o niepodzielnoéci ziem Rzeczypospolitej, uchwa-
lona wprawdzie z inicjatywy przeciwnikéw projektowanej
konstytugji, kladta kres nadziejom Prus na cesj¢ Gdanska i
Torunia przez Polsk¢. Na tej podstawie Sz. Askenazy
konkludowal: ,,Z winy polskiej, bez realnego réwnowaznika,
bez ostrej cesji terytorialnej, bez waluty, bylo (przymierze —
uwaga WLZ.) od samego poczatku bez waloru, od samego
poczatku bylo niczem”2. H. Kocdj odmiennie, utrzymuje, ze

1. Szymon Askenazy, ,Przymierze polsko-pruskie”, wyd.III,
Warszawa 1919, s. 26.
2. Tamze, s. 212.
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gratulacje monarchy pruskiego pod adresem twércéw Konsty-
tucji 3 maja, zawarte w depeszach Augusta Friedricha Goltza
z 16 i 19 maja 1791, byly uprzejmoéciami dyplomatycznymi,
bez realnej treéci. Bowiem tak naprawde, to monarcha pruski
od poczqtku wnie wierzyt w trwaloéé polskich reform”, co
wigcej przewidywat nawet mozliwo$¢ ,wojny domoweJ, ktéra
moze si¢ skoficzy¢ przywréceniem jarzma rosyjskiego” (s. 11).
Dyplomaci pruscy alarmowali Berlin, iz Konstytucja 3 maja
uderza w cele polityki pruskiej w tej czgéci Europy i stuzy li
tylko wzmocnieniu Polski i Austrii. Ludwig Buchholtz w
memoriale poufnym z 1791 pisal ,Potoccy, Czartoryscy,
Lubomirscy, Ma{achowscy etc. etc. posesjonaci majatkéw w
Galigji i gltéwni twércy rewolucji (3 maja — uwaga WHLZ.) s3
dawnymi kreaturami Dworu Austriackiego i mgdy nie zgodzq
si¢, aby Infantka na tronie Polski poslubifa kogo innego, niz
ksiecia z Domu Austriackiego” (s. 101). Tak wiec wzmoc-
nienie, odrodzenie panstwa polskiego w wyniku ,rewolucji 3
maja”, to widmo cigzkich klopotéw dla Prus. Konkluzja
memoriatu Buchholtza byla nastepujgca: ,Prusy zatem stracg
nieskonczenie duzo na skutek wydarzeti w Polsce”. H. Kocdj
przyznaje wszakze, iz monarcha pruski nie byl entuzjastg
zbrojnej akcji Rosji przeciw zwolennikom Konstytucji 3 maja
w Polsce, ale nie miat tez powodéw rzeczywistych, aby jej sie
przeciwstawia¢. Stad tez systemartycznie, krok po kroku, wy-
cofywal si¢ z pozycji protektora i rzekomego obronicy konsty-
tucji majowej w Polsce. W depeszy do gen. Karla-Alexandra
Goltza w Petersburgu z dnia 13 marca 1792 monarcha pruski

pisat:

»Jakkolwiek ja nie gwarantowatem ani nowej konstytugji,
ktérqg wprowadzono w Polsce droga rewolucji 3 maja 1791,
ani dziedzicznoéci tronu, co wyniknie w nastgpstwie konsty-
tucji i generalnie rzecz biorac te wielkie zmiany przepro-
wadzono bez mojego wspo{uczestmctwa, a nawet bez mojej
wiedzy; nalezy wszakze zwaza¢, iz méj uprzedni alians zawarty
zostal z Rzeczypospolita w okolicznoéciach zupelnie réznia-
cych sie od obecnych, ktdére narzucajaz mi oczywiscie
przeszkody w jego wykonaniu” (s. 65-66).

Tak wigc chociaz monarcha pruski nie byl entuzjastg

ponownego rozbioru Polski, to jednak uznat, ze Prusom za
poniesione straty w wojnie z Francjg rewolucyjna, nalezna jest
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rekompensata w postaci nowych nabytkéw terytorialnych w
Polsce. Ostateczna konkluzja H. Kocéja brzmi nastgpujaco:
wPolacy zostali oszukani” (s. 32). Wyniklo to z faktu, iz
dyplomacja pruska bezsprzecznie gérowala nad niedo$wiad-
czong i malo skuteczna dyplomacja Sejmu Wielkiego. Jezeli
chodzi o Austrig, to zdaniem H. Kocéja nie wykazywata ona
wrogo$ci wobec Konstytucji 3 maja. Posel austriacki w
Warszawie de Caché na polecenie cesarza Leopolda II
przekazal z tej okazji gratulacje dla Polski. Stary kanclerz
Kaunitz w nocie skierowanej 23V 1791 do Petersburga
twierdzil, ze reformy dokonane w Polsce nie zagrazaja ani
Rosji, ani Austrii i proponowal wspdlne uznanie konstytucji
majowej przez oba dwory cesarskie. Ale pozostawalta ta
propozycja bez odpowiedzi. Jednakze mimo poczatkowych
gratulacji, kanclerz Kaunitz podejrzewal, iz konstytucja
majowa ,jest w duzej mierze dzielem Prus” (s. 123).
H. Kocéj podziela wczeéniej wyrazona opini¢ badacza
Bronistawa Dembinskiego, ze dla Austrii kluczowq woéwczas
sprawa byta nie Polska, lecz poparcie Rosji dla jej wojny z
rewolucja francuska (s. 119). Smieré cesarza Leopolda II
(1 III 1792) zmienifa klimat polityczny w Wiedniu. Nowy
monarcha Franciszek II byl niezyczliwy wobec Polski. W
Wiedniu juz 28 II 1792 wiedziano, iz Rosja ,nie bedzie
dtuzej tolerowata Konstytucji 3 maja”. W marcu 1792
Wieden postanowil, iz nie bedzie czynnie sprzeciwial si¢
zbrojnej interwencji Rosji w Polsce.

Wyktad H. Kocéja co do Rosji opiera si¢ na fragmentach
opublikowanych dotagd dokumentéw rosyjskich, a wiec
znanych poprzednikom H. Kocéja oraz jak wspomnialem na
relacjach dyplomatéw pruskich i saskich. Wedlug Kocéja,
gdy do Petersburga 9 maja 1791 dotarla wie$¢ o uchwaleniu
konstytucji, Katarzyna II i jej najblizsze otoczenie bylo w
szoku. Przeciez caly czas dyplomacja rosyjska — jak pisat am-
basador austriacki w Petersburgu Cobenzl — pracowata nad
tym, ,aby Polska nigdy nie wyszla ze stanu swej nicosci” (s.
156). Katarzyna II natychmiast zaproponowata Austriakom
wspéldziatanie przeciw zwolennikom konstytucji w Polsce. W
polityce rosyjskiej S$cieraly si¢ dwa nurty. Aleksander
Bezborodko, wplywowy czlonek Kolegium Spraw Zagranicz-
nych, byl przeciwny zbrojnej interwencji w Polsce, natomiast
dwaj dyplomaci Arkady Morkow i faworyt Katarzyny II
Platon Zubow byli jej goragcymi oredownikami. Po pewnych
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wahaniach, Katarzyna II wsparla tych ostatnich. Zwyciezyla
koncepcja bezposredniego wlaczenia w obreb imperium
polskich nabytkéw terytorialnych, nad zasada protektoratu
popierana w poczatkowym etapie panowania Stanistawa
Augusta Poniatowskiego.

Zdaniem H. Kocéja decyzja zbrojnej interwencji w
Polsce zapadla w Petersburgu w marcu 1792 roku3.

Henryk Kocéj krytycznie ocenia postawe polityczng i
moralng polskiego monarchy w tygodniach wojny polsko-
rosyjskiej 1792 r. Cytuje nawet wymowne zdanie Bronistawa
Dembinskiego, iz ,Stanistaw August burzyl wlasne dzielo,
wlasnemu przekonaniu zadawat kfam, hanbit si¢ i upadat
moralnie”, przystepujac dobrowolnie do Targowicy (s. 170).
Z drugiej wszakze strony autor powtarza opini¢ historyka H.
Moécickiego, iz reformy Sejmu Wielkiego ,,w sposéb ptytki
przeniknely do spoteczefistwa polskiego, nie siggaly do jego
glebi” (s. 169).

Chociaz wyktad o stosunku Rosji do Konstytucji 3 maja
1791 wymaga jeszcze glebszych i solidniejszych badan
naukowych, to moim zdaniem nawet w tym wypadku H.
Kocéj wnidst sporo $wiezego spojrzenia i wykorzystal
nieznane dotad relacje.

Wiadystaw ZAJEWSKI

3. Natomiast A.Kijas, ,,Stosunek Rosji do Konstytucji 3 maja”,
Niepodleglos¢ 1991, nr 3-4, utrzymuje, ze decyzja o zbrojnej interwencji
zapadia w Petersburgu w lutym 1792.
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OKRUCHY HISTORII

Andrzej STACH

POLSKI ,URZAD GAUCKA”

Od kilku juz lat w Niemczech raz po raz pojawia sig
pytanie, kiedy wreszcie takze w Polsce dokonane zostanie
otwarcie archiwéw stuzby bezpieczefistwa, podobnie, jak stato
sie na terenie bylej NRD.

Odmienne traktowanie niedawnej przesztosci przez
Niemcéw 1 Polakéw jest symptomatyczne dla aktualnej
sytuacji w obu krajach a mozliwe do zrozumienia tylko przy
uswiadomieniu sobie fundamentalnych wrecz réznic rozwoju
sytuacji w Polsce i NRD w okresie przemian politycznych.
Réznice te istnialy juz na dlugo przedtem, a ich wyrazem byl
np. fakt nieporéwnanie wigkszych swobdéd obywatelskich w
PRL, mniejszej presji i wymiaréw aparatu inwigilacji, mniej-
szego stopnia indoktrynacji i mniejszej gotowosci wspot-
dziatania z rezimem komunistycznym ze strony obywateli
polskich, czy to przez odmowg wstgpowania do partii
komunistycznej, czy odrzucanie propagowanych wzorcéw
ideologicznych w zyciu codziennym. Takze polscy komunisci
rzadko kiedy doréwnywali gorliwoscia towarzyszom
wschodnioniemieckim w wypetnianiu dyrektyw z Moskwy.
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Swiadomi tego przez caly czas istnienia NRD byli sami
komuni$ci wschodnioniemieccy. Wystarczy wspomnie¢, ze
juz w roku 1957, kiedy na kary wig¢zienia skazano tam kilku
zwolennikéw reform ustrojowych, Sad Najwyzszy w NRD
stwierdzit m.in., iz: ,Oskarzeni wystgpowali przeciwko
polityce rzadu i popelnili przestgpstwa przeciwko panistwu.
(...) W przypadku niespelnienia ich ultymatywnych zadan,
chcieli wymusi¢ ich przeforsowanie za pomoca rozgloéni
zachodnioberlifiskich lub z Polski”. Przy calej swej
absurdalnoéci, uzasadnienie wyroku jest jednym z najbardziej
interesujacych $wiadectw nieporéwnywalnosci rozwoju
sytuacji w obu pafistwach, wystawionym badZ co bad% przez
oficjalng instytucje NRD. Doglebne réznice okreslaty takze
kolejne dziesigciolecia a nastgpnie proces transformacji
politycznej w Polsce i Niemczech Wschodnich w roku 1989
i péiniej. Dotyczylo to réwniez podejécia do dziatalnoéci
aparatu stuzby bezpieczefistwa i rozliczen z przesztoscia.

Trwajacy pod koniec 1989 roku paraliz struktur wiadzy
w NRD potaczony z niedwuznacznymi wyrazami poparcia ze
strony Moskwy pod rzagdami Gorbaczowa pod adresem sit
reformatorskich, coraz bardziej oémielal pasywnych
dotychczas obywateli, a konstatacja olbrzymiej réznicy
pozioméw zycia u rodakéw z Niemiec Zachodnich, po
otwarciu przej$¢ na granicy wewnatrzniemieckiej podzialata
na nich bardziej mobilizujgco niz bezskuteczne apele i hasta
polityczne grup opozycyjnych. ,Jezeli marka zachodnia nie
przyjdzie do nas, my péjdziemy do niej” glosi jedno z
najbardziej popularnych hasel na transparentach uczestnikéw
licznych demonstracji. Podczas jednej z nich w Berlinie
Wschodnim, o$mieleni pasywnoscig stuzb porzadkowych,
demonstranci w pewnym momencie sita dostajg sie do
pomieszczenn centrali Stuzby Bezpieczenstwa Pafstwowego.
Wybuch tlumionej przez lata nienawisci zwycigza nad
apelami o zachowanie rozsagdku i ofiarg agresji ttuméw pada
cze§¢ archiwum bezpieki. Bezmyslnie niszczone s3 dokumenty
i tasmy filmowe, nagrania z przestuchafi i podstuchiwanych
rozméw. Pewna drobna czgé¢ dokumentéw zostaje tez
skradziona. Wkrétce jednak sytuacja w tym wzgledzie zostaje

opanowana.
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Powstajace jak grzyby po deszczu ,komitety oby-
watelskie” przystepuja do pracy i w asyscie policji wkraczaja
i oplombowuja pomieszczenia. Po kilku tygodniach
rozbudowany do monstrualnych rozmiaréw i perfekcyjnie
dziafajacy aparat wschodnioniemieckiej bezpicki, liczacy
okoto 100 tysiecy samych tylko pracownikéw etatowych (w
Polsce 24 tysigce), 110 tysigcy tzw. aktywnych wspét-
pracownikéw nieoficjalnych i niemal pét miliona zarejestro-
wanych szpicléw (na 16,7 milionéw obywateli NRD), kt$-
rego akta zebrane w centralnym komputerze Stasi zawieraly
informacje o okolo 6 milionach oséb, przestal praktycznie
istniec.

Okazalo si¢ jednak, o czym zapomina si¢ juz w Polsce,
ze takze w Niemczech Wschodnich akcja ta byla mocno
spéiniona: wprawdzie w rece czlonkéw komitetéw
obywatelsklch dostalo si¢ 20 tysigcy duzych paplerowych
woréw z aktami osobowymi, protoko{aml przes{uchan i
aktami osobowymi, lecz znaleili oni takze kilka tysigcy
innych woréw z dokumentami pocigtymi w drobne paseczki
przez speqalne maszyny. W efekcie nadzwyczajnego zaanga-
zowania i ogromnego nakladu $rodkéw duza czgé¢ z tych
$cinkéw o szerokosci okoto 2 milimetréw zostala pédiniej
posklejana i odtworzono czgé¢ dokumentéw. Nie ulegalo
jednak watpliwo$ci, Ze najwazniejsze materialy zostaly
zniszczone i spalone w pierwszej kolejnosci, o czym
$wiadczyly zweglone i spopielone pozostatosci.

Tym samym archiwa Urzgdu Gaucka, nazwanego tak od
nazwiska jego kierownika, pastora Joachima Gaucka, sta-
nowig obecnie tylko mniej znaczaca czgé¢ archiwéw Stasi i
obejmuja przewaznie drugo- i trzecioplanowe postacie.
Mozna si¢ tylko domyslaé, ze i polska stuzba bezpieczenstwa,
maj3c wiecej czasu, nie pozostawila w caloéci najwazniejszych
dokumentéw. Dzigki temu, podobnie jak w bylej NRD,
materiatéw obcigzajacych nie musza obecnie obawial sig
g{owm decydenci by{ego systemu, ktérzy naruszyli prawo. To
za$, co ocalalo, moze obc1qzac gléwnie osoby o drugo- i
trzeciorzegdnym znaczeniu, czestokroé ludzi zmuszonych do
wsp6lpracy za pomocg szantazu, grézb a niekiedy i
brutalnych rekoczynéw.
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Obok kwestii satysfakcji moralnej i korzysci psycho-
logicznych a niekiedy i finansowych, np. w przypadku od-
szkodowan dla ofiar rezimu SED, dla rzadu REN najwaz-
niejsza kwestia ,rozprawy z przesztoécia” byta i jest préba
niedopuszczenia bytych wspétpracownikéw Stasi, wywiadu i
kontrwywiadu bylej NRD do objecia wyzszych stanowisk w
urzedach  panstwowych, strukturach politycznych i
obronnych. W tym celu od samego poczatku przenoszenia
gorsetu zachodnioniemieckich struktur panstwowych na teren
bytej NRD osoby pretendujace do tych stanowisk mialy by¢
poddawane weryfikacji.

Trzeba w tym miejscu mocno podkresli¢, iz w
odréznieniu od Polski, struktury pafstwowe bylej NRD nie
przechodzily ewolucji, jak planowali to niektérzy nostalgicy
enerdowscy, lecz w chwili zjednoczenia zostaly bezceremo-
nialnie rozwigzane i zastapione stabilnymi strukturami RFN.
Oznaczalo to, ze nawet potencjalnie najwigksze turbulencje
polityczne wywotane w efekcie lustracji na terenie Niemiec
Wschodnich nie stanowily nawet przez moment zagrozenia
dla stabilnosci sytuacji ani caiej Republiki Federalnej, ani tez
nowych landéw. Mozna za$ sobie wyobrazi¢, co by sie dzialo
w Polsce, gdyby od samego poczatku tworzenia zalazkéw
nowej wiadzy sytuacje dommowaly podejrzema, oskarzenia,
nie koficzace sie zarzuty i procesy, i to w okresie, kiedy w
kraju stacjonowaly jeszcze oddzialy wojsk rosyjskich.

W chwili oficjalnego zjednoczenia Niemiec wladze
zachodnioniemieckie posiadaly szczegétowe plany postgpo-
wania w stosunku do pracownikéw resortu wojska, policji,
stuzb specjalnych, wysokich urzgdnikéw administracji pan-
stwowej, prawnikéw, nauczycieli i pracownikéw uczelni. Byty
one konsekwentnie wcielane w zycie od samego poczatku.

Wojsko. W pazdzierniku 1990 r. pod rozkaz dowédcéw
zachodnioniemieckiej Bundeswehry dostato si¢ m.in. 300
generatéw i admiraléw armii enerdowskiej NVA. Poczatkowo
przewidywano przejgcie 12 generatléw uznanych za nie
obciazonych przeszloscia i zdolnych do ,reedukacji
$wiatopogladowej”. W efekcie nie tylko nie przejeto zadnego
z nich bez przepracowania jakiejkolwiek doglebniejszej
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»lustracji”, ale takze zwolniono niemal wszystkich oficeréw
powyzej stopnia majora. Oznaczalo to np., ze z 2110
putkownikéw bytej armii NVA w czerwcu 1991 r. zostato juz
tylko 38. Z pierwotnych propozycji pozostania w Bundes-
wehrze chcialo skorzysta¢ 12 400 oficeréw i 13 400 pod-
oficeréw, ktérzy zlozyli odpowiednie wnioski. Do dzi§ dnia
w stuzbie Bundeswehry po weryfikacjach i testach przydat-
noéciowych pozostalo tylko 3000 zolnierzy zawodowych
NVA od stopnia majora w dét. Nawet dla najwigkszego laika
w sprawach wojskowych jest oczywiste, ze kadra dowddcza
bylej NVA nie zostata wcielona do Bundeswehry, lecz niemal
catkowicie wyeliminowana, a tym samym armia wschodnio-
niemiecka faktycznie rozwigzana. Dowédztwo nad zolnierza-
mi przejeli oficerowie zachodnioniemieccy.

Policja. Podobnie jak w innych krajach bloku takze w
NRD policja byla jednym z gléwnych filaréw systemu
politycznego. Z ogélem 120 tysigcy cztonkéw Volkspolizei
(VOPO) ponad 90% nalezalo do SED, inni do partii
»koalicyjnych”. Juz w pierwszych dniach po oficjalnym akcie
zjednoczenia, z pracy w policji dobrowolnie zrezygnowaly
setki przedstawicieli kadry dowodzacej, obawiajac si¢ pos-
tgpowania weryfikacyjnego. Poddani mu mieli zostaé
wszyscy czionkowie VOPO $redniego i wyzszego szczebla,
ktérzy stanowili okoto jednej trzeciej ogélnego stanu
osobowego. Konieczno$¢ zachowania ciagtosci funkcjo-
nowania struktur wykonawczych wiladzy i zagwarantowania
bezpieczefistwa publicznego spowodowala, ze w stuzbie
pozostawiono nolens volens okoto 90% policjantéw $red-
niego i nizszego szczebla. By mogli oni spetni¢ wymagania
stawiane policji zachodnioniemieckiej, przewidziano dla nich
wielotygodniowe kursy szkoleniowe prowadzone na terenie
starych landéw przez kadrg z terenu Niemiec Zachodnich.
Wigkszoé¢ eksponowanych stanowisk aparatu policji
wschodnioniemieckiej i wszystkie najwyzsze obsadzili nato-
miast importowani pracownicy z landéw zachodnich.

Prawnicy. Jeszcze w trakcie trwania rokowan zjedno-
czeniowych ustalono, ze pracy w aparacie sprawiedliwosci nie
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beda mogli wykonywaé byli pracownicy i wspélpracownicy
stuzby bezpieczefistwa oraz osoby, ktérym udowodnione
zostanie pogwalcenie prawa. Spowodowato to samorzutne wyco-
fanie si¢ cz§sci oséb. Wiele z nich zdazylo przekwalifikowa¢ sig
z sedziéw i prokuratoréw, i otworzylo prywatne kancelarie
adwokackie. Bylo to tym fatwiejsze, ze zgody na przekwalifiko-
wanie udzielali wéwczas byli pracownicy aparatu sprawiedli-
woéci NRD. Prowadzilo to niekiedy do sytuacji paradoksalnych,
poniewaz fatwiej otrzymywali ja byli konformisci, niz prze-
$ladowani ze wzgledéw politycznych prawnicy z bylej NRD.

Trudniejsza okazata si¢ weryfikacja pozostatych sedziéw i
prokuratoréw enerdowskich. Bowiem wedlug §3 Kodeksu
Prawa Sadowego NRD ,Orzeczenia sagdowe oraz dziatalnoé¢

sadéw mialy przyczyniaé si¢ do rozwigzywania zadaf wladzy

socjalistycznej przy ksztattowaniu rozwinigtego spoteczenistwa
socjalistycznego”. Innymi sfowy se¢dziowie i prokuratorzy
zobowigzani byli juz z definicji do ideologicznej interpretacji
przedmiotéw proceséw w interesie panujgcego rezimu. W
zwigzku z tym obecnie trudno jest niekiedy podtrzymaé
zarzuty pogwalcenia przez nich prawa np. w formie ferowania
niewspétmiernie wysokich wyrokéw. W odwrotnym
kierunku dziatato natomiast orzecznictwo sadéw wojskowych.
Przyktadowo w celu zatuszowania wykroczen i przestgpstw
popetnionych przez kadr¢ i zotnierzy NVA maksymalnie
zmniejszano wyroki. Sytuacja w $wietle prawa jest jednak
jednoznaczna, i jeéli ma si¢ $cigaé za zawyzanie wyrokéw,
trzeba tez sadzié¢ za ich niewspéimierne zanizanie. W sumie z
ogélnej liczby sedziéw i prokuratoré6w z bytej NRD
przejetych zostato niecale 40%. Aby zapewni¢ funkcjo-
nowanie orzecznictwa sagdowego w Niemczech Wschodnich
trzeba bylo oddelegowaé tam cze§¢ pracownikéw wymiaru
sprawiedliwosci z terenu starych landéw.

Inng nie mniej waznga sferg zycia publicznego przejetego
po NRD byl stan oéwiaty i szkolnictwa wyzszego. Nie wdajac
si¢ w szczegdly dotyczace weryfikacji opartej giéwnie na
kryterium nadmiernego zaangazowania politycznego i wspot-
dziatania ze Stasi, mozna stwierdzi¢, ze z pracy w szkotach
réznego typu zwolniona zostata co pigta osoba. W przypadku
uczelni, instytutéw naukowych i réznego rodzaju szkét
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wyzszych redukcja personelu wynosita od 20% do 75%. I w
tym przypadku cz¢é¢ wakatéw obsadzili importowani
pracownicy naukowi z Niemiec Zachodnich.

Politycy, szpiedzy, kontrwywiad i bezpieka. Trwajace do
dzi§ procesy przeciwko niektérym czotowym politykom i
funkcjonariuszom enerdowskim, jak np. Egon Krenz (nastgpca
Honeckera), Markus Wolf (byly szef wywiadu) czy Erich
Mielke (szef enerdowskiej Stasi) wykazuja, iz szanse na ich
skazanie istnieja tylko w przypadku udowodnienia im
popelnienia przestgpstw pospolitych, pogwalcenia prawa
enerdowskiego oraz aktéw i zobowiazah migdzynarodowych
podpisanych przez NRD. W przypadku Krenza i kilku innych
os6b z bylego politbiura chodzi m.in. o rozkaz strzelania do
uciekinieréw; oskarzeni powoluja si¢ na dyspozycje Honeckera
i przepisy w sprawie ochrony granic pafstwowych. S{ynnego
szefa aparatu szplegowskmgo Markusa Wolfa prébuje sig
skaza¢ za stosowanie szantazu i uzywanie przemocy przez
pracownikéw jego resortu w stosunku do oséb werbowanych
na terenie starych landéw, po tym jak nie zdotano skazaé go
za szpiegostwo przeciwko RFN, poniewaz dziatal legalnie w
rozumieniu intereséw swego panstwa. Natomiast Ericha
Mielkego oskarza si¢ o popetnienie przed GO laty mordu na
dwéch policjantach, pogwalcenie prawa i pope{meme
przestepstw pospolitych na jego rozkaz lub przynajmniej za
jego wiedzg przez aparat Stasi. Procesy trwaja juz od lat i
szanse na ich zakoficzenie odsuwaja si¢ stale w przysztoéé.

Mimo szeroko naglasnianej w mass mediach niemieckich
dziatalnoéci Urzedu Gaucka i zaangazowania nieprze-
jednanych wrogéw porzucenia ,rozprawy z przeszlodcia” takze
w Niemczech Wschodnich proces ten traci z wolna na
dynamice i maleje na zainteresowaniu ze strony spo-
feczenistwa. Cheac je ozywié, Urzad Gaucka urzadzit w marcu
br. ,dzien otwartych drzwi”. Z okazji obejrzenia centrali Stasi
od wewnatrz w ciggu dwéch dni skorzystato 20 tysiecy oséb.
Jest zrozumiale, ze organizatorzy uznali to za dowéd akrtual-
nosci tej problematyki w $wiadomosci obywateli. Nie da sig
jednak zaprzeczyé, ze pojawiajace si¢ niekiedy nowe
wiadomoéci o wykryciu powiazaf poszczegélnych oséb z byla
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bezpieka nie wywotuja juz zbytniego zainteresowania szerszej
opinii publicznej w Niemczech Wschodnich i coraz czg¢iciej
znajduja si¢ w rubrykach wydarzen lokalnych.

Kolej na Polske? ,Po trzech latach od chwili otwarcia akt
(w nowych landach — przyp. A.S.) usuni¢to ze stanowisk ok.
7 tys. pracownikéw” napisat bonski korespondent tygodnika
Wprost (04.02.96 r.), Piotr Cywiniski i jest to prawda.
Podobnych doniesien prasowych jest wiecej i najczesciej
znajduja tez one pokrycie w faktach. Jednak bez choéby
skrétowego ukazania zaprezentowanych powyzej faktéw i
liczb, tego rodzaju wycinkowe wiadomosci nie sa miarodajne
dla zrozumienia catoéci sytuacji. Dla czytelnika nie znajacego
blizej problematyki bytej NRD wiadomo$¢ taka jest po
prostu dezinformujgca. Przeciez zanim zwolniono wspom-
nianych 7 tysigcy oséb, prace z opisanych powodéw utracity
przedtem dziesiatki tysigcy oséb. Nie wykluczone, ze
rozbrzmiewajace coraz czgéciej zadania stworzenia w Polsce
instytucji na wzér ,Urzedu Gaucka” opierajg si¢ takze na
wyrywkowych doniesieniach, braku glebszej wiedzy i
wynikajacych z tego prébach doszukiwania si¢ rzekomych
analogii miedzy sytuacja w Polsce i Niemczech Wschodnich
w celu uzasadnienia tych zadan.

Osobiécie uwazam, ze takich analogii nie ma. Nie ma
bowiem przykltadowo ,zachodniopolskich” oficeréw i
generaléw, ktérzy mogliby ,zastapi¢” wschodniopolska gene-
ralicje i najwyzsza kadr¢ dowddczag. Nie ma réwniez
»zachodniopolskich” adwokatéw, policjantéw, prokuratoréw
i naukowcéw, ktérzy, zacheceni dodatkami do i tak juz
wysokich pensji, jak to mialo miejsce w Niemczech
(,,Buschzulage” — ,dodatek za pracg w buszu”, sic!), mogliby
obja¢ wakaty po zwolnionych fachowcach ,wschodnio-
polskich”. Nie ma ponadto dziesigtek miliardéw marek na
kursy szkoleniowe dla nowych pracownikéw. Nie bylo po
prostu ,,Zachodniej Polski”, ktéra najpierw rozwigzataby stare
i przeniosta swe wlasne sprawdzone struktury na teren
»Wschodniej Polski”. Postgpowanie na wzér niemiecki, ktére
w Niemczech, co trzeba podkresli¢, sprawdzito si¢ bardzo
dobrze i byto najrozsadniejszym rozwigzaniem dla szybkiego
opanowania sytuacji w bylej NRD, oznaczatoby przyktadowo
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w warunkach polskich faktyczny demontaz armii, paraliz
policji i aparatu sprawiedliwosci.

Efektem trudniejszych warunkéw startu nowej pafstwo-
wosci w Polsce jest i bedzie zapewne przez dluzszy czas
konieczno§¢ pogodzenia si¢ z mysla, ze nie wszyscy winni
popelnienia wykroczen, tamania prawa, réznych naduzy¢ czy
tez przestgpstw pospolitych bedg od razu postawieni przed
sagdem, ze zostang pozbawieni swych funkcji i przywilejéw.
Lecz przy calym poczuciu niesprawiedliwosci, pozytywna
strong tego stanu rzeczy jest stabilizacja sytuacji wewnetrznej
Polski, bez ktérej niemozliwe bytoby uzyskanie wiarygodnoéci
u partneréw zachodnich, czy to w aspekcie planéw przysta-
pienia do Unii Europejskiej czy NATO. Rozrywana wew-
netrznymi konfliktami Polska, szarpana oskarzeniami, po-
méwieniami i walkami politycznymi, prowadzonymi niekiedy
tylko w imig¢ partykularnych intereséw partyjnych i osobis-
tych ambicji, stanowi najgorsza z mozliwych wizji sytuacji
kraju po przezwycigzeniu komunizmu.

Obecny rozwdj sytuacji w Polsce mimo przejéciowych
turbulencji politycznych daje pewne powody do optymizmu.
., Polnische Wirtschaft” zdobywa coraz wigksze uznanie i
mimo braku setek miliardéw marek transferu finansowego,
nie ust¢gpuje dynamika rozwoju gospodarce wschodnio-
niemieckiej. Polska zaczyna przycigga¢ coraz wigcej inwesto-
réw i staje si¢ wiarygodnym partnerem politycznym dla
Zachodu. Polscy zotnierze ¢wicza obecnie na manewrach
razem z Duficzykami i Niemcami, polscy oficerowie uczestni-
cza w kursach szkoleniowych Bundeswehry i innych krajéw
NATO. Jak wida¢, zachodni partnerzy akceptuja dzisiejsza
Polske z jej specyficznymi uwarunkowaniami politycznymi i
spotecznymi. Kazde gwaltowniejsze zachwianie sytuacji w
Polsce moze spowodowaé utrat¢ zdobytej wiarygodnosci i
zwolnienie tempa procesu integracji z Europg Zachodnia.

Dlatego sadze¢, iz z duza ostroznoscig nalezy traktowad
propozycje i rady przeprowadzenia lustracji na wzér
wschodnioniemiecki ze strony co niektérych publicystéw
prasowych, tak polskich jak i zagranicznych.

Andrzej STACH
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Piotr WANDYCZ

KONFEDERACJA POLSKO-
CZECHOSLOWACKA: DOKUMENTY

Rokowania polsko-czechostowackie z okresu II wojny
$wiatowej majace na celu utworzenie zwiazku obu panstw
majj juz swojg bogatg literaturg. Istnieje szereg opracowan;
ogloszono sporo dokumentéw tak z polskiej jak czecho-
stowackiej strony; literatura pamietnikarska dotyczaca tej
tematyki jest pokazna. Do tej chwili jednak nie dyspo-
nowaliémy zbiorem dokumentéw obejmujacych catoksztatt
negocjacji za caly okres. T¢ powazng luke wypelnit w 1995 r.
je$li chodzi o materialy archiwalne proweniencji czecho-
stowackiej, pokazny (blisko 450 stron liczacy) i bardzo
starannie wydany tom w opracowaniu dwéch historykéw
czeskich Ivana Stoviteka i znanego dobrze polskim
historykom Jaroslava Valente. Wydawca jest Karolinum i
Instytut Historii Czeskiej Akademii Nauk.

Ksigzka nosi tytul angielski — ,Czechoslovak-Polish
Negotiations of the Establishment of Confederation and
Alliance 1939-1944: Czechoslovak Diplomatic Documents”.
Réwniez w jezyku anglelsklm sa wstepy Valenty i St’oviteka,
krétkie streszczenia poprzedzajagce kazdy dokument i
szczegbtowy indeks osobowy. Jest oczywiste, iz wydawcom
zalezato, aby uczeni nie znajacy jezyka czeskiego (na 208
ogloszonych dokumentéw jedynie 35 jest po francusku i 8
po polsku) mogli korzysta¢ z tej zrédlowej publikacji.
Niestety angielszczyzna we wstgpie nie jest zawsze idealna a
znalez¢ mozna tez parg literéwek.

Zarys Valenty dajacy to historyczne jest zwiezly i
tre$ciwy. Zawiera jednak trochg sformutowan, z keérymi nizej
podpisany nie méglby si¢ zgodzi¢. Jego krétki przeglad
literatury przedmiotu stusznie wskazuje na to, ze dotych-
czasowe prace byly gtéwnie oparte na polskich materiatach, z
tym, ze nalezy pamigtaé, iz niektére pamigtniki np. Ladislava
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Feierabenda czy studia np. Vojtécha Mastny’ego (nie wspom-
niane tutaj), odzwierciedlaly lub stanowily Zrédia czecho-
stowackie.

Ze wstgpu St'oviteka otrzymujemy informacje odnonie
archiwéw, z ktérych dokumenty pochodza, ktére byly juz
publikowane (minimalny procent), a ktérych nie udato sie
odnalez¢. Kryteria wyboru i technika edytorska s3 réwniez
wyczerpujaco przedstawione. St’ovi¢ek wyjasnia tez przyczyny
dla ktérych zdecydowano si¢ wlaczy¢ do tego zbioru rozdziat
z nie publikowanego dotagd tomu pamigtnikéw prezydenta
Bene$a. Zaznacza przy tym, iz sekretarz prezydenta Edward
Taborsky, ktéry ten manuskrypt przechowat i zdeponowal w
archiwum Hoovera w Stanfordzie, byt jedynym, ktéry ko-
rzystal z niego w swej ksigzce ,President Edvard Benes
between East and West 1938-1942” (Hoover Inst., 1981).
Pozwol¢ sobie tu doda¢, ze znajac ten pamigtnik cytowalem
z niego w referacie o roli prezydenta Bene$a w konflikcie
polsko-sowieckim, wygloszonym na §$wiatowym kongresie
Czechostowackiego Towarzystwa Naukowego (SVU)
Pradze w czerwcu 1992 r. Jest to niewatpliwie wazne Zrédlo
do poznania nastawienia prezydenta do spraw polskich w
okresie jego pobytu w Londynie. Chcac otrzymaé pelniejszy
obraz, czytelnik winien jednak uzupelni¢ go lektura uwag i
wypowiedzi Bene$a wobec swego szefa kancelarii Jaromira
Smutnego, jak i w sprawozdaniach przesytanych do kraju.
Znajduja si¢ one w: Dokumenty z historie ceskoslovenské
politiki 1939-1943 pod redakcja Libusy Otdhalovej i Milady
Cervinkovej — tom I, Praga, 1966. Przebija z nich niechgé
jesli nie wrogo$¢ do rzadu polskiego w Londynie i w ogdle
do Polakéw.

Préba szczegéfowego oméwienia przeszto dwustu
dokumentéw w tomie Valenty i St'ovi¢eka przekraczataby
ramy krétkiej recenzji i bylaby interesujaca chyba tylko dla
specjalistéw. Dlatego tez ogranicz¢ si¢ tutaj do pewnych ogél-
merzych uwag, mogacych daé pojecie czytelmkowx o charak-
terze i przydatnosc1 tego zbioru. Uktad jego jest chrono-
logiczny a przypisy i wyjasnienia opracowane wzorowo.
Dokumenty figuruja in extenso, badz sa to wyjatki (co jest
wyraznie zaznaczone), dotyczace polsko-czechostowackiej
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tematyki. Dla wigkszej przejrzystoéci podzielitbym te do-
kumenty na kilka kategorii. Do jednej naleza deklaracje,
protokoly, projekty uméw, noty, ktére s lepiej moze znane.
Nastgpng, stosunkowo nieduza grupe stanowig wybrane listy
i instrukcje dla dyplomatéw czechostowackich. Dokument
nr 1, ktéry otwiera tom — list Benesa do posta w Warszawie
Juraja Sldvika z 26 czerwca 1939 r. — jest tego dobrym
przyktadem.

W dziale korespondencyjnym znajdujemy listy pomiedzy
Bene$em a Sikorskim, (najwazniejsze z nich s3 znane),
BeneSem a Raczkiewiczem, ministrem Hubertem Ripka a
Stroniskim i Zaleskim, ministrem spraw zagranicznych Janem
Masarykiem a Edwardem Raczynskim itp. Ogromny i nie
znany dotad dzial to sprawozdania z (lub notatki do) rozméw
Benesa z politykami polskimi Sikorskim, Raczynskim, prezy-
dentem Raczkiewiczem, Stronskim, Tarnowskim, Miko-
tajczykiem, mgr Kaczynskim, Staiczykiem itd. Nastgpna
grupa to raporty réznych politykéw 1 dyplomatéw
czechostowackich z rozméw z ich polskimi odpowiednikami.
Jest to selekcja, ale i tak skladajaca si¢ z kilkudziesigciu
dokumentéw. Wsréd czechostowackich rozméwcéw znaj-
dujemy dyplomatéw jak min. Masaryk, b. posel w Warszawie
Slavik, Josef Hejret, Jan Skalicky, Prokop Maxa, Jan
Papanek, jak i politykéw, czlonkéw rzadu w Londynie jak
Frantiek Némec, Ladislav Feierbend, Jaromir Nedas i last
but not least Hubert Ripka. Kontakty Ripki, polityka
bliskiego BeneSowi, z Polakami byly szczegélnie czgste (15
sprawozdafh z rozmdéw) i interesujgce. Mozna tu dodaé, iz
Ripka, ktéry znalazl si¢ ponownie na emigracji po 1948 r.
stal si¢ goragcym orgdownikiem koncepcji zwigzku Europy
$rodkowo-wschodniej i poswigcit jej prace pt. ,A Federation
of Central Europe” odbitg na powielaczu z datg 1953, New
York. Nizej podpisany jest zapewne jednym z nielicznych
polskich posiadaczy egzemplarza z dedykacja Ripki.

llo$¢ opublikowanych tutaj sprawozdah z rozméw z
politykami brytyjskimi jest stosunkowo nieliczna: dwie
rozmowy Bene$a z Churchillem, cztery z Anthony Edenem,
trzy rozmowy Masaryk-Eden, kilka rozméw Bene$a i Ripki z
Philipem Nicholsem, przedstawicielem Wielkiej Brytanii przy
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rzadzie czechostowackim w Londynie. Wzmianki dotyczace
Polski w rozmowach Benesa z prezydentem Rooseveltem byty
juz uprzednio ogloszone.

Najciekawsze moze dokumenty to sprawozdania z
kilkunastu rozméw BeneSa z dyplomatami sowieckimi w
Londynie — Iwanem Majskim, Aleksandrem Bogomotowem i
Wiktorem Lebediewem; Ripki z Bogomotowem (kilkanascie
zapiséw) i z Majskim; oraz z rozméw Jana Masaryka,
Jaroslava Stranskiego, Josefa Hejreta, Prokopa Maxy i gen.
Rudolfa Viesta z Bogomolowem. Zapisy z rozméw
przeprowadzonych przez prezydenta Bene$a ze Stalinem i
Mototowem w Moskwie w grudniu 1943 r. (dok. 200-203)
byly juz uprzednio ogloszone w ich petnym brzmieniu przez
Vojtécha Mastnego w kwartalniku Svédectvi, rok XII, nr 47,
1974 r., s.479-498. Tutaj zamieszczono jedynie czgsci
dotyczace Polski.

Obszerny tom dokumentéw przygotowany i opracowany
z wielkim naktadem pracy przez Valentg i Stovi¢eka stanowi
istotny wktad do dalszych badan nad prébami stworzenia
zwigzku polsko-czechostowackiego. Nie wahalbym si¢ go
okresli¢ jako milowy krok na tej drodze. Réwnoczeénie nalezy
wyrazi¢ zal, iz nie dalo si¢ przygotowaé wspélnym wysitkiem
historyk6w czechostowackich i polskich, publikacji zawiera-
jacej réwnolegle ulozone dokumenty czechostowackie i
polskie. Poréwnujac dwa takie dokumenty: czechostowackie
sprawozdanie z rozmowy Sikorskiego z Bene$em z 3 lutego
1942 r.ze sprawozdaniem sporzadzonym przez Kajetana
Morawskiego (kserograf w moim posiadaniu) widaé jak
réznie sprawozdawcy obu stron rozlozyli akcenty, pomijajac
milczeniem lub podkreslajac inne aspekty. Wspélny tom
bytby bardzo cenny i wina, do ktérej nizej podpisany réwniez
si¢ poczuwa, lezy chyba gltéwnie po stronie polskich histo-
rykéw.

W swym historycznym wstepie Valenta wyraza opmlf;, iz
nawet bez sowieckiego veta szanse stworzenia powojennego
zwiazku miedzy Polska a Czcchos{owaqq by{y raczej nikle.
Wynikalo to z odmiennego nastawienia i réznic odnoénie
podstawowych zagadnien politycznych, gospodarczych,
strategicznych, psychologicznych obu krajéw. Z pogladem
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tym musz¢ si¢ w duzej mierze zgodzié. Nie jest przy tym tak
wazne ktéra strona miala racj¢ i ktéra byla bardziej
realistyczna i przewidujaca. Polskie wishful thinking bylo
niestety w réznych momentach faktem, choé sytuacja byla
wyjatkowo ci¢zka. Strona czechostowacka kierowala sig
wigkszym zdawaloby si¢ realizmem a jednak po raz drugi
podczas swego urz¢gdowania BeneSowi nie udalo si¢ zabez-
pieczy¢ swego kraju przed utratg niepodleglosci.

Studiujac dokumenty sprzed pét wieku trudno nie
mysle¢ o chwili obecnej. Préby zblizenia miedzy Warszawg a
Praga w okresie tworzenia tzw. grupy wyszehradzkiej
skonczyly sie znéw w duzej mierze niepowodzeniem. Mam tu
na mysli sfer¢ polityczng, bo jedli chodzi o poglebienie
kontaktéw gospodarczych to ostatnie miesigce zdajg sie
budzi¢ pewne nadzieje. Ufajmy, ze z praktyki dnia codzien-
nego moze wyrosnaé rzetelna wspélpraca oparta na realnych
przestankach i wspélnych interesach. Do takiej wspétpracy
winni$émy zmierzaé.

Piotr WANDYCZ

Tadeusz WYRWA

AUDYCJE RADIOWE NADAWANE
Z LONDYNU

Byly trzy zespoly, ktére przygotowywaly programy
transmitowane po polsku z Anglii: Sekcja polska, z szefem
brytyjskim w BBC (Brytyjska Korporacja Nadawcza — British
Broadcasting Corporation), ,Polskie Radio”, majace by¢
organem naszego rzadu, oraz radiostacja ,,Swit” pod Londy-
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nem, oddana do dyspozycji Sikorskiego. Programy wszystkich
tych zespoléw podlegaly cenzurze angielskiej o zmiennym
nasileniu, co w duzym stopniu zalezalo od samych Polakéw,
ich postawy i sposobu organizowania pracy.

Rozglosnia BBC zaczeta nadawaé audycje w jezyku
polskim w pierwszych dniach wrze$nia 1939 r. Po kapitulacji
Francji w czerwcu 1940 i ewakuacji naszego rzadu do Anglii,
programy radiowe z Londynu nabraly wigkszego jeszcze
znaczenia. Od samego jednak poczatku Polacy niezbyt
zrecznie podeszli do zwigzanych z radiem probleméw. Eacz-
nikiem mie¢dzy polskim Ministerstwem Informacji i Doku-
mentacji, ktérego teke¢ piastowal woéwczas prof. Stanistaw
Stroniski, a brytyjskim Ministerstwem Informacji i dyrekeja
BBC byl Jan Balinski-Jundzill. Brak bylo zdecydowanego
postawienia sprawy zaraz po przybyciu rzadu polskiego do
Londynu. DPierwsze miesiace zeszly przewaznie na
konferencjach i niewiele dajacych reklamacjach, giéwnie o
przyznanie przez BBC audycjom polskim wigcej czasu i o
ztagodzenie cenzury. W jednym ze swoich raportéw do min.
Stroniskiego, Balinski-Jundzilt pisal, ze stosunki z BBC s3
trudne, ,krytyki nasze przyjmowane s niechetnie... Odnosze
wyrazne wrazenie, ze w BBC panuje przekonanie, ze nie
umiemy oceniaé pracy tej instytucji i ze z naszej strony nie
padlo dla niej nigdy stowo uznania”l.

Rzeczywisto$¢ byla bardziej zlozona o czym $wiadczy
pismo z dnia 20 marca 1941, jakie skierowal Adam Romer,
dyrektor biura prezydialnego, do Strofiskiego: ,Materiat,
ktérym rozporzadza BBC — donosit Romer — jest bardzo
bogaty i mozna by z niego stwarza¢ doskonate audycje, gdyby
polscy fachowcy mogli je redagowaé. Niestety o tym nie ma
mowy, gdyz obaj obecni redaktorzy dbajg o swojg posade a
zespét polskich speakeréw (ktérzy nie tylko s3 dumaczami)
nigdy si¢ nie przeciwstawi obecnemu stanowi pracy, bo woli
najgorsze warunki pracy w BBC od péjscia do wojska.
Holendrzy, Czesi, Francuzi walcza w BBC, bo si¢ nie boja
utraci¢ posad i dlatego ich audycje s3 dobre. Ten stan rzeczy

1. Zob. Archiwum Instytutu Polskiego 1 Muzeum im. gen.
Sikorskiego (IPMS) w Londynie. Sygnatura: Kol.434/51.

191



poglebia lekcewazenie BBC do dziatu polskiego”. Jesli chodzi
o reorganizacj¢ Sekcji polskiej w BBC, o ktérej byla wtedy
mowa, to — jak wyjasnia Romer — ,niektérzy z polskich
speakeréw informuja BBC o zamierzeniach p. ministra Stron-
skiego w tym sensie, ze dazy on do ‘opanowania’ catkowicie
audycji polskich w BBC. Zarzad BBC broni si¢ przeciwko
temu w ten sposob, ze przedstawia zabiegi ministra Inf. i
Dok., jako dowodzace rzekomo, ze ‘Polacy sami nie wiedza
czego chcg’. Ta informacja stale si¢ powtarza”.

W dalszym ciagu Romer pisze: ,Czesi, Holendrzy i inni
pracujg bardzo solidnie, szczegé6lnie Francuzi, ktérych praca
jest wzorowa i niedo$cigniona, niestety z polskiej strony tej
solidnosci nie ma. Przy kazdej prawie audycji sg jakie$
nieporozumienia, pogarszajgce si¢ na skutek braku wiasci-
wego kontaktu. Pan Balinski-Jundzit mimo najlepszej woli
nie ma zadnego prawie autorytetu w BBC, ktére sobie
lekcewazy obecnych facznikéw. Dzial audycji polskich jest
traktowany bez poréwnania gorzej od dziatéw: francuskiego,
niemieckiego, czeskiego, greckiego itp. (dowdd: warunki
pracy w Bush House). Poza tym audycje polskie sa
redagowane przez Anglika Wincha i jednego redaktora,
Rosjanina (naturalizowanego w Anglii), ktérzy nie maja
pojecia o tym, w jaki sposéb nalezy redagowaé audycje
polskie. Odrabiajg robot¢ nie wchodzac zupetnie w istotne
potrzeby programu”. Skutek tego byl m.in. ten, ze na
robione ze strony polskiej reklamacje do wladz brytyjskich w
zwigzku z kontrolowaniem i cenzurowaniem wiadomosci
pochodzacych z naszego Ministerstwa Informacji i Dokumen-
tacji (Min. Inf. i Dok.) odpowiadano: ,cenzor BBC uwaza,
ze wie lepiej od Polakéw jakie wiadomoéci Polakom w kraju
podawaé, jak do nich przemawiac”.

Programy Sekcji polskiej w BBC mialy wéwczas tym
wigksze znaczenie, ze od 1942 roku nie bylo innych nada-
wanych po polsku z Londynu. Stuchacze, zwlaszcza w Kraju
sadzili, iz byly to audycje naszego rzadu. Jedli chodzi o czas
audycji, to w marcu 1941 roku wynosit 45 minut dziennie i

2. IPMS. Sygnatura: A XIL.7/3.
3.IPMS. Sygnatura:Kol .434/51.
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byl mniejszy od przeznaczonego dla Czechostowacji, Holan-
dii, Norwegii i Portugalii®. Kazda przeto minuta winna byta
by¢ wykorzystana odpowiednia trescig. Najbardziej miaro-
dajna oceng programéw byly opinie z Kraju. Oto kilka z
nich: w o$wiadczeniu osoby z Warszawy ze stycznia 1941 r.
jest mowa, ze: ,w stosunku do audyqji polskich z Londynu
podnoszone sg bardzo ostre krytyki. Stwierdza sig¢ generalnie,
ze spofeczefistwo laknie konkretnych wiadomosdci i to
podawanych szybko, a nie dopiero powtarzanych péiniej za
Anglikami. Stuchajacy radia s3 narazeni na $mier¢ i dlatego
uwazajg za zbrodnie, zeby im wyglaszano nic nie méwiagce
pogadanki i nauki moralne. Krytykowane sg szczegdlnie
kazania niedzielne ksigdza, ktére s3 uwazane jako wrecz
niepotrzebne. Ludno$¢ chodzi do koéciota, ma wystarczajaca
ilo§¢ kazan czysto religijnych i nie chce, aby te okruszyny
czasu przeznaczone w radiu angielskim na polskie audycje
zabierano na tego rodzaju ‘gadania’”.

Dana osoba podkreslata, ze stuchacze ,w sprawach pol-
skich chcg przede wszystkim slysze¢ konkretne wiadomodci o
dziatalnosci rzadu i o wojsku polskim. Jesli chodzi o wojsko,
to prosza o wiadomoéci dotyczace popularnoéci zotnierza
polskiego w Anglii, o dowodach uznania dla niego zaréwno
ze strony sfer oficjalnych, jak i ,spoleczestwa”. Na koncu
mowa jest o ogromnym glodzie wiadomosci i ze ,gldd ten
moze obecnie zaspokoi¢ tylko radio i dlatego ida zyczenia w
tym kierunku, aby polskie audycje w Londynie byly
odpowiednio do tych potrzeb zorganizowane™.

W innej wypowiedzi, z tego samego okresu, zatytu-
fowanej ,Uwagi z Kraju w sprawie audycji radiowych”, autor
uwag zaznacza, ze jest rzecza niedopuszczalng, aby audycje
polskie byly wypelniane wiadomo$ciami nie przedsta-
wiajacymi wartoéci dla Kraju. ', Jezeli rzeczywiscie nie ma co
podawaé to po co staraé si¢ o rozszerzenie audycji... Kraj
potrzebuje wiadomosci Scislych o ogélnej sytuacji politycz-
nej... Trzeba przesta¢ z wiadomosciami takimi i z tym stalym
podtrzymywaniem Kraju na duchu, bo spotkalem si¢ z taka

4. Supra.
5. IPMS. Sygnatura:PRM-K-99.
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opinia, ze Kraj moze podtrzymaé na duchu emigracje a nie
na odwrét. Skarzg si¢ w Kraju, ze te atuty w propagandzie,
ktére daje Kraj przez swéj upér w stosunku do okupanta
przez swa postawe i te akty terroru niemieckiego nie sg
odpowiednio wykorzystywane. Zwracaja uwagg, ze powinno
sie stworzy¢ audycje polskie w jezyku angielskim dla
zapoznania $wiata z tym, co naréd polski przezywa pod
obydwiema okupacjami. Nie méwiac juz o okupacji so-
wieckiej, ale ludzie z okupacji niemieckiej zwracaja uwage, ze
nie mozna wcigz milcze¢ w odniesieniu do Sowietéw, bo to
sprzyja akcji komunistycznej po stronie niemieckiej... Kraj
musi by¢ przekonany, ze wysitki jego nie idq na marne”s.
W pi$mie z dnia 17 czerwca 1941 r. skierowanym do
min. Stroniskiego (w archiwum znajduje si¢ kopia bez
podpisu), Balinski-Jundzilt, bo on jest zapewne jego autorem,
donosit: ,Juz kilkakrotnie doszly mnie wiadomoéci, ze w
BBC panuje przekonanie, iz wszelkie wysitki tej instytucji w
sprawie ulepszenia audycji polskich nie napotkaly dotad (poza
uroczysto$ciami 3-Maja) na zadne uznanie i pozytywna oceng
ze strony polskiej. Przeciwnie, strona polska odnosi si¢ prawie
zawsze negatywnie do pracy BBC, co sifg rzeczy zniechgca te
instytucje do blizszej i chetniejszej z nami wspélpracy...
Niewatpliwie mamy caly szereg zastrzezen w stosunku do
BBC, z drugiej jednak strony w ostatnich czasach instytucja
ta przedsigwzigta caly szereg staran, aby zado$¢uczyni¢ naszym
dezyderatom. Przede wszystkim czas audycji polskich zostal
juz przedtuzony do 60 minut dziennie... dzial pogadanek
radiowych jest de facto catkowicie prowadzony przez sekeje
radiowa Ministerstwa (Polskiego)... Niedociagnigcia, ktére
dotad istnieja sa raczej powodowane przez na ogdt staby
polski personel BBC i trudne warunki pracy tego personelu™.
Tydzien péiniej, w raporcie z odbytego wtedy posie-
dzenia BBC, Balifiski-Jundzilt pisal: ,Dobér wiadomosci w
dzienniku radiowym nadal pozostawia wiele do zyczenia.
Bardzo czg¢sto uwzgledniane s3 sprawy drugo- a nawet
czwartorzedne, przy jednoczesnym neglizowaniu serwisu

6. Supra.
7. IPMS. Sygnatura:Kol.434/51.
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Ministerstwa Inf. i Dok”. Raport konczy si¢ podkresleniem,
ze ,niedopuszczalne s3 skracania czasu w audycjach polskich,
zwlaszcza jeSli nasz material informacyjny jest bardzo czesto
ignorowany”. Balinski-Jundzilt powoluje si¢ réwniez tutaj na
interwencje w Min.Inf. i Dok. Zofii Zaleskiej, cztonkini Rady
Narodowej, ktéra na podstawie otrzymywanych od szeregu
miesigcy przez Rade zazalen, oraz wilasnych obserwaciji,
zwracala uwage na niepelne wykorzystywanie przyznanego
czasu i zapytywala: ,Czyzby polski speaker nie mial nic
(wigcej) do doniesienia?”®.

Sugestie reorganizacji serwisu radiowego nie znajdowaly
odpowiedniego oddiwigku. Taki tez los spotkal juz wczesniej
uwagi zawarte w trzystronicowej ,Notatce w sprawie polskiej
radiofonii” (bez podpisu) z datg 14 stycznia 1941 roku, jaka
przestal Adam Romer Izydorowi Modelskiemu, éwczesnemu
generalowi do zlecern Ministerstwa do Spraw Wojskowych.
Na wstgpie tej noty jest przypomnienie, ze Kraj i rozproszona
emigracja, internowani w Szwajcarii, zolnierze we Francji,
oraz wojsko polskie na Bliskim Wschodzie ,sa nie tylko
prawie catkowicie wyeliminowani spod bezposredniego wply-
wu rzadu polskiego, ale w wigkszoéci wypadkéw dowiaduja
si¢ o poczynaniach rzadu z ogromnym opéinieniem”. Prasa
polska tam, gdzie dociera dochodzi z duzym opéznieniem, a
»wickszo§¢ audycji nadawanych dzié przez stacje angielskie, sa
wlaéciwie dziennikami angielskimi méwionymi po polsku.
Nie czuje si¢ w nich polskiego ducha”. Stuchacz odnosi
wrazenie, Ze ,nikt si¢ ze strony polskiej tymi audycjami nie
zajmuje”. Nastgpnie jest mowa o potrzebie utworzenia
polskiej radiofonii i jej jednolitym kierownictwie, jako
sorganie koordynujacym”, uzaleznionym ,wylgcznie od
prezesa Rady Ministréw, ktéry jest réwnocze$nie Wodzem
Naczelnym” (tak bylo za zycia gen. Sikorskiego). W ten
sposéb, czytamy dalej, ,radiofonia nie bedzie ani obiektem
sporéw kompetencyjnych, ani terenem tar¢ ideologicznych i
personalnych”. Ostatni paragraf noty brzmi: ,Sprawnie
dziatajaca polska radiofonia bedzie potgznym orgzem w
nowoczesnej walce o Sprawg Polska a réwnoczeénie czynni-

8. Supra.
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kiem podnoszacym na duchu i zespalajacym ideologicznie
liczne rzesze Polakéw, pozbawionych dzi§ bezposredniego
kontaktu z Rzadem i Wojskiem Polskim™.

W nocie tej jest wzmianka o czynionych ze strony
polskiej zabiegach majacych na celu ,uruchomienie wlasnej
stacji nadawczej pod Londynem”. Otéz juz w listopadzie
1940 roku, w ,Notatce w sprawach radiowych” z dnia 20
tegoz miesigca, Balifski-Jundzill informowat, ze: ,Urucho-
mienie w Anglii stacji nadawczo-radiowych w warunkach
normalnych uzaleznione bylo od zezwolenia (licence) od
Postmaster General. Od chwili wybuchu wojny Postmaster
General nie ma prawa wydawal zezwolen. Wszystkie
uprzednio przyznane przez BBC zostaly odebrane. BBC i
wszystkie sprawy radiowe podlegaja Defence of the Realm
Act. Mowy nie ma o uzyskaniu licencji dla jakiejkolwiek
stacji nadawczej poza BBC”!°. Nie mogac mie¢ ztudzefi co
do posiadania wlasnej radiostacji tym bardziej naglaca byla
potrzeba zacie$nienia wspélpracy z BBC, czego mégl dokonaé
jedynie fachowy i skoordynowany w swoich dazeniach zespét.

Dnia 6 lutego 1942 gen. Modelski zostal mianowany
wiceministrem Spraw Wojskowych. Negatywna jego rola,
jaka odegral w rzadzie najpierw we Francji a péiniej w
Londynie nie jest dzisiaj tajemnicg. Wraz z prof. Stanistawem
Kotem byt protagonistag w szukaniu winnych za kleske kam-
panii wrze$niowej, lecz nie wtedy i nie tam, gdzie nalezalo
ich szuka¢. Tak jednemu, jak i drugiemu chodzilo po prostu
o wyeliminowanie przeciwnikow politycznych, a robili to w
sposéb, ktory sprawie pOlSleJ wymdzﬂ duze szkody!!. Kilka
dni po swojej nommaql, o ktorej wyzej, Modelski przedlozyl
gen. Sikorskiemu o$miostronicowy ,Referat w sprawie
radiofonii polskiej” opatrzony data 11 lutego. Raport ten
zawiera istotne na ogél obserwacje, wyrazone w bezposredniej
formie, gléwnie zapewne dlatego, ze byly skierowane przede
wszystkim pod adresem prof. Strofiskiego, ministra Inf. i
Dok., ktérego Modelski systematycznie zwalczat.

9. IPMS. Sygnatura: A . XII.7/3.
10. IPMS. Sygnatura:Kol .434/50.
11. Zob. Zeszyty Historyczne nr 92, Paryz 1990, str. 111 i nast.
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Zamierzeniem Modelskiego bylo podsumowanie dotych-
czasowej dziatalnosci radia, bardzo na czasie bo dnia 1 stycz-
nia 1942 roku uruchomiono, na falach BBC, 15-minutowa
audycj¢ autonomiczng, opracowywana przez dzial radiowy
naszego Min. Inf. i Dok. Zostalo to nazwane ,Polskim
Radiem” i mialo by¢ kontynuacja radia przedwojennego, w
odréznieniu od audycji, ktére redagowal personel sekcji
polskiej BBC. Kierownikiem ,Polskiego Radia” zostat
przedwojenny radiowiec, Karol Piefikowski, wystepujacy za
granica pod nazwiskiem Wagner.

Jedynym realnym osiagni¢ciem Min. Inf. i Dok. bylo —
zdaniem Modelskiego — uruchomienie wyzej wspomnianej
audycji autonomicznej, ale nawet i to miano zrobié bez
zadnego przygotowania. Po péltorarocznym pobycie naszego
rzadu w Londynie ,Polska jest na szarym koncu aliantéw w
dziedzinie radia”. Audycje z Londynu ,stracily zaufanie
stuchaczy”, ktérzy ,sa dzi§ nieufni prawie do wszystkiego co
méwi Londyn po polsku... nie moga zrozumie¢ dlaczego pol-
skie audycje s3 gorsze od innych nadawanych przez BBC”.
Szkodliwe w tym wszystkim bylo i to, ze ,miarodajne czynni-
ki angielskie utracily zaufanie do poczynan radiowych Min.
Inf. i Dok. i stoja na stanowisku, ze Polacy powinni — zanim
wysung jakiekolwiek zadania — najpierw u siebie uporzadkowat
sprawy radiowe”. Pilnym i najwazniejszym zadaniem ,jest
unormowanie stosunkéw z BBC, z ktérej stacji korzystamy”.
Jak dotychczas stosunki te byly raczej zle. ,Min. Inf. i Dok.
nie potrafilo wytworzy¢ w BBC zrozumienia, ze przy
istniejacym sojuszu polsko-angielskim, nie mozna lekcewazy¢
potrzeb radiowych polskich stuchaczy krajowych, wojska i
emigracji. Sekcja polska w BBC jest kopciuszkiem... Sprawy
BBC sa zabagnione”?. Do zabagnienia tych spraw przyczynit
si¢ réwniez i sam Modelski, co wymagatoby osobnego
oméwienia. Faktem jest jednak, ze zawarte w jego referacie
obserwacje byly zgodne z rzeczywistoécia, z tym ze odpo-
wiedzialnoé¢ za ten stan rzeczy spadata nie tylko na Min. Inf.
i Dok., ale na caly rzad polski w Londynie i wytworzona tam
atmosfere, ktérej ,,sprawa radiowa” byla wiernym odbiciem.

12. TPMS. Sygnatura: A XIL.7/10.
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Pomimo réznych zastrzezefi 1 uwag nic si¢ w dziedzinie
radiowej nie zmienialo. W czerwcu 1942 roku Kamil Dzie-
wanowski wyglosit odczyt pt. ,Dzial radiowy polskiego
Ministerstwa Inf. i Dok.”, po ktérym, w toczonej dyskusji
ppor. Nagérski (brak imienia) powiedzial: ,Pierwszym
zarzutem w stosunku do polskiego radia jest brak wlasciwych
informagcji, programy zawieraja wodg, same przeméwienia,
rzeczy nieistotne... W dzien bezpoérednio po nalocie na
Koloni¢ (a wigc doé¢ wainym wydarzeniu), samodzielny
kwadrans wypelniony by% po brzegl tekstem Slubowania
Jasnogérskiego. Miato si¢ wrazenie, ze kto§ naumyslnie to
Slubowanie chciat stuchaczom obrzydzi¢... Dalszym zarzutem
jest to, ze radio stale opowiada o tym, jak Niemcy strasznie
nas si¢ bojg. Dlaczego opowiada takie bajeczki?” Co do
stuchowisk, to ,Kraj czeka na informacje, a nie przedsta-
wienia radiowe”!3.

Obszerny nastgpnie ,Referat w sprawie objgcia kierow-
nictwa Dziatu Radiowcgo Ministerstwa Inf. i Dok.”, liczacy
10 stron, z datg 29 wrze$nia 1942, opracowat pisarz, kpt pil.
Janusz Meissner. W dziedzinie przygotowania i wykonama
programu, pisze Meissner, ,nie ma organizacji jednolitej i
uporzadkowanej”. Cenzura brytyjska skryptéw jest zatatwiana
w przeddzien audycji i ,je$li cenzor odrzuci jaki§ skrypt,
powstaje w programie luka, ktéra zapelnia si¢ w ostatniej
chwili”, ale ,mozna zalatwié cenzure na kilka dni wcze$niej”.
Nie istnieje program catoksztattu polskich audycji z Londy-
nu. W rzeczywistosci ,jest to tylko szereg oderwanych audy-
¢ji, nadawanych codziennie o stalych porach, lecz nie zwigza-
nych ze soba zadng myf$la przewodnig i zadnym hastem. Brak
wigc polityki programowej. Powodem tego stanu rzeczy jest
zupetny brak wytycznych, ktére powinien otrzymywaé
kierownik dziatu radiowego od p. Ministra Inf. i Dok. w tej
sprawie”. Program audycji ,opiera si¢ gléwnie na autorach,
ktérzy s3 stalymi pracownikami (urz¢dnikami) dziatu
radiowego. Autorzy ci nie pobieraja honorariéw za swoje
utwory, ktére sa emitowane na anten¢ w audycjach dziatu
radiowego Min. Inf. i Dok., natomiast otrzymuja honoraria

13. IPMS. Sygnatura:PRM-K-9.
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za te emitowane na anten¢ w ramach audycji BBC. Taka
zasada w odniesieniu do audycji dziatu radiowego oczywiscie
wplywa poérednio na obnizenie poziomu tych ostanich na
korzyé¢ audycji BBC”. W dziale audycji w jezykach obcych
»daje si¢ odczuwad brak materiatéw do tworzenia programu
polskiego”. Dotychczas, a wigc w ciagu dwéch lat, ,nic nie
zrobiono, aby uzyska¢ jakikolwiek wplyw na program polski
nadawany przez obce rozgloénie”.

Jesli chodzi o stosunki z BBC — pisze dalej kpt. Meissner
— to ,opinia osobistoéci decydujacych w BBC o calokszralcie
spraw radiowych u Polakéw jest ujemna. Przyczyn nalezy
szuka¢ w bledach popetnionych przez nas dawniej i
popelnianych obecnie, przede wszystkim za§ — w obsadzie
prawie wszystkich stanowisk w dziale radiowym Min. Inf. i
Dok. przez ludzi, ktérzy pracy radiowej nie znali”. W
konsekwencji tego wszystkiego ,istnieje ogromna réznica w
traktowaniu przez BBC sekcji niemieckiej, francuskiej,
czeskiej w poréwnaniu z polska. Ograniczenia swobody
programowej sekcji polskiej s3 nieporéwnanie wigksze niz
jakiejkolwiek innej sekcji alianckiej i nawet niz w sekcjach
narodowoéci zwigzanych z Niemcami. Mozna wplynaé na
zmiang tego stanu rzeczy tylko po dluzszym okresie
systematycznej, solidnej, fachowo prowadzonej pracy”!4.

Kilka miesigcy péiniej, jesienig 1942 roku, bez podania
dokfadniejszej daty, zostal przygotowany, na czterech
stronach maszynopisu: ,Material do uchwaty Rady Ministréw
w sprawie audycji polskich w BBC”. Problemy proponowane
do uchwaly byly te same o ktérych méwiono i pisano od dwu
lat. Tak wigc przypomniano raz jeszcze, ze komunikaty w
audycjach polskich BBC ,redagowane s3 bez najmniejszej
znajomosci psychiki polskiej skutkiem czego wywotuja u
stuchaczy rozdraznienie... ukladane s3 w sposéb majacy
rozbudza¢ sztuczny optymizm... czgsto mijajacy sig¢ z
prawda... W audycjach podkreslany jest z przesada wyltacznie
tylko angielski punkt widzenia na przebieg wojny z
réwnoczesnym pomijaniem oéwietlenia punktu widzenia
sojuszniczej Polski”.

14. IPMS. Sygnatura: A .XI1.7/8.
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W zwiazku z tym, celem ulepszenia audycji polskich w
BBC, uchwata Rady Ministréw — wedlug przygotowywanego
dla niej materiatu, o ktérym wyzej jest mowa — miata
zawiera¢ proébe do ministra Inf. i Dok. o podjecie odpo-
wiednich w tym kierunku krokéw. Wsréd wymienionych
tam spraw do zalatwienia byla potrzeba zmian: a) kierownika
Sekgji polskiejy w BBC w osobie Michaela Wincha; b)
systemu przygotywywania audycji; ¢) facznika pomiedzy
polskim Min. Inf. i Dok. a BBC, ktérym jak wiadomo byl
J. BaliAski-Jundzilt, a ktéry ,za migkko i za nie§miato stawia
nasze stuszne zadania. Nie podaje w autentycznym brzmieniu
krytyki audycji londynskich, przychodzacych z kraju... Na
stanowisko lacznika powinien przyj$¢ cztowiek, ktéry by nie
lekat si¢ mocniejszego stawiania postulatéw polskich, czego
zreszta ustawicznie domagajg si¢ Anglicy, nie mogac
zrozumie¢ polskiego niezdecydowania w tak waznej sprawie i
w tak przefomowym czasie”!’.

Trudnosci zrozumienia Polakéw mialy tez i inny powéd.
Pisal o tym Balinski-Jundzilt w sprawozdaniu z 2 pai-
dziernika 1942, jakie zlozyl z posiedzenia BBC, na ktérym
N. Newsome, dyrektor zagranicznej stuzby BBC, ,w urzedo-
wym wystapieniu poruszyl sprawe wydajnosci pracy personelu
polskiego w BBC i z zalem stwierdzit, ze ustosunkowanie si¢
tegoz personelu jest niewspéimierne z waga i doniostoscia
chwili obecnej i zadaniami BBC. Tymczasem polski personel
czesto traktuje swoje obowiazki, jak si¢ wyrazil z punktu
widzenia trade-union’éw, tzn. dbaly jest o swoje interesy w
wigkszej mierze, anizeli o dobro pracy”6. W raporcie z
nastgpnego dnia, bez podpisu — kérego autorem jest prawdo-
podobnie Dg¢binski, urzednik dzialu radiowego Min. Inf. i
Dok., tacznik w BBC w sprawach biezagcych mniejszej wagi
— znajduje si¢ potwierdzenie wypowiedzi Newsome z
dodaniem, ze: ,Proszeni jesteémy wobec tego o wywarcie
wplywu na polskich pracownikéw w BBC, aby zechcieli
swoje obowiazki traktowaé w sposéb bardziej ofiarny”!7, oraz

15. IPMS. Sygnatura:PRM-K-9.
16. IPMS. Sygnatura: Kol.434/52.
17. Supra.
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— mozna tutaj jeszcze dodaé — bardziej bezinteresowny, gdyz
zdarzaly si¢ wypadki, ze polscy radiowcy w Londynie zadali
i otrzymywali zaplat¢ za nadliczbowe godziny®.

O audycjach z tego okresu pisal do Londynu, jesienia
1942 roku, w swoim listownym oméwieniu stosunkéw we
Francji, Czestaw Bitner, bliski wspétpracownik Aleksandra
Kawatkowskiego, szefa polskiego ruchu oporu we Frangji
(»Polskiej Organizacji Walki o Niepodleglo$¢” — POWN),
zwracajac uwagg, ze przydatoby si¢ zmodyfikowanie ,audycji
radiowych zaréwno BBC jak Min. Inf. i Dok. (,Polskiego
Radia”). Moze troch¢ mniej zachwytéw nad bohaterstwem
bolszewikéw i nad genialnoscia ich sztabéw, a trochg wigcej
o nas, o naszych walkach, o naszych dazeniach, o naszych
postulatach i planach, o naszym wojsku... Tam (w Londynie)
macie ciggle w kazdej chwili dostgp do wszelkich wiadomosci,
do wszelkich oéwietleft, tam zdajecie sobie sprawe (22211 —
T.W.) z racji celu réznych posuni¢é, my tu — a céz dopiero
Kraj — wisimy przy radiu jak przy zrédle odrobiny prawdy i
otuchy, w zaklamanym morzu propagandy obcej i raptem
przez minut dziesig¢ na 15 slyszymy wychwalanie armii
sowieckiej...” 19,

Nie jest zgodne z rzeczywistoécia tlumaczenie, ktére
slyszy si¢ w podobnych wypadkach, ze nie mozna bylo
inaczej, bo taka orientacj¢ narzucali Anglicy. Za przykiad
moze postuzy¢ fakt — o czym pisal juz Jan Wszelaki w nocie
z 20 sierpnia 1940 roku — ze ,,Audycje radiowe w Londynie
kontrolowane przez generata de Gaulle’a, s3 nieporéwnanie
czgstsze, bardziej wyczerpujace i przekonujace od naszych.
Technika ich jest zupelnie wzorowa...”?°. A nie trzeba
zapominaé, ze gen. de Gaulle znajdowal si¢ wtedy w
Londynie od kilku zaledwie tygodni bez zaplecza wojskowo-
rzadowego, jakie posiadal nasz rzad. W BBC, oprécz sekgji

18. Zob. IPMS. Sygnatura: PRM-K-76.
19. IPMS. Sygnatura: PRM-65.
20. IPMS. Sygnatura: A.9.VI.9/16.
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francuskiej, zfozonej z podlegajacych Anglikom dziennikarzy
francuskich, ,gen. de Gaulle osiggnat to, ze regularnie da-
wano mikrofon do dyspozycji “Wolnej Francji’, ktérej rzecz-
nikiem byl Maurice Schumann”2!.

W Londynie ,kazda perypetia w stosunkach “Wolnej
Francji’ z aliantami anglosaskimi odbijata si¢ w BBC. Ale w
kazdym wypadku, dzigki bezkompromisowosci gaullistow-
skiej i dzigki angielskiemu liberalizmowi, ktéry szybko wziat
gore, rzecznicy “Wolnej Francji’ zawsze osiagali powodzenie,
pod warunkiem zmodyfikowania formy, tego co chcieli
powiedzie¢, zeby wiedzieli stuchacze francuscy”??. Jest to
wypowiedz ze wstgpu do pierwszego tomu, a wszystkich jest
pie¢, zbioru wybranych tekstéw audycji radiowych w jezyku
francuskim, nadawanych podczas wojny z Londynu. Ciekawy
bytby podobny zbiér audycji w jezyku polskim, o ktéry nike
si¢ dotychczas nie pokusil, a szkoda!

W marcu 1943 roku ministrem Inf. i Dok., po prof.
Strofiskim, zostal prof. Stanistaw Kot, co na dobre audycjom
radiowym réwniez nie wyszlo. Lacznikiem z BBC pozostat
Balinski-Jundzitl. Zmiana natomiast nastapifa na stanowisku
kierownika sekcji polskiej BBC, ktére po Winchu objat
Gregory Macdonald, sympatycznie nastawiony do Polski.
Inny to juz jednak byl klimat polityczny: wkrétce wybuchta
sprawa Katynia i zerwanie przez Moskwe stosunkéw
dyplomatycznych z rzadem polskim w Londynie, z ktérym
coraz mniej liczono si¢ na Zachodzie, a umiejgtnie prowa-
dzona propaganda sowiecka coraz wigksze odnosita sukcesy.
Wszystko to miato swéj wplyw na brytyjska cenzurg sekcji
polskiej BBC i ,Polskiego Radia”. Okres doé¢ duzych
mozliwoséci odpowiedniego wykorzystania audycji radiowych
mingl bezpowrotnie. To co jednak zostalo i przetrwalo do
kofica wojny, to nie najlepsza atmosfera w $rodowisku

21. Henri Michel. , La guerre de I’Ombre. La Résistance en Europe”.
Ed. Bernard Grasset, Paryz 1970, str. 98.

22.,Ici Londres 1940-1944”. La Documentation Frangaise, tom I,
Paryz 1975, str. XXIV.
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polskich radiowcéw z jej negatywnym w konsekwencji
skutkiem na wspéiprace z Anglikami.

W sprawozdaniu z maja 1943 roku na temat warunkéw
stuchania radia w Polsce, ktére sporzadzono dla BBC na
podstawie raportu z Kraju, zaznaczono ze ,stala potrzeba
Kraju jest dostawanie jak najwigkszej ilosci materiatu o
dziafalnoéci Rzadu i Rady Narodowej oraz pelnych tekstéw
przeméwiefi oficjalnych. Ten sam raport podkresla potrzebe
trzezwych komentarzy i ocen sytuacji, a takze wyraznych (w
miare mozliwoéci) wskazéwek co do linii propagandowe;j,
jaka Rzad zyczylby sobie przeprowadzi¢ w Polsce?>.

Z uwagi na rozpocz¢ta ofensywe sowiecka, rok 1943
stanowil punke zwrotny w historii drugiej wojny $wiatowej.
W nowej sytuacji podstawowym zadaniem rzadu polskiego
byto informowanie naszego spoteczenistwa, w Kraju i za
granica, o jego linii politycznej i postawie, jaka nalezalo
przyja¢ wobec wydarze, od ktérych zalezny byl los Polski.
Celowi temu powinny byly stuzy¢ przede wszystkim audycje
radiowe z Londynu, siedzibie naszego rzadu. Programy sekgji
polskiej BBC oraz audycje Min. Inf. i Dok., czyli ,Polskiego
Radia” podlegaly coraz bardziej zaostrzajacej si¢ cenzurze
angielskiej, stosowanej bez wigkszych skrupuléw. Ale, oprécz
tych dwéch rodzajéw audycji, istnial jeszcze trzeci:
programéw nadawanych przez rozgloénie ,Swit”, o ktérej
byta juz wzmianka na wstc;ple

Radiostacja ,Swit”, umieszczona w okolicy miasteczka
Bletchley niedaleko Londynu, powstala w ramach nasilajacej
si¢ w 1941 roku wojny propagandowej, kledy oprécz audycji
jawnych, Anglicy zaczc;h powoiywac do zycia radiostacje
»tajne”, robiace wrazenie, ze znajdowaly si¢ w krajach
okupowanych przez Niemcéw, skad rzekomo nadawane byly
audycje?é. Na ogét panowalo przekonanie, ze ,Swit” byl
osobistym podarunkiem Churchilla dla Sikorskiego do do-
wolnego jego rozporzadzenia. Nie wchodzac tutaj w intencje
Churchilla, faktem jest otrzymanie przez Sikorskiego tej
rozglo$ni, ktéra po jego $mierci przejat Stanistaw Miko-

23.IPMS. Sygnatura: Kol.307.
24. Zob. Tadeusz Kochanowicz, ,,Na wojennej emigracji. Wspom-
nienia z lat 1942-1944”. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1975, str. 56.
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tajczyk, na okres pelnienia funkgji premiera.

Dziatalnoéé ,Switu” rozpoczela sig jesienia 1942 roku.
Zakoficzyla si¢ wkrétce po dymisji Mikolajezyka w listo-
padzie 1944 i po objeciu rzadu przez Tomasza Arciszew-
skiego. Nadawane byly dwie audycje dziennie, kazda po 15
minut, jedna rano a druga wieczorem. Podszywajac si¢ pod
radiostacj¢ podziemna, bardzo wazne dla ,Switu” byto
szybkie otrzymywanie wiadomosci z Kraju. Zadaniem tym
zostal obarczony, w bardzo $cistej tajemnicy, Stefan Kor-
bonski, majacy juz od sierpnia 1941 zorganizowana tacznoéé
radiowa z Londynem, ktéra wykorzystal do zaopatrywania
LSwitu” w wiadomosci krajowe. Tajemnica miejsca SSwitu”
utrzymywala si¢ do$¢ dlugo. W érodowisku polskim w
Londynie nastapila dekonspiracja po $mierci Sikorskiego,
stamtad dotarta do Komendy Gfownej AK w Warszawie, ale
ludno$¢ do konca byta przekonana, ze L Swit” jest radlostaqq
krajowa, nie wierzac Niemcom, ktérzy zdaje si¢ dopiero
wiosng 1944 roku odkryli tajemnice i zaczeli glosi¢, ze
radiostacja znajduje si¢ w Anglii®.

Sikorski w ,Swicie” nigdy nie byt i jego audycjami sig
nie interesowal. Piecze nad nim powierzyt Mikotajczykowi,
od wrze$nia 1941 ministrowi spraw wewn(;trznych a po
objeciu przez niego stanowiska premiera, LSwit” podlegat
Whadystawowi Banaczykowi, kolejnemu tego resortu
ministrowi. Bezposrednie zajecie si¢ ,Switem” Mikotajczyk
przekazal Mieczystawowi Thuguttowi, synowi znanego
dziatacza ludowego Stanistawa Thugutta. Niezupetnie jednak
jest éciste twierdzenie, ze ,nadz6r polityczny nad ‘Switem’
pozostawal catkowicie w rekach ludowcéw” jak rwierdzit
jeden z jego wspétpracownikéw?®. Odmiennego zdania byt
Czestaw Straszewicz, tkwiacy w ,Swicie”, jak sam moéwit,
»niemal od zarania, az do jego zgonu”. Straszewicz pisal, ze

25.Zob. Stefan Korboriski ,,‘Swit’ — tajemnica Naczelnego Wodza”
w Kulturze nt 9, Paryz 1953, str. 84-106 i tegoz autora: ,,Polskie Paristwo
Podziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939-1945”. Instytut
Literacki, Paryz 1975, str. 82-84.

26. Tadeusz Kochanowicz, op.cit. str. 81.Zob. réwniez: Janusz
Laskowski, ,,Radiostacja ‘Swit’” w Zeszytach Historycznych nr 9, str.
101-130 i nr 10, str. 203-223, Paryz 1966.
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sotrzymywane depesze z kraju nie zdradzaly partyjnego
klucza”, a jedli chodzi o wspétpracownikéw, to byli o réznych
orlentaqach

Wedlug Straszewicza rola ,Switu” — w pierwotnym
zatozeniu Anglikéw — miafa si¢ ogranicza¢ do podsycania pol-
skiego ruchu oporu, ale ,dzigki presji, powstalej wewnatrz
zespotu, stal si¢ rozglo$nia par excellence polityczna.
Nieomal z miejsca wszedl na tor polemik, krytyk i politycz-
nych perspektyw”. Nie s dzisiaj znane teksty audycji, zeby
méc co§ blizej o nich powiedzie¢. Nie omijano réwniez
probleméw polsko-sowieckich, a ,w okresie Powstania, na
temat Sowietéw — pisze dalej Straszewicz — méwito sig
wszystko, co gorzka §lina na jezyk przyniosla, przy sme¢tnym
potakiwaniu Anglikéw”.

Anthony Eden miat podobno watpliwosci ~CZy ‘Swit',
walczagc z Niemcami, nie walczy takze z Rosjg?”. Z tego
jednak co sobie Straszewicz przypominal, ,zaden najbardziej
antysowiecki tekst nie byl nigdy przez ‘bosséw’ (angielskich)
skastrowany, ani pokrojony, nigdy oni nie stawiali zadnych
kategorycznych zadan...”. Ale, ,mieliémy tylko wrazenie,
moze mylne, ze owe mordercze teksty, nadawane z Anglii
przez angielska aparature — przez inng angielska aparature
by{y zagluszane”™. Rzad polski winien byl si¢ tym
zainteresowaé, no i przede wszystkim lepiej wykorzystaé
LSwit” do uéwiadamiania Kraju o problemach, o ktérych
spoteczefistwo pod okupacjg wiedzie¢ nie moglo. Nie trzeba
przeciez zapominaé, iz byla to radiostacja oddana do
dyspozycji naszego premiera i mogla byé, w duzo wigkszym
stopniu niz ,Polskie Radio” autentycznym organem rzadu
polskiego i wyrazicielka polskiej a nie obcej racji stanu.

®
W pierwszych dniach stycznia 1944 roku armia sowiecka

przekroczyta granicg polska sprzed wojny. Migdzy Komenda
Giéwna AK w Warszawie a rzadem polskim w Londynie

27. Czeslaw Straszewicz, ,,0 ‘Swicie’” w Kulturze nr 10, Paryz 1953,
str. 551 61.
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ciagle zmieniano i uzgadniano stanowisko, jakie nalezalo zajaé
wobec wkraczajacych Sowietéw. Kraj byl zdezorientowany i
ogromne z tego powodu ponidst péiniej ofiary. Donioste w
tym wzgledzie zadanie spadalo na audycje radiowe z
Londynu, pod warunkiem jednak, zeby reprezentowaly polski
punkt widzenia. Oto jeden z wielu przykladéw, ze tak
niestety nie bylo: w notatce stuzbowej z 13 stycznia 1944,
wystosowanej przez Karola Wagnera, kierownika ,Polskiego
Radia”, do prof. Kota, ministra Inf. i Dok., Wagner pisal:
»Polityka informacyjna BBC w sprawach polskich podpo-
rzadkowana jest teraz catkowicie instrukcjom brytyjskiego
czynnika politycznego”?8.

Instrukcje te réznej byly natury. O jednej z nich mowa
jest w pi$mie z wrze$nia 1944 (na autoryzowanej w archiwum
kopii brak jest doktadnej daty), jakie skierowal gen.
Sosnkowski, wéwczas jeszcze Naczelny Woédz, do premiera
Mikotajczyka (ich wzajemne stosunki w Londynie byly takie,
ze — aby si¢ nie widzie¢ — woleli do siebie pisywa¢). W pismie
tym Sosnkowski podawal wyciagi z audycji BBC nadanej dla
robotnikéw polskich w Niemczech dnia 29 sierpnia 1944 r.
Na wstgpie tej audycji speaker zaznaczyl, ze wojna wkracza
w przelomowy okres i Polacy w Niemczech winni si¢
znajdowaé w jednym szeregu z walczacymi jednostkami
wojska polskiego na Zachodzie, w Rosji i Armig Krajowq, bo
Jednosc jest na}lepszq gwarancja przyszlej Polski”.

W dalszym ciggu audygji speaker wyjasnial: ,Dzi$
podajemy instrukcje, ktére stosujg si¢ nie tylko do polskich
robotnikéw w Niemczech, ale takze do wszystkich waszych
wspéttowarzyszy niedoli, zmuszonych do pracy na rzecz
Niemiec”. Instrukcje te byly nastgpujace: ,.... Jezeli znajdziecie
si¢ blisko kraju ojczystego, starajcie si¢ dosta¢ z powrotem do
Polski i wstapi¢ do Armii Krajowej. Jezeli jestescie w poblizu
Austrii, Wloch lub Jugostawii prébujcie przedostaé si¢ do
tych krajéow i wesprze¢ akcje wyzwolenicza tych krajéw.
Wszyscy czynni czlonkowie organizacji winni pozostaé na
miejscu. Organizacja musi by¢ gotowa do ostatecznej akeji”.

28. IPMS. Sygnatura: PRM-128.
29. IPMS. Sygnatura: PRM-L-26.
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Zapytany w tej sprawie Wagner o$wiadczyl: iz wbrew
istniejagcej umowie BBC nie uzgodnifo tej instrukeji z odpo-
wiednim biurem naszego Ministerstwa Spraw Wewng¢trznych,
ani nie przedstawilo tekstu przed nadaniem redaktorowi
dyzurnemu ‘Polskiego Radia’. Sosnkowski pisze nastgpnie, ze
instrukcje te ,,s3 sprzeczne z interesem sprawy polskiej”, m.in.
dlatego, gdyz ujawniajg ,ze na terenie Niemiec robotnicy
polscy sa czynnymi cztonkami organizacji, przygotowujacej
si¢ do ostatecznej akcji”, co jest ,$wiadomym wydawaniem
bezbronnych robotnikéw mas polskich na rzez niemiecka,
zanim cokolwiek moglyby zrobi¢”. Konieczne jest przeto ,aby
rzad polski odcigl si¢ wyraznie od powyiszej prowokacji” i
~przedsigwziat jak najenergiczniejsze kroki dla zabezpieczenia
intereséw Polski i zycia milionéw Polakéw, ktére moga by¢
narazone na szwank przez tego rodzaju wyskoki BBC jak
audycja z dnia 29 VIII br.”?0, Nie wiem jakie i czy w ogéle
rzad polski podjat kroki w tej sprawie, a w innych interwencje
rzadko odnosily pozadany skutek.

Jak daleko si¢gata cenzura angielska w ksztaltowanie
profilu audycji ,,Polskiego radia” $wiadczy réwniez drobny na
pozér epizod, o ktérym donosit Wagner, w notatce stuzbowe;j
z 4 grudnia 1944 r., Adamowi Pragierowi, éwczesnemu
ministrowi Inf. i Dok. Wagner pisat tam, ze ,cenzura poli-
tyczna BBC skreslifa nam cala audycje dla Wojska poswie-
cong brytyjskiemu i polskiemu wysitkowi wojennemu.
Motywem skreélenia bylo rzekomo deprymujace wrazenie,
jakie wywotluje zestawienie cyfr polskich i brytyjskich strat
wojennych. Intencjg nasza bylo podkre$lenie solidarnosci
wysitku polskiego i brytyjskiego”. Podane straty Polskich Sit
Zbrojnych (na Zachodzie), wyjasnia dalej Wagner, sg iloscio-
wo bardzo zblizone do brytyjskich, ale ,fakt ten nie moze
wystarczy¢ jako uzasadnienie skreslenia cenzury”. Nadto jest
jeszcze tam mowa, ze ,cenzura polityczna BBC skreslita nam
réwniez w catoéci kazanie, przeznaczone na niedziele 3.12.

jako ‘zbyt pesymistyczne 3!

30. Supra.
31. IPMS. Sygnatura: Kol.434/308.
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W tym samym czasie, kiedy wiele rzeczy bylo ciagle
pilnych do zrobienia, zeby audycje polskie nadawane z
Londynu podnie$¢ na poziom, ktéry odpowiadaltby potrze-
bom chwili, czynniki rzadowe medytowaly nad odbudows po
wojnie polskiej radiofonii w Kraju. W dyskusji nad wspom-
nianym juz referatem K. Dziewanowskiego pt. ,Dzial
radiowy polskiego Ministerstwa Inf. i Dok.”, gdzie prelegent
poinformowat audytorium, ze czgé¢ prac ,Polskiego Radia”
idzie w kierunku ,opracowania planu przyszltej radiofonii w
Polsce”, jeden ze stuchaczy, pchr. Sulikowski, zabierajac glos
powiedzial: ,Wigkszoé¢ z nas, na podstawie opinii obecnie
istniejacej, musi si¢ do tego ustosunkowaé zdecydowanie
negatywnie. W jaki sposéb dzial radiowy chce budowa¢
przyszle radio w Polsce, jest dla nas rzeczg trudng do pojecia
(oklaski na cafej sali)”32.

A jednak ,budowano” — papierowe projekty na posie-
dzeniach. Dnia 5 czerwca 1943 Rada Ministréw powolala do
zycia Miedzyministerialny Komitet dla Spraw Radiofonii,
ktérego zadaniem miato by¢ przygotowanie radiofonii pol-
skiej. Organem wykonawczym bylo Biuro Odbudowy
Radiofonii przy Min. Inf. i Dok. uruchomione 1 stycznia
1944. Kierownikiem tego Biura zostal Krzysztof Eydziato-
wicz, ktéry opracowal siedmiostronicowy referat zawierajacy
material na zebranie komitetu radiowego w dniu 22 czerwca
1944. Referat zawieral wiele uwag i sugestii trafnych na temat
tego, jaka powinna by¢ przyszta radiofonia33, ale co w
zadnym wypadku nie rozwigzywalo biezacych jej probleméw.
Z dyskusji tego zebrania sporzadzono szeiciostronicowy
protokét, gdzie mozna m.in. dowiedzie¢ si¢, iz prof. Kot
podkreslal ,ze w Kraju rozwijajg si¢ réwniez powazine
dyskusje na temat przyszloici radiofonii”. W rzeczywistosci,
Kraj, pochlonigty bezkompromisows walka z okupantem nie
mial ani czasu, ani warunkéw na gabinetowe dyskusje.
Eydziatowicz z kolei wyjasnial, ze ,Polskie Radio” S.A,,
stanowiace wlasno$¢ Skarbu panfstwa i bedace w dyspozydji
Rzadu, ,cho¢ nie dziata od przeszlo czterech lat... istnieje

32.IPMS. Sygnatura:PRM-K-9.
33. IPMS. Sygnatura:Kol.434/308.
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prawnie nadal i posiada wszystkie uprawnienia do dziatania”.
Nalezy si¢ jednak $pieszyé, gdyz ,mozemy juz nie zdazyé
przygotowal na czas nowej organizacji w szczeg6lnosci
przetworzenia Spétki Akcyjnej ‘Polskie Radio’ w instytucje
publiczng”34.

Przeszto sze$¢ miesiecy péiniej, w pismie z 5 stycznia
1945, zafaczonym do projektu uchwaly Rady Ministréw,
majacej na celu utworzenie Rady Radiofonii stwierdzono: ,,Po
pigciu latach bladzenia po manowcach organizacyjnych nie
posiadamy dzi§ ani sprzgtu, ani ludzi wyszkolonych w pracy
radiofonicznej ani nawet zalazka normalnej organizacji
potrzebnej w przysztoéci®3. Dnia 8 marca 1945 roku (Polska
byla juz wéwczas ,oswobodzona” przez Sowietéw), Rada
Ministréw utworzyla Rad¢ Radiofonii, ktéra z kolei, na
posiedzeniu z 19 kwietnia, uchwalita swéj regulamin3¢,
ktérego nie mozna bylo wcieli¢ w zycie z prostego powodu,
poniewaz rzad polski w Londynie nie mial i nie mégt juz
wtedy mie¢ wlasnej radiostacji. Dzisiaj wszystko to stanowi
archiwalny material z dziejéw uchodzstwa wojennego, ktdre
czekaja na obiektywne opracowanie, dziejow w ktérych
audycje radiowe w jezyku polskim rézng czasem odgrywaly
role, moze tez dlatego mato sa ciggle znane.

Tadeusz; WYRWA

34. Supra.
35. IPMS. Sygnatura: PRM-K-76.
36. Supra.
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J6zef KLESZCZYNSKI

SWIADKOWIE HISTORIIL: WIESEAW
DOMANIEWSKI

W pazdzierniku 1992 roku zmart w Polsce, w wieku lat
96, Wiestaw Domaniewski, jeden z budowniczych II Rzecz-
pospolitej.

Tak si¢ zlozylo, ze dziesig¢ lat temu, na urlopie w willi
Polskiej Bratniej Pomocy ,Nela” w Ocean Grove, New
Jersey, przeprowadzitem z Nim krétki wywiad, na podstawie
ktérego, ta oto relacja:

»Poczatkiem moich poczynan spolecznych i jak gdyby
drogowskazem calego zycia, byto §lubowanie, ktére ztozytem
w latach studenckich na Uniwersytecie Warszawskim
przystgpujac do konspiracyjnego zwiazku ,ZET-owcéw”.
Bylo to w czasie [ Wojny Sw1atoweJ, pod okupacja nie-
miecks. ,ZET” miat juz wtedy dluga i pigckna tradycje tajnej
dzialalnoéci na rzecz odzyskania niepodlegloéci Polski oraz
program spoleczny, oparty na zasadach spéldzielczosci.
Zwiazek ten powstal w roku 1886 w Szwajcarii, zalozony
przez wybitnego dzialacza po-powstaniowej emigracji
Teodora Mitkowskiego — Tomasza Jeza.

W okresie lat 1916-1918 studiéw uniwersyteckich,
by{em réwnoczeénie w nieco pdzniejszym okresie cztonkiem
innej tajnej organizacji polskxq, o charakterze paramilitarnym
i niepodleglosciowym, a mianowicie nalezalem do P.O.W.
(Polskiej Organizacji Wojskowej).

W roku 1918 nastapita przerwa w mych studiach gdyz
zglosilem si¢ na ochotnika do Wojska Polskiego, w ktérym
stuzytem do grudnia 1920 roku. Zostalem przydzielony do
35-go Pulku Piechoty, do kompanii karabinéw maszyno-
wych. W roku 1919 bratem udzial w zajeciu Kowla i Lucka
na Wolyniu, pézniej na wschéd od Lwowa szliémy na Brody,
nastgpnie walki pod Radziwifowem nad rzeka Ikia; we
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wrzeéniu 1919 roku bylismy w okolicy Sarn, wzigliémy udziat
w ofensywie do rzeki Uborcza. W chwili przetamania frontu
pod Olewskiem, dowodzitem, z braku oficeréw, moja
kompania karabinéw maszynowych w stopniu plutonowego.
Po wycofaniu nas z frontu wschodniego w roku 1920 zosta-
fem przerzucony do stuzb kadrowych W.P. w okolicy
Bielsko-Bialej, zabezpieczajac tereny przygraniczne z Czecha-
mi. Po rozejmie jesienia 1920 r. ukonczylem z pierwsza
lokata Szkot¢ Podchorazych Oficeréw Gospodarczych.

Po ukoficzeniu studiéw Wydzialu Prawa i Nauk
Ekonomicznych Uniwersytetu Warszawskiego w roku 1921
pracowalem krétko w przemysle wi6kienniczym Bielsko-
Biatej w reprezentacji warszawskiej.

W roku 1922 przystapiliémy do utworzenia oficjalnej juz
organizacji pod nazwg ,Zwigzek Naprawy R.P.” (tzw.
»Naprawiacze”). W styczniu 1923 roku zostalem przez tg
wlasnie grupe oséb wystany na Uniwersytet Berlifiski na
studia ekonomiczne, celem podparcia Dziennika Berliri-
skiego, pisma w jezyku polskim wydawanego w zaborze
pruskim od lat 1880-tych. Objatem administracj¢ tego pisma,
a pbiniej po ustgpieniu Tadeusza Katelbacha réwniez redak-
cj¢, ktérg prowadzitem az do polowy 1924 roku. Sytuacja
Dziennika Berliriskiego wygladata krytycznie, gdyz w roku
1919 prawie caly zespét redakcyjny powrécit do Polski i tylko
poszczegdlni cztonkowie organizacji ,ZET” prowadzili nadal
pismo z ramienia ,Zwigzku Obrofcéw Kreséw Zachodnich”.
Gdy w styczniu 1924 polskie Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych wstrzymalo wszelkie subsydia na wydawanie pisma
z poleceniem jego zamknigcia, Zwiazek nie zastosowat si¢ do
tej decyzji, uzyskujac dalsze fundusze od oséb prywatnych.
Przyczynitem si¢ znacznie do tego wysitku, a gdy w kwietniu
1924 nastgpito tzw. ,uzdrowienie waluty polskiej” —
Dziennik Berliriski byl uratowany i istnial do wojny 1939
roku.

W czerwcu 1927 roku zostatem referentem Komisji Pro-
gramowo-Ankietowej dla badania produkcji i wymiany hand-
lowej. Komisja ta podlegala Prezydentowi Rady Ministréw
Rzadu R.P. Po skoniczeniu tej pracy zostalem szefem biura
ekonomicznego Panstwowego Banku Rolnego i zastgpca
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sekretarza generalnego tegoz banku. W styczniu 1930 roku
przeszedtem do Ministerstwa Skarbu w Departamencie
Obrotu Pieni¢znego jako radca ministerialny. Nastepnie
zostalem radca finansowym Ambasady Polskiej w Paryzu,
péiniej naczelnikiem wydziatu kredytu zagranicznego i wresz-
cie w styczniu 1937 roku zostalem dyrektorem Departamentu
Obrotu w Ministerstwie Skarbu. Stalo si¢ to na skutek mego
udziatu we wrze$niu 1936 roku w rokowaniach marszatka
Rydza-Smiglego z rzadem francuskim o pomoc finansowg w
dozbrojeniu Polski (patrz Zeszyty Historyczne). Kiedy
nastapil kryzys w rokowaniach, przedstawifem korzystng dla
Polski sugesti¢, aby rzad Francji podjal koncesj¢ ukonczenia
budowy linii kolejowej Slask-Gdynia.

W maju 1939 roku bylem zastgpcg przewodniczacego
Delegacji Polskiej do Wielkiej Brytanii, gdzie przy udziale
ministra spraw zagranicznych Jézefa Becka i ambasadora R.P.
w Londynie Edwarda Raczynskiego, wynegocjowalismy dla
Polski pozyczke dozbrojeniowa w wysokosci osiem milionéw
funtéw szterlingédw, co na owe czasy stanowilo potezny
zastrzyk finansowy dla naszego potencjatu obronnego. Nie-
stety pomoc ta nie zdazyfa juz wplynaé na dalsze losy Polski
gdyz w cztery miesigce pézniej apokalipsa II wojny $wiatowej
zawista nad calg Europg (patrz wydawnictwo ,, Aneks II”, ,,O
pozyczce angielskiej dla Polski”.

Po wybuchu wojny we wrze$niu 1939 nastgpila ewa-
kuacja Banku i jego depozytéw do Rumunii. Gdy dotarliémy
do Kolomyi, gen. Gérecki nakazal ewakuacj¢ na granice
rumuniska do Kur, gdzie 16 wrzesnia min. Eugeniusz
Kwiatkowski wysfal mnie razem z Kajetanem Morawskim do
Francji w delegacji. Wobec wkroczenia bolszewikéw do
Polski w dniu 17 wrze$nia, w poludnie tego dnia meldo-
waliémy si¢ po drugiej stronie granicy w Czerniowcach.
Przewiezliémy ze soba bezcenne depozyty Banku, z ktérych
najwazniejszymi byly: 1) Rekopisy Fryderyka Chopina, 2)
Psalterz Florjafski, 3) Biblia Gutenberga. Dowiezlismy je
szczgéliwie po wielu tarapatach do Paryza, gdzie zostaly
zfozone w Bibliotece Polskiej, z ktérg dalsze losy zycia
zwigzaly mnie na wiele lat.

Zaraz po przybyciu do Paryza z koficem wrzesnia 1939
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roku, rozpoczatem prace w Polskim Biurze Przemystu
Wojennego, jako tacznik do Ministerstwa Uzbrojenia Francji,
az do czerwca 1940 roku, kiedy nastapita ewakuacja do
Anglii. W Londynie pracowalem w Polish Research Center
przy Ambasadzie Polskiej u ambasadora R.P. Edwarda
Raczynskiego, az do stycznia 1943 roku. W lutym tego roku
zostalem mianowany gléwnym radca ekonomicznym rzadu
polskiego na wychodZstwie, z siedzibg w Ambasadzie Polskiej
w Waszyngtonie i wtedy wyjechalem do Stanéw Zjednoczo-
nych. Na tym stanowisku pracowalem do lipca 1945 roku, .
do chwili cofnigcia uznania przez rzad U.S.A. W tym czasie
bylem tez jednym z 30 Polakéw wystanych na specjalny Kurs
Technikéw i Inzynieréw Maszyn Rolniczych u Ford Fergu-
son, w Detroit, Michigan. W maju 1943 roku bytem tez
delegatem Polski na konferencj¢ $wiatowa w Hot Springs,
Arkansas, tzw. ,,Food-Agricultural Organization”, ktéra
byta prekursorem dziatati przysztej Organizacji Narodéw
Zjednoczonych.

W styczniu 1949 roku rozpoczatem prace zawodowa w
firmie ,Roehr Products” w Waterbury, Connecticut jako
oficer manager, a od 1961 jako secretary treasurer. Roehr
byl polskim przemystowcem ze Slaska, wynalach igiet do
zastrzykéw medycznych jednorazowego uzycia, zatrudniajac
w swojej fabryce sporg iloé¢ uchodicéw wojennych z Polski.
Réwnoczeénie pracowatem spofecznie, bedac w roku 1951
wspétzalozycielem Kota Stowarzyszenia Polskich Komba-
tantéw #10 w Waterbury, Conn. i jego cztonkiem zarzadu,
za§ od roku 1956 przewodniczacym Komisji Rewizyjnej
S.P.K. na Stany Zjednoczone.

Od roku 1961 bytem delegatem na U.S.A. Biblioteki
Polskiej w Paryzu i przez pi¢é lat zbieralem pienigdze na jej
ratunck przed upadkiem i zagarnigciem tej historycznie
waznej placéwki polskiej przez rzad PRL. W tym krytycznym
dla tej instytucji okresie zebralem na terenie calej Ameryki
$114.000 co stanowito ok.50% budzetu ratunkowego Bi-
blioteki Polskiej w Paryzu, ktéra zostata uratowana.

Sfinansowatem tez wydawnictwo ,Diariusz i Teki
SZEMBEKA” w Londynie (patrz 5-6 tom Zeszytow Histo-
rycznych).
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W Instytucie Badania Najnowszej Historii Polski imienia
Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku pracowatem nie-
przerwanie od roku 1947, piastujac w nim rézne funkcje w
Zarzadzie, migdzy innymi przez wiele lat bytem skarbnikiem
Instytutu, zapewniajac mu podstawg istnienia ﬁnansowego.
Nadano mi w nim zaszczytna godno$¢ dozywotniego Czlonka
Honorowego. Ale najwyzej ze wszystkich odznaczen w mym
zyciu ceni¢ sobie i to w tej kolejnosci: 1) Krzyz Orlat
Lwowskich, 2) Komandori¢ Krzyza Polonia Restituta, 3)
Komandori¢ Francuskiej Legii Honorowej.”

Koficzac relacj¢ jednego ze $wiadkéw i uczestnikéw
najnowszej historii Polski, pragne¢ przekaza¢ Polakom pigkna
posta¢ cztowieka, ktéry moze stuzy¢ za przyklad poswigcenia
i patriotyzmu, w swej czystej bezinteresownej formie, tak nam
w dzisiejszej Polsce potrzebnych.

Ocean Grove, New Jersey
wrzesieni, 1993

Jozef KLESZCZYNSKI

MORD KATYNSKI W DOKUMENTACH SOE

Opracowanie autorstwa Iana Soutara z Departamentu
Bibliotek i Archiwow, ogloszone przez Foreign Office w
zwigzku z przeglagdem materialéw SOE [przechowywanych
w FO] dotyczacych Europy wschodniej i przekazanych w
marcu 1995 do Public Records Office (streszczenie).

Utworzone w lipcu 1940 z zadaniem - jak to okreélif
Churchill — ,podpalenia Europy”, Special Operations
Executive (Kierownictwo Specjalnych Operacji) bylo tajna
organizacja prowadzgca propagandg i sabotaz w okupowane;j
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Europie i poza nig. Jego archiwum rzuca $wiatlo na rézne
epizody drugiej wojny $wiatowej: ,nalezy widzie¢ materialy
SOE w ich wiasciwym kontekécie. Udostgpnienie jakiego-
kolwiek zespotu teczek umozliwia znalezienie materiatu
znaczacego dla historii, a zatrzymanie materialu daje mu
falszywa aure tajemnicy i, gdy go si¢ udostepni, to wy-
koslawia si¢ jego znaczenie. Powody zatrzymania czesto
wymkajq z metod jego gromadzema czy zasiggu informacji
raczej niz z jego zawartoéci. Dlatego nalezy uwazaé teki SOE
jako material ukazujqcy obraz hlstoryczny pod nowym kqtem
widzenia raczej niz zmieniajacy jego natur¢. Celem niniejszej
notatki hlstoryczne) jest wskazanie co materialy SOE wnosza
do zrozumienia jednego historycznego wypadku — masakry
katynskiej”.

»Ostatecznego dowodu odpowiedzialnosci za t¢ masakre
brakowato az do r. 1990, gdy rzad sowiecki przyznat, ze egze-
kucja polskich oficeréw byla zarzadzona przez Stalina i
przeprowadzona przez NKWD”.

Z reakcja rzadu brytyjskiego na rewelacje katynska
mozna bylo zapoznaé si¢ od r. 1972, gdy materiaty FO
przekazano do PRO. ,Dokumenty SOE niewiele dodaja
faktycznych szczegétéw, ale ich charakter, cel i perspektywa
rzuca trochg nowego $wiatla na stosunek rzadu brytyjskiego
do tej tragedii i jej mozliwego wplywu na stosunki mig¢dzy
aliantami i skuteczne prowadzenie wojny z Niemcami”.

SOE nigdy systematycznie nie gromadzito dokumentacji
swych dzialan i nie mialo centralnego archiwum. Pod koniec
1945 r. pozar zniszczyl cz¢é¢ tych zbioréw i w nastgpnym
roku SOE zostalo rozwiazane i jego pozostate materiaty ze
wzgledu na ich utrzymanie i magazynowanie, ostro ,przesia-
no”. Szacuje sig, ze tylko ok. 13% materialu przetrwalo. Jego
ukfad jest zupelnie przypadkowy .Udostgpniano go w PRO
stopniowo, od czerwca 1993, a kolej na teki dotyczace
Czechostowacji, Wegier, Polski i ZSSR nadeszta dopiero w
marcu 1995. Obecnie znajduje si¢ w PRO pod sygnaturg HS
4/1-381. Niektére dalsze wewnetrzne materialy SOE zjawig
sie w PRO ,we wilasciwym czasie”.

»Wsréd reakcji na udostgpnienie dokumentéw SOE
dotyczacych Wschodniej Europy znalazly si¢ sugestie, ze te
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teki ujawniaja jakoby Rzad JKM zawsze wiedziat, ze wing za
t¢ masakre ponosi ZSSR, ale zgodzil si¢ to zatai¢. Doktadny
przeglad tych dokumentéw nie wnosi jednak nic nowego do
zagadnienia sowieckiej winy, a nawet dokumenty SOE maja
tu o wiele mniej do powiedzenia niz teki FO od dawna
dostgpne publicznosci, ktore przyznaja, ze waga poszlak
wskazuje na ZSSR jako winowajce. Obiektywne zbadanie
sprawy podczas wojny bylo niemozliwe i z nawzajem
sprzecznych wersji niemieckiej i sowieckiej dotyczacej
masakry wynikalo, ze fakty byly na tyle niejasne [sic], by
radca prawny FO, Sir William Malkin, orzekt w r. 1944, ze
»fakty uzasadniajg zawieszenie osagdu z naszej strony”.

Zadania SOE byly inne i w tym wypadku nie chodzito
mu o zebranie dowodéw winy, ale wykorzystanie okazji dla
dobra wysitku wojennego i przeszkodzenia Niemcom w
wygrywaniu sprawy dla ich wlasnych celéw. Nic nie wska-
zuje, ze raporty SOE mialy jakikolwieck wplyw na stanowisko
rzadu w sprawie katynskiej w okresie 1943-1990. Materialy
SOE mialy wptyw na polityke zagraniczng tylko w sprawach
dotyczacych dzialalnosci podziemnej i sabotazu, a FO
otrzymywato o wiele wiecej materialu o Katyniu ze Zrédet
dyplomatycznych i od Kierownictwa Walki Polityczne;j
(Political Warfare Executive) niz od SOE.

Wtedy whasnie ,druga wojna $wiatowa osiagnela szczyt
okrucieAstwa, podczas wojny dzieja si¢ straszne rzeczy.
Materialy FO i SOE jasno wykazuja, ze rzad brytyjski i
amerykanski — a w pewnym stopniu i polskie wladze [sic] —
podzielaly ten poglad. O reakcjach na Katyn zdecydowato
znaczenie tej zbrodni i jej wplyw na cel nadrzgdny —
brytyjski, niemiecki, sowiecki i polski”. Pierwsza reakcja
Anglikéw na niemieckie rewelacje byla, ze to klamstwo,
nastgpna — niepokdj, ze jesli s3 prawdziwe, to nie wolno
dopusci¢ do zaklécenia solidarnosci aliantéw w wojnie z
Niemcami. Dokumenty FO z okresu 1943-44 wykazujg nie-
poko; jak sprawa odbije si¢ na stosunkach sowiecko- polsklch
i nie prébujg dociekaé¢ dlaczego Niemcy i ZSSR wzajemnie
si¢ oskarzajg — ,Rzad JKM myfélal o zwycigstwie i w zwiazku
z tym o potrzebie dobrych stosunkéw sowiecko-polskich”.
SOE interesowalo si¢ przede wszystkim propaganda
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antyniemiecka i w sprawie katynskiej uwazalo, ze ,wszystko
co dyskredytuje Niemcy jest uzyteczne, a wszystko co obniza
morale walczacych z faszyzmem, Brytyjczykéw czy Polakéw
[sic] jest niepozadane. Caly materiat SOE nalezy rozpatrywaé
w tym kontekécie. A wigc, z punketu widzenia SOE, wina
niemiecka dawala lepsze mozliwosci... niz wina sowiecka, jak
to wyjaénia niedatowany memorial SOE ,Katyn i péiniej”,
ktéry jednak stwierdza, ze wersja niemiecka jest ,zasadniczo
stuszna”. Memoriat SOE z 20 VIII 1943 ,Katyn i niemiecka
propaganda” podkre$la wazno$¢ tej sprawy dla niemieckiej
propagandy, z czego Niemcy nie robig tajemnicy wobec
przedstawicieli polskich i twierdza, ze Reich prowadzi zacieklg
walke z bolszewizmem w obronie calej Europy, w czym
zbrodnia katyriska musi odegra¢ odpowiednia role.

Pro¢ba rzadu polskiego, zeby Mi¢dzynarodowy Czerwony
Krzyz zbadat sprawg przerazita Anglikéw i w FO przewazal
poglad, ze ZSSR szukal wilasnie okazji do rozpg¢tania kampa-
nii przeciw Polsce. Zwraca uwagg, ze teki FO dotyczace
stosunkéw sowiecko-polskich w tym czasie zawieraja pomie-
szane dokumenty o Katyniu i przysziej granicy polsko-
sowieckiej. Wspomniany memorial ,Katyn i pézniej” pod-
kresla dylemat rzadu polskiego: ,jesli zignoruje t¢ sprawe, to
stusznie bedzie uwazany za rzad marionetek i jako taki w
ogble méglby nie istnieé¢, bo straci poparcie w Polsce. Az
drugiej strony jedli potepi rzad sowiecki, to oskarzy si¢ go o
zerwanie jednoéci Sprzymierzonych i réwniez stanie sig
niewygodny”. W rozmowie z Churchillem Mikotajczyk
przyznal, ze ,zerwanie stosunkéw z ZSSR zaszkodzi sprawie
Sprzymierzonych i ze wzgledéw politycznych przyznat brak
rozwagi w zlozeniu polskiej prosby do Migdzynarodowego
Czerwonego Krzyza. Niepokoi si¢, podobnie jak rzad
sowiecki [sic] do czego to moze doprowadzi¢ po wojnie: co
ta zbrodnia wrézy sowieckiemu stosunkowi do Polski po
wojnie”.

~-Mimo tego politycznego pragmatyzmu Katyn pozostat
sprawg drazliwg. Dla wielu Polakéw, ktérzy przezyli druga
wojne §wiatowa, oraz dla badajacych histori¢ Polski,
zaniechanie przez rzad brytyjski zareagowania na katynskie
rewelacje i jego niech¢é do wdawania si¢ w dyskusje dowo-
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dowe i prawne jest jednym z objawéw wigkszego zaniedbania
ze strony rzadu brytyjskiego i amerykanskiego: uratowania
Polski od sowieckiej dominacji po wojnie. Po$wigcenie Polski
wazniejszej sprawie — harmonijnych stosunkéw Wielkich
Mocarstw w roku 1945 — nie zostalo zapomniane”.

Dokumenty FO i SOE wykazuja lini¢ postgpowania
Rzadu JKM oraz jej polityczne i prawne podloze. Sa one
dostepne publicznoéci i nic ze §wiezo otwartych materialéw
nie zaprzecza o$wiadczeniom rzadu brytyjskiego w sprawie
katynskiej w r. 1943 i péiniej. Nie bylo zadnego cover up.
Do r. 1990 Rzad JKM przyjmowal, ze ostateczny dowéd [sic]
sowieckiej winy da si¢ uzyskaé tylko przy pelnej wspétpracy
rzadu sowieckiego. Gdy w r. 1987 wydato si¢, ze nadeszta
mozliwo$é takiej wspétpracy dzigki powstaniu polsko-
sowieckiej komisji dla wyja$nienia sowieckich bialych plam,
rzad brytyjski oglosil, ze ,rzeczywiscie istnieja powazne
dowody poérednie wskazujace na sowiecka odpowiedzialnoéé
za morderstwa. Oczekujemy od sowiecko-polskiej komisji
wyjasnienia tej sprawy raz na zawsze® — jak odwiadczyt
11 VII 1988 Lord Glenarthur w Izbie Lordéw.
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Piotr DASZKIEWICZ

PAMIATKI POLSKIE W ZBIORACH
MANUSKRYPTOW NARODOWEGO
MUZEUM HISTORII NATURALNE] W
PARYZU

Ludwik XIII zadecydowat i oglosit specjalnym edyktem
z 1626 roku powstanie Krélewskiego ogrodu roélin lecz-
niczych w Paryzu. Zamiarem kréla byto zlamanie monopolu
i ograniczenie przywilejéw fakultetu medycznego i stworzenie
instytucji, ktéra poprzez swoja otwarto$¢ gwarantowataby
swobodny rozwdj nauk przyrodniczych we Francji. Guy de
Brosse przyrodmk i krélewski lekarz stat si¢ faktycznym
twérca i pierwszym zarzadcg nowo powstalego ogrodu.
Gromadzeniu kolekgji roélin towarzyszylo stworzenie darmo-
wej i dostepnej dla wszystkich szkoly nauczania przyrodo-
znawstwa, a takze powstanie gabinetu osobliwosci. Juz w
czasach krélewskich zdefiniowane zostaly najwazniejsze
zadania instytugji, ktére decyzja Konwentu przeksztalcono w
1793 roku w Narodowe Muzeum Historii Naturalnej.
Zadania te, prowadzenie badaii naukowych, gromadzenie
kolekcji oraz edukacja przyrodnicza, pozostaly zresztg nie
zmienione po dzien dzisiejszy. Doda¢ do nich nalezy takze
pierwszoplanowy udziat w definiowaniu polityki panstwa
francuskiego wobec zasobéw naturalnych. Migdzynarodowa
wymiana, ekspedycje naukowe, konfiskaty prywatnych kolek-
¢ji w okresie Rcwoluql jak i zdobycze wojenne armii francu-
skiej przyczynily si¢ do powstama Jedne) z trzech najwigk-
szych kolekcji przyrodniczych na $wiecie. Niekiedy muzealne
eksponaty s3 jedynym $wiadectwem istnienia wymarlych ga-
tunkéw, np. przywieziony na przelomie osiemnastego i dzie-
wietnastego wieku czarny emu z Australii, nigdy wigcej nie
byl widziany przez czlowieka lub wieloryb Cuviera, ktérego
w historii ludzkosci ztowiono tylko jedyny egzemplarz.
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Od samego poczatku istnienia krélewskiego ogrodu i
muzeum, przyrodnicy z nim zwigzani zapisywali si¢ chlub-
nymi kartami w historii nauki. Buffon, Lamarck, Jussieu,
Brongniart, Couvier, Dumeril, Latreille, Thouin, Gay Lussac
to przeciez nazwiska znane kazdemu, kto cho¢ trochg
interesowal si¢ historia nauk przyrodniczych. Muzealne zbiory
przetrwaly kolejne burze historyczne, w 1812 roku podczas
okupacji Paryza uratowane zostaly dzigki interwencji
Humbolda. W 1871 choé zabito wigksza czgé¢ zwierzat z
menazerii dla wyzywienia gtodujacego miasta, same zbiory nie
ucierpialy. Kolekcja nie ucierpiala takze w pierwszej wojnie
$wiatowej pomimo kilku pociskéw, ktére spadly na ogréd.

Niekiedy muzeum trafialo na pierwsze strony gazet,
wzbudzajac zainteresowanie i sympati¢ publicznosci. Tak byto
zwlaszcza w okresach ekspozycji zbioréw przywozonych przez
kolejne wyprawy badawcze. Dotarcie do Paryza pierwszej
zyrafy jest uznawane za jedno z najbardziej ,mediatycznych”
zdarzefh dziewigtnastego wieku. Podarowana przez paszg¢
Egiptu zyrafa przyplynela do Marsylii i pieszo, w asyscie
oddzialu zandarméw oraz kéz i kréw zapewniajacych jej
mleko, dotarta do Paryza przed oblicze samego kréla. Po
drodze wszgdzie witana byla przez miejscowe wiadze, a
wzdluz calej trasy wedréwki powstawaly ulice, place i oberze
~Pod zyrafa”.

Jardin des Plantes zachowal swéj unikalny charakeer,
ogromng kolekcje, ogréd z kilkusetletnimi drzewami sadzo-
nymi m.in. przez Lamarcka, Buffona, Jussieu, zabytkami
architektury m.in. labiryntem, amfiteatrami, menazerig i
oranzerig. Z przykroécig nalezy zauwazy¢, ze przewodniki po
Paryzu przeznaczone dla polskich turystéw w najlepszym
razie po$wigcaja mu kilkanascie stéw.

W zbiorach r¢kopiséw zgromadzonych przez muzeum
znajduje si¢ szereg dokumentéw zwigzanych z historia polskiej
nauki. Odszukanie ich i zbadanie wymagatoby wielomiesiecz-
nych studiéw, zbadania zasobéw archiwalnych nie tylko Biblio-
teki Centralnej, ale takze wielu laboratoriéw posiadajacych
swoje wihasne, nieraz bardzo bogate zbiory biblioteczne. W
niniejszym szkicu ograniczg¢ si¢ wigc jedynie do zasygnalizowa-
nia niektérych r¢kopiséw ze zbior6w Biblioteki Centralnej.
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Warto podkresli¢, ze manuskrypty dotyczace historii
polskiej nauki nie s3 jedynymi ,polonikami” w zbiorach
muzeum. Biblioteka posiada wiele rzadkich juz dzisiaj
drukéw, czgsto wzbogaconych notatkami znanych przyrod-
nikéw, np. znaczna czg§¢ prac Jeana Emmanuela Giliberta
posiada piecz¢¢ Georga Couviera. Mozna przypuszczaé, ze
niektére z zapiskéw dokonanych na marginesach owych
ksigzek s3 autorstwa Couviera, choé oczywiscie wymagatoby
to analizy poréwnawczo-grafologicznej. W kolekcji muzealnej
biblioteki znajduja si¢ takze druki zwiazane z dziatalnoscia
naukowg Polakéw we Francji m.in. ,Pamictnik” wydawany
w Paryzu w latach 1871-1882 nakladem Towarzystwa Nauk
Scistych, zatozonego z inicjatywy Agatona Gilera czy
trzytomowa Ornithologie du Pérou (w owym czasie muzeum
warszawskie posiadato jedng z najbogatszych, liczacy przeszto
tysiagc gatunkéw kolekcje fauny Peru) Wiadystawa Tacza-
nowskiego wydanag w Rennes w 1884 roku dzi¢ki hojnosci
Konstantego Branickiego. Zooteka Muzeum do dzisiaj
przechowuje okazy fauny i flory przestane przez polskich
przyrodnikéw z Syberii, Ameryki Potudniowej, Azji i Afryki.
Wsréd licznych ilustracji przyrodniczych znajdujg si¢ m.in.
akwarele Grabowskiego. W zbiorach antropologicznych
odnalez¢ mozna wiele preparatéw i odlewéw gipsowych
sporzadzonych przez Teofila Chudzinskiego, ktéry po
powstaniu styczniowym zostal internowany w Austrii, a
nastgpnie przedosta{ sig do Paryza, gdzie spgdzi{ przcsz{o
trzyd21csc1 lat swojego zycia. Odlewy, preparaty i ich opisy
czqu z Chudzinskiego jednego z pionieréw antropologii
czgéci migkkich. Wielu z polskich przyrodnikéw-emigrantéw
zachowalo we wdziecznej pamigci wspélpracg z Muzeum. Jan
Danysz, jeden z czolowych dzialaczy emigracji, twérca
Polskiego Komitetu Obywatelskiego i Klubu Spéjnia, a
zarazem $wiatowej sfawy mikrobiolog i serolog, w poczatkach
swojej kariery byl asystentem w muzealnym Laboratorium
Anatomii, dzigki wstawiennictwu wybitnego rosyjskiego
biologa, noblisty Miecznikowa, péiniej zwigzal si¢ z
Instytutem Pasteura. W prébie pobranej z sadzawki w Jardin
des Plantes Danysz opisal nowy gatunek i na cze§¢ muzeum
nazwal go Gymnodinum musei.
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W poszukiwaniu r¢kopiséw zwigzanych z historig
polskiej nauki natrafilem na wiele trudnosci. Jedna z nich jest
wadliwa numeracja czgéci katalogu muzealnych manuskryp-
téw. Z tego powodu nie udato mi si¢ jak dotychczas odnalezé
listu adresowanego do Buffona z opisem przedmiotéw
dotyczacych historii naturalnej Polski, znajdujacych si¢ w
kolekcji Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Innego rodzaju
problemem jest ustalenie zwigzkéw z Polska niektérych
przyrodnikéw. Wobec braku biogramu trudno jest
powiedzie¢ czy np. podréznik Obalski wyslany w latach
1902-1903 przez paryskie muzeum z misjg eksploracji
nieznanych terenéw Kanady, Alaski i Jukonu byl Polakiem.
Muzealna biblioteka przechowuje podarowany przez niego
r¢kopis ,, Memoires de Colombie” zawierajacy opis przyrody,
gospodarki, analize sytuacji ekologicznej i politycznej tego
kraju.

Odrgbng kategori¢ stanowia dokumenty zwigzane z
francuskimi przyrodnikami, pracujacymi na terenie Rzeczy-
pospolitej. Niektére z nich, cho¢ nie dotycza bezpoérednio
Polski, warte s3 wspomnienia ze wzgledu na znaczenie ich
autora dla polskiej nauki jak chocby listy Jeana Emannuela
Giliberta pochodzace z ,lyonskiego” okresu jego zycia, a
zwigzane z organizacjg ogrodu botanicznego, czy tez katalog
roélin przywiezionych z mérz potudniowych przez Forstera
lub dokumenty dotyczace Maison Verreaux.

Do najciekawszych opracowan, dotyczacych Rzeczypos-
politej, naleza bez watpienia prace Jeana Etienne’a Guettarda,
lekarza i znanego przyrodnika, odkrywcy wulkanéw Owernii,
autora kilkudziesigciu prac z zakresu botaniki, geologii,
produkcji papieru i porcelany. Przechowywane w muzeum
rekopisy pochodza z podrézy do Rzeczypospolitej i do
péinocnej Europy w latach 1760-1762. Niektére z nich byly
podstawa rozpraw ogloszonych drukiem w Mémoires de
I’Academie Royale des Sciences de Paris, jak
»Observations météorologiques faites a Varsovie pendant
les années 1760, 1761, 17627, ,,Mémoires sur les mines
de sel de Wieliczka en Pologne 1762” czy ,,Mémoires sur
la nature du terrain de la Pologne et des mineraux qu’il
renferme”, wicksza cz¢§¢ nie zostala jednak nigdy opubliko-
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wana ani wykorzystana. Dotyczy to zaréwno wszystkich
rekopiséw, opisujacych przygotowania do podrézy (manu-
skrypty 1-38), polskie obyczaje ,Moeurs et coutumes”
(manuskrypty 146-160), polskie koscioty ,,Monuments de
Pologne (Eglises)” (manuskrypty 272-291), zycie polityczne
,»Grands dignitaires de Pologne” (manuskrypty 257-271),
,»Stations thermales” (manuskrypty 305-309), ,,Salines de
Pologne” (manuskrypty 334-365), ,,Terre bleu” (manu-
skrypty 310-320), ,,Mines de Pologne” (manuskrypty 321-
365), ,,Fossiles” (manuskrypty 292-304), jak i tekstéw bota-
nicznych (manuskrypty numer 224-2506). Jeden z botanicz-
nych opiséw , Flora Ingrica Continens Plantas Inter
Petropolin, Novogrodium et Narvam urbem sponte
credescens”, obejmujaca czgéciowo ziemie Rzeczypospolitej,
jest jednym z najstarszych, je$li nie najstarszym dokumentem
stosowania systematyki Linneusza na ziemiach polskich i
cho¢by z tego wzgledu warto ja odnotowaé. Okolicznosci
pobytu Guettarda w Rzeczypospolitej sa stabo zbadane, a jego
obszerne studium na temat naszego kraju jest niestety Zréd-
fem praktycznie nie zauwazonym i nie wykorzystanym przez
historykéw zaréwno polskich jak i francuskich. W archiwum
Guettarda znajduje si¢ ponadto list ksigcia Adama
Czartoryskiego wystany 17 grudnia 1772 roku z Londynu,
zawierajacy przypomnienie paryskiego spotkania i prosbg o
konsultacj¢ medyczna choroby zony ksigcia.

Wsréd dokumentéw nadestanych do Muzeum z
Rzeczypospolitej przez przyrodnikéw zwigzanych z Francja,
warto wymieni¢ korespondencje Alzatczyka Bojanusa i
pochodzacego z Bretanii Hacqueta. Ludwik Bojanus, profesor
Uniwersytetu Wilefiskiego, zoolog, anatom, twérca podstaw
nauk weterynaryjnych w Polsce, byl jednym z najwybitniej-
szych przyrodnikéw i teoretykéw biologii europejskiej
pierwszej pofowy dziewi¢tnastego wieku. W korespondencji
Georga Cuviera zachowat si¢ jego list wystany z Wilna 25
grudnia 1821 roku. Zawiera on informacje dotyczace
dedykacji poswigconej Cuvierowi, jaka Bojanus pragnat
umieéci¢ w monografii Anatomia testudinis Europeae, a
takze opis kilku okazéw paleontologicznej kolekeji, m.in.
z¢ba mastodonta i rogu renifera znad brzegu Buga i prosba
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aby korespondencj¢ przesyla¢é za posrednictwem francuskiej
ambasady. Baltazar Hacquet, lekarz armii austriackie;j,
przyrodnik znany z opiséw Karpat, geologiczny doradca
cesarza, w liscie z 1 lutego 1802 roku do Cuviera wyraza
uznanie dla Anatomia comparata. Informuje ponadto
francuskiego uczonego, ze jest w posiadaniu dobrze zachowa-
nej kosci ,,dzikiego byka” (tura) i cho¢ nie zna jej pocho-
dzenia podobne znajdowal w Szczebrzeszynie kolo Krakowa.
Hacquet jest przekonany, iz nie ma najmniejszych watpli-
wodci, ze opisywany dziki byk (do listu dolaczony zostal
rysunek) jest przodkiem bydia domowego.

Znaczna cze$¢ dokumentéw zwigzanych z historig
polskiej nauki, a przechowywanych w Muzeum Historii
Naturalnej, odnosi si¢ do wymiany nasion, roélin badi
preparowanych zwierzat. Wilibald Besser, Austriak, dyrektor
ogrodu botanicznego Liceum Krzemienieckiego znany z
opiséw florystycznych Ukrainy i Litwy, wymienial nasiona i
informacje botaniczne z Thouinem kierujacym kolekcja roélin
w Jardin des Plantes. W korespondencji z 6 stycznia 1811
roku informuje, iz dzigki uprzejmosci pana Schuttes otrzymat
nasiona wystane z Paryza dla krakowskiego ogrodu
botanicznego w lutym 1810 roku, Besser uznaje je za
prawdziwy skarb dla nowo powstatego ogrodu w Krzemiencu
i zapewnia Thouina o checi kontynuowania wspéipracy. W
licie z 27 grudnia 1811 roku prosi o nasiona Agathomeria
i wyraza nadziejg, ze w katalogu kolekcji Liceum Krzemie-
nieckiego znajdujg si¢ okazy interesujace dla paryskiego
ogrodu. W liécie wystanym 3 maja 1816 roku z Krzemiefica,
keéry dotart do Paryza wraz z nasionami dziewig¢édziesigciu
gatunkéw roélin 28 maja, Besser dzickuje za przesytke 225
nasion otrzymanych za poérednictwem cesarzowej i ministra
o$wiecenia publicznego, ksigcia Razumowskiego, do listu
dofacza trzy nowe ostatnio wydane suplementy katalogu
roélin z krzemienieckiego ogrodu, zawierajace wiele nowych
gatunkéw roélin z Wolynia i Podola, ktérych nasiona obie-
cuje wkrétce przestaé Thouinowi. Obiecuje takze przestaé
kompletny katalog krzemienieckiej kolekcji, gdy tylko zima
zostanie on wydrukowany (wystal go w lutym 1817 roku).
Besser wyraza ubolewanie z powodu utraty czgéci nasion
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wys{anych poczta w poprzednim roku i prosi (prosba ta
pojawia si¢ nieomal we wszystkich listach, gdyz nawet prze-
sytki wysylane przez rosyjska pocztg¢ dyplomatyczng docieraly
z opdznieniem i nie zawsze w komplecie) aby korespondencjg
wysyta¢ do pobliskich miejscowosci nalezacych do Austrii.

Korespondencja Bessera do Thouina, facznie szeé¢ listéw,
wystawia bardzo chlubne $§wiadectwo ogrodowi bota-
nicznemu Liceum Krzemienieckiego. Jeden z suplementéw
do katalogu z 1816 roku zawiera nieomal tysigc trzysta
gatunkéw, wéréd nich roéliny rzadkie, a niekiedy unikalne w
europejskich  kolekcjach, wzbudzajagce zainteresowanie
paryskich przyrodnikéw.

Réwniez wilenski oérodek przyrodoznawczy utrzymywat
kontakty z muzeum i jego kolekcja. Znosko, wilenski
przyrodnik i uczen Thouina w licie z 28 listopada 1809 roku
informuje swojego paryskiego nauczyciela, ze otrzymal list
wystany z Wilna przez Jundziltg, potwierdzajacy odbiér
korzeni i publikacji wystanych z Jardin des Plantes.
Jednocze$nie prosi o przygotowanie kolejnej partii nasion,
ktéra bedzie mégl zabra¢ nazajutrz zaraz po wykladzie
Thouina i osobiécie zawiez¢ do Wilna. Znosko ubolewa, iz
jedna z przesylek z powodu wojny zatrzymana zostala w
Warszawie.

W korespondencji Brongniarta, wybitnego geologa,
autora Traité de Mineralogie, jednego z twércéw botaniki
paleontologicznej, znajduja si¢ listy Ignacego Horodeckiego.
W pierwszym liscie Horodecki dzigkuje za zaszczyt zwigzany
z otrzymaniem tytutu korespondenta paryskiego muzeum w
uznaniu jego prac nad stratygrafia Litwy, jednoczes$nie infor-
muje, ze jak dotychczas swoje badania ograniczal do
najblizszych okolic Wilna. Do listu dofacza kamien o duzej
zawartoéci zelaza, znaleziony w posiadlosci ziemianina
Rokickiego w Guberni Minskiej. Horodecki przypuszcza, ze
ma do czynienia z meteorytem (,kamien 6w spadl z atmo-
sfery”) i poréwnuje go do podobnych opisywanych przez
Pallasa na Syberii. Kolejne listy zawieraja opisy geologiczne
okolic Wilna i prébki przesytane do Paryza w celu dokonania
analizy. Rezultaty analiz sporzadzone przez Brongniarta
dolaczone s3 do listéw.
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W zbiorach muzeum znajdujg si¢ takze korespondencje
polskich zoologéw, wéréd nich szereg listéw adresowanych do
Emila Oustaleta, profesora zoologii, entomologa i ornitologa,
autora opiséw wielu nowych gatunkéw i monografii
przyrodniczych, pioniera prac nad zwierzgtami zagrozonymi i
niedawno wymarlymi.Oustalet pozostawal w szczegélnie
bliskich stosunkach z Janem Sztolcmanem, ornitologiem i
autorem interesujgcych prac o zubrze, badaczem fauny
Ameryki Potudniowej i Afryki, po odzyskaniu niepodleglosci
wicedyrektorem Polskiego Panstwowego Muzeum w
Warszawie. W archiwach Oustaleta znajduje si¢ szesnaicie
listéw Jana Sztolcmana. Dotycza one gléwnie wymiany
okazéw fauny, warszawskie muzeum oferowalo na wymiane
ptaki Ekwadoru, Peru, Korei, Syberii i Kaukazu oraz rzadkie
gatunki z Aschabadu, w zamian otrzymywano gatunki z
Pacyfiku, Afryki, potudniowo-wschodniej Azji. Wéréd wysta-
nych przez Sztolcmana okazéw znajdowal si¢ upolowany
przez niego na Litwie czterystukilowy to§. Podobnie jak inni
przyrodnicy z zaboru rosyjskiego, Sztolcman narzeka na
rosyjska poczte i utrudnienia administracyjne. Oustalet
korespondowal takze z Wiadystawem Taczanowskim. W
zbiorach muzealnych zachowaly si¢ jego dwa listy wystane 17
marca z Monachium i 29 marca 1883 roku z Warszawy w
sprawie wymiany okazéw i z prosba o pomoc w oznaczeniu
niektérych gatunkéw. QOustalet wspéipracowal réwniez z
Janem Dybowskim, eksploratorem francuskiej Afryki i
jednym z najwazniejszych pionieré6w agronomii tropikalnej.
Listy (facznie pig¢) Dybowskiego pisane z wyprawy z Sahary,
Konga i Afryki Réwnikowej zawierajg informacje dotyczace
afrykanskiej fauny. Najczgéciej towarzyszyly im przesytki
okazéw zoologicznych. Ptaki przestane przez Dybowskiego
wystawiano w odrt;bnej sali, m.in. 33 gatunki ptakéw sybe-
I’YJSkICh Dzigki jego zbiorom opisano wiele nowych gatun-
kéw i wysunigro szereg nowych hipotez zoogeograﬁcznych
m.in. teori¢ o réwnoleznikowym charakterze zasiggéw
gatunkéw afrykanskich. Z wdzigcznosci dla polskiego przy-
rodnika Oustalet niektére z nowych gatunkéw nazwal jego
imieniem np. Dybowska keomensis, Lagnostica dybowskii,
Francolinus dybowskii.
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Wiréd listéw polskich zoologéw nalezy takze wymienié
korespondencje entomologiczne jednego z najznamienitszych
polskich naturalistéw, Antoniego Wagi, adresowane do
Guerina, dotyczace opiséw nowych gatunkéw jak i
szczegotéw dotyczacych etologii owadéw i listy oraz autografy
napoleonskiego oficera i wybitnego przyrodnika, Konstantego
Tyzenhauza, dotyczace chrzaszczy.

Zbadanie zasobéw archiwalnych Narodowego Muzeum
Historii Naturalnej w Paryzu moze z pewnoécig dostarczyé
wielu informacji dotyczacych historii polskiej nauki. Nalezy
zalowaé, ze ta bogata kolekcja nie znalazta jak dotychczas
szerszego zainteresowania wéréd polskich historykéw.

Piotr DASZKIEWICZ
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LISTY DO REDAKC]JI

Canberra, 22 marca 1996
Szanowny Panie Redaktorze,

W nr 115 Zeszytow Historycznych z 1996 r. przeczytalem list
prof. J.B. Der¢gowskiego, w ktérym dwukrotnie zostala podana
bledna data zamordowania profesoréw Iwowskich przez
hitlerowcow (czerwiec 1941).

Profesorowie lwowscy zgineli 4 lipca 1941 r.

Z szacunkiem

Jerzy DROBISZEWSKI

30.03.1996
Szanowny Panie Redaktorze,

W numerze 114 z 1995 r. Zeszytow Historycznych z duzym
zainteresowaniem przeczytalem artykul p.A.Misiuka pt.
,»Sojusze wywiadowcze IT Rzeczypospolitej w latach 1918-1939”
(s. 110-130).

Ze swej strony pragne zasygnalizowac istnienie jeszcze
jednego tajnego sojusznika na froncie wywiadowczym na
kierunku wschodnim. Chodzi o wspélprace¢ wzmiankowang
tylko przez autora (s.116) miedzy Oddzialem II a emigracja
ukrainska tzw. petlurowcami. Poniewaz od lat prowadze
badania nad problematyka emigracji ukrainskiej w II Rze-
czypospolitej, pragne przytoczyé kilka watkéw ze wspélpracy
wywiadowczej.
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Oto6z 4 sierpnia 1926 prezydent URL, A.Liwyékyj, wy-
stosowal memorandum na rece J6zefa Pilsudskiego z prosba o
mozliwos¢ aktywizacji emigracji na polu wojskowym. Strona
polska podjeta wspélprace i 11 lutego 1927 roku utworzono
gleboko zakonspirowana namiastke ukrainskiego sztabu
generalnego. Wzorem Oddzialu II Sz.G.WP utworzono Sekcje
IT Informacyjna, ktéra dzielita si¢ na 3 referaty:

wywiad — sotnik W. Niedajkasz

kontrwywiad — porucznik I. Fartusznyj

biuro studiéw — sotnik W. Szewczenko

Z zachowanych archiwaliéw za lata 1930-31 wynika, Ze
zajmowano si¢ glownie badaniem nastrojow ludnodci i
przemycaniem literatury niepodleglo$ciowej na sowiecka
Ukraine. Miedzy 15 VI 1929 a 1111931 przerzucono 6.500
egzemplarzy czasopism i 1.100 drukéw ulotnych.Dla zadan
dywersyjno-partyzanckich odczuwano dotkliwie brak pieniedzy
i wyszkolonych ludzi, choé¢ w latach 1929-30 dokonano 42
rajdéw zwiadowczych, a w 1931-36 Sekcja II sprawowala takze
opieke nad 30 punktami kontaktowymi (22 w Polsce), utrzy-
mywano laczno$é z okupowana Ukraing i prowadzono
dziatalno$é¢ kontrwywiadowcza wsréd whasnych szeregéw.
Sekcje II rozwigzano w 1936 roku.

Na zakonczenie warto dodaé, ze w dziedzinie kontrwywiadu
Ukraificy naddnieprzaniscy wspélpracowali z polskim kontr-
wywiadem (Wydzial IIB) i Samodzielnymi Referatami
Informacyjnymi Okregéw Korpuséw.Na polu wywiadu Scisly
kontakt z petrulowcami utrzymywata Ekspozytura nr 2
kierowana przez mjr. Edmunda Charaszkiewicza a podpo-
rzagdkowana bezposrednio szefowi II Oddzialu. Sporadyczne
natomiast byly kontakty z Wydziatem ITA - Referat ,,Wschéd”,
ekspozytura nr 5 we Lwowie (wywiad defensywny na USSR) —
i Wydzialem III Studiéw — Samodzielny Referat ,,Rosja”
(wywiad ofensywny).

Wiadomos$ci powyzsze zaczerpnalem z mojego referatu pt.
»Ukrainsko-polska konspiracja wojskowa (1926-1939)” przygo-
towanego na IIl Zjazd Ukrainoznawcéw w Charkowie (26-
29 VIII 1996), s. 1-3.

Warto takie odnotowaé, Zze pod koniec kwietnia 1996 r.
ukaze si¢ dawno zapowiadana na polskim rynku naukoewym
ksigzka p. prof. Andrzeja Peploiiskiego ,,Polski wywiad wojsko-
wy na Rosje”.

Z wyrazami szacunku

Robert POTOCKI
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Ottawa, dnia 8 kwietnia 1996
Szanowny Panie Redaktorze!

Z wielkim zainteresowaniem przeczytalam artykul Pani
Marii Turlejskiej pt. ,,Przyczynek do loséw prawnikéw w latach
1935-1953” (Zeszyty Historyczne nr 115).

Nie wiem, czy przed wojna przynaleznos$¢ religijna
decydowata o przyjeciu do sadownictwa. Pamie¢tam natomiast,
ze w Wilnie byl Sedzia apelacyjny, mahometanin, a Sedzig Sadu
Najwyzszego byl Emil Rapapport, osoba o wielkim autorytecie
prawniczym. Nie wiem dlaczego wéréd Palestry nazywano go
Tapirem.

‘Wyjechalam z Polski w ostatnich dniach kwietnia 1940 r.
Moge by¢ tylko swiadkiem tego, co przezylam w ciagu tych
kilku miesigcy.

Otéz zaraz po kapitulacji, chyba jeszcze przed triumfalnym
wjazdem Hitlera do Warszawy, Niemcy zacz¢li si¢ interesowaé
adwokatura warszawskg. Jako warunek weryfikacji stawiano
oswiadczenie, ze kandydat nie pracowal politycznie przeciwko
Rzeszy. Do tego nikt nie chcial si¢ przyznaé. Dziekanem woéw-
czas byl Mecenas Leon Nowodworski i chyba to on doprowadzit
do porzucenia przez Niemcéw tego warunku i zgodzono si¢ na
prace polityczna ogdlng.

Niemcy mianowali komisarzem Rady Adwokackiej dr. Jana
Podkomorskiego, ktory dzielnie wykonywat swa trudna funkcje.
Bezapelacyjnie Niemcy wylaczyli z weryfikacji adwokatéw
Zydow. Rozpoczela si¢ weryfikacja. ByliSmy wzywani przynaj-
mniej trzykrotnie na weryfikacje, ktora w swej formie nie
odbiegala od przestuchania sadowego. Przy tych przestucha-
niach byl zawsze obecny dr Podkomorski. Jezykiem prze-
stuchania byl jezyk polski.

W pierwszych dniach kwietnia moja sprawa zostala
zakoriczona i bodajze 20 kwietnia mialam stawié si¢ w zajetym
przez Niemcéw lokalu Ministerstwa Spraw Zagranicznych,
nazywanym przez nich Palacem Briihla, aby uzyskaé¢ prawo
wykonywania zawodu adwokata.

17 kwietnia 1940 roku, chcac pozegna¢ si¢ z kolezankami i
kolegami, poszlam do lokalu Zwiazku Adwokatéw Polskich,
gdzie przy drzwiach przywital mnie umundurowany gesta-
powiec pytajac: ,,Sind Sie Adwokat?” Majac przy sobie
przedwojenng legitymacje adwokacka musialam odpowiedzieé:
»tak”. Na miejscu spotkalam grupe okolo 30 oséb, zlozong z
adwokatek, adwokatow oraz Kkilku oséb z ich rodzin. Znalazita
si¢ tam organizatorka kawiarni adwokackiej Zona Mecenasa
Feliksa Zadrowskiego i kilka innych oséb, ktérych nazwisk nie
pami¢tam. Z adwokatéw Mecenas Ludwik Domariski, prezes
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Naczelnej Rady Adwokackiej, Aleksandra Stypulkowska.

Po przeshuchaniu udalo mi si¢ przekonaé¢ Niemcéow, ze musze
wroci¢ do domu, bo jestem jedyna opiekunkg mojej dwuletniej
corki. Eskortowana przez gestapo zostalam odwieziona do
domu. 25 kwietnia udalo mi si¢ z corka wyjecha¢ na Zachdd.
Zach¢cam Swiadkéw przesladowania prawnikéw przez
Niemcéw do dorzucenia swych doswiadczenn do ,,Przyczynku’
p. Turlejskiej. Z ofiar, ktérych nazwiska pamietam moge
zacytowaé tylko Mecenasa (Oswigecim) Stefana Niebudka oraz
Mecenasa Jana Pozaryskiego przy przechodzeniu granicy.

Bedac na Palmirach znalazlam tam groby Mecenasa
Czeslawa Jankowskiego i Jana Wernera, obaj rozstrzelani 20
czerwca 1940 roku.

Lacze wyrazy szacunku i powazania

K. Irena RUSZKOWSKA

Londyn 13 marca 1996 r.
Szanowny Panie Redaktorze,

Dzigkuje¢ za przyslanie najnowszych Zeszytéw Historycznych
(nr 115), w ktérych ukazalo si¢ moje oméwienie wspomnien
Felicji Konarskiej. W oméwieniu tym pragne skorygowaé pare
niescisloéci w przypisach na str. 163. W przypisie 8 powinno
byé, iz Berlinga z Malachowki (a nie z ,,Matachowskim”, jak
podano) skierowano do 5 Dyw. Piech. A przypis 10 odnosi si¢
do ksiazki Anieli Dziewulskiej o Polkach w lagrach sowieckich,
ktéra omoéwilem w Zeszytach Hist. nr 113.

Poza tym, jezeli chodzi o ,List do redakcji” Jézefa
Lewandowskiego trzeba by wyjasni¢, iz duie iloSci Zydéw
(okolo 4 tysigcy) przyjeto do Wojska Polskiego w Sowietach
przed grudniem 1941 r., czyli przed zakazem sowieckim
rekrutowania Zydéw, Ukraincéw i Bialorusinéw. Natomiast po
tym zakazie tylko niewielu Zydom udato si¢ dosta¢ do dywizji
organizowanych pézZniej na poludniu. Dalsze dane dotyczace
tych spraw mozZna znaleZ¢ na przyklad w mojej ksigzce ,,W
sowieckim osaczeniu 1939-1943”.

O ile chodzi o opinie Witolda Kamienieckiego o uczniach
Handelsmana nie zdotal pan Lewandowski mnie przekonad, iz
s3 one niestuszne. Zbyt wiele czytalem i slyszalem - na
wykladach tu w Londynie — sowieckich naswietleri polskiej
historii ze strony historykéw wychowanych przez uczniéw
Handelsmana.
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Nawiazujgc do angielskiej wersji wspomnien Jana
Morelewskiego podanej na str. 159, chcialbym przypomnieé, iz
moje omoéwienie tego wydania (niezbyt zreszta pochlebne)
ukazato si¢ w Zeszytach Historycznych nr 22 w 1972 r.

Wreszcie w zwigzku ze ,Szkolg szpiegow” Jerzego
Straszaka, w ktorej bylem kiedy$ przez tydzienn obslugujac
radiostacj¢, warto by przypomnieé, iz popularnie nazywano ja
,,Kursem gotowania na gazie”.Natomiast jej oficjalna,
zakonspirowana nazwa brzmiala ,,Kurs doskonalacy admi-
nistracje¢ wojskowg”. Zdarzylo si¢ kiedys, ze mlody pod-
porucznik skierowany do tej Szkoly, zabladzil w otaczajacej,
tadnej dzielnicy Glasgow, pomimo iz przedtem ,,zakul’ plan na
pamigé. C6z za tragedia. Kandydat na wywiadowce od razu na
poczatku tak ,zblamowal si¢”.Nie majac innego wyjscia
zwrocit si¢ do szkockiego policjanta, usitujac przethumaczyé na
angielski oficjalng nazwe kursu, co nie bylo proste. Szkot nie
moégl zrozumieé, az wreszcie krzykngl triumfalnie:

— You want the Polish spy school. (Chcesz polska szkol¢
szpiegowska). It’s there (To tam) — i pokazal okazaly dom.

Pozostaje¢ z szacunkiem

Z.S.SIEMASZKO

18 marca 1996 r.
Szanowny Panie Redaktorze,

W numerze 114 Zeszytéw Historycznych p. G. Mazur pisze o
ostatnich kilku miesiacach dzialalnosci AK oraz o poczatkach
nowego podziemia (,,Agonia Armii Krajowej 1944-1945”).

Okres ten budzi wsréd historykéw wiele kontrowersji ze
wzgledu na skapa dokumentacje¢, a istniejagca dokumentacja
(archiwa bezpieki i 6wczesnych sadéw) budzi wiele zastrzezen
co do ich rzetelnosci. Dodatkowe zamieszanie budza prace
wydane w PRL, kiedy to histori¢ pisano na zaméwienie. Dane
liczbowe oparte sa na ocenach (czesto bardzo subiektywnych),
a relacje o zdarzeniach — oparte na pamiegci — nie zawsze zgodne
Z rzeczywisto$cig. Jak wiemy, pamie¢é ludzka jest zawodna i...
wybiércza. Szczegélnie po kilkudziesigciu latach.

Do artykulu p.Mazura zakradlo si¢ kilka niescistoici. Sa to
moze rzeczy drobne, ale wlasnie z tych drobnych okruchéw przyj-
dzie historykom ulozy¢ mozaike tego czasu, ktéra bedzie mozli-
wie wiernie odtwarzala dzieje tego burzliwego rozdziatu historii.
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Autor pisze o stratach AK i Niemcéw w czasie ,,Burzy” na
terenie centralnej Polski, wykazujac przy tym - i slusznie — ze
do tych danych nalezy podchodzi¢ bardzo ostroznie. W moim
posiadaniu sa dokumenty dotyczace danych liczbowych I
batalionu 72 pp. wystawionego przez Obwéd AK Kozienice.

Batalion liczyl 498 zolnierzy w tym 11 oficeréow, 50
podoficeréw, 60 Gruzinéw, jako pluton taborowy. Tabory
skladaly si¢ z 8 wozéw, 12 koni i 1 wozu sanitarnego. Opieke
lekarska sprawowalo 2 lekarzy (jednym z nich byl J.
Aleksandrowicz, péZniejszy profesor UJ) oraz jedna
sanitariuszka. Uzbrojenie znos$ne. Kazdy zolnierz mial bron.
Oddziat byl wyposazony w 1 karabin maszynowy oraz 4 piaty.

Pierwotnym zaloZzeniem byl marsz na odsiecz Warszawie.
Jednak z réinych powodéw okazalo si¢ to miewykonalne i
batalion otrzymal rozkaz maszerowania na tak zwang ,letnia
koncentracje”. Tak jest nazwana ta akcja we wszystkich
dokumentach w moim posiadaniu. ,,Burza” nie jest tam
wspomniana. Wymarsz nastapil w dwéch rzutach. Pierwszy
rzut wymaszerowal 22 sierpnia o zmierzchu.Drugi rzut
wymaszerowal w dniu 25 sierpnia.

Batalion powrdécil z letniej koncentracji na teren obwodu w
dniu 6 paidziernika 1944 r. Jego stan liczhowy wynosit 288
Zolnierzy. Na réznice migdzy stanem pierwotnym a korcowym
zlozylo si¢ wiele czynnikéw: Gruzinéw przekazano innym
oddzialom, zaginieni w rezultacie walk z nieprzyjacielem
(uzywam tego terminu $§wiadomie, poniewaz Niemcy uzywali do
zwalczania partyzantéw takie wlasowcéw), nastepowaly
dezercje a takze Smierci w walce. Te ostatnie straty okazaly si¢
najmniejsze. W rezultacie calego okresu walk straty oddziatu
wyniosly 6 zabitych i 9 rannych. Wigkszo$¢ ,,strat” to zaginieni,
ktérzy wrécili na teren obwodu. Pod koniec roku pod bronig
bylo 43 Zoitnierzy. Dokumenty podaja, ze dla tylu Komenda
Obwodu zorganizowala ,,gwiazdke”. Reszte urlopowano.

Kilka informacji dotyczacych zdarzein wymaga takie
sprostowania.

Akcja na areszt Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w
Kozienicach miala miejsce, tak jak podaje autor, w nocy z 5/6
maja 1945 r. Niestety nie osiagnig¢to zasadniczego celu -
uwolnienia wieZniéw z aresztu UB. Uwolniono natomiast 10
wigzniéw z aresztu MO. Akcje wykonal oddzial pod dowédz-
twem ,,Graba” (Wladystaw Molenda), ktéry uprzednio byl
dowédca I bat. 72.

Akcja na wiezienie w Radomiu miala miejsce 9 wrze$nia
1945 r., a nie 8/9 wrzesnia. Akcja zacze¢la si¢ miedzy godz. 21.00
a 22.00 i przebiegala niezwykle sprawnie. Wig¢zienie zdobyto w
ciagu kilkunastu minut. W akcji bralo udzial okolo 150 ludzi, z
b. AK, pod dowoédztwem ,,Harnasia” (S.J. Bembinski, wybrany
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senatorem woj.radomskiego w roku 1989). W rezultacie akcji
uwolniono okoto 300 wieZniow, w tym okoto 50 oséb
oskarzanych o dzialalnos¢ podziemng.

Pan Mazur podaje, ze instrukcje ,,roztadowania lasu” pitk
Rzepecki wydal w dniu 31 lipca 1945 r. a rozkaz 6 sierpnia. Ja
dowiedzialem si¢ o poleceniu ,rozladowania lasu” w dniu 6
lipca na odprawie w podradomskiej miejscowosci Makowiec.
Polecenie przekazal mi Jan Tabeau (,,Doktér”), bliski
wspétpracownik b. inspektora AK Radom ppik. Zygmunta
Zywockiego (,,Wujek”, ,Kostur”). Przy okazji dowiedzialem
si¢, ze byla to pierwsza wiadomo$é od zwierzchnich wladz w
ciggu ostatnich kilku tygodni. Jak wiemy obecnie wladze
podziemia byly w owym czasie targane réznego rodzaju
rozterkami. Pragne dodaé, ze do daty odprawy nie mam
watpliwosci, poniewaz w kilka godzin pézniej przypadkowo
aresztowala mnie bezpieka. A takie rzeczy si¢ pamieta.

Koriczac, pragne poruszyé jeszcze temat przyczyn powstania
podziemia w powojennej Polsce.

Oczywiécie temat jest niezwykle skomplikowany i nie mozna
przypisa¢ tego procesu jednemu czynnikowi. Na powstanie
podziemia zlozylo si¢ wiele czynnikéw. Jednym z nich byly
prowokacje nowej wladzy, ktérym historycy w przeszlosci nie
mogli po§wiecaé uwagi, a obecnie nie jest ten czynnik nalezycie
badany. A wlasnie ten czynnik mial nieposledne znaczenie w
poczatkowym okresie. A nastepnie, raz uruchomiony proces stat
si¢ niezalezny od inicjatoréw i uczestnikéw. Proces ten mialem
mozno$¢ obserwowaé na terenie b. Obwodu AK Kozienice.

Okolo potowy marca 1945 r. bezpieka zaczela aresztowaé
szeregowych czionkéw b. AK. Przewaznie byli to b. partyzanci.
Cze¢s$é¢ aresztowanych zwalniano po ,,badaniach”. Kiedy koledzy
zobaczyli jakie sg skutki tych ,,badai” natychmiast znikali z
doméw i zaczeli sie laczyé w luzne grupy. Byli przelozeni tych
ludzi znaleZli si¢ w trudnej sytuacji. Pozostawienie tych grup
swojemu losowi grozilo przeksztalceniem ich w bandy
rabunkowe, ktére by dzialaly na konto AK. Przelozonym nie
pozostawalo nic innego jak objaé kierownictwo tych grup. Tak
powstawalo nowe podziemie.

Dla nowych wladz ta sytuacja byla bardzo wygodna. Wszak
to AK stalo na przeszkodzie powrotowi do normalnosci, ktérej
pragnela olbrzymia wiekszos¢ spoleczeristwa zmeczonego
okupacja. Podziemie wprowadzalo zamet, przedluzato wojne i
niepewnos$é. Przy okazji stworzono syndrom oblezonej twierdzy
jakze pomocny w utrwalaniu kaidego nowego porzadku
narzucanego sila. Pomaga zewrzeé szeregi, a ,,organa” wypo-
sazy¢ w odpowiednig wladze i srodki. Same korzysci. Wszak bez
podziemia byloby trudniej przekonaé spoleczenstwo o zaletach
nowej wladzy. Eliminujac podziemie pozbywalo si¢ takze
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potencjalnych przeciwnikéw w przyszlosci.

Przeciwnikéw nowego porzadku postawiono w niezwykle
niewygodnej sytuacji. Ale wlasnie o to chodzilo. Wladza
doskonale zdawala sobie sprawe¢ z mizernego poparcia. Totez
musiala zidentyfikowaé si¢ z czynnikiem, ktory byl bliski
spoleczeristwu — spokojem. Szczegoélnie, Ze to spoleczeiistwo — w
tym czasie — nie darzylo nowej wladzy zaufaniem. Zapewnienie
spokoju mialo na celu przelamanie nieufnosci i zdobycie
poparcia.

Lacze wyrazy powazania
K. STYS
]

Krakéw, 8 1V 1996 r.
Szanowny Panie Redaktorze!

Z prawdziwa radoscia przeczytalem uwagi do mego
artykuln (,,Agonia Armii Krajowej 1944-1945”, Zeszyty
Historyczne, 1995, z. 114), autorstwa p.Kazimierza Stysia.
Rzadko si¢ ostatnio zdarza, aby — jak to w tym przypadku ma
miejsce — odnosity si¢ tego typu polemiki do materii historycz-
nej, uzupehialy znane fakty nowymi szczegélami, pozwalaty
wysnuwaé nowe wnioski i formutowaé nowe tezy. List p. K. Sty-
sia uzupelnia nowymi szczegélami narysowany przeze mnie
obraz; cieszy mnie, Ze w ten sposéb znamy wigcej szczegolow
tamtych wydarzen. I jeszcze jeden powdd do satysfakcji: fakt,
ze moje teksty spotykaja si¢ z reakcja czytelnikéw, nie przemi-
jaja bez echa.

Pare kwestii chcialbym jednak podnies$é, korzystajac z tej
okazji. Przede wszystkim musze¢ zaznaczyé, ze opisanie wszyst-
kich wydarzeii lat 1944-1945 (a nawet nieco pézniej, do 1947-
1948 r., kiedy to zlikwidowane zostaly przez UB ostatnie struk-
tury organizacyjne WiN-u, a na ,placu boju” zostal tylko
prowokacyjny V Zarzad Gléowny WiN-u), wymaga daleko
wigkszej objetosci i nawet nie jestem przekomany, czy caly
Zeszyt Historyczny by na to wystarczyl. Wszystko to: ,,Burza”,
aresztowania i zeslania przez NKWD, funkcjonowanie WiN-u i
rozbicie go przez UB wymagaloby obszernej monografii,
opartej na Zrédilach z wielu archiwéw (polskich, niemieckich,
postsowieckich itd.) .Z koniecznosSci wspomnialem wigc o
najwazniejszych wydarzeniach, starajac si¢ wyeksponowaé te
fakty, ktére do tej pory byly nieznane, badZz tez bl¢dnie
przedstawiane.

Sprawa instrukcji ,,roziladowania las6w”. Proces ten byl
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bardziej zlozony i bardziej dlugotrwaly. Mianowicie juz po
powstaniu warszawskim zaczeto przeprowadzaé pierwsze
demobilizacje. Jesienia 1944 r.ma miejsce urlopowanie setek
zolnierzy oddzialéw partyzanckich AK, ktérych istnienia
Niemcy nie mogli dluzej tolerowaé, jako dzialajacych na
bezposrednim zapleczu frontu na Wisle. Nast¢epnie w wyniku
rozkazu gen. L. .Okulickiego z 19 I 1945 r. rozwigzujgcego AK,
nastepuje kolejna masowa demobilizacja. Nawiasem moéwiac,
okres grudnia 1944 r.i stycznia 1945 r. byl czasem swego
rodzaju bezradnosci koncepcyjnej kierownictwa podziemia.
Realizacja ,,Burzy” okazala si¢ tylko polityczng demonstracjg i
nie przyniosta zadnych rezultatéw politycznych. Kierownictwo
podziemia znalazlo si¢ w sytuacji nie do pozazdroszczenia: nie
miato mozliwosci podjecia jakichkolwiek skutecznych posunigé
militarnych i politycznych. Rozwazano najbardziej fantastyczne
warianty dalszego post¢gpowania, na przyklad byl projekt prze-
rzucenia oddziatéw partyzanckich 1 pulku strzelcéw podhalani-
skich AK do Austrii, aby polaczy¢ si¢ w ten sposéb z
Anglosasami. To wszystko bylo nierealne i bez perspektyw.
Kolejne demobilizacje zaré6wno struktur konspiracyjnych,
jak i dzialajacych grup partyzanckich mialy miejsce w dalszych
miesigcach. Czesto na miejsce juz istniejacych powstawaly
nowe, ,,dzigki” represjom ze strony UB. Podniést ten problem
w swoim liscie p. K. Stys$, ujmujac go bardzo precyzyjnie, jak
juz jednak wspomnialem, wymaga on dalszej, szczegélowej
analizy. Catkowicie si¢ z nim zgadzam, je§li chodzi o refleksje
na temat koniecznosci rozbicia przez wladze komunistyczne AK
i resztek podziemia. Jako potencjalni przeciwnicy, zostali
zgnieceni przez powaine, przewazajace sily Sowietéw i nowej
wladzy. Sprzymierzeicem nowych wladz okazaly si¢ w pehni
zrozumiate, ludzkie tesknoty za spokojem i normalnoscia.
Trzeba przy tym zdawaé sobie sprawe, ze choé wielu ludzi
mialo $wiadomos$é, ze Polska nie jest suwerenna, Ze jest w
bardzo powainym stopniu podporzadkowana ZSSR, to z
drugiej strony byly to zupelnie inne warunki egzystencji, niz za
okupacji niemieckiej: otwarte byly szkoly wszystkich szczebli,
teatry i inne instytucje kulturalne, znikngl koszmar godziny
policyjnej i nieustanne zagrozenie Zycia ze strony Niemcéw.
Trzeba powiedzie¢ jasno: Polska II wojny $wiatowej nie
wygrala, po jej zakonczeniu wylonil si¢ nowy organizm
panstwowy i polityczny, i konieczne bylo dostosowywanie si¢ do
niego i do nowych warunkéw egzystencji i funkcjonowania. Jest
to juz jednak zupelnie inne zagadnienie. Natomiast wsréd
zwycigzcé6w wojny znalazl sie J. Stalin i kierowany przez niego
ZSSR; wyciggajac maksymalne korzysci z wojny, podporzad-
kowujac sobie Europe Srodkowo-Wschodnia, musiat on zlamaé
opér polskiego podziemia. W tej sytuacji bylo ono skazane na

236



przegrana, jak tez jego zwierzchnicy na obczyZnie. Zdaje¢ sobie
sprawe, Ze te moje stwierdzenia moga by¢ cokolwiek obrazo-
burcze i budzié¢ protest, zwlaszcza uczestnikéw wydarzen, ale
nikt nie stwierdzi, ze w 1944-1945 r. Polska odniosta istotne
sukcesy polityczne. Natomiast udzial podziemia w walce z
okupantem niemieckim byl wazkim kapitalem moralnym. Ze
nie mozna bylo przekué¢ go w kapital polityczny, to juz bylo
niezalezne od Zolnierzy.

Na zakonczenie jeszcze drobna poprawka: wymieniona w
przypisie nr 3 wspomnieniowa ksigzka A.Pilcha nosi tytul
wPartyzanci trzech puszcz”, a nie ,,Polacy trzech puszcz”.

Lacze wyrazy szacunku
Grzegorz MAZUR

Drogi Panie Redaktorze!

W nr 115 Zeszytow Historycznych p.Z.S. Siemaszko nawia-
zujac, w liScie do Redakcji, do oméwionej ksigiki Macieja
Jozefa Kwiatkowskiego na temat audycji ,,Polskiego Radia” w
powstarniczej Warszawie (Zeszyty Historyczne nr 113) pisze, ze
wcelem dzialania rozglo$ni radiowej jest nie tylko samo
nadawanie, co odbieranie tego nadawania...” i nastepnie, celem
uzupelnienia tego omoéwienia przytacza wypowiedzi, jakie
ukazaly si¢ na lamach londynskiego Tygodnika Polskiego,
odnoszace si¢ do rozglosni ,,Blyskawica”.

Otéz p.Siemaszko pomylit radiostacje, bo ksiazka
Kwiatkowskiego i jej oméwienie, o ktérym wyzej, dotyczylo
, Polskiego Radia’ a nie ,,Blyskawicy”, co warto przypomnie¢ i
podkresli¢, gdyz dosé czesto myli si¢, a niejednokrotnie w ogéle
nie wie, Ze podczas Powstania dzialaly w Warszawie dwie
rywalizujace ze soba radiostacje: ,,Polskie Radio”’, wywodzace
sie¢ z przedwojennej ekipy, oraz ,Blyskawica” z odrebnym
zupelnie zespotem.

Zblizone pomylki spotyka si¢ réwniez w stosunku do
,»Polskiego Radia” i sekcji polskiej w BBC z czaséw wojny.
Poczas gdy ,,Polskie Radio”, nawigzujace réwniez do okresu
przedwojennego, formalnie bylo organem naszego rzadu w
Londynie, sekcja w BBC podlegala calkowicie kierownictwu
brytyjskiemu. W rzeczywisto$ci jednak programy obydwu
rozglos$ni podlegaly cenzurze angielskiej.

Lacze najlepsze pozdrowienia
Tadeusz WYRWA
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SPROSTOWANIA

W artykule p. Romana T. Gerlacha ,,Ani niedZwiedzi, ani lasu,
ani nic” zamieszczonym w 115 numerze Zeszytow Historycznych,
nastapilo znieksztalcenie jednego ustepu, mianowicie na str.6
ostatni akapit powinien brzmie¢ nastgpujaco: ,,Przez caty
paZdziernik 1942 r. odbywaly sie pertraktac_]e ZOB-u z partiami
polltycznyml, w ktérych ZOB sprzeciwiat sie uznaniu ich auto-
rytetu nad nim, a one stuzeniu jako plaszczyk”.

W artykule Jamny Hery: ,,Dlaczego ob. Korzeniewski kiamie?”’
na str. 187, przypis 35 ma byé: List do Zycta Literackiego (nie
Literatury).

Na str. 188 ma by¢ ,,Dardzinski” (nie Derdziniski)/

Na str. 191 ma byé¢ Adolf (nie Alfred Dymsza).

o
W artykule Marii Turlejskiej pt.,Przyczynek do loséw

prawnikéw polskich w latach 1935-1953” na str. 22 w wierszu 4 od
dotu ma byé: studentéw czyli 6% (a nie 62%).
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