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z wezymi wiosami”’, ,,zopereciaty’’, potwdr jezykowy ,,unikal-
ny’’ w znaczeniu jedyny). Czasem ten styl osiaga efekty zabaw-
nej naocznosci: ,,Biedna Warszawa — czytamy w artykule z
r. 1919 — zjada codziennie w jednej tylko cukierni warszaw-
skiej 22.000 pgczkéw po 75 fenigdw, co stanowi pelne codzien-
nie teatry: Polski, Rozmaitoéei i Letni’’.

Ten . praktycysta opiera kazde swoje dzialanie na $cistym ra-
chunku, ale réwniezna podiozu teoretycznej wiedzy, na historycz-
nej znajomosci problemu. ,,Ex re’’ Teatru Wielkiego znajdujemy
w ksigzce histori¢ opery i baletu na ziemiach polskich. Gdy
Szyfman zabiera glos w sprawie projektowanego ,,Amfitea-
tru Slgskiego’’, legitymuje si¢ znajomoscia teatru na wolnym
powietrzu (rzadko kiedy zdarza mu si¢ coé pominaé, np. usito-
wania L.H. Morstina §wiezo i szczegélowo opisane w ,,Przygo-
dach teatralnych’’). Ta pedanteria rzeczowodci jest zawsze pou-
czajaca, a niekiedy — rewelacyjna. Zeby sie postuzyé tylko jed-
nym przykladem z historii baletu: Szyfman naliczyt (zastrzega
sig, ze ,,dotychczas’, ze rachunek nie jest #imknigty) ponad
40 nazwisk tancerzy i tancerek polskich w stynnych na caty
$wiat ,,Ballets Russes’’ Diagilewa. W r. 1921 wérdd 24 tan-
cerzy tych ,,Ballets’ bylo 18 Polakdw, w zespole Pawlowej na
12 tancerzy i tancerek, 11 wywodzilo si¢ z Polski!

Szyfmanowskie ,,Speculum’ pokazuje dyrektora nie tylko
w funkcjonowaniu, ale réwniez w wywodzie genetycznym, w

“ ksztaltowaniu si¢ i wzrodcie. Poszczegélne dzialy ksigzki sze-

regujg prace chronologicznie. Pierwszy z nich nosi nawet tytul
y,Lata terminatorskie w teatrze’’. Pominigto tu préby drama-
tyezne (,,Fifi”’, grana w 1906), préby organizacyjne (,,Figliki’’
w Krakowie, ,,Momus’’ w Woarszawie), znane od niedawna
skad inad. Wysunigto na czolo korespondencje o teatrach
zagranicznych, oglaszane w ,,Krytyce’” Feldmana w latach
1904-1906. Podrdz artystyczna byla dla Szyfmana i pozostata
do dzisiaj waznym, istotnym zabiegiem samoksztalcacym, roz-
szerzajacym widnokregi. W miododci Szyfman cigzyt gléwnie
do Niemiec i Austrii, do Francji i Wioch w drugim rzucie, jako
czlowiek dojrzaly przymusowo zetknal si¢ z teatrem rosyjskim,
w okresie p6Zniejszym i ostatnim rozszerzyl krag zainteresowan
na Angli¢ i Stany Zjednoczone. Jako kierownik budowy Teatru
Wielkiego odbyl specjalne podréze eksploracyjne na Zachdd
i na Wschéd. Niemal kazda relacja jest instruktywna, méwi
co$ istotnego o podrézniku lub o opisywanym zjawisku: ,, Wi-

dzialem — stwierdza Szyfman w jakim$ miejscu — wiekszodé *

baletéw Diagilewa na scenie i §ledzilem uwaznie rozwdj jego
dziatalnodci od - pierwszego wystepu w Paryzu’. Ludzi, ktdrzy
moga to napisaé, jest juz niewielu. W Polsce Szyfman jest
chyba jedyny.

Mozna o nim powiedzieé, ze jest zawsze au courant, i & la
page tego co si¢ dzieje w teatrze, a zwlaszcza w dziedzinie tech-
nologii i architektury teatralnej. Ciekawe, ze nawet kryzys
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repertuaru szekspirowskiego (n_.b. nie ma o nim_ mowy w ojczyz-
nie Szekspira) sprowadza Szyfman ‘do'bud.oyvmctwa itu yvska.
zuje sposdb jego zazegnania. Gdzie indziej natykamy si¢ na
etykietg: ,,elektro-akustyka, nauka zupelnie nowa o bogatej
literaturze”. Nie mozna mie¢ watpliwosci, ze Szyfman jest w
tej literaturze na tyle zorientowany, ze potrafitby ja wylozy¢ z
taka samg prostota i przejrzysto$ciag z jaka napisana jest cala
ksigzka.

alVV ogdle Szyfmana cechuje zadziwiajgca chwytnos¢, zdol-
no$¢ wyczuwania, iapania w powietrzu idej, pradéw i zjawisk.
Odbidr ,,ojca reformy teatralnej’’ Craiga w Polsce umieszcza-
lem pod koniec pierwszej dekady tego wieku. Gdzies okolo
r. 1908 Tadeusz Pawlikowski udzielii mu miejsca w lwowskim
,,Kraju” i nawigzal z nim nieujawniong dotad koresponden-
cje. W tym samym czasie mlody Leon Schiller spotkat si¢ z Crai-
giem na paryskim bruku i mialo to by¢ jedno z plodniejszych
spotkan w_historii nowoczesnego teatru polskiego. Teraz oka.
zuje si¢, ze Sz .man wyprzedzil ich obydwu. Znal pierwszy
dialog Craiga o ,,Sztuce teatru’’, wydany wpierw po niemiecku
juz w r. 1905 i pisal 0o nim w roku nastgpnym. :

Wzorem dla Szyfmana byt bodaj nie Craig, ale Reinhardt.
Podwigca mu stowa zdradzajace u tego trzezwogiowca zapa-
trzenie si¢ i urzeczenie: ,,Czlowiek — pisze on o Reinhardzie
— ktéry z jednej strony jest przepysznym aferzysta z otwartym
okiem na zycie praktyczne, z drugiej rezyserem o zupelnie nie-
zwyklym, bujnym talencie...”’.

Ksigzka Szyfmana dowodzi, ze nie udalo mu si¢ dosiggngé
tego ideatu. Z przyczyn zewngtrznych, ale réwniez z tempera-
mentu byl organizatorem, ,,politykiem tea}tralnym” (']ak go na-
zywa w przedmowie Edward Csatd) w nieporéwnanie wigkszej
mierze, niz artysta teatru. Otworzyl Teatr Polski stynng insce-
nizacja ,,Irydiona”, ale w ciaggu ¢wieréwiecza jego istnienia
wystapil jako inscenizator wszystkiego dziewig¢ razy. Teatr
Polski stanowi dzielo Szyfmana jako akt przelomu, dokonanie
materialne i duchowe, calo$é kierowana jednq wola, ale jego
indywidualny wkiad tworczy jest niewielki.

Credo artystyczne, dajace sie wyczytaé z kart ksigzki, budzi
zainteresowanie wiladnie z uwagi na t¢ calo$é. W dialogach,
nadladujgcych forme craigowska bez jej nicobliczalnej kaprys-
noéci i oryginalnosci, Szyfman deklaruje si¢ jako zwolennik
teatru antyiluzjonistycznego i teatru rezyserskiego. W usta
dramatopisarza wklada apoteoze rezysera, ,,ktéry wszystko trzy-
ma w reku, od ktérego wszystko zalezy, ktéry nadaje drama-
towi jednolita barwe, nie dopuszcza, by powstaly dysharmonie
i niekonsekwencje... wprowadza w dramat swoje Jedpoh.te po-
jecia i odczucia, swojg indywidualnoéé, i zaznaczy¢ ja jest w
stanie tak wyraZnie jak autor dramatu’. Z czasem przejdzie
Szyfman na stanowisko przeciwstawne, rozczaruje sie do teatru
rezysera, opowie si¢ za teatrem autora. ,,Eksperymenty insceni-
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zacyjne — czytamy w wypowiedzi o dwadzieéci kilka lat pdzniej-
szej — ktdre mialy zastapi¢ autora i da¢ masom to zadowolonie
jakiego nie dostawalo slowu, zawiodly na calej linii’’. Z tego
wynika aksjomat: ,,repetuar decyduje o wszystkim w tea-
trze’’. Calg ksigzke przenika troska o repertuar, ciagle szuka-
nie praktycznych rozwigzanh takze w tym zakresie. W r. 1929
wystapit Szyfman z pomysiem udzielania dyrekcjom teatréw
premii za kazdy udany debiut dramatopisarski, co Ford wprowa-
dzit w zycie ale trzydziesci lat pdzniej.

Najstabszg strong ksigzki Szyfmana sa partie literackie,
Szyfmanowi zbywa na kulturze i wrazliwodci estetycznej. Ana-
liza ,,Lira’ wydaje si¢ na tle dzisiejszego stanu wiedzy i wspét-
czesnego odczuwania zenujaco plytka. Trudno by bylo obronié
twierdzenie, ze ,,Anhelli’’ i ,,Beniowski’’ nie nosza $ladu jakich-
kolwiek wplywéw; wptyw ,,Don Juana’’ Byrona na ,,Beniow-
skiego’’ mozna dostrzec golym okiem, nieuzbrojonym w ,,szkiel-
ko'’ uczonego-wptywologa. Dzi§ juz nie wolno twierdzié, ze dra-
mat Stowackiego wywodzi sie tylko z Szekspira; w réwnej mie-
rze wywodzi si¢ z romantycznego teatru francuskiego. Nie bar-
dzo wolno, jeéli jednoczeénie stwierdza sig, ze prace zebrane w
tomie ulegly ,,powaznym skrétom, przestawieniom, przerébkom
i dopeinieniom”’.

Z punktu widzenia metody historycznej budzi to sprzeciw.
Bez mozliwosci poréwnania obecnego tekstu z pierwodrukami,
nie zawsze wiadomo co usunigto, co dodano, co wyraza dawny
a co dzisiejszy pogliagd autora. To zalozenie zmniejsza wage
»55 lat w teatrze’ jako dokumentu historycznego, od innej
strony zbliza je do ,,speculum’’, do zwierciadta idealnego (oczy-
wiscie z nieuniknionymi skazami). Jest to bardziej ksigzka o dzi-
siejszym czlowieku, niz o jego drodze zyciowej.

Powstata ona jako wytwdr uboczny, jako typowo szyfmanow-
ski etap przygotowawczy do pamigtnikéw, ktére beda nosity
tytul: , ,Labirynt zwany teatrem’ (jest uderzajace jak wszyscy
ludzie pokolenia Szyfmana nie moga si¢ uwolni¢ od sugestii
Wyspianskiego — ten tytul, jak nazwanie olbrzymiej summy

~ Leona Schillera ,,Teatr ogromny’’, wywodzi si¢ z jednego zrédia,

jest tytulem aluzyjnym, nawigzujacym do dedykacji ksiazki o
,,Hamlecie’’). Pamietniki przyniosg bogatszy material, bar-
dziej systematyczny uklad, akcenty polemiczne. Beda one zapew-
ne jedng z waznych ksigzek o teatrze polskim, ale nalezy watpié
czy zmienig zasadnicze proporcje zjawiska odbite w zwierciadle,
ktére otrzymaliSmy teraz. Jest to zwierciadlo urodzonego dyrek-
tora teatru, mimo wszystkich przeciwnoéci losu urodzonego pod
szezgdliwa gwiazda na wyjatkowo bogate i pelne zycie.

Tymon TERLECKI
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Trylogia o Kordianie

Mogloby si¢ zdawaé, ze po diugim ciggu prac o Mickie-
wiczu i Slowackim, ze po Kleinerze i Pigoniu, nie ma juz nic
do powiedzenia na temat tych dwéch poetéw. Angielska ksigzka -
Wiktora Weintrauba, po$wiecona Mickiewiczowi, niedawno Wy~
dana ksigzka Jarostawa Maciejewskiego o ,,Kordianie’’ (1)
dowodzg czego$ przeciwnego.

Obie zresztg igczy ten sam nowatorski, a wolny od doktry-
nerstwa stosunek do wielkich zjawisk. Obie s $wiadectwem du-
zej wyobrazni naukowej i szczegdlnie wyostrzonego krytycyzmu
— tylko z takim uzbrojeniem mozna si¢ przebié przez komen-
tarz, obcigzajacy twérczo$¢ wielkich romantykéw i otworzyé w
nim wylom ku nowemu $wiattu. Praca Maciejewskiego jest tym
godniejsza uwagi, ze stanowi prymicje badawcze.

. Cala jej nowo$¢ zawiera si¢ w podtytule ,,dramatyczna try-
logia’’, gdy podtytut ,,Kordiana'’ w prawydaniu paryskim z
r. 1834 brzmi: ,,Cze$é pierwsza trilogji. Spisek koronacyjny’’.
Nie ma zadnych materialnych dowodéw na to, ze istniala czedé
druga, druk trzeciej czesci byl zapowiedziany i o jej zniszcze-
niu zachowalo si¢ bezpodrednie $wiadectwo poety. Wedtug
wszelkiego prawdopodobienstwa cze$¢ druga nie wyszta poza
stadium planéw i szkicdw, trzecia byla skoficzona lub prawie
skonczona.

Jak wygladala ta calos¢ niewatpliwie istniejaca w zamyéle
twérczym i1 w zarysie pisarskim? To jest pytanie, ktére sobie
postawit Maciejewski. W tym pytaniu tai sie zaréwno dla ba-
dacza jak i dla czytelnika bodziec, podniecajacy wyobraznie i
emocje, by zobaczy¢ ksztalt, ktéry kiedy§ w jakiej$ postaci
istnial, a ktérego nie ma i nigdy nie bedzie, by odtworzyé bodaj
kontury owego ksztaltu.

. Gléwna podstawa rekonstrukcji jest istniejacy tekst czedci
pierwszej czyli ,,Spisku koronacyjnego’. Jeéli Slowacki zamy-
slal i zapowiedziat na karcie tytutowe; dalsze czeéci, cze$é wstep-
na musi Je zawierad in nuce, w stanie zalagzkowym. To zatozenie
Maciejewskiego ma analogie w innych dyscyplinach. Filologowie
klasyczni w podobny Sposob na podstawie zachowanego fragmen-
tu tragedii odtwarzaja jej catodé, Historyk architektury potrafi
w jednej nawy odtworzyé pr zypuszczalny ksztalt dwéch innych,
dopisa¢ na planie poziomym i poprzecznym ich idealne istnienie.

Przy takim zaloZeniu wyjéciowym rzecz Maciejewskiego jest
przede wszystkim nowa monografia ,,Kordiana”, tego, ktéry

“ll Jaroslaw Maciejewski: Kordian, dramatyczna trylogia. Wydawni-
ctwo Poznariskie, Poznad 1961. Stron 264 i 34 ilustracje.
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stanowi obiektywny, sprawdzalny fakt literacki, wraca ciagle
na sceny polskie, budzi wzruszenia estetyczne. W tym zakresie
miody monografista zdradza wyrazny dar analizy, $wiezoé¢ spoj-
rzenia, niezaleznoé¢ od znakomitych, dodwiadczenszych po-
przednikéw.

Rozbidr istniejacego tekstu Maciejewski wspart bardzo roz-
legla aparaturg historyczno-literacks, odslonigciem podioza fak-
tycznego, biograficznego, a nawet lokalnego. Chyba pierwszy
w tym stopniu uznat ,,Kordiana’’ za ,,dramat sytuacji, dramat
miejsca’’ w znaczeniu, w jakim dramatami miejsca i sytuacji
sg dzieta Wyspianskiego.

W otoczu, w ktére wpisal utwér Stowackiego, najciekaw-
szy 1 najbardziej odkrywczy jest kontekst teatralny. Na przekodr
dlugiej tradycji gloszjcej, ze ,,Kordian’’ nalezy do typu ,,Lese-
drama’’, dramatu niescenicznego Maciejewski przekonywajaco
dowodzi, ze przeciwnie byt on pomyélany teatralnie i inspirowany
przez wspolczesny teatr francuski. Schodzi sie tutaj ze swoim
kolega, Zbigniewem Raszewskim, ktéry prowadzi systematyczne
badania idgce w tym kierunku (obaj zreszta sa wychowankami
uni)wersytetu w Poznaniu i uczniami Zygmunta Szweykowskie-
go).

Monografiscie ,,Kordiana’’ i rekonstruktorowi zniszczo-
nych czesci dalszych trylogii pod tym tytulem udalo sie dotrzed
do tekstu widowiska, ktére bodaj ponad wszelka watpliwoéé
bylo natchnieniem Stowackiego. Ukazalo si¢ ono z koficem
1832 r. w paryskim Cirque Olympique, laczacym scene teatralng
z cyrkowg areng, umozliwiajacym ruchy ttuméw, parady i bitwy,
biyskawiczne ,,zmiany otwarte’’ dekoracji, dokonywane na
oczach publicznoéci, ukazywanie dziwéw przyrodniczych i nad-
przyrodzonych. Nazywalo sie ,,Les Polonais’’, jego autorem byt
niejaki Prosper le Poitevin de Lagreville. Premiere ogladali
Chopin, Stowacki i niejeden z bohateréw $wiezych wydarzen
m.in. Lelewel. Monstrualna bujda w czterech aktach i 12 obra-
zach odtwarzata dopiero co dobite powstanie lls.topadowe jas-
krawymi kolorami brawurowo patetycznego patriotyzmu, przy
surmach nawotujacych do solidarnosci polsko-francuskiej. (N.b.
Powstania 1944 r. nikt na Zachodzie nie potwierdzit ani w po-
dobny, ani w godniejszy sposéb — jednak nie we wszystkim
dwiat ,,idzie naprzéd’’).

Widowisko by.lo dowodem reporterskiej obrotnoéci, ale i
dobrej woli. Draznilo Polakéw ignorancja, powierzchownoécia,
splyceniem, ale jednoczeénie poruszato ich jako akt samorzutnej
propagandy. Stowackiego ten rzemiedlniczy produkt pobudzit
dwojako. Pomdgt mu uprzadkowaé, poetycko zobiektywizowaé
wiasny stosunek do atmosfery przedpowstaniowej i _powstania.
Podniecit jego ambicj¢ do stworzenia widowiska na wielkg scene,
wlaénie w rodzaju Cyrku Olimpijskiego. ,, Wykorzystujac zdo-
bycze techniki i sugestywno$¢ iluzji zapragnat dodaé do wido-
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wiskowej feerii glebie mysli, kunszt kompozycji dramatycznej
i wspaniato$é¢ poetyckiego stowa’’.

Zachowany tekst francuskiego sztukoroba umozliwia intere-
sujacg charakterystyke ,,Kordiana’ jako dzieta teatralnego i
jest pomoca w odtworzeniu faktury scenicznej dalszych jego
cze$ci. Maciejewski przypuszcza, ze przedstawialy one najwaz-
niejsze wypadki powstania: zamachy i starcia zbrojne, posiedzenia
sejmu i zamieszki uliczne. ,,Wszystko to z pewnoscia mialo sie
rozgrywaé przy twérze muzyki, okrzykach ttumu i huku dzial’’.

Analiza wiasnych dziet Stowackiego, $ledzaca watki i moty-
wy powrotne jego twoérczosci (to jest tor, ktéry wytyczyt Kleiner
w swojej monografii), analiza tta politycznego, przezyé i prze-
mys$lenn osobistych, literatury powstajacej wspdéliczeénie, przede
wszystkim zarliwej publicystyki Mochnackiego, po raz pierw-
szy uwzglednionej tak szeroko w tym zwigzku — pozwala mono-
grafidcie ze sporg silg sugestywna wywotaé przed naszymi ocza-
mi zaginione partie trylogii o Kordianie. Punktem wezlowym
drugiej czesci byla, wedlug niego, bitwa grochowska, w ktdrej
Kordian brat czynny udzial. Punkt wezlowy trzeciej czeéci sta-
nowit upadek Warszawy, na ktérej szancach Kordian gingt,
wieszczace zmartwychwstanie Polski.

Ten gruby schemat treSciowy wypetnia Maciejewski tkankg
bardziej subtelnego gatunku. Dowodzi, ze niedawne wypadki i
osobiste perypetie romantycznego bohatera byly ,,tylko szata,
ciatém dla ogdlnego pogladu na histori¢ narodu i Europy’’. Ten
poglad ksztaltowal si¢ w opozycji wobec Mickiewicza i jego
mistrza Lelewela. Przeciwstawiat si¢ walenrodyzmowi, akcji spi-
skowej i naukom ,,Ksigg pielgrzymstwa’’. Ujmujac rzecz w pro-

ste symbole Slowacki wyrazal przekonanie, ze droge do przy-

szlosci wytycza nie sztylet, ale ,,po$wigcony w kodciotach pa-
fasz’’, nie ,,podstep i zdrada’’, ale otwarta walka na polu bitwy.
W jeszcze glebszym podiozu dzieta tkwila historiozofia, uogél-
niajace spojrzenie na dzieje Polski i Europy: $wiatem rzadza
szataniskie sily, ale zawsze, nawet w najkrytyczniejszych chwi-
lach, wdanie si¢ Boga moze uratowaé indywidualnego bohatera
i zbiorowod¢ narodow3.

Nasuwa sie pytanie dlaczego Stowacki spalit dalsze czeéci,
a na pewno czeé trzecia tego ambitnego dziela? Macie-
jewski wysuwa przypuszczenie, ze stalo sie to pod wplywem
przyjazni z Krasifiskim, w innym zakresie tak blogostawionej
i plodnej. ,,Poeta bezimienny” i samorodny krytyk literacki
niezbyt cenit ,,Kordiana’’. Sam Stowacki przeczytawszy jesienig
1838 r. ,,Irydiona’ doszed! do przekonania, ze jego miodzienczy
ptéd nie zasluguje na to, by mu nadaé ksztalt ostateczny i po-
kazaé $wiatu. 3

By¢ moze. Tylko to jest pewne, ze odlegla decyzja poety
stala si¢ dla mlodego historyka podnieta pracy. Ale nie byloby
sluszne traktowa¢ ja jako rekonstrukcje dla rekonstrukcji,
odtwarzanie czego$ czego naprawde odtworzy¢ nie mozna. Wiel-
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ki, zlozony wysilek podjeto dla zrozumienia rzeczywidcie istnie-
jacego utworu, tej jego czedci, ktéra nas doszta. Maciejewski
ma_stusznos¢ mdwige, ze bez ,,koncepciji calos$ciowej’’ trudno
wyjasni¢ zawilodci kompozycyjne i niemniej liczne zagadki
tresci ,,Kordiana”. Stworzyl taka koncepcje jako nowy, obszer-
ny komentarz.

To zalozenie kryje w sobie niebezpieczeristwo y,Wezytania
w tekst’’ tego czego w nim nie ma, wyczytywania z niego co
si¢ chce wyczytaé, niebezpieczefistwo autosugestii i prébowania
wlasnej sily sugestywnej na czytelniku. Mimo ostroznodci i po-
wiciggliwosci Maciejewski nie ustrzegt sie przed tym niebezpie-
czenstwem (jeden przykiad: ,,hostie mszalne”” objaénia jako
»»Symbol pierwiastka religijnego lub raczej klerykalnego’” —
owo ,,raczej”’ w tym kontekdcie jest rozbrajajace).

Réwniez od strony formalnej jego praca zdradza niejedng
stabos¢. Szczegélnie bruzdzi w niej brak umiejetnodci czy wpra-
wy w ogniskowaniu wywodéw; rzecz czesto robi wrazenie nie
ksigzki skomponowanej wedlug jednolitego planu, ale luznych
rozpraw. Obciaza ja nadmiar surowego materiatu i dygresji.
Znaczy ja mlodzienicza cecha: uleganie urokom wtasnych odkryé.

Ale z tym wszystkim ksigzka o ,,Kordianie’’ jest nieprze-
cigtnym debiutem naukowym. Przynosi liczne zdobycze i pobu-
dzenia. Obiecuje jeszcze wigce;j.

Tymon TERLE CKI

Nadestane nowosci wydawnicze

LEC (Stanislas). Unkempt Thoughs. nistaw Belch. Str. 209 i 5 qlb.
Traﬁslated Jacek Galazka. (Nakl. Kat. O¢r. Wyd. ,,Ve-
Introduction iy Clifton Fadi- ritas’’, Lon_dyn, marzec 1962).
man. Str. 160. (Ed. St. Mar- RASIN (Miroslav). Uhlem na
tin's Press, New York, 1962, oblohu. Str. 107. (Wyd. Univer-
cena dol. 3,75). sum Press Co., New York, 1961,

TERLECKI (Tymon). Pani He- cena dol. 2.00).
lena. Opowiesé biograficzna o  SKOCZYLAS (Adam). Stefano
Modrzejewskiej. Str. 281 i 9 nlb. we shall cime tomorrow. Str.
Tom XLI Serii Czerwonej ,,Bi- i 10 jlustracji. (Publ. Poets’
blioteki Polskiej””. (Wyd. Kat. ?322 Painters” Press, London

Oér. Wyd. ,,Veritas'", Londyn, ;
3 ) Le mur de Berlin. Un défi aux

luty' 1962, cena 25 sh.).
SW. TOMASZ Z AKWINU. aux droits de I’homme. Pp. 57

Suma teologiczna. Tom 21. MT i1 3 nlb. (Wyd. Commission
stwo (2-2, qu. 123-140). Przel. Internationale de Juristes, Ge-
i opatrzyl objaénieniami ks. Sta- néve, 1962).

=

£

_x;_:a

EERENEY

: SO

£i4tz; do Redakeji

Haan /Rhein, 9 maja 1962 r.
Szanowny Panie Redaktorze!

Czytujac wywody utalentowanego publicysty p. Mieroszewskiego, nie
moge si¢ czasem oprze¢ wrazeniom, jakoby p. Mieroszewski jest zarozu-
mialym 1 ze ,,pozjadal wszystkie rozumy’’. Po prostu choéby dlatego, ze Mie-
roszewski uwaza, 1z jego wnioski 1 tezy polityczne winne byé wyrocznia
dla wszystkich czytelnikéw 1 politykéw.

Nieprawda jest, ze 80% ,,polonologéw’" niemieckich pochodzi z terenéw
zza Odry i Nysy. Na nieznajomosci zagadnienia bazuje tez twierdzenie p. Mie-
roszewskiego, ze wiekszosé owych ,,polonologéw’™ nie posiada praktycznego
doéwiadczenia. Czy;by p. Mieroszewski nie slyszal o miodej generacji prze-
siedleficow? (W zargonie tzw. Polski Ludowej tzw. ,,Autochtoni’). Sa w

F — i to bez przesady — mlodzi akademicy tej generacji, ktérzy posia-
dajg nieco $wiezsza praktyke a byé moze i rozeznanie polskiej problematyki
wewnetrznej, anizeli dwudziestoletni emigrant Mieroszewski. Ludzie ci
maja poza tym jedna istotna zalete, Ze sa pozbawieni nacjonalizmu. Wiedza
oni tez, ze to co glosi p. Mieroszewski nie pokrywa si¢ czesto z pogladem
polskiej opinii publicznej.

Pan Mieroszewski zbyt czesto zapomina, ze polityka a publicystyka to
dwa zupelnie odmienne zagadnienia. Dla ,,niemcologa’™ Mieroszewskiego
jedynie prasa lewicowa w NRF jest ,realna’’. Tym samym chcialbym
podkreslié, -ze Golo Mann lub p. von Bismarck (ktéry w dodatku nie jest
wnukiem tzw. ,,Zelaznego Kanclerza™, jak ,,Kultura™ twierdzi) moga byé
bardzo szlachetnymi postaciami, niemniej sz oni kiepskimi politykami, a
przede wszystkim nie maja zielonego pojecia o problematyce polsko-nie-
mieckiej !

t.acze wyrazy powazania.

Mgr. Joachim Georg GORLICH, ,»polonolog” niemiecki
2

Drogi Panie Redaktorze!

. Do korekty mojego artykulu w majowym numerze ,,Kultury” wkradt
s1 bl?d._ ktéry uszedl mojej uwadze. Na str. 15 cytuje zdanie Mannheima:
..Ideologie sa”fikcjami umystowymi, ktérych funkcja polega na przyslanianiu
prawdziwej natury spoleczeristwa. Sluza one tym, ktérzy daza do stabiliza-
cji porzg;d!:u spolecznego™. W tekicie oryginalnym pisalem dalej: ,,Znacz-
ny stopieri ruchomosci spolecznej w Zwiazku Sowieckim sprawia, ze w
tym wypadku nalezaloby polozyé nacisk na aspekt polityczny porzadku spo-
!eczne? . Mialem oczywiscie na mysli ,,social sohility sl b
jednostka moze przejéé z klasy do klj;s (wysoki procent synéw robotnil(éw
czy chlopéw na uniwersytetach itd.). \*/ korekcie zmieniono moja ,,rucho-
mo$¢ spoleczng”’ na lepiej po polsku brzmi cy, ale nie jednoznaczny ,,fer-
ment_spoleczny’’, co pozbawia moje zdanie wlaciwego sensu.

Tytul oryginalny mego artykulu brzmial: ,,Komunizm na rozdroiu’,
co réwniez nie pokrywa sie catkowicie z tytulem ,,Bezdroza komunizmu™’,
pod ktérym ukazal si¢ w ,,Kulturze™,

f.acze wyrazy wysokiego szacunku i uscisk dloni.

K. A. JELENSKI
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Stanford, Calif., w kwietniu 1962 r.

Drogi Panie Redaktorze!
. Czy nie nalezaloby skoriczyé ze stosowaniem taryfy ulgowej do tech-
nicznej quek.ty ,»Kultury”? Jegli liczne drobne omylki literowe i w prze-
stankowaniu irytuja tylko autoréw, omylkowe umieszczanie calych wierszy
musi niekiedy wprowadzaé w zaklopotanie coniektérych uwazniejszych

czytelnikéw. i : y
Malo mnie pociesza fakt, ze zdarza sie to réwniez w przedmowach

wydawanych przez ,,Kulture™ ksiazek autoréw, zamieszkalych od Paryza
znacznie blizej, niz ja na Dalekim Zachodzie.

2]-szy wiersz od dolu na stronie 119 marcowego numeru ,,Kultury’
nalezaloby odczytaé: ,,téw Ambasady Polskiej w ZSSR, Dowédztwa Armii
Polskiej’” 1 dalej, jak wydrukowane.

tacze najlepsze wyrazy. W. SUKIENNICKI
Londyn, 10 maja 1962 r.

Szanowny Panie Redaktorze !

P. Jerzy Niemojowski postanowil wyjaénié »,zdecydowane pomieszanie
pojeé”’ panujace -w moim lidcie z 13.11.6] r. Zapal polemiczny 1 cheé epa-
towania nie zwalniaja jednak z podsta_wow?s_o obowiazku jakim jest uwazne
przeczytanie krytykowanego listu. Jeéli p. Niemojowski to uczyni, przekona
sie, 7e napisa{ swoja wypowiedZ pod ,,zdecydowanie’® zlym adresem.

ku.
Lacze wyrazy szacunku Florian SMIE]JA
L 4

Genewa, dnia 15 kwietnia 1962 r.

Wielce Szanowny Panie Redaktorze!

Zawsze bylem ciekawy dlaczego — w tak godny pozalowania sposéb —
odezwaly si¢ ,,nozyce” Instytutu J. Pilsudskiego w Londynie w sprawie
dzialalnosei p. Pobég-Malinowskiego. ;

List gen. Skwarczyriskiego, ktéry mial, jego zdaniem, wystarczyé dla
zorientowania czytelnikéw ,,Kultury’”, mnie niczego nie wyjaénil. Historie
p. Pobég-Malinowskiego, czytam — zdajac sobie zupelnie sprawe z Je)
wad i zalet — nie jaio ksiazke napisana przez ,,wyraziciela opinii ogéfu
Pilsudczykéw'" dochodzacych obecnie, nie myle sie chyba, do powaznego
wieku ésmego krzyzyka, ale jako ksiazke, z ktérej przemawia autor. .

Uchwaly powaznej Instytucji nie uzasadnia si¢ paroma wyrwanymi
przykladami. Jezeli dzi§ jeszcze, w1962 roku, sadzi gen. Skwarczynski,
ze tworzenie O.Z.N. bylo realizacja checi konsolidacji narodowej, a za-
danie utworzenia B.B.W.R. '.knexowmczi funkclq' 1 zadaniem zyciowym
czlowicka tego pokroju co Walery Slawek, to wyjasnia to tylko, dlaczego
gen. Skwarczyfiski za uchwala Instytutu glosowal, Nie wyjaénia natomiast,

dlaczego nozyczki si¢ odezwaly.
Aleksander WASUNG

Lacze wyrazy szacunku.

Londysiski korespondent ,Kultury” : Julivsz MIEROSZEWSKL.
il Gayill;sblonudl figﬂd. London, G’A. — Telefon: CHIswick 1862

Wydawea : INSTITUT LITTERAIRE, ¥
91, avenue de Poissy, Maisons-Laffitte (S.t-0.)

*  Directeur-gérant : Jerzy Giedroye.
Dépot légal : 2° trimestre 1962

I

+ 121 St. Marks Pl., New York 9, N.Y., L. Dudarew

Adres Redakcji :

KULTURA

REDAKTOR : JERZY GIEDROYC
91, Av. de Poissy, Maisons-Laffitte (5.-et-0.,
Telefon : 962 19-04

PRZEDSTAWICIELSTWA

Egz. poj.

Prenumerata

1/2-roczna Roczna

AFRYKA POLUDNIOWA : Janusz Kruszynski, 54, 15th
St., Parkhurst, Johannesburg ..............5 ......

ARGENTYNA : Tadeusz Dabrowski, « Libreria Polaca >,
Serrano 2076, Buenos Aires ......................

AUSTRALIA : « Vistula » (Australia) PTY Ltd.,Daking
House, Rawson Place, Sydney . .....................

BELGIA : Janina Korab Brzozowska-Csaky, 116, rue
Joseph-11, Bruxelles 4, Nr konta pocztowego 7315-20..

BRAZYLIA : Prenumeraty przyjmuja : Julia Barcinska,
r. Itaipava 101 (J. Botanico), Rio de Janeiro; Franciszek
Socha-Paprocki, rua Martins Fontes 197, apt. 74, Sao
Paulo. Tel. : 34.18.59.

FRANCJA : do nabycia w redakcji « KULTURY » i w
Ksiegarniach polskich w Paryzu.

HOLANDIA : T. Szpilczynski, Ruysdcelkade 5
Amsterdam-Z, Tel.: 716080. Nr Konta pocz. 13500 —
t.b.v.S. 6538 ...

IZRAEL : « Sifri-Holon », Stanislaw Wytrzye, Holon,
Sokolow Nr. 40

KANADA : M. Jaxa-Debicka, 221 Howard Park Av.,
Toronto 3, Ont. lub c/0 Polish Voice, 1089 Queen St.
W. Toronto Ont., K. Krakowska, 2318 Hingston Ave.
N.D. de G., Montreal/Queb., Tél.: HU 8-5224; H.R. Ra-
domski, 55 Ridge Drive, Toronto 7, Ont. Tél. : HU
9-0829; M. Krél, 637 Kent Road, Winnipeg, Man.;
« Zwiazkowiec », 1475 Queen St. W., Toronto 3, Ont.,
Tél. : LE 1-2491; W.T. Drymmer, 31 Argyle Ave.,
Ottawa, Ont., Tél : LE 33407.

MEKSY K Victor Stanislowski, Av. Libertad 1350,
dep. 1, Guadalajara, Jal. Tél. 49855

NIEMCY : St. Mikiciuk, (13b) Miinchen 45, Gablon-

55 cent.
(5 sh. 6 dy

S sh. 6 d.
7 sh. (a)

45 fr. b.

3,50 NF

3 fl. hol.
£.izr. 1,70

1 dol.

1 dol.
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NORWEGIA : Br. Lubinski, Klommenstengt 8, Moss.
SZWAIJCARIA : Maria Wasung, 6, rue des Lilas,
Geneve. Tél.: 33 34 20, Nr konta poczt. 1.14431 .. ..
SZWECJA : Red Norbert Zaba, Kaliskdarsgatan 3/1V
<2 e [ RS e % e S B B e e e
U.S.A. : W. Bienkowski, 738 Hampton Avenue,
Schenectady, N.Y. ; S. Dobczynski, Alma Shipping Co,

Ossetynski, 143, 16-th street, Brooklyn 15, N.Y.; S.
Dziarczykowski, 4009 W., 23rd St., Los Angeles 18, Cal.;
M.K. Dziewanowski, 41, Katherine Rd., Watertown,
Mass.; T. Konopacki, 1253 Hathaway Av., Cleveland 7,
Ohio. Tel. LA-1.2305; Ch. M. Kretowicz,2109 Robin-
wood Av., Toledo 2, Ohio; V.B. Kwast, 376 Wallingford
Terrace, Union, N.J.;" Polish Amer. Book Co,
1136 Milwaukee Av., Chicago 22, |iI.; E. Posyniak,
595 Fillmore AV'-, Buffalo 12, N.Y.; Praca, 2419
Memphis St., Philadelphia 25, Pa.; The Polish Book
Importing Co, Inc., 156 Fifth Ave., New York 10, N.Y
l't(:J Tga?vbs‘kl, 12;1 :*Zeélasémsm Rd. East Haven, Conn.

. Sas-Babezynski, hackelfor E ;
Garden Grove, Cal. Hitone; apt. 6

W. BRYTANIA : «Gryf» Publication Ltd, 169-171
Battersea Church Road, London, S.W.11 g

WLOCHY Prosimy o przekazywanie prenumerat
czekiem [ub przekazem pocztowym.

5 sh. 6 d.
3,50 fr. s.

5 kor.

1 dol.
5 sh. 6 d.

500 lires

3,10 rand 6 rand
(31 sh.) (60 sh.)
31 sh. 60 sh.
£.A.200. | £ A3.15.0

240 fr. b.| 450 fr. b

5 dol. am.|9 dol. am

19 NF 37 NF

18 fl. hol. | 34 fl. hol
£.izr.9,15| £izr. 17,75

5 dol. 9 dol.
5 dol. 9 dol

22 DM
31 sh.

40 DM
60 sh.
20 s 40 fr. szw

25 kor. 45 kor.

5 dol 9 dol.

31 sh. 60 sh.

2.800 lires | 5.000 lires

W krajach niewymienionych prenumerata jak we Francji,

2 NF pélrocznie i 4 NF rocznie. Przesylka pojedyficzego n

plus koszty porta

umeru: 0,35 NF.

Naleznoéci we Francji wpl=-2¢ mozna przekazem pocztowym na adres :

INSTITUT LITTERA °

91, avenue de Poissy, Mesnil-le-Roi,

par MAISONS-LAFFIY (S.-et-0.) — C.C.P. PARIS 18.228-56
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BIBLIOTEKI « KULTURY »

TOM LXXVI
JOZEF CZAPSKI

NA NIELUDZKIE! ZIEMI

WYDANIE DRUGIE
Cena egz. 15 NF (dol. 3,25; 22/6)

4

TOM LXXVII
CZESLAW MILOSZ

CZLOWIEK WSRGD SKORPIONOW

STUDIUM O STANISEAWIE BRZOZOWSKIM
Cena egz. 9 NF (dol. 2,00; 13/6)

*

TOM LXXVIII W
BERNARD SINGER

0D WITOSA DO SLAWKA

Cena egz. 18 NF (dol. 4,00; 27/-) ©
*

TOM LXXIX
CZESLAW MILOSZ

KROL POPIEL

I INNE WIERSZE

3 “"\’"
‘‘egz. 5 NF (dol. 1,25; 7/6)

/*Cena 3,50 NF

Imprimerie RICHARD, ‘6}\* =
24, rue g;gihm. Paris (Xvilie)” 7512




	SPIS RZECZY
	MARIA DĄBROWSKA
	Czesław Miłosz: Zaczynając od Klamath
	K.A. Jeleński: Aktualność Marii Dąbrowskiej
	Maria Czapska: Na Polnej 40

	Witold Gombrowicz: Fragment z dziennika
	Alicja Iwańska: Meksyk (dok.)
	Andrzej Bobkowski: Zmierzch
	ARCHIWUM POLITYCZNE
	Juliusz Mieroszewski: Liberation, Containment i co dalej?
	Londyńczyk: Kronika angielska

	SĄSIEDZI
	Piotr Wandycz: Studium stosunków polsko-sowieckich
	S.W. Kozłowski: Przegląd niemiecki

	KRAJ
	Porażka Gomułki
	Stefan Kisielewski: Mój testament
	Humor krajowy

	KRONIKA KULTURALNA
	Józef Czapski: Tadeusz Piotr Potworowski
	Komunikat

	NAJNOWSZA HISTORIA POLSKI
	Adam Ciołkosz: Zagłada getta warszawskiego (dok.)

	KSIĄŻKI
	Tymon Terlecki: Zwierciadło dyrektora teatru
	Tymon Terlecki: Trylogia o Kordianie

	Nadesłane nowości wydawnicze
	J.G. Görlich, K.A. Jeleński, W. Sukiennicki, F. Śmieja, A. Wasung: Listy do Redakcji

