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Lekcja realizmu
politycznego

Toczona na tamach paryskiej ,,Kultury”
dyskusja o powstaniu warszawskim nadal
budzi emocje | sktania do refleksj

Krzysztof Wasilewski

Chociaz wielu czytato paryska
Kulture”, to niewielu tak naprawde
Jg rozumiato. Pozostawata gtosem
rozsadku w osadzie zarowno bieza-
cej sytuacji Polski, jak i1 je] przesztosci.
Zapewne z tego powodu toczona na
jej tamach dyskusja o powstaniu war-
szawskim nadal budzi emocje i skia-
nia do refleksiji.

Zatozona w 1947 r. przez Jerze-
go Giedroycia ,Kultura” nalezata do
najwazniejszych polskich czasopism
drugiej potowy XX w. Mimo ze oficjal-
nie je] kolportaz w PRL byt zakazany,
kolejne zeszyty ksztattowaty sumie-
nia i poglady krajowej elity. Do lek-
tury przyznawali sie politycy i z pra-
wa, | Z lewa. Po przetomie 1989 r. az
do smierci swojego redaktora na-
czelnego, czyli do wrzesnia 2000 r.,

Groby powstancow na podworku
przy ul. Mazowieckiej.

miesiecznik pozostawat znaczgcym
— cho¢ przewaznie odosobnionym —
gtosem politycznego realizmu. , Kul-
tura” uczestniczyta takze w dyskusji
nad polska historig najnowszg. Spory
o historie prowadzono w sposob bez-
kompromisowy, lecz zawsze meryto-
ryczny. Nie inaczej byto w przypadku
oceny powstania warszawskiego.
Juz w lll Rzeczypospolite] debata na
tamach pisma byta burzliwa | niepo-
zbawiona gtosow krytycznych.

Ludzie karmigcy sie zfudzeniami

Rozsadnie jest zatem przywotac
najwazniejsze fragmenty dyskusji
0 powstaniu toczgce) sie na tamach
paryskiej ,Kultury”. Ten swoisty wy-
ktad realizmu politycznego, w ktorym

historia byta jedynie pretekstem,
trwat od konca lat 40. XX w. az do za-
mkniecia pisma w roku 2000. Aby nie
byc¢ gotostownym, warto zacytowac
artykut sprzed siedmiu dekad, kto-
ry dobrze oddaje sposob myslenia
obecny w pismie Jerzego Giedroycia.
W pazdziernikowym numerze , Kultu-
ry” z 1951 r. Tadeusz Sotowij pisat:
~Powstanie Warszawskie nie prze-
stato byc¢ od dnia 1 sierpnia 1944 po
dzien dzisiejszy zagadnieniem zywym
| gorgco dyskutowanym. Jest to rze-
czg zrozumiata, bo o ile wine za stan,
w jakim znalazta sie Polska po wojnie,
przypisuje sie czynnikom zagranicz-
nym, o tyle decyzja powstania war-
szawskiego byta aktem samodzielnej
woll | odpowiedzialnosc¢ za nig pono-
szg polskie czynniki polityczne”. Dtugi
na 15 stron tekst historyk spuentowat
tymi stowami: ,Decyzje powstania
podjeli w kraju | Londynie ludzie kar-
migcy sie ztudzeniami, nie majgcymi
zadnego pokrycia w éwczesnej sytu-
acji miedzynarodowej. Wykonano j3
w momencie, ktory przesadzit z gory
o klesce planu, ktoremu powstanie
miato stuzyc”.

Trzeba byto odwagi — autora | re-
daktora naczelnhego — aby napisac po-
wyzsze stowa zaledwie siedem lat od
upadku powstania. Znajac biografie
Sofowija, nie mozna mu jednak po-
stawic¢ zarzutu bezwiednego powie-
lania narracji komunistycznej, o co
zazwyczaj posagdzani byli | sg krytycy
wybuchu powstania. Opublikowany
artykut dobitnie zas dowodzi, ze spor
0 zasadnosc¢ sierpniowego zrywu nie
byt wymystem stalinowskiej propa-
gandy, lecz z rowng mocg toczyt sie
zarowno w kraju, jak i na emigracii.
Uczestniczyli w nim przedstawiciele
wszystkich nurtow politycznych, od
socjalistow po narodowcow | konser-
watystow. tatwo o tym zapomniec,
bo obecnie gtosy podajgce w wat-
pliwosc¢ celowos¢ wywotywania po-
wstania rzadko kiedy przedostajg sie
do tzw. mainstreamu.

O ile mozna zrozumiec¢ potrzebe
nadawania dawnym wydarzeniom —
zwtaszcza tragicznym — sensu | war-
tosci, o tyle gloryfikacja przesztosci
bez jej krytycznej analizy prowadzi do-
nikad. Dobrze zdawano sobie z tego
sprawe w redakcji , Kultury”. Jak przy-
znawat na famach tego miesiecznika
w 1979 r. Aleksander Gella, w czasie
wojny zotnierz AK, a nastepnie profe-
sor socjologii, ,zdarzaja sie sytuacje, »
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P ktére dla dobra naszej wspdlnoty
zgdaja wyraznego naswietlenia, bez
liczenia sie z psychicznymi skrzywie-
niami pokolenia”.

Tak tez postrzegat kwestie powsta-
nia Juliusz Mieroszewski, wspottwor-
ca mysli politycznej ,Kultury”. Rzad-
ko pisat o przesztosci, koncentrujgc
sie na tftumaczeniu biezacej polityki
miedzynarodowe]j, lecz w jednych
ze swoich ,Materiatow do refleksji”
z czerwca 1956 r. uczynit wyjatek.

jak wielkg role powstanie warszaw-
skie odgrywato w tozsamosci naro-
dowej Polakow w kraju. W 20. rocz-
nice sierpniowego zrywu, w 1964 r.,
Jozef Czapski pisat, ze byta to walka
63 dni ,,0 kazdy zatom muru, ta za-
gtada zastepow ponad miare boha-
terskich bojownikow, w wiekszosci
wyrwanej ze szkotf najofiarniejsze]
mtodziezy, wymordowanie | wygna-
nie setek tysiecy mieszkancow War-
szawy, ruina stolicy”.

Tadeusz Sotowij: Decyzja powstania warszawskiego
byta aktem samodzielne] woli | odpowiedzialno$¢ za nig
ponoszg polskie czynniki polityczne.

~Nardod kierujacy sie realistycznag
polityka bytby nie dopuscit do po-
wstania warszawskiego”, zaczat.
Wskazujgc uwarunkowania miedzy-
narodowe w sierpniu 1944 r., dowo-
dzit, ze ,w tym sSwietle powstanie
warszawskie skazane byto politycznie
na kleske w kazdych okolicznosciach.
Gdyby Rokossowski przekroczyt
Wiste | zdgzyt z odsieczg — AK po-
wedrowataby do tagrow na dalekiej
potnocy. Z uwagi na opinie Zachodu
byto taktycznie korzystniej pozwolic
Niemcom zlikwidowac¢ aktyw AK, niz
bohaterskich sojusznikow wywozic
na Kotyme”.

Mozna sie zastanawiac¢ nad stusz-
noscig wszystkich stwierdzen Miero-
szewskiego, ale nie sposdb zarzucic
mu braku politycznego rozeznania.
Jesli krytykowat decyzje o wywota-
niu powstania, to przedstawiat kon-
krethe argumenty, wynikajace z trzez-
we|] oceny europejskich realiow, nie
zas z niecheci do jego przywodcow
czy witadz emigracyjnych. W podsu-
mowaniu swoich przemyslen pisat:
.Imponderabilia nie zwalniajg od od-
powiedzialnosci, ktéra obejmuje za-
rowno zwyciestwo, jak i kleske. Ktos
odpowiada za powstanie warszaw-
skie, za losy AK, za brak jakiejkolwiek
proby przygotowania | zorganizowa-
nia odwrotu. Odpowiedzialnos¢ ob-
cigza polskg polityke tego zakresu”.

Upomnienie sie o los cywilow

Chociaz redaktorzy , Kultury”, po-
dobnie jak wielu jej wspotpracowni-
kow, przebywali po wojnie na emi-
gracji, wyczuwali niemal naturalnie,

Podobny ton wybrzmiewat
w tekscie jego siostry, Marii Czapskiej,
opublikowanym szesc lat pozniej,
w roku 1970. Recenzujgc ,Pamietnik
z powstania warszawskiego”, pisarka
podkreslata, ze ,,w niezwykte] relacji
Mirona [Biatoszewskiego] widzimy
Powstanie pod innym zupetnie ka-
tem anizeli poprzednie publikacje.
Nie o walke zbrojng tu chodzi, o tym
pisali inni, a o walke przetrwania mi-
lionowego miasta, o sposob przezy-
cia. Powstanie byto dla opisywanych
przez Mirona mieszkancow Warszawy

na jakgs nowg interpretacje dotyczaca
wybuchu Powstania”, zaczynat emi-
gracyjny politolog. Zaraz jednak roz-
wiewatl watpliwosci co do poziomu
dyskusiji: ,Niestety, musze stwierdzic,
ze moje nadzieje okazaty sie ptonne
| ze rzadko w przesztosci spotkatem
sie z podobng préba manipulowania
historig 1 ignorowania oczywistych,
ale niewygodnych faktow”.

Oceniajgc rocznicowe rozliczenia,
Korbonski nikogo nie oszczedzat.
Dostato sie publicystom, ktorzy sa-
mi walczyli w Warszawie w sierpniu
1944 r., a przez to zdaniem Korbon-
skiego nie potrafili wyzbyc¢ sie subiek-
tywizmu w ocenie. Dotyczyto to ta-
kich autorytetow lll RP jak Wtadystaw
Bartoszewski, Aleksander Gieysztor
czy Tadeusz Zenczykowski.

Dalej Korbonski rozprawiat sie
z mitami, ktore narosty wokot decy-
zji o wybuchu powstania. Pierwszym
byto przekonanie, ze zapobiegto ono
wigczeniu Polski do Zwigzku Ra-
dzieckiego. ,Teza, jakoby Powstanie
Warszawskie zmusito Stalina do za-
niechania planow stworzenia z Polski
17-tej republiki sowieckiej, zrobita
prawdziwa kariere w ostatnim czasie.
(...) Powyzsza teza brzmi dumnie, ale,
niestety, nie jest oparta na jakichkol-
wiek faktach i nie mozna traktowac
jej powaznie”, ttumaczyt czytelnikom.

Juliusz Mieroszewski: Powstanie warszawskie skazane
byto politycznie na kleske w kazdych okolicznosciach.

kleska, podobna do powodzi lub trze-
sienia ziemi, | te] klesce trzeba byio
stawiac czoto, ratowac sie. Zbiorowy,
zapamietaty, po swojemu tez bohater-
ski instynkt samozachowawczy stano-
wi materie tego »Pamietnika«”.

Mity powstania

Dyskusje o zasadnosci wywoty-
wania powstania warszawskiego
.Kultura” prowadzita takze po 1989 r.
Jeden z wazniejszych tekstow z tego
okresu wydrukowano w numerze 10.
z 1994 r. Artykut ,,Powstanie Warszaw-
skie z innej strony” Andrzeja Korbon-
skiego podsumowywat krajowag de-
bate, ktora towarzyszyta 50. rocznicy
sierpniowego zrywu. ,Z duzg cieka-
wosclg zabratem sie do czytania tych
artykutow w nadziel, ze moze dowiem
sie czegos$ nowego czy tez napotkam

Drugi mit dotyczyf wptywu po-
wstania na spowolnienie marszu Ar-
mii Czerwonej, co w konsekwencji
uniemozliwito je] zajecie catych Nie-
miec przed nadejsciem aliantow za-
chodnich. ,,Nie wiadomo, czy smiaé
sie, czy ptakac — zaczynat Korbonski.
— Postulowanie dzisiaj tezy, ze Po-
wstanie Warszawskie uratowato Re-
publike Federalng Niemiec, zakrawa
na farse. Jezeli Stalinowi rzeczywiscie
zalezatoby na zajeciu catych Niemiec,
wbrew umowom zawartym ze Stana-
mi Zjednoczonymi i Wielkg Brytania,
to nalezy watpi¢, czy stosunkowo
drobny epizod Powstania Warszaw-
skiego powstrzymatby Kreml od wy-
konania planow strategicznych”.

Trzeci | by¢ moze najwazniejszy
mit, z ktorym Korbonski sie rozpra-
wiat, to przekonanie o nieuchron-
nosci wybuchu powstania. Juz na
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poczatku publicysta jasno wyjasniat
swoj poglad w tej kwestii: ,,Osobiscie
naleze do tych, ktorzy uwazajg, ze Po-
wstania mozna byto uniknac, ze decy-
zja 0 jego wybuchu byta tragicznym
btedem i ze nic nie moze usprawiedli-
wic Jego ogromnych strat i kosztow".
Nastepnie wskazywat czynniki, ktore
przemawiaty za wstrzymaniem akcji
przeciwko okupantowil, choclazby
brak porozumienia ze zblizajagca sie
Armig Czerwong czy wzmochnienie sif
niemieckich tuz przed sierpniem. ,,Po-
wstanie byto kosztownym btedem,
ktorego mozna byto unikng¢. Mozna
wygtasza¢ peany pochwalne o naj-
wiekszej | najdtuzszej bitwie polskie]
Il wojny swiatowej, ale fakt faktem, ze
(...) jesli chodzito o naszych zachod-
nich aliantow, powstanie byto burza
w szklance wody”, podsumowywat
Korbonski.

Tekst konczyt w dos$¢ pesymi-
stycznym nastroju: ,Szkoda tylko, ze
w 50-tg rocznice Powstania ci sami
starzy ludzie, ktorzy ewidentnie ni-
czego sie od tamtej pory nie nauczyl,
ciggle monopolizujg opinie publiczng
przez propagowanie fatszywej legen-
dy Powstania. Osobiscie mam tylko
nadzieje, ze przynajmnie] mfode poko-
lenie Polakow jest | bedzie sktonne do
ocenienia Powstania z innej strony”.

Gfosy polemiczne
Cytowany powyze] artykut An-
drzeja Korbonskiego spotkat sie

z ostrg reakcja m.in. ze strony Jana
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Powstancy warszawscy wyprowadzani z miasta — 2 pazdziernika

1944 r.

Nowaka-Jezioranskiego. Chociaz
w swoje] polemice legendarny kurier
z Warszawy bronit tezy o stusznosci
Zrywu, przyznawat zarazem, ze wiele
bezposrednich konsekwencji decyzji
o wywotaniu powstania uniemoz-
liwiato jego jednoznaczng ocene.
Zapewne dlatego wsrod najwazniej-
szych osiggniec sierpnia 1944 r. No-
wak-Jezioranski wymieniat nie kon-
kretne sukcesy powstancow, lecz
lekcje dla przysztych pokolen, ktore
nauczone tg tragedig uniknety zbroj-
nych wystgpien w latach PRL. ,Wska-
zywanie na te pozytywne i dtugofa-
lowe aspekty nie znaczy, ze bic sie
nalezy, ilekro¢ nadarzy sie okazja bez
wzgledu na szanse ostatecznego zwy-
ciestwa. Chodzi raczej o to, by z histo-
rycznych doswiadczen nie wyciggac
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Kultury” publikowali najwybitniejsi
przedstawiciele emigracyjnej elity,
ludzie wyksztatceni w |l RP, ktorym
daleko byto do powielania komuni-
stycznej propagandy. Pozostali jed-
nak wierni przekonaniu, ze , mitosc
do wszystkiego, co polskie” nie moze
oznaczac zgody na zastepowanie fak-
tow historycznych mitami. Jan Jozef
Lipski, ktory najpetnie] wyrazit te zasa-
de w gtosnym eseju ,,Dwie ojczyzny
— dwa patriotyzmy” (opublikowanym
PO raz pierwszy w pazdziernikowym
numerze ,Kultury” z 1981 r.), ostrze-
gat: ,Strzezmy sie | podejrzliwie patrz-
my na kazda ofensywe »patriotyzmuc
— jesli jest bezkrytycznym powiela-
niem ulubionych sloganow megalo-
manii harodowe]”.

Za wczesnie, by oceniaé

Na zakonczenie warto zacytowac
jeszcze jedng wypowiedz, ktora po-
jawita sie na tamach ,Kultury”. Tym
razem jednak bedg to stowa nie hi-
storyka czy publicysty, lecz osoby
bezposrednio odpowiedzialne] za
wybuch powstania, a mianowicie
gen. Tadeusza Bora-Komorowskiego.
.Moim zdaniem - przyznawat komen-
dant gtowny AK w 1966 r. w rozmo-
wie z prof. Januszem K. Zawodnym
— dzis jeszcze za wczesnie oceniac,
czy rezultat Powstania byt dla sprawy
polskie] pozyteczny, czy tez szkodliwy.
Ocenig to przyszte pokolenia. Nawet
jesli przegrana — to taki wysitek moral-
ny i fizyczny zostaje w pamieci spofe-
czenstwa. Z tego wynikajg sity | war-
tosci kulturalne | moralne, ktorych
bierne spotfeczenstwo nie mogioby
z siebie wykrzesac”.

Andrzej Korbonski: Rzadko w przesziosci spotkatem sie
Z podobng probg manipulowania historig 1 ignorowania
oczywistych, ale niewygodnych faktow.

wnioskow skrajnych 1 fatszywych.
Narod, ktory zatraca gotowosc do
walki i poswiecen w obronie swoich
wartosci, skazuje siebie na zagtade”,
ttumaczyt Nowak-Jezioranski.

Ktos przyzwyczajony do standar-
doéw krajowe] debaty, w ktorej wszel-
kie gtosy krytyki odsgdza sie od czci
| wiary, musi sie zdziwic¢ tak zdystan-
sowanym stosunkiem do powstania
warszawskiego. Wszak na tamach

Skoro zatem sam gen. Bor-Ko-
morowski dopuszczat mozliwosc, ze
wywotanie powstania byto btedem,
to czy pytania o zasadnosc sierpnio-
wego zrywu nie powinny wybrzmiec
takze dzisiaj, przy okazji kolejnej
rocznicy tego tragicznego wydarze-
nia? Oby wybrzmiaty co najmniej tak
gtosno jak przed laty na tamach pa-
ryskiej ,Kultury”.

Krzysztof Wasilewski



