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Ukazata sie pierwsza napisana po angielsku biografia Pitsudskiego

NACZLELN

Polacy z Kresow, tacy jak Pilsudski,
widzieli Polske jako wielonarodowa
wspolnote. Nie czuli uprzedzen do mniej-
szoSci narodowych, uwazali, ze wzbogacaja

one QJczyzne.

Rozmowa z prof. Joshua D.
Zimmermanem

W czerwcu nakladem Harvard
University Press ukazala si¢ ksigzka
prof. Zimmermana ,.Jozef Pilsudski.
Founding Father of Modern Poland”
(Cambridge-London 2022).

ANDRZEJ BRZEZIECKI: Pisze pan
w biografii Jozefa Pilsudskiego, ze
dzis w swiecie anglosaskim malo
kto o nim pamieta, choc za zycia
budzil zainteresowanie na Zacho-
dzie. Dlaczego o nim zapomniano?
PROF. JOSHUA ZIMMERMAN:

Z powodu wydarzen, ktore nastg-
pily po jego Smierci w1935 r., czyli
wymazania Polski z mapy Europy

w 1939 ., a potem znalezienia sie

jej w radzieckiej strefie wplywow.

Za zelazng kurtyng Polska stracila
miedzynarodowe znaczenie i zain-
teresowanie jej przeszloscig zaniklo.
Najwieksze osiggniecie Pilsudskiego,
czyli zbudowanie niepodleglej Polski,
ktora byla zapora dla niemieckiego
ekspansjonizmu i bolszewizmu,
zostalo zapomniane.

Zanim w czerwcu ukazala si¢
moja ksigzka, angielskojezyczny
czytelnik mogl jedynie siegnac po
opublikowang w 1982 r. pozycje
Waclawa Jedrzejewicza ,,Pilsudski.
A Life for Poland”, ktéra jednak nie
byla wznawiana ponad 20 lat, i bar-
dzo skrocong wersje ksigzki Andrze-
ja Garlickiego wydang w1995 .

Co pana zafascynowalo w Pilsud-
skim?

— Na Uniwersytecie Kalifornijskim

w Los Angeles uczeszczalem na
seminarium poswig¢cone zydow-
skiemu ruchowi narodowemu.
Prowadzacy je profesor David My-
ers poprosil mnie o prezentacj¢ na
temat dzialalnosci Bundu w carskie;j
Rosji. Niewiele wiedzialem na ten
temat, poprosilem wiec o wskazanie
jakichs Zrodel. Profesor polecil mi
prace Henryego Tobiasa i Jonathana
Frankela. Przeczytalem w nich o tym,
jak Pilsudski probowal przyciggnac
Bund [Ogdlnozydowski Zwigzek Ro-
botniczy na Litwie, w Rosji i Polsce]
do PPS. Frankel cytowal Pilsudskiego
krytykujacego bundowcow za to, ze
agituja robotnikow zydowskich po
rosyjsku, a nie w jidysz. To zrobilo na
mnie wrazenie. Pilsudski naciskal tez
na Bund, by popart hasto wyzwolenia
Polski spod rosyjskiego zaboru. Gdy
dowiedzialem sie, ze takze bliscy
towarzysze Pilsudskiego w PPS, jak
Feliks Perl czy Stanistaw Mendelson,
byli Zydami, jeszcze bardziej zaintry-

gowal mnie ten enigmatyczny przy-
waodca Polakow. Zafascynowala mnie
jego wizja budowy pluralistycznego
panstwa, w ktorym wszyscy beda
rowni. Nabralem przekonania, ze
byl wyjatkowy. Szed! — zaréwno jako
lider konspiracyjnej PPS, jak i potem
w czasach II RP - pod prad coraz
popularniejszym w Europie Srodko-
wej 1 Wschodniej trendom autoryta-
ryzmu i antysemityzmu.

Sporo pisze pan o relacjach Pil-
sudskiego z Zydami. Co w nich
jest szczegolnego?

— Badalem te kwestie, piszac dokto-
rat w1997 r., gdy zajmowalem si¢
stosunkami miedzy PPS a Bundem
w carskiej Rosji w latach 1892-1905.
Opublikowalem na ten temat takze
artykul w pismie ,,East European
Jewish Affairs”.

Czytalem wczesne pisma Pilsud-
skiego, jego korespondencje, bada-
lem teZ jego przyjaznie z Zydami
— Perlem, Mendelsonem, Feliksem
Sachsem czy Maksem i Kamilg
Horwitzami. Bylo dla mnie jasne, ze
celem Pilsudskiego bylo pozyskanie
zydowskich robotnikow i socjalistow
w Kongresowce oraz na Litwie i Bia-
lorusi dla PPS. Mieszkalo ich wtedy
wielu na polskich ziemiach i byliby
cennym sojusznikiem.

Gdy jednak kilkanascie lat poz-
niej postanowilem pisac biografie
Pilsudskiego, zrozumialem, ze jego
stosunek do Zyd6ow nie wynikal
tylko z politycznej taktyki. Ujrza-
lem wieloetniczne, wielojezyczne
i wieloreligijne sSrodowisko, w jakim
dorastal. Jego sprzeciw wobec
narodowych uprzedzen byl wro-
dzony. Ocenial ludzi nie pod katem
narodowosci czy religii, ale charak-
teru. Poza tym nieustannie czytal
o historii Polski, co przyczynilo sie
do tego, Ze ujrzal w Zydach czes¢
polskiego dziedzictwa. Gdy w 1931 r.
Artur Sliwiriski przeprowadzal
wywiad z 63-letnim wowczas mar-
szalkiem, ten stwierdzil: ,Ludzie
najczesciej mysla szablonami. Ja
przez cale zycie przeciwstawialem
sie szablonom. Od malego dziecka
myslalem inaczej niz ludzie, ktorzy
mnie otaczali”.

Adam Michnik pisal przed laty
w paryskiej ,, Kulturze” o Pilsudskim:
,Uksztaltowal go specyficzny klimat
Wilenszczyzny, wspolnej ojczyzny lu-
dzi roznych narodow, kultur i religii;
wielojezycznej mieszanki, ziemi, na
ktorej Litwin wspolzyt z Bialorusi-
nem, Zyd z Tatarem, a Polak z Kara-
imem. Przyzwyczajenie do odmienne-
go obyczaju, wstret do ksenofobii byly
u ludzi tych stron (takze z Kresow)
czestsze niz w Polsce centralnej .
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W Wilnie, w ktorym dorastal
Pilsudski, zadna z grup jezykowych
nie miala zdecydowanej wiekszosci.
W 1897 r. 40 proc. mieszkancow
mowilo w jidysz, 31 proc. po polsku,
21 proc. po rosyjsku, 4 proc. po biato-
rusku, 2 proc. po litewsku, a 1,5 proc.
po niemiecku. Ksawery Pruszynski
pisal pdzniej, ze to wyrabialo szcze-
golne cechy. Polacy z Kresow podzie-
lali wizje Polski jako wielonarodowej
wspolnoty, cechowala ich ciekawos¢
wobec innych, a nie uprzedzenia.
Mniejszosci narodowe wzbogacaly
ojczyzne. W 1942 r. Pruszynski pisal:
~Pojmowanie Rzeczypospolitej
jako wielonarodowego imperium.
Nie odraza do innych ludow, ale
przeciwnie, pocigg. Nie traktowanie
mniejszosci narodowych jako »ma-
lum necessarium« |zlo konieczne|,
ale jako cennych, poszerzajacych
moja ojczyzng, bogacacych wspolny
dom, skladnikow”.

Antoni Golubiew po wojnie, juz
w Krakowie, kreslil portret wielo-
etnicznej i wielojezykowej wspol-
noty. Takze wedlug niego Pilsudski
zawdzieczal swoj swiatopoglad
srodowisku, w jakim dorastal. Mat-
ka Pilsudskiego, Maria, wpoila mu
zasady przyzwoitosci wobec ludzi,
niezaleznie od ich pochodzenia czy
wyznania.

Gdy jednak dochodzilo do polityki,
Pilsudski przyznawal Polakom
prymat przed innymi narodami. 1RP
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Roza Luksemburg polemizowala z nim
w 1896 r., pytajac, dlaczego socjalistycz-
na miedzynarodowka ma wspierac
polska niepodleglosé, a nie czeskg czy
irlandzka.
— Nie widziala powodu, dla ktorego
Polacy mieliby by¢ wyroznieni spo-
miedzy wielu innych bezpanstwowych
narodow w Europie. Pilsudski byl jednak
skrojony z innego materiatu. Pochodzil
ze szlachty, byl wychowany w roman-
tyczno-powstanczej tradycji i uwazal, ze
walka o odrodzenie Polski przyczyni sie
do moralnego uzdrowienia calej Europy.
Matka wpoila mu idee mesjanistyczne,
gdy w dziecinstwie czytala mu Zygmun-
ta Krasinskiego, Adama Mickiewicza
i Juliusza Slowackiego. To Mickiewicz
pisal, ze misja Polakow jest uwolnienie
Europy od despotyzmu. Bracia Pilsud-
scy, Bronistaw i Jozef, podkreslali, jaki
wplyw na nich mialy lektury serwowane
przez matke.

Pilsudski z pewnoscig sympatyzowal
z innymi narodami, ale uwazal, ze to od-
rodzenie Polski bedzie dla innych przykla-
dem. Wierzyl w haslo: ,,Za wolnos¢ naszg
iwaszg”.

Stanowisko Il Miedzynarodowki socjali-
stycznej przyjete na kongresie w Londy-
nie nie moglo mu sie podobad.

— Pilsudski przybyt do Londynu w marcu
1896 r., kilka miesiecy przed kongresem,
i zaczal propagowac projekt rezolucji
stwierdzajacej, ze niepodlegla Polska
lezy w interesie zarowno polskiego, jak

i miedzynarodowego ruchu robotnicze-
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 Delegacja warszawskich Zydéw pozdra-
wia marszatka Jozefa Pitsudskiego przed
wejsciem do Belwederu ror. pomena PUBLICZNA

g0. Projekt opublikowaly wazne socjali-
styczne gazety, Pilsudski rozmawial tez
Z przywodcg niemieckich socjalistow
Wilhelmem Liebknechtem i liderem
brytyjskich socjaldemokratow Hen-
rym Hyndmanem. Obaj zadeklarowali
poparcie. Jednak na kongresie sposrod
755 delegatow niewielu interesowalo
sie sprawami polskimi, wiekszoSc¢ po-
dzielala argumenty Luksemburg, ktora
tez nie byla bezczynna. W zachodniej

WI9I8 .
Pitsudski mowit
do przywodcow Zachodu
niemal dostownie to,
co dzis mowi
Wotodymyr Zetenski
do przywodcow
NATO

prasie socjalistycznej przekonywala, ze
kongres powinien popierac wszystkie
narody. Pilsudski przegral, w przyjetym
dokumencie nie bylo wzmianki o Polsce.
Biorac pod uwage, ze w rezolucji I Mig¢-
dzynarodowki z 1866 r. przyjetej na wnio-
sek Karola Marksa byla mowa o Polsce,
byt to krok wstecz. Z drugiej strony dzi¢ki
sporom z Luksemburg 28-letni Pilsudski
stal sie rozpoznawalny w europejskich
kregach socjalistycznych, a sprawa Polski
i tak byla dyskutowana. Hyndman prze-
konywal, ze odrodzenie Polski jest jedyna
nadzieja na wypchniecie reakcyjnej Rosji
ze srodkowej Europy.

Jak wazny byl wtedy dla Pilsudskiego
socjalizm?

— Z socjalistyczng literaturg zetknal si¢
jako 16-latek i zaczal sie identyfikowac

z tg ideg. Uwazal, ze niezaleznosc Polski
jest nierozerwalnie zwigzana z wolno-
scig jednostek, a walka z zaborcami jest
rownowazna walce z antydemokratycz-
nymi sitami. Teorie socjalistyczne mniej
go interesowaly niz konkretne dzialanie.
Probowal czytac ,,Kapital” Marksa, ale
byl dla niego zbyt abstrakcyjny. Przeko-
nywal, Ze socjalista w Polsce musi dgzy¢
do niepodleglosci kraju, a niepodleglos¢
jest warunkiem zwyciestwa socjalizmu
w Polsce. Walka o godnosc¢ jednostki
miala by¢ toczona w ramach walki

o Polske.

Adam Michnik dowodzil, ze Pilsudski
buntowal sie nie tylko przeciw zaborcy, ale
takze przeciw znacznej czesci polskiego
spoleczenstwa i przeciw konformizmowi

oraz gnusnosci umystowej i moralnej ro-
dakow.

W 1892 1. PPS opublikowala swoj pro-
gram, wtedy unikalny w skali Europy.
Zakladal niepodleglosc Polski, demokracje
i rzady konstytucyjne, rownosc¢ wobec pra-
wa bez wzgledu na ple¢, narodowosc czy
religie. Postulowal tez: wolnos¢ stowa, pra-
wo do zgromadzen, rowng place dla kobiet,
osmiogodzinny dzien pracy, place mini-
malng i prawo do zwigzkow zawodowych.
Pilsudski popart ten program calym ser-
cem. I gdy Polska odzyskala niepodleglosc,
prawa wyborcze kobiet i osmiogodzinny
dzien pracy zostaly wprowadzone.

Wro6émy do Zydow — oni w przeciwien-
stwie do Ukraincow czy Litwinow nie
chcieli oderwac od Polski zadnego tery-
torium.

— W teorii Pilsudski uznawal rownosc
wszystkich: Litwinow, Ukraincow, Bialoru-
sinow, a takze Niemcow zamieszkujacych
ziemie polskie, ale w praktyce widzial pro-
blem w mniejszosciach, ktore kontestowa-
lyby polskie rzady w przyszlosci. W przeci-
wienstwie do Romana Dmowskiego, ktory
postulowat asymilacje narodowa, Pilsudski
promowal idee asymilacji panistwowej

— prawa obywatelskie w zamian za lojal-
nos$¢ wobec panstwa. Moim zdaniem wie-
rzyl, podobnie jak prezydent Czechoslowa-
cji Tomasz Masaryk, ze Zydzi mieli wiekszy
potencjal, by byc lojalnymi obywatelami,
niz jakakolwiek inna mniejszosc, poniewaz
nie mieli pretensji terytorialnych.

Byl anty-antysemitg czy filosemitg?
—Raczej to pierwsze. Antysemityzm uwa-
zal za zagrozenie dla demokracji i wolnego
spoleczenstwa. Byl pragmatykiem. Gdy

w 1918 1. zaczgl budowe w Polsce demokra-
cji parlamentarnej, klad! nacisk na to, ze
prawa majg by¢ dane wszystkim bez wy-
jatku, bez wzgledu na narodowosc i piec.
Mam wrazenie, Ze dzis populisci i nacjona-
lisci powolujacy sie na Pilsudskiego pomi-
jaja to, ze bronil Zydéw i inne mniejszosci.

Ozjasz Thon pisal jednak, ze Pilsudski
kwestii zydowskiej nie poswiecal wie-
le uwagi.

— W listopadzie 1918 r., gdy doszlo do po-
gromow na terenach Polski, Pilsudski
dwukrotnie spotkal sie z przedstawicielami
srodowisk zydowskich. 29 listopada roz-
mawial Thonem, syjonistg i pOzniejszym
posiem. On rzeczywiscie napisal potem,
ze Pilsudski nie poswigcil sprawom zy-
dowskim chwili namyslu i niespecjalnie
interesowal sie zydowskag spolecznoscia.
Ale 29 listopada 1918 r. Pilsudski dzwigal
na ramionach caly ciezar odradzajacej si¢
Polski — panstwa zrastajgcego sie z trzech
czesci i po pieciu latach wojny. Zadania
byly wielkie, praktycznie w ogole wtedy
nie spal, byl wyczerpany. Mysle, ze byl tak
przecigzony, ze nie mial sily, by specjalnie
zajmowac sie problemami Zydéw. Obiecal
jednak powstrzymac przemoc, choc za-
razem trzeba dodac, ze odmowil prosbie
Thona, by publicznie potepil pogromy.

Co wtedy Europa wiedziala o Pilsud-
skim?

— Pomijajac socjalistow, przed I wojna
Swiatowg to raczej Bronistaw Pilsudski byl
bardziej znany. W 1912 r. opublikowatl pio-
nierskg prace etnograficzng o ludzie Ajnu
z Sachalina, gdzie spedzil 15 lat na zeslaniu.
Jego prace recenzowaly wazne pisma @
w Europie i w Ameryce.




@ Jozef Pilsudski znany byt glownie
w Austro-Wegrzech i Niemczech
jako jeden z liderow Zwigzku Walki
Czynnej, a potem przywodca strzelcow
w Galicji. Po raz pierwszy jego nazwisko
w niesocjalistycznej prasie Swiatowej
pojawilo sie¢ w ,,New York Timesie” w lipcu
1917 r. przy okazji kryzysu przysiegowego.
We wrzesniu ta sama gazeta pisala na
pierwszej stronie, ze przywodcy panstw
centralnych osmielili si¢ wiezic czlowieka,
z ktorego caly polski narod jest dumny
i ktory uosabia polskie dgzenia do niepod-
leglosci i wolnosci.

A jak w 1918 r. przywodcy mocarstw
przyjeli tego enigmatycznego lidera
Polakow?

— Niewiele o nim wiedzieli, a to, co wie-
dzieli, niezbyt im sie podobalo. Pamietali
mu wspolprace z panstwami centralnymi.
Nie doceniali znaczenia kryzysu przysig-
gowego oraz uwiezienia w Magdeburgu.
Niepokoily ich socjalistyczne przekonania
i rewolucyjna kariera Pilsudskiego. Strach
przed komunizmem byl potezny, bo komu-
nisci zastgpili Niemcow jako wrogowie.

Dodatkowo, gdy Pilsudski tkwil
w Magdeburgu, Francja, Wielka Brytania,
USA i Wlochy uznaly formalnie Komitet
Narodowy Polski, ktoremu przewodniczyl
Dmowski, jako reprezentacje Polakow. Byli
w nim Konserwatysci i posiadacze ziemscy.
Komitet prowadzil agresywng kampanie
przeciw Pilsudskiemu. Jeszcze 12 stycznia
1919 1. Ignacy Paderewski pisal do putkow-
nika Edwarda House’a, doradcy prezydenta
Wilsona, ze rzad w Warszawie sklada sie
z radykalnych socjalistow. Dlatego alianci
nie spieszyli si¢ z uznaniem wiladzy Pilsud-
skiego w Warszawie.

A on zrecznie wykorzystal zachodniag
prase, by przeciwdziala¢ dezinformac;ji
prawicy. W grudniu 1918 r. mowil kore-
spondentowi ,,New York Timesa”, Ze nie jest
zadnym socjalistg ani bolszewikiem, lecz
demokratg. Dzieki takim wywiadom swiat
nabieral przekonania, ze Pilsudski jest
prozachodnim politykiem. Mowil wtedy
niemal doslownie to, co dzis mowi Wolo-
dymyr Zelenski do przywodcow NATO.
Przekonywal, ze Polska bedzie bronic Eu-
rope przed bolszewizmem i dlatego musi
otrzymac wsparcie.

Gdy zachodni dyplomaci poznali Pilsud-
skiego, musieli zweryfikowac opinie, z jaki-
mi jechali do Warszawy. R.C. Foster, przed-
stawiciel misji amerykanskiej, po spotkaniu
sie z Pilsudskim 14 stycznia 1919 r. depeszo-
wal do Waszyngtonu, ze robi on dobre wra-
zenie. William G. Grove i Vernon Kellogg
takze spotkali sie z Pilsudskim w styczniu
1919 . i raportowali, ze Zachod nie musi sie
go obawiac, wrecz przeciwnie: USA powin-
ny widziec¢ w Pilsudskim sojusznika. Grove
pisal potem, ze Amerykanie musieli ,,uczy¢
sie” Pilsudskiego, ale z kazdym tygodniem
rost ich szacunek dla jego administracyj-
nych i wojskowych zdolnosci.

W efekcie administracja amerykanska
uznala, ze Pilsudski, ktory kontroluje sytuacje
w Polsce, buduje armig, ustanawia demokra-
tyczne instytucje, prowadzi polityke zbiezng
z celami amerykanskimi. Pilsudski powie-
dzial Kelloggowi, Ze rozumie, iz pomoc dla
Polski jest uzalezniona od powstania rzadu
koalicyjnego akceptowanego przez Polakow
w Paryzu i zachodnie mocarstwa. W efekcie
Jedrzej Moraczewski podal sie do dymisji,

a premierem zostal Paderewski. Zachodnie
mocarstwa w pelni uznaly Warszawe.

Cytuje pan brytyjskiego dyplomate, sir
Esmego Howarda, ktory pisal, ze Pol-
ska w czasie konferencji paryskiej byla
niczym zamkni¢ta ksigzka, zapomniana
i odlozona gdzies na odleglej polce.
— Gdy pierwszy raz czytalem wspomnienia
Howarda, zaskoczyly mnie jego opinie,
ale tak bylo. Howard mial w1919 r. 55 lat
i przyznawal, ze wiekszos¢ jego rodakow
odznaczala sie kompletng ignorancjg na
temat Polski.

Wyksztalcony zachodni Europejczyk
z przelomu XIX i XX w. wiedzial o Polsce

* Sierpien 1920 r., decydujacy moment wojny polsko-bolszewickiej. Delegacja Zydow
z Deblina wita chlebem i sola marszatka Jozefa Pitsudskiego ro1. DovENA PUBLICZNA

tyle, ze zniknela z mapy w1795 r. i na tym
jej historia si¢ zakonczyla. We Francji bylo
moze troche inaczej, bo kraj ten byl cen-
trum polskiej politycznej emigracji. Ale

w 1918 1., gdy Polska wylonila sie po 123 la-
tach niewoli, zachodnia opinia publiczna
bardzo malo o niej wiedziala. Zachodni
dyplomaci, ktorzy zjechali sie do Paryza

i mieli decydowac o polskich sprawach,
dziecinstwo i formacyjne lata przezyli bez
swiadomosci istnienia Polski. Howard na-
lezal do tych, ktorzy wspierali Polske calym
sercem, ale nie wiedzieli o niej wiele.

Czy naprawde wierzy pan, ze Pilsudski
byl z przekonanym demokrata? Mial
przeciez jedynie doswiadczenie konspi-
ratora w carskiej Rosji.

—To prawda, ze wiekszos¢ zycia spedzil

w panstwie carow. Pierwszy raz odwiedzit
demokratyczne panstwo, gdy miat 27 lat

i wybratl sie do Londynu. Dwa lata pozniej
spedzil tam pieC miesiecy na kongresie
socjalistow. Pamietajmy jednak, ze miedzy
34. a 46. rokiem zycia mieszkal w Kra-
kowie, gdzie mogl obserwowac prawo-
rzadnosc oraz korzystac z wolnosci stowa
i zgromadzen. Jego przyjaciel, socjalista
Ignacy Daszynski, zasiadal w parlamencie,
a socjalistyczna gazeta ,Naprzod” byla
legalna. W Krakowie Pilsudski publikowal
pod wlasnym nazwiskiem.

W 1918 1. otrzymal wielkg wladze i chcial
sie jej zrzec na rzecz instytucji demokra-
tycznych. Inaczej niz Mussolini i Hitler,
ktorzy wykorzystali demokratyczne funk-
cje szefow rzadow, by zdoby¢ dyktator-
skg wladze.

Watpliwosci, czy Pilsudski jest demokra-
tg, pojawily sie po zamachu 1926 r. W ksiaz-
ce przekonuje, ze przemiana z demokraty
w autokrate nie wziela sie z utraty wiary
w ideal demokracji. Zniesmaczony polity-
ka z 1at 1918-26, a zwlaszcza zabojstwem
prezydenta Gabriela Narutowicza, Pilsud-
ski uznal, Ze Polacy nie potrafig unies¢
daru wolnosci - respektowac konstytucji
i zasady rownosci.

Szokiem dla niego bylo nie tylko zaboj-
stwo Narutowicza, ale tez dumna postawa
jego zabojcy Eligiusza Niewiadomskiego,

a takze sympatia, jaka mu okazywano.

W Poznaniu ludzie wystawiali w oknach
jego portrety... Wladystaw Pobog-Mali-
nowski pisal, ze te wydarzenia ,,przywiodly
Marszalka juz wtedy do przekonania, iz do-
brocig i perswazja niczego w Polsce zrobic
sie nie da, ze trzeba narzucac i wymuszac,
by¢ twardym i bezwzglednym, nie cofac sie
przed przeszkoda, lecz usuwac jg, lamac,
nawet druzgotac’.

W 1920 r. Pilsudski przekonywal, ze

jego celem jest rozszerzanie zachodniej
demokracji, ale co on wlasciwie wiedzial
o zachodniej kulturze politycznej?
—Zarowno w listopadzie 1918 ., jak i w maju
1926 1. Pilsudski uwazal si¢ za demokrate.
Najbardziej podobaly mu sie ustroj USA

i amerykanska konstytucja. Dlatego w1921 r.
zle przyjal konstytucje marcowsg. Uwazal,

Ze daje ona za malo wladzy prezydentowi.
Zarazem akceptowal te jej artykuly, ktore
zapewnialy wolnosci obywatelskie. W wywia-
dzie udzielonym 26 maja 1926 r. francuskiej
gazecie, Le Matin” zapytany, jakiej chcialby
Polski, odparl, ze najbardziej odpowiadalby
mu system amerykanski. Oczywiscie nie
chcial nasladowac ustroju, w ktorym wladza
federalna rownowazona jest przez duza auto-
nomie stanow, ale przekonywal, ze w Polsce
trzeba szukac rozwigzan w tym duchu.

Rozmawiajgc z francuskim dziennika-
rzem, pokazal, ze zna francuski, brytyjski
i amerykanski system rzagdow i orientuje
sie w zasadach demokracji.

W listopadzie 1918 r. Pilsudski mial juz
50 lat, a za sobg cale doroste zycie walki
o niepodlegla i socjaldemokratyczng
Polske. Chcial jeszcze naprawic szkody
wyrzadzone przez zabory. Rosje nalezalo
wiec odepchnac na tereny, ktore zajmo-
wala przed 1772 r., ale nie tylko po to, by
odwrdcic niesprawiedliwos¢ dziejowa,
lecz takze dlatego, ze wladza Rosiji na tych
terenach oznaczala system opresyjny i au-
torytarny. Pilsudski publicznie i prywatnie
demonstrowal wiare w budowe demokracji
w Ukrainie, na Bialorusi i Litwie —najlepiej
skupionych w federacji z Polska. Dlatego
wlasnie, jak pisal w ,,Roku 19207, zdecydo-
wal sie pojsc¢ na Kijow w kwietniu 1920 r.

i pomoc ukrainskiej niepodlegtosci.

W wywiadzie dla ,,Echo de Paris” z lute-
g0 1920 r. Pilsudski ujawnil z napoleonskim
wrecz zapalem swe ambicje wzgledem
ziem miedzy Polska a Rosja. Mowil, ze nie
chce, by Polska kontrolowala tereny za-
mieszkane przez ludzi jej nieprzychylnych,
ale danie wolnosci sgsiednim narodom
byloby dla niego powodem do dumy jako
meza stanu i Zolnierza.

Zapytany, czy wyzwolenie Ukraincow od
Rosjan nie bylo tylko pretekstem do zajecia

Szokiem dla Pitsudskiego
byto nie tylko zabojstwo
Narutowicza, ale tez dumna
postawa jego zabojcy
Eligiusza Niewiadomskiego,
a takze sympatia, jakg mu
okazywano. W Poznaniu
ludzie wystawiali w oknach

jego portrety...

ich kraju przez Polske, odpart: ,,Przywigzac
ich do Polski przemocg —nigdy w zyciu!”.
W lutym 1921 r. podczas podrozy do Francji
jako naczelnik panstwa przekonywal, ze
Polska swiadoma jest swego pokojowego
i cywilizacyjnego postannictwa, ktore jej
przypadlo na wschodzie Europy, na po-
dobienstwo misji Francji na zachodzie.
Mowil: ,,Polska wypelniac bedzie swoje
postannictwo wytrwale i w coraz Scislej-
szym zwigzku z Francja, pozostajac wierng
wielkim zasadom, ktore prowadzily sprzy-
mierzonych do zwyciestwa”.

Postrzegal siebie jako promotora de-
mokracji w najdalszych zakatkach dawnej
Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Twierdzi pan, ze zamach 1926 r. nie wy-
nikal z porzucenia idealow demokracji,
ale czy naprawde nie bylo alternatywy
dla Brzescia, Berezy Kartuskiej i falszo-
wanych wyborow?

—7Zgoda, zamach majowy byl pogwalce-
niem prawa i konstytucji. Zarowno Brzesc,
jak i Bereza odslaniajg najciemniejsze stro-
ny rzadow Pilsudskiego. Uwazam jednak,
ze w 1926 r. Pilsudski wzigl wladze nie po
to, by zlikwidowac demokracje. Przeciwnie
—on wierzyl, ze chronil demokracje przed
jej zupelnym upadkiem. Rzad Wincentego
Witosa powolany 10 maja 1926 r. zmierzal
jego zdaniem w strone dalszej destabiliza-
cji panistwa i zmniejszania szans na obrone
granic. Niemcy i Sowieci zawarli wlasnie
w Locarno porozumienie.

Ochronil?

—Moglibysmy na to pytanie odpowiedziec
tylko wtedy, gdyby Pilsudski zyt dale;

i funkcjonowal w ramach konstytucji
kwietniowej z 1935 r. Jednak umarl miesiac

PO jej przyjeciu.

Nazywa pan Pilsudskiego ojcem zalozy-
cielem wspolczesnej Polski. Tymczasem
szef brytyjskiej dyplomacji Anthony
Eden po rozmowie znim w 1934 r.
stwierdzil, ze to czlowiek zyjacy ra-
czej przeszloscia.
— Eden odwiedzil Polske na rok przed
smiercig marszalka, gdy ten juz byl ciezko
chory. Mozliwosci intelektualne Pilsudskie-
go byly juz wtedy mniejsze. Eden notowal,
ze mowil niewyraZnie, jego francuski
byl praktycznie niezrozumialy. Pilsudski
skarzyl sie Edenowi, ze Brytyjczycy nigdy
nie przyznali, iz to on mial racje w1919 .
gdy twierdzil, ze biali w Rosji przegraja
i Londyn nie powinien traci¢ sSrodkow na
wspieranie ich.

Wydaje mi si¢, ze wrazenia Edena
bylyby inne, gdyby spotkal Pilsudskiego
bedacego jeszcze w dobrej kondycji.

W latach 1933-34 Pilsudski, przekonany,
Ze nie moze liczy¢ na pomoc Londynu

i Paryza, prowadzil rozmowy z IIl Rzeszg,
ktore skonczyly sie podpisaniem wspol-
nej deklaracji. Dlaczego Warszawa oraz
Londyn i Paryz mialy takie klopoty, by
koordynowac¢ polityke? Cele byly prze-
ciez te same - bronic¢ pokoju w Europie.
—Wine ponosza Londyn i Paryz, ktore nie
daly Pilsudskiemu alternatywy i musial
sam ulozyc¢ sobie relacje z dwoma wielkimi
sgsiadami. Dlatego w imig polityki rowno-
wagi w 1932 r. porozumial sie z Moskwa,

a dwa lata pozniej z Berlinem. Zgadzam

sie tu w pelni z prof. Markiem Kornatem,
ktory broni decyzji podjetych wowczas

w Warszawie. Pilsudski oczywiscie wie-
dzial, ze oba dokumenty daja Polsce tylko
chwile oddechu. Nie mial zadnych ztudzen,
ze Niemcy moga wczesniej zaatakowac.
Niestety, sie nie pomylil. ®
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